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Основні принципи розміщення статей 
та деякі особливості подачі інформації 
в Енциклопедії історії України 


1. Статті розміщено за українським алфавітом; російськомовні назви періодичних ви- 
дань -- відповідно до їхнього звучання в українській транскрипції; статті, що мають латино- 
мовні гасла, друкуються наприкінці останнього тому ЕНІУ за латинським алфавітом. 

2. Великими літерами напівжирним шрифтом з наголосами подаються або повні назви 
статей, або їхні головні частини; в останньому випадку менш інформативна частина друку- 
ється з дотриманням правил вживання великої та малої літер напівжирним шрифтом без на- 
голосів. За гаслом, після коми, напівжирним шрифтом даються: повне (без інверсії) напи- 
сання назви установи чи видання, а також різні уточнення реєстрового терміна. У круглих 
дужках зазначаються: загальновживані абревіатури до гасел, етимологічні довідки до слів, 
справжні прізвища або навпаки -- псевдоніми, дати народження та смерті. 

3. Реєстрові назви подані переважно в однині. У множині вони наводяться тоді, коли це 
відповідає загальноприйнятій практиці. 

4. Слово чи словосполучення реєстрової назви скорочується в середині тексту до пер- 
ших літер. 

5. Назви вищих навчальних закладів, як правило, даються за географічною ознакою. 

6. У випадках, коли абревіатура частіше вживана, ніж розгорнута назва, гаслом є абре- 
віатура. 

7. У переважній більшості дати подаються за новим стилем, однак можливі випадки, ко- 
ли стиль не є визначеним. Там, де вказано старий стиль, його розміщено в дужках. 

8. Назви населених пунктів подаються відповідно до адміністративно-територіального 
поділу, що існував у роки висвітлюваного в статті історичного періоду, а також, у переваж- 
ній більшості, за сучасним адміністративно-територіальним поділом. Після означень місто, 
село і т. д. назви населених пунктів друкуються в називному відмінку. 

9. Числа, що означають рік, подаються без слова «рік», при них може не вживатися 
прийменник у (в). 

10. Написання іншомовних імен, прізвищ, країн, географічних об'єктів подано за чин- 
ним «Українським правописом». 

11. Вживані в статтях і бібліографії скорочення та умовні позначення до карт наведені на- 
прикінці тому. 

12. Курсивом у основному тексті статей виділяються терміни, які є гаслами у цій енци- 
клопедії, в бібліографії -- прізвища авторів видань. 

13. Бібліографію розміщено переважно наприкінці статті шрифтом меншого кеглю, од- 
нак можливі випадки, коли бібліографія згадується в основному тексті й друкується шриф- 
том звичайного кеглю. 

14. В об'єднаних під одним гаслом статтях різних авторів під кожною статтею зазначаєть- 
ся прізвище її автора. 


ПАВІНСЬКИЙ (Рамійзкі) Адольф 
(07.05.1840--24.08.1896) -- польс. 
історик. Професор (1871). Член 
Краківської АН (1891). Н. в м. 
Згєж, біля Лодзі. Закінчив Пе- 
терб. ун-т. Професор Варшав- 
ського ун-ту (з 1871), директор 
Гол. архіву в Варшаві (1875). На- 
лежав до варшавської історичної 
школи. Спеціалізувався на дослі- 
дженні історії Польщі, гол. чин. 
16 ст. Разом з О.Яблоновським за- 
початкував 18375 видання багато- 
томних «Їсторичних джерел» з іс- 
торії Польщі. 8 томів цих «Дже- 
рел» присвячено історії України. 
У них міститься обширний гео- 
графічно-стат. матеріал з мину- 
лого укр. земель 16--17 ст. Він 
почерпнутий головно з київ. ар- 
хівів, на сьогодні вже певною мі- 
рою втрачених, що підвищує 
наук. вартість цього видання. Од- 
нак опубліковані тут дані лю- 
страцій і ревізій укр. земель, що 
проводилися тоді польс. урядом, 
у деяких випадках порівняно з 
архівними є неповними або й на- 
віть уривчастими. 

П. у м. Гродзіск (нині Мазо- 
вецького воєводства, Польща). 

Тв.: 5Ккагромоєе Роівсе і |е| дліеіє та 
Зіеїапа Вагогеєо: 7коціа 4ліеіоме, 1. 8. 
М/атявгама, 1881; Роізка ХМІ міеком род 
ху29іедет веовтайс7пе зіатузтустпут, 1. 
1--5. Магзгама, 1883--92. 

Літ.: Новодворский В. А.Й. Павин- 
ский (некролог). «Журнал Министер- 
ства народного просвещения», 1895; 
Мактсемукі Й/ Адоіїї Раміпякі: Лагує 
гумога і ргасу. Регегриге, 1897; /абіо- 
помукі А. Одліа! 8.р. ргоїе5ога Адоїа 
Раміп5кієво му мудамутпісімів года 
Гуіедоме. «Кулагіаїпік  Нізіогустпу», 
1897, г. 11; Вамаасп .. Адоїї Раміпякі. В 
кн. Нізогусу УМ/агзгамяку о5гаспісп 
фухосії 8їціесі. Матвгама, 1986. 


ПАВЛЕНКО Віктор Олексійович 
(1886--1932) -- військ. діяч, гене- 
рал-хорунжий Армії УНР. Н. на 
Харківщині. Закінчив Чугуївське 


піх. юнкерське уч-ще, Севасто- 
польську (Качинську) військ. аві- 
ац. школу. Учасник Першої сві- 
тової війни, підполковник, нач. 
повітряної охорони ставки Вер- 
ховного головнокомандувача рос. 
армії в Могильові (нині місто в 
Білорусі). 

Від поч. 1917 брав активну 
участь в укр. військ. русі. На 
Першому Українському військово- 
му з'їзді 1917 обраний до Гене- 
рального військового комітету та 
кооптований до складу Українсь- 
кої Центральної Ради. Їз серпня 
1917 -- представник УЦР при 
ставці Верховного головноко- 
мандувача рос. армії. 12 листопа- 
да 1917 очолив Київський військо- 
вий округ. 

Через незгоду з кер-вом Гене- 
рального секретаріату Української 
Центральної Ради та УЦР в пи- 
таннях буд-ва укр. регулярних 
збройних сил 13 грудня 1917 
звільнений з посади, призначе- 
ний зав. авіац. справи у військах 
УЦР. Залишався на цій посаді у 
збройних силах Української Дер- 
жави. 

Від грудня 1918 до грудня 
1920 -- командувач авіації Армії 
Української Народної Республі- 
ки, отримав чин генерал-хорун- 
жого. У листопаді 1920 призначе- 
ний заст. міністра військ. справ 
УНР. З грудня 1920 перебував у 
таборі інтернованих укр. військ у 
Каліші. Скориставшись амністі- 
єю, оголошеною рад. владою ко- 
лиш. воякам УНР, 1926 (за ін. 
даними, 1928) повернувся в 
СРСР. 

П. на Кубані під час голодо- 
мору. 

Літ. Дорошенко Д. Історія Украї- 
ни: 1917--1923 рр., т. 1. Ужгород, 1932; 
Історія українського війська. Львів, 
1992; Литвин М.Р., Науменко К.Є. 
Збройні сили України першої полови- 
ни ХХ ст. Генерали і адмірали. Х., 
2007; Тинченко Я. Офіцерський кор- 


пус Армії Української Народної Рес- 
публіки (1917--1921). К., 2007. 
А.О. Буравченков. 


ПАВЛИК Михайло Іванович 
(псевдоніми і криптоніми -- М.Га- 
лицький, М.Їванів, М.Коломий- 
чук, Максим, Михайло, Г.Р., 
Молодик, М.Покуцький, М.Тка- 
ченко, Хмара, Нисиїі, Визіп, К.В., 
мМ.П., М.Т., П.К., Х.; 17.09.1853-- 
26.01.1915) -- громад. і політ. 
діяч, письменник, публіцист. 
Дійсний член Наукового товари- 
ства імені Шевченка (1900). Н. в 
с. Монастирське (нині в складі 
м. Косів). Навч. на філос. ф-ті 
Львів. ун-ту, недовго відвідував 
москвофільський «Академический 
кружок», друкував у його ж. 
«Друг» статті Й вірші. У березні 
1876 познайомився з М,Драгома- 
новим, який їхав в еміграцію, і 
відтоді до кінця життя був не- 
втомним пропагандистом його 
національно-соціальних ідей. 
Критикував консервативне га- 
лицьке духовенство, сповідував 
принципи гуманного (не марк- 
систського) соціалізму, передба- 
чаючи, що «р|осійські| революці- 
онери стануть стовпами реакції 
згакця дио на другий день револю- 
ції» (з листа до М.Драгоманова; 
1886), оскільки «соціалізм, орга- 
нізований і тероризований ви- 
ключно централістами-держав- 
никами, мусів би стати могилою 
народів...» (1904). 

Листування з М.Драгомано- 
вим та ярлик «соціаліста» приз- 
вели до перших арештів (1877) і 
відрахування з ун-ту. 1878 реда- 
гував з Ї.Франком ж. «Громадсь- 
кий друг», а після його конфіска- 
ції-- збірники «Дзвін» і «Мо- 
лот». Уникаючи чергового ув'яз- 
нення, з 1879 по 1882 перебував у 
Женеві (Швейцарія), потім -- у 
Монпельє на пд. Франції, допо- 
магав М.Драгоманову та С. Подо- 


А. Павінський. 


В.О. Павленко. 


М.І. Павлик. 


ПАВЛИК 


О.Я. Павлик. 


Д.В. Павличко. 


линському готувати збірник «Гро- 
мада». 

Був одним із засновників 
(1890) та неодноразовим головою 
Фусько-української | радикальної 
партії, редактором її видань 
(«Народ», «Хлібороб», «Громадсь- 
кий голос»), дійсним членом 
НТШ (з 1900) і його першим бі- 
бліотекарем (1897--05). 1888 упо- 
рядкував і видав каталог б-ки 
Ю.-Ї. Крашевського на 649 сторін- 
ках. Підготував «Спис творів Їва- 
на Франка за перше 25-ліття йо- 
го літературної діяльності: 1874-- 
1898» (1898) та бібліографію 
праць М.Драгоманова (у кн.: 
Павлик М. Михайло Петрович 
Драгоманов: 1841--1895: Його 
ювілей, смерть, автобіографія і 
спис творів. Львів, 1896), опублі- 
кував свою «Переписку» з ним у 
8-ми томах (1910--12), видав роз- 
відку М.Драгоманова «Пропа- 
щий час: Українці під москов- 
ським царством (1654--1876)» зі 
своєю передмовою (1909) та 
ін. його науково-публіцистичні 
й епістолярні твори. Перекла- 
дав твори Г.Гауптмана, Г.Їбсе- 
на, М.Лєскова, О.Островського, 
В.Реймонта, М.Салтикова- Ще- 
дріна, Л.Толстого, О.К.Толстого, 
Г.Успенського, М.Чернишевсько- 
го та ін. Збирав фольклор, листу- 
вався з багатьма видатними дія- 
чами того часу. 

1910--12 був отаманом Львів- 
ської повітової «Січі», 1914 -- заст. 
голови Головної української ради, 
в якій представляв Русько-укр. 
радикальну партію. Підтримував 
ідею незалежності України. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Тв.: Потреба етнографічно-стати- 
стичної роботи в Галичині. «Друг», 
1876, Хо 13--16; Юрко Куликів. «Гро- 
мадський друг», 1878, Мо І; Ребенщу- 
кова Тетяна. Там само, 1878, Мо 2; 
Пропащий чоловік. «Дзвін», 1878; 
«Молот», 1878; Вихора (не закінче- 
ний). «Громада», 1880, Мо І; Про 
русько-українські народні читальні, ч. 
1. Львів, 1887; Якуб Гаватович (Гават), 
автор перших руських інтермедій з 
1619 р. Львів, 1900. 

Літ: Ящук П. Михайло Павлик: 
Літературно-критичний нарис. Львів, 
1959; Денисюк І. Михайло Павлик. К., 
1960; Манзенко П. Суспільно-політич- 
ні і філософські погляди М. Павлика. 
К., 1962; Качкан В. Михайло Павлик: 
Нарис життя і творчості. К., 1986; 
Шкраб юк П. Михайло Павлик і Ради- 
кальна партія: Автореферат дис. 
канд. істор. наук. Львів, 1994. 


П.В. Шкраб юк. 


ПАВЛИК Остап Якович (15.01. 
1890--05.11.1937) -- історик, 
учень М.Грушевського. Н. в с. 
Лавриків (нині село Жовківсько- 
го р-ну Львів. обл.). Закінчив г- 
зію у Львові. 1913--14 вчителю- 
вав у приватній укр. школі ім. 
М.Шашкевича в Перемишлі (ни- 
ні м. Пшемисль, Польша). 1914 
мобілізований до австрійс. війсь- 
ка, восени 1914 пораненим по- 
трапив до рос. полону. Перебував 
у таборах для військовополоне- 
них у Тамбові (нині місто в РФ), 
Верхньоудинську (нині м. Улан- 
Уде, столиця Республіки Бурятія, 
РФ), Томську (нині місто в РФ). 
1916 переведений на чорнові ро- 
боти до Мінської губ. Після 
Лютневої революції 1917 пере- 
брався до Києва, де працював у 
кооп. орг-ціях. Одночасно 1917-- 
20 навч. на історико-філол. ф-ті 
Українського Київського держав- 
ного університету, потім -- на 
Вищих прискорених пед. курсах, 
1923--25 -- на історико-соціаль- 
ному відділі Київ. ін-ту нар. ос- 
віти. Вчителював на Звениго- 
родщині (1920--22) та в Києві 
(1922--27). 1925-27 -- канд. в 
аспіранти, 1927--30 -- аспірант 
Науково-дослідної кафедри історії 
України при ВУАН М.Грушев- 
ського. 14 вересня 1930 захистив 
промоційну працю «Українсько- 
польська угода і заснування ра- 
дикальної партії в Галичині» 
(наук. керівник -- акад. М.Гру- 
шевський). Одночасно 1927--33 
-- співробітник Комісії історії Зх. 
України при Науково-дослідній 
кафедрі історії України при 
ВУАН, 1928--30 -- секретар Все- 
укр. істор. музею. 

Досліджував політ. та соці- 
ально-екон. історію Західної Ук- 
раїни 19 -- поч. 20 ст. 

20 серпня 1931 заарештова- 
ний в «Українського національного 
центру» справі 1930-- 1932, проте 
через 4 місяці за браком доказів 
звільнений. 

У лютому--березні 1934 -- 
наук. співробітник Історично-ар- 
хеографічний інститут ВУАН, 
звільнений під час «чистки» 
ВУАН. Потому викладав у київ. 
середніх і вищих навч. закладах. 

14 червня 1937 вдруге за- 
арештований і звинувачений у 
намаганні повалити радянську 
владу «для встановлення само- 
стійної соборної української бур- 
жуазно-демократичної республі- 


ки». 28 жовтня 1937 засуджений 
до смерті. 

Страчений у Києві. Похова- 
ний у лісі під х. Биківня поблизу 
Києва (див. Биківня). 

Реабілітований 1989. 

Праці: Буковина до 1848 року. 
«Україна», 1928, кн. І; Їзидор Шара- 
невич і його історичне діло (з нагоди 
100-ліття народження). Там само, 
1929, липень--серпень. 

Літ.: Юркова О.В. Діяльність Нау- 
ково-дослідної кафедри історії Украї- 
ни М.С. Грушевського (1924--1930 
рр.). К., 1999; Рубльов О.С. Західноук- 
раїнська інтелігенція у загальнонаціо- 
нальних політичних та культурних 
процесах (1914--1939). К., 2004. 

О.В. Юркова. 


ПАВЛИЧКО Дмитро Васильович 
(н. 28.09.1929) -- поет, журналіст, 
літературознавець, перекладач, 
громад. і політ. діяч. Член Спіл- 
ки письменників України (1954). 
Герой України (2004). Засл. діяч 
к-ри Польщі. Н. в с. Стопчатів 
(нині село Косівського р-ну Їва- 
но-Франк. обл.) в сел. родині. 
Навч. в Яблунівській польс. шко- 
лі, Коломийській г-зії (1941--43). 
У квітні--червні 1945 -- стрілець 
Української повстанської армії 
сотні Спартана (М.Москалюка). 
із вересня 1945 до червня 1946 
ув'язнений органами рад. держ. 
безпеки за звинуваченням у 
перебуванні в «Дитячій сотні 
УПА», якої не існувало. 1948 
закінчив Яблунівську середню 
школу, 1953 -- філол. ф-т Львів. 
ун-ту. 1953--55 -- аспірант кафе- 
дри укр. літератури Львів. ун-ту. 
1955 виключений з аспірантури з 
формулюванням «за неуспіш- 
ність», а насправді -- за виступи 
проти русифікації України. 

1953 П. видав першу книжку 
віршів «Любов і ненависть». 
1957--59 завідував відділом пое- 
зії в ж. «Жовтень» (нині час. 
«Дзвін»). Його збірку віршів 
«Правда кличе» (1958) було за- 
боронено, конфісковано весь 
наклад. П. піддали брутальній 
критиці. 1963 він переїхав до Ки- 
єва, працював сценаристом на 
Київ. кіностудії ім. О.Довженка. 
Написав сценарії до фільмів 
«Сон» (разом із В.Денисенком; 
1965) та «Захар Беркут» (1970). 
1971--78 -- гол. редактор ж. «Все- 
світ», звідки вимушений був піти 
під тиском ЦК КПУ за «ідейно 
шкідливі» публікації. 1978--86 -- 
на творчій роботі. 


У 2-й пол. 1980-х рр. П., зай- 
маючи посади секретаря Спілки 
письменників СРСР і Спілки 
письменників України, активно 
боровся за надання укр. мові ста- 
тусу держ. мови в УРСР. 9 берез- 
ня 1990 написав заяву про вихід 
із КПРС. 1989--91| П. -- нар. де- 
путат СРСР, 1990--94, 1998--99 
-- нар. депутат України. Один із 
засновників Товариства українсь- 
кої мови імені Т.Шевченка, Все- 
укр. т-ва «Просвіта» ім. Т.Шев- 
ченка (див. «Просвіта»), Народ- 
ного руху України, один із авторів 
Акта проголошення незалежності 
України 24 серпня 1991. 

1995--98 -- Надзвичайний і 
Повноважний Посол України у 
Словац. Республіці, 1999--2002 
-- в Республіці Польща. 

Найважливіші видання по- 
етичних творів: «Правда кличе» 
(1958), «Гранослов» (1968), «З0- 
лоторогий олень» (1970), «Соне- 
ти» (1978), «Таємниця твого 
обличчя» (1979), «Вогнище» 
(1979), «Плесо» (1984), «Пригоди 
кота Мартина» (1986), «Твори» 
(т. 1--3, 1989), «Покаянні псал- 
ми» (1994), «Ностальгія» (1998), 
«Засвідчую життя» (2000), «На- 
персток» (2002), «Рубаї» (2003), 
«Сонети» (2004); перекладів: 
«Христо Ботев. Поезії» (1977), 
«Хосе Марті. Поезії» (1977), «Ни- 
кола Вапцаров. Пісні про люди- 
ну» (1981), антологія «Світовий 
сонет» (1983), «Гвєздослав. Кри- 
ваві сонети» (1986), «Шарль Бод- 
лер. Поезії» (1989), «Антологія 
словацької поезії ХХ ст.» (1997), 
«Вільям | Шекспір. Сонети» 
(1998), «50 польських поетів» 
(2001), «Ода вольності» (мала ан- 
тологія рос. поезії, 2007), «Їдея 
світу» (мала антологія хорватсь- 
кої поезії, 2008), «Антологія бол- 
гарської поезії» (2006); літератур- 
но-критичних і політ. статей та 
есе: «Магістралями слова» (1977), 
«Над глибинами» (1983), «Біля 
мужнього слова» (1988). 

На слова П. О.Білаш та ін. 
композитори створили десятки 
пісень. Найвідоміші з них: «Два 
кольори», «Явір і яворина», «До- 
линою туман тече». 

Твори П. вийшли окремими 
книжками й публікаціями рос., 
польс., словац., болг., естонсь- 
кою, грузин., нім., португальсь- 
кою мовами. 

Почесний д-р Львів. Вар- 
шавського, Прикарпатського ун- 


тів, почесний професор Києво- 
Могилянської академії. 

Лауреат Нац. премії України 
ім. Т.Шевченка, міжнар. премій 
ім. Х.Ботева (Болгарія), ім. Гвєз- 
дослава (Словаччина) та Омеля- 
на 1 Тетяни Антоновичів (2004). 

Нагороджений командорсь- 
ким хрестом із зіркою ордена За- 
слуги Республіки Польща. 


Тв. Вибрані твори, т. 1-2. К., 
1979; Вибрані вірші. К., 1986; Избран- 
ное: Стихотворения и позмь. М., 
1989; Сонети: Світовий сонет: Шек- 
спір, Бодлер, Гвєздослав, Янка Купа- 
ла. К., 2004; Українська національна 
ідея: Статті, виступи, інтерв'ю. Доку- 
менти (1987--2003). К., 2004; Ялівець: 
Поезії. К., 2004; Вибрані твори, т. 1- 
2. К., 2008; Поклик. Дрогобич, 2010; 
Княгиня Європи |нім. мовою|. Мюн- 
хен, 2010. 

Літ.: Крижанівський С. Голос най- 
молодшого поета. «Дніпро», 1954, 
Хо 3; Мельничук Ю. Син карпатського 
лісоруба. «Жовтень», 1954, Мо 4; Мо- 
роз 0. Сонетарій Дм. Павличка. Там 
само, 1971, Мо 11; Лубківський Р. Ве- 
реснем осяяна дорога. Там само, 1979, 
Хо 9; Рябчук М. Слово поета. «Все- 
світ», 1982, Мо 11; Білоцерківець Н. 
Поет як перекладач. «Прапор», 1983, 
Хо 7; мьницький М. Дмитро Павличко: 
Нарис творчості. К., 1985; Його ж. 
Сонети Дмитра Павличка. «Радянське 
літературознавство», 1985, Хо 2; Мазе- 
па Н.Р. Автор і герой (франкіана Д. 
Павличка). Там само, 1988, МО І; Ба- 
рабаш С. Серце вільне і пісенне... К., 
1989; Вознюк Г. З обов'язку нових ка- 
менярів.: Кілька думок про Д. Пав- 
личка-критика. «Жовтень», 1989, Мо 
9; Моренець В. Сто й одне начало: 
Творчий світ Дм. Павличка. «Вітчиз- 
на», 1989, Мо 9; Мойсієнко А. Рясна та- 
лузка древа поетичного (про дитячу 
поезію Дм. Павличка). «Дніпро», 
1990, Мо 9; Задура Б. «Правда життя -- 
суть поезії». «Всесвіт», 1991, Мо 3; Іва- 
ничук Р. Благослови, душе моя, Гос- 
пода. Львів, 1993; Моренець В. На зрі- 
зі контрастних переходів і заперечень 
(до 70-р. з д. н. Дм. Павличка). «Ди- 
вослово», 1999, Хо 9; Савчин Т.О. Со- 
нети Дмитра Павличка: Поетика жан- 
ру. К., 1999; Лубківський Р.М. Сповідь. 
Молитва. Присяга: Літературний пор- 
трет Дмитра Павличка. К., 2004; Ка- 
чуровський І. 150 вікон у світ. К., 2008; 
Костюк Г. Зустрічі ії прощання: Спо- 
тади, кн. 2. К., 2008; Відчайдушний 
крик українського болю. Несамови- 
тий Павличко. В кн.: Жулинський М. Г. 
Нація. Культура. Література. К., 2010. 


В.Ю. Васильєв, Г.П. Герасимова. 


ПАВЛІЧЕНКО Людмила Михай- 
лівна (12.07.1916--27.10.1974) -- 
учасниця Другої світової війни, 
снайпер 54-го стрілец. полку (25- 
та стрілец. д-зія (Чапаївська), 
Примор. армія, Північнокавказ. 
фронт), майор берегової служби 


(1943). Герой Рад. Союзу (1943). 
Н. в м. Біла Церква. До 14-ти ро- 
ків навч. в місц. школі Мо 3. По- 
тім родина переїхала до Києва. 
Після закінчення 9-го класу 
працювала шліфувальницею на 
з-ді «Арсенал» і навч. в 10-му 
класі. З 1937 навч. на істор. ф-ті 
Київ. ун-ту. Студенткою займа- 
лася планерним та стрілковим 
видами спорту. Радянсько-нім. 
війна застала П. в Одесі під час 
переддипломної практики. 

Їз червня 1941 -- у Червоній 
армії. Учасниця оборонних боїв у 
Молдові і на пд. України, як 
снайпер відзначилася в обороні 
Одеси та Севастополя. На липень 
1942 знищила 309 солдатів і офі- 
церів противника (36 снайперів). 
Окрім того, за час боїв навчила 
снайперської майстерності бага- 
то бійців. 

У червні 1942 була поранена, 
її відізвали з передової. Як член 
делегації рад. студентів-фронто- 
виків відвідала США і Канаду, 
Велику Британію, де виступала 
перед Міжнар. студентською 
асамблеєю, Конгресом пром. 
орг-цій. 1943 закінчила курси 
«Постріл», 1945 -- Київ. ун-т. Пі- 
сля війни працювала наук. спів- 
робітником в Гол. штабі ВМФ 
(1945--53), вела велику роботу в 
Рад. к-ті ветеранів війни. 

П. у м. Москва. 

Тв.: Героическая бьгль. М., 1960. 

Літ. Боевьіе звездьт киевлян. К., 
1982; Герой Советского Союза: Крат- 


кий биографический словарь, т. 2. М., 
1988. 


Т.В. Пастушенко. 


ПАВЛО І, Павло Петрович 
(20.09.1754--11.03.1801) -- рос. ім- 
ператор (7 листопада 1796 -- 
11 березня 1801). Син імп. Пет- 
ра ПІ й імп. Катерини ІП. Освіту 
отримав у вихователя (обер-гоф- 
мейстера) М.Паніна, вивчав істо- 
рію, географію, рос. і нім. мови, 
математику, астрономію, фізику, 
мист-во, згодом -- держ. упра- 
вління з основами держ. комер- 
ції, внутр. і зовн. політики, сухо- 
путних і морських війн, які йому 
викладав Г.Теплов. Під впливом 
М.Паніна вважав, що Катери- 
на П узурпувала трон, який по- 
винен був дістатися йому. Цим та 
підозрою матері у вбивстві бать- 
ка Петра ПІ пояснював для се- 
бе усунення його від державних 
справ і усамітнення у Гатчинсь- 
ку, позбавленому придворної 


ПАВЛО 


Л.М. Павліченко. 
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ПАВЛО 


Павло І. Портрет 
роботи художника 
С. Щукіна. 1797. 
Оригінал зберігається 
у Державній 
Третьяковській 
галереї 

(м. Москва, РФ). 


пишноти маєтку. Читав просвіт- 
ницьку літературу, зокрема Воль- 
тера, Щ.-Л. де Монтеск'є, В.Блек- 
стона, Д.Юма та ін., але відда- 
вав перевагу прусській моделі 
поліцейської держави з її військ. 
й адм. системою Фрідріха П Го- 


генцоллерна. Підготував «Рас- 
суждения о государстве вообще, 
относительно числа войск, по- 
требного для защитьт оного и ка- 
сательно обороньт всех пределов» 
(1774). Критично оцінював вій- 
ськові дії імп. Катерини П, не 
схвалював завоювання Криму, 
поділів Речі Посполитої. 1794 імп. 
Катерина П оголосила про усу- 
нення його від престолу з пере- 
дачею трону старшому внукові 
Олександру Павловичу, але не 
зустріла розуміння з боку вищих 
держ. сановників. 

Одружувався двічі: перший 
раз -- 1773 з принцесою Гессен- 
Дармштадською  Вільгельміною, 
яка із прийняттям православ'я 
отримала ім'я Наталії Олексіїв- 
ни. Після її смерті (1776) - із 
вюртемберзькою принцесою Со- 
фією-Доротеєю, у православ'ї -- 
Марія Федорівна, яка стала ма- 
тір'ю його дітей, серед них були 
майбутні імператори -  Олек- 
санодр І та Микола І. 

Незважаючи на нетривале 
царювання, П. І вніс зміни прак- 
тично в усі сфери внутр. політи- 
ки д-ви, намагаючись привести 
держ. устрій Росії у відповідність 
із власною моделлю влади. Ос- 
новними її засадами стали цен- 
тралізація, перехід із колегіаль- 


ного управління на одноособове, 
міністерське, а також зростання 
ролі самодержавства, регламен- 
тація та бюрократизація, як і за- 
конність, яку вбачав у дотриман- 
ні осн. держ. законів. Бажав 
управляти внутрішньополіт. жит- 
тям особисто д при допомозі 
центр. органів і повновладних 
губернаторів, вважав, що в осо- 
бі імператора мають зосереджу- 
ватися функції законодавства, 
управління і верховного суду. 
Впорядкував вищі органи влади, 
зокрема, Найвища рада займала- 
ся законодорадчими справами в 
міжнар., фінансовій, управлінсь- 
кій та судовій сферах. Сенат став 
вищою адміністративно-суд. ус- 
тановою. Було змінено галузеве 
управління, яким опікувалися 
все ті ж колегії, які мали схожість 
із катерининськими, однак по 
суті були мін-вами з переважан- 
ням особистого управління. П. І 
не схвалював запроваджених імп. 
Катериною  П управлінських 
принципів, таких як колегіаль- 
ність, відносна самостійність 
держ. установ, станове управлін- 
ня, що формувалося на виборно- 
му принципі. Намагався заміни- 
ти виборних представників чи- 
новницьким апаратом. Здійсню- 
вав рішучі заходи в боротьбі з ко- 
рупцією, інфляцією, зубожінням 
народу, вимагав від чиновників 
виконання своїх обов'язків. При 
адм. реформі розподілив д-ву на 
губернії, кількість яких була 
зменшена із 51 до 42. З укр. гу- 
берній були ліквідовані Браплав- 
ська, Вознесенська, Чернігівська, 
Таврійська; деякі з губерній були 
укрупнені, зокрема, утворювала- 
ся Малоросійська губернія із Чер- 
нігівської та Новгород-Сіверсь- 
кої. Територіальних змін зазнали 
Волинська, Київська, Новоро- 
сійська (замість Катеринослав- 
ської), Подільська, Слобідсько- 
Українська (замість Харківської) 
губернії. Указом від 22 грудня 
1796 ліквідував посади намісни- 
ків. Відмовився від 3-ступеневої 
системи управління (імператор-- 
генерал-губернатор--губернатор) 
і перевів д-ву на 2-ступеневу: ім- 
ператор/Сенат--губернатор. Зріс 
його контроль за дворянськими 
зібраннями (див. Дворянські збо- 
ри). Не довіряючи губернаторам і 
генерал-губернаторам  Катери- 
ни П, П. І провів чистку кадрово- 
го складу місц. управління. Унас- 


лідок губернської реформи 1796 
шляхом нового адм.-тер. пере- 
розподілу, ліквідації середніх ла- 
нок, заміни в адміністративно- 
управлінській системі виборного 
принципу на бюрократичний бу- 
ло зміцнено управлінську цен- 
тралізацію та здешевлено управ- 
лінський апарат. 

Почав проводити антидво- 
рянську політику, для чого пере- 
глянув принципи запровадження 
дворянських вольностей 1762. 
Частково скасував, а частково 
знехтував чинністю Жилуваної 
грамоти дворянству 1785. Повер- 
тав дворян до обов'язкової держ. 
служби, особливо військової, 
заборонив записувати дворянсь- 
ких дітей у гвардію. Скасував гу- 
бернські дворянські зібрання, хо- 
ча посаду предводителя дворян- 
ства зберіг, натомість підняв 
значення повітових дворянських 
зібрань, на яких відбувалися ви- 
бори місц. посадовців; увів фі- 
зичне покарання дворян, відмо- 
вив їм у праві колективних звер- 
нень до губернатора, Правитель- 
ствуючого Сенату і верховної 
влади. Покарання за ці порушен- 
ня були суворими, аж до конфіс- 
кації маєтків. Переклав із д-ви на 
дворян фінансування місц. чи- 
новницького апарату, для чого 
запровадив особливий збір із ма- 
єтків. Були ліквідовані станові 
суд. установи -- верхній земсь- 
кий суд, губернський магістрат, 
верхня розправа, совісний суд, а 
також припиняли діяльність при- 
каз громад. опіки та дворянська 
опіка. З чинів місц. прокуратури 
залишилася лише посада губерн- 
ського прокурора. Повітовий суд 
зі станового дворянського був 
перетворений на загальностано- 
вий для всього населення повіту, 
крім міщан. 

У церк. питаннях П. І підви- 
щив вимоги до освіченості духо- 
венства. 1796 духовенство було 
звільнене від фізичних покарань, 
піднято таксу на треби. Дотриму- 
вався віротерпимості, отримав 
звання великого магістра катол. 
ордену св. Їоанна Єрусалимсь- 
кого. Демонстрував вселенську 
роль рос. самодержавства, вважав 
себе захисником усього христи- 
янства: і православного, і като- 
лицького. На прохання маль- 
тійських рицарів прийняв посаду 
протектора, а згодом -- і грос- 
мейстера Мальтійського ордену. 


Провадив політику, спрямо- 
вану на обмеження кріпосного 
права. Указами від 5 квітня 1797 
запроваджував 3-денну панщину 
для поміщицьких селян, від 16 
жовтня 1798 був заборонений 
продаж малорос. селян без землі, 
19 січня 1800-- не дозволено 
розривати сім'ї при переході від 
одного власника до іншого. 
Заборонив поміщикам примушу- 
вати кріпаків працювати в неді- 
лю та дозволив тим скаржитися 
на утиски. Було полегшено від- 
буття  рекрутської повинності 
внаслідок скорочення чисельно- 
сті армії з 500 тис. до 350 тис. 
осіб; замінено сплату хлібного 
податку грошовим збором, змен- 
шено розміри підводної, шля- 
ХОВвОЇ, МОСТОВОЇ, ПОШТОВОЇ ПО- 
винностей. Вдався до найшир- 
шого відкриття запасних хлібних 
магазинів та скасував 1797 недо- 
їмки (7 млн руб.), несплачені як 
подушний податок. Був посла- 
блений паспортний режим для 
селян із можливим переходом до 
міщанського і купецького стану. 
Запровадив для державних селян 
волосне управління з виборним 
самоврядуванням (1797). Разом з 
тим поширив кріпосне право на 
селян приєднаних територій -- 
Криму, Кавказу, Кубані. 

Упорядкував престолонаслі- 
дування в Російській імперії -- 
згідно із законом від 5 квітня 
1797 царювання передавалося від 
батька до сина, жінки позбавля- 
лися права на трон. На основі 
цього закону імператорська фа- 
мілія отримала статус одного з 
інститутів держ. влади. 

У сфері освіти дотримувався 
принципу якнайширшого її за- 
провадження. Сприяв заснуван- 
ню Дерптського ун-ту, Петербур- 
зької і Московської медико-хі- 
рургічних академій. Була засно- 
вана юнкерська школа для підго- 
товки чиновників для статської 
служби. 

Запровадив нові військ. ста- 
тути, що зміцнило армію, яку 
П. І вважав гарантом від соціаль- 
них потрясінь. Виключив із гвар- 
дії до 20 тис. офіцерів, записаних 
до неї з дня народження. 

Продовжував політику ек- 
спансії Росії на Кавказі. Остаточ- 
но приєднав Грузію. 18 грудня 
1800 підписав маніфест «О при- 
соединений Грузинского царства 
ко России», яким ліквідовував 


протекторат Росії як осн. прин- 
цип Георгіївського трактату 1783. 
12-ти губерніям надав статус 
особливих губерній («на особьіх 


правах  состоящих»), з-поміж 
них-- Малоросійська, Волинсь- 
ка, Київська, Подільська. Тут 


відновлювалися деякі місц. уста- 
нови, зокрема судові (у Київській 
губернії замість судових палат був 
уведений гол. суд, у Малорос. 
губ.-- ген. суд), поновлювалася 
чинність Статутів Великого кня- 
зівства Литовського, у правобе- 
реж. губерніях відновив як дер- 
жавну польс. мову. У зовн. полі- 
тиці не був послідовним. 1798 
Рос. імперія вступила в анти- 
франц. коаліцію з Великою Бри- 
танією, Австрією та Османською 
імперією. За участю рос. військ 
під командуванням  генерал- 
фельдмаршала О.Суворова була 
звільнена від франц. панування 
Пн. Італія. Почав організовувати 
Донське військо для походу в Їн- 
дію. Ратифікував Петерб. кон- 
венцію 1796 про ліквідацію Речі 
Посполитої як д-ви. 

П. І був убитий 11 березня 
1801 внаслідок змови, в якій бра- 
ли участь придворні сановники, 
зокрема гвард. генералітет. Є ві- 
домості, що на фізичне усунення 
його від трону було отримано 
дозвіл від вел. кн. Олександра 
Павловича (Олександра І). При- 
чин перевороту було кілька: на- 
ступ на права і привілеї дво- 
рянського стану, непослідов- 
ність, відсутність стабільності й 
спадкоємності в політ. сфері, 
фактично деспотичне правління, 
яке після імп. Катерини П вже не 
сприймалося суспільством. 

Дж. Буцинский П.Н. Отзьгтвь о 
Павле І его современников. Х., 1901; 
Цареубийство 11 марта 1801 года: За- 
писки участников и современников. 
М., 1990 |Репринтное воспроизведе- 
ние издания 1907 г.|; Массон Ш. Се- 
кретнье записки 0 Россий времени 
царствования Екатериньт П и Павла І. 
М., 1996. 

Літ: Кобеко Д.Ф. Цесаревич Па- 
вел Петрович (1754--1796): Историче- 
ское исследованиє. СПб., 1887; Шу- 
мигорский Е.С. Император Павел Ї: 
Жизнь и царствованиє. СПб., 1907; 
Моран П. Павел І до восшествия на 
престол. М., 1912; Клочков М.В. Дво- 
рянское самоуправлениє в царствова- 
ние Павла І. СПб., 1912; Валишев- 
ский К. Сьн Великой Екатеринь -- 
император Павел І. Пг., 1914; Клоч- 
ков М.В. Очерки правительственной 
деятельности времени Павла І. Пг., 
1916; МеСтеу К.Е. Раці І ої Киззіа. Ох- 
Тогд, 1992; Сорокин Ю.А. Павел І: 


Личность и судьба. Омск, 1996; Шиль- 
дер Н. Император Павел Первьй: Ис- 
торико-библиографический  очерк. 
М., 1996; Каменский А.Б. От Петра І 
до Павла І: Реформьг в Россий ХМИ 
века: Опьт целостного анализа. М., 
2001; Скоробогатов А.В. Государство и 
общество в идеологии и политике им- 
ператора Павла І. Казань, 2004; Уорт- 
ман Р.С. Сценариий власти: Мифн и 
церемоним русской монархий, т. І: От 
Петра Великого до смерти Николая Ї. 
М., 2004; Писарькова Л.Ф. Государ- 
ственноєе управление России с конца 
ХМИП до конца ХМПІЇ века. М., 2007. 


В.С. Шандра. 


ПАВЛО ХАЛЕБСЬКИЙ (Алепсь- 


кий, Алеппський; араб. -- Булос 
ібн аз-Заїма ал-Халебі; 1627-- 
1669) -- син і помічник антіо- 


хійського патріарха Макарія ПІ. 
Н. в м. Халеб (Алеппо; нині мі- 
сто в Сирії). І грудня (21 листо- 
пада) 1647, через 9 днів після об- 
рання його батька патріархом, 
П.Х. був висвячений на архідия- 
кона. У цьому чині він перебував 
аж до смерті. 

П.Х. супроводжував Макарія 
ПІ у поїздці (1652--59) по Мол- 
дові (див. Молдавське князівство), 
Валахії (див. Волощина), Україні 
(див. Військо Запорозьке, Геть- 
манщина) та Росії і залишив до- 
кладний опис усього побаченого. 
Він був також супутником Мака- 
рія ПІ у його другій поїздці до 
Москви (1664--70) і помер у м. 
Тбілісі (Грузія) на зворотному 
шляху до Дамаска (нині столиця 
Сирії). Опис другої поїздки, ма- 
буть, не зберігся. 

Метою першої поїздки Мака- 
рія ПІ було збирання коштів для 
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ПАВЛОВ 


матеріальної підтримки Антіо- 
хійського патріархату, який пе- 
ребував у великій грошовій скру- 
ті. Другу поїздку він здійснив на 
запрошення рос. уряду для участі 
в соборі й духовному суді (1666-- 
67) над моск. патріархом Никоном. 

Під час подорожі П.Х. по- 
стійно вів поточні записи, які 


потім обробив у вигляді твору з 
15-ти книг. Твір написано араб. 
мовою; він зберігся в кількох 
списках, з яких найбільш важли- 
вими є Лондонський (переписа- 
ний 1765) та Дамаський (Ленін- 
градський, Петербурзький, пере- 
писаний 1700). Взаємний зв'язок 
списків остаточно не з'ясований. 


ПОДОРОЖ 


І ПАВЛА ХАЛЕБСЬКОГО |. 
1652-1659 рр. 
Масштаб 1:15000000 


9 Псков 


О «бвогрудіж | 


ВАРШАВА Берестя ) 
я 7 РРА притять 


- 
г 


У ГАБСБУРГІВ 7 г 


ДР 


Р 


п встрІЙськИХ!! 
7 


"73 У володіння 
29 


Но, ; 
ДОЛАФЕТЕРАР ба 


ом 


ТИРГОВІШТЕ Каварна 
23.10.1656 Варна 


Сизеболі.г, 


о 2, (Созополк) 


Маршрут патріарха Макарія 

ї Павла Халебського: 

фе Основний 

о подорожі до монастирів 
Дати (за старим стилем) 

9.07.1652 початку подорожі 

20101652 прибуття в населені пункти 


Цифрами позначено: 


2 - володіння Османської імперії 
Кордони показано станом на 1654 р 


ПАТРІАРХА МАКАРІЯ | | «бо 


Ми Мстислав 
тов Р 
ьке У 
а 


ІЧ о спожи рот, 


1 - Курляндське і Земгальське герцогство | СЕ РЕ д з є Мн Е 


7 


/ 


ерсьниї й 
ах 


2 Лихвин 
7 та Бельов 
о 


Я ота 
710 06.1656 


7 Прибуки Х, 


ваної ке тва 


2 Амасьо со АНксар 
9 ІНеокесарія) 


токаї 


МОРЕ 


У 18 ст. було укладено скорочен- 
ня (епітому) опису, що свідчить 
про інтерес сирійських християн 
до цієї праці. 

Через Україну П.Х. проїж- 
джав двічі: по дорозі до Москви 
(21 (11) червня 1654 Рашків 
(нині село в Молдові, Придні- 
стров'я); 31 (21) червня 1654 -- 
Богуслав, зустріч з Б.Хмельниць- 
ким; Київ; 30 (20) липня 1654 -- 
Путивль) та на зворотному шляху 
(22 (12) червня 1656 -- Путивль; 
Київ; 12 (2) серпня 1656 -- Чиги- 
рин, зустріч з Б.Хмельницьким; 
25 (15) серпня 1656 -- Рашків). 

Опис містить детальні відо- 
мості про топографію і природні 
умови країни, про її госп-во, 
звичаї населення, про перебіг 
воєнних і політ. подій. Дуже ре- 
тельно П.Х. занотував кількість 
парафій у кожному місті та їхні 
назви. Нерідко ці згадки є уні- 
кальними свідченнями існування 
церков, переважна частина яких 
була знищена в добу Руїни. Так 
само ретельно записані особли- 
вості арх-ри, опорядження цих 
храмів. Не пропускав П.Х. наго- 
ди описати укріплення та ін. 
споруди, які він бачив під час 
подорожі. 

Тв. Путешествие антиохийского 
патриарха Макария в Россию в поло- 
вине 17 века, описанноє его сьшном 
архидиаконом Павлом Алеппским. 
«Чтения в Обществе истории и древ- 
ностей российских», 1896, Мо 4; 1897, 
Мо 4; 1898, Мо 3; 1898, Мо 4; 1900, Мо 2 
(пор://ммм уб5Ші. 1пГо/Папрі- Рагеїі- 
еп/іпдех- Раїеіеп/Р.ріті?14-2056). 

Літ. Муркос Г.А. Арабская руко- 
пись описания путешествия Макария, 
патриарха Антиохийского, составлен- 
ная сьном его Павлом Алеппским. 
«Сборник Московского главного ар- 
хива Министерства иностраннью 
дел», 1889, т. 6; Крачковский Й.Ю. Опи- 
саниє путешествия антиохийского па- 
триарха Макария как памятник араб- 
ской географической литературь и 
как источник для историй России в 
17 в. «Советское востоковеденис», 
1949, т. 6; Полотнюк Я.Є. Питання 
джерелознавчого дослідження твору 
Павла Халебського «Подорож па- 
тріарха Макарія..». В кн. Історичні 
джерела та їх використання, т. 6. К., 
1971. 

М.І. Жарких. 


ПАВЛОВ Платон Васильович 
(19(07).10.1823--11.05(29.04). 
1895)-- рос. історик та громад. 
діяч. Н. в родині дворянина-по- 
міщика. Закінчив Гол. пед. ін-ту 
Санкт-Петербурзі (1844). 1847 
одержав ступінь магістра грец. 


словесності. З 1847 призначений 
ад'юнкт-професором на кафедру 
рос. історії Київ. ун-ту, де змінив 
М, Костомарова. Викладав у Київ. 
ун-ті до 1859. Уславився як тала- 
новитий і самобутній лектор. 
1849 у Московському університеті 
захистив докторську дис. на тему: 
«Про історичне значення царю- 
вання Бориса Годунова». Пер- 
ший у Російській імперії читав 
«Курс історії пластичних ми- 
стецтв у зв'язку з розвитком 
культури» (1858) та заснував при 
Київ. ун-ті музей красного мист- 
ва зі спец. мистецтвознавчою б- 
кою. 1859 переведений до С.-Пе- 
тербурга як член Археогр. комі- 
сії. Один з організаторів недільних 
шкіл у Києві (1859) та С.-Петер- 
бурзі (1860). 1861 обраний про- 
фесором рос. історії Петербурзь- 
кого університету, але не прочи- 
тав жодної лекції, оскільки пере- 
бував у відпустці, а пізніше Пе- 
терб. ун-т був тимчасово закри- 
тий. Підтримував стосунки з чле- 
нами Харківсько-Київського  та- 
ємного товариства. Після публіч- 
ної лекції в березні 1862 на тему 
«Тисячоліття Росії», в якій засу- 
див кріпосницький лад Рос. ім- 
перії та паліативність селянської 
реформи 1861, був висланий до 
Ветлуги, а звідти -- до Костроми. 
Повернувся із заслання 1866 з пі- 
дірваним здоров'ям. Відтоді ві- 
дійшов від громад. діяльності, 
займався наук. працею та викла- 
данням. Пізніше мешкав у Цар- 
ському Селі, де викладав ста- 
тистику в Костянтинівському 
військ. уч-щі. 1870 призначений 
членом Археогр. комісії. Підготу- 
вав до друку сибірські літописи. 
1875-85 -- ординарний профе- 
сор кафедри історії та теорії 
мист-в Київ. ун-ту. Перебував 
під впливом поглядів західників, 
зокрема Т.Грановського. Вважав, 
що Росія та Захід мають спільні 
засади істор. розвитку. Автор 
праць з рос. історії, статистики, 
історії та теорії мист-ва. Кіль- 
ка великих праць П., зокрема 
«Вступ до науки про мистецтво» 
(1880), залишилися незакінче- 
ними. 

Праці: Об историческом значе- 
ний царствования Бориса Годунова. 
М., 1849; О земских соборах ХМІ- 
ХМП ст. «Отечественньюе записки», 
1860, Хо 1--2; Отрьвки из посмерт- 
ньх записок. «Современник», 1862, 


т. 42, Хо У, Тьсячелетие России. 
СПб., 1863; Карманная книжка срав- 


нительной статистики России, с кар- 
той промьшленности. СПб., 1869; 
Опьт введения в историю. «Отече- 
ственнье записки», 1874, Мо 5/6. 
Літ: Биографический словарь 
профессоров и преподавателей Импе- 
раторского университета св. Владими- 
ра: 1834--1884. К., 1884; Барабой А.3. 
Харьковско-киевское революционног 
тайное общество 1856--1860 гг. «Ис- 
торические записки» (М.), 1955, т. 52. 


О.В. Ясь. 


ПАВЛОВ-СІЛЬВАНСЬКИЙ Ми- 
кола Павлович (13(01).02.1869-- 
30(17).09.1908) -- один із найвиз- 
начніших рос. істориків, із 1907 
-- професор історії рос. права 
Вищих жін. курсів. Н. в м. 
Кронштадт (нині місто у складі 
м. Санкт-Петербург). 1892 закін- 
чив історико-філол. ф-т Петерб. 
ун-ту та був прийнятий на робо- 
ту до МЗС, а 1899 -- до Держ. ар- 
хіву МЗС. 1906--08 читав курси з 
рос. історії та історії рос. права в 
навч. закладах С.-Петербурга. 
Належав до Конституційно-демо- 
кратичної партії. 

Наук. діяльність ученого про- 
вадилась у період різкої дифе- 
ренціації політ. напрямів і течій у 
сусп-ві і загострення ідеологічної 
боротьби. У цих умовах П.-С. 
виявився одним із небагатьох іс- 
ториків, котрі спробували дати 
чесну відповідь на актуальні пи- 


тання сучасності, пов'язані з виз- 
наченням шляхів розвитку Росії 
в нових умовах. Подібна спроба 
неминуче вела до перегляду за- 
старілих історіографічних уяв- 
лень та до критики пануючих 
схем істор. минулого країни. 

На формування наук. погля- 
дів П.-С. істотно вплинули праці 
С. Соловйова та західноєвроп. по- 
зитивістів. У 1890-х рр. перебу- 
вав під впливом соціологічних 
ідей «легального марксизму». Зго- 
дом вивчав твори К.Маркса, 
Ф.Енгельса, Г.Плеханова, однак 
сприйняв істор. теорію марксиз- 
му, гол. чин., крізь призму екон. 
матеріалізму. 

Створив нову схему істор. ро- 
звитку Росії, що стала однією з 
останніх у рос. бурж. історіогра- 
фії. У своєму фундаментальному 
дослідженні «Феодализм в Древ- 
ней Россий» довів методом по- 
рівняльно-істор. аналізу наяв- 
ність у Росії в 12-16 ст. феод. 
сусп-ва, однотипного з феод. ла- 
дом, що панував у країнах Зх. 
Європи. П.-С. зазначив, що для 
Русі були притаманні всі три ха- 
рактерні начала феодалізму, виді- 
лені ще Ф.Гізо, -- й умовність зе- 
млеволодіння, і пов'язаність із 
ним влади, Й ієрархічний поділ. 
Те ж, що боярин міг служити не 
тому князю, у якого брав землю, 


ПАВЛОВ 


М.П. Павлов- 
Сільванський. 


І ПАВЛА ХАЛЕБСЬКОГО 
УКРАЇНОЮ. 1654 і 1656 рр. 


Новгород- 
Сіверський об 


ЧЕРНІГІВ 


Масштаб 1:5000000 


лита 


Копачів 7 


| 
М 2 


зей х 
и Летичів/ 

! радівка 19.06.1654 
Талалаївка ", 


Зоя 00 Кальник 


щі) Вінниця ( 


БРАЦІЇАВ-, 
о. "Степанівка 
Ободівка, | о -: 
Жабокрич |" ч 
Крижопіль зни Су 
я 
ат баганівка 
У Дмитіашевка й 


7 роб165а 
Рашків 15 08 1655 


й 
МОЛДАВІЯ) 


Ханбикв - 


Лисянка" 


Ї Красногийка 


вка", 7 Мочулка 
з "у, | Соболівка 


ри ок баса 


- Красний," Кдрибутів 


с й М 
Вільшана Іваниця 


і | Погреби? УЗ 
. Басань 1 зве ЗА Густинський 


Васильків 


Обухів 


БІЛА 


Медяин 


7081656 


Суботів | | 2807.1656 


Тарасівка 


жу 


РУ . 
"Ромни 1 


Путивль 
00.02.1654 
тг06.1656 


є 
« 
м 


чо 
-дооо 
22.07.1656 

НІЖИН 


Маршрут патріарха Макарія 
ї Павла Халебського 


у т.ч, недеталізована Ділянка 


Дати прибуття в населені 
пункти (за старим стилем) 


Центри полків 


14 


ПАВЛОВСЬКИЙ 


Митрополит Іван 
(Павловський). 


особлива трансформація боярсь- 
кого імунітету, відмінний харак- 
тер феод. ієрархії, а також те, що 
далеко не всі князівства були 
пов'язані між собою договорами, 
як це було із зх. сеньйоріями, -- 
усе це, на думку вченого, було 
нюансами і специфікою рос. 
феодалізму, що аж ніяк його не 
скасовували. Обгрунтована П.-С. 
теорія рос. феодалізму не тільки 
поставила на наук. основу дослі- 
дження середньовічної Русі, а й 
привела до політ. висновків. 

Найважливіші праці -- «Фео- 
дализм в Древней Руси» (1907) та 
«Феодализм в удельной Руси» 
(1910). Надрукував окремим ви- 
данням «Проекть реформ в за- 
писках современников Петра Ве- 
ликого», «Опьт изучения рус- 
ских проектов и неизданньх тек- 
стов» (1897), «Закладничество-- 
патронат» (в «Известиях Импе- 
раторского археологического об- 
щества», т. 9), низку рецензій в 
«Журнале Министерства народно- 
го просвещения», а також чимало 
біографічних статей, присвяче- 
них гол. чин. діячам Петровської 
епохи, у Біографічному та Енци- 
клопедичному словниках. Низку 
досліджень присвятив реформам 
царя Петра І. Одним із перших 
почав досліджувати історію сус- 
пільно-політ. думки 18--19 ст., 
сел. руху, а також історіографію. 

П. у м. С.-Петербург від хо- 
лери. 

Праці: Проектьг реформ в запис- 
ках современников Петра Великого. 
СПб., 1897; Сочинения, т. 1--3. СПб., 
1909--10. 

Літ: Шапиро А.Л. Русская исто- 
риография в период империализма. 
Л., 1962; Черепнин Л.В. К вопросу о 
сравнительно-историческом  методе 
изучения русского и западноевропей- 
ского феодализма в отечественной 
историографии. В кн.: Средние века, 
вьш. 32. М., 1969; Муравьев В.А. Лек- 
ционнье курсь Н.П. Павлова-Силь- 
ванского в Вьісших вольньх учебньх 
заведениях Петербурга. В кн.: Архео- 
графический ежегодник за 1969. М., 
1971; Невелев Г.А. Н.П. Павлов-Силь- 
ванский -- историк декабристов. В 
кн: ШОсвободительноєе движениє в 
России, сборник І. Саратов, 1971. 


О.П. Реєнт. 


ПАВЛОВСЬКИЙ Іван Данилович 
(20.05.1890--1937) -- єпископ Ук- 
раїнської автокефальної право- 
славної церкви (1922--30), митро- 
полит УПЦ (1930--36). Н. в с. 
Соснівка на Черкащині (нині се- 
ло Олександрівського р-ну Кіро- 


вогр. обл.) в сел. родині. Закін- 
чив Київ. духовну семінарію. 
1914 його висвячено на священи- 
ка й призначено на парафію в с. 
Лебедин на Чигиринщині (нині 
село Шполянського р-ну Черкас. 
обл.), а згодом переведено в 
с. Лип'янка. Під час навчання у 
Київ. духовній семінарії належав 
до укр. підпільного гуртка. На 
парафії діяв як національно сві- 
домий священик, читав Єванге- 
ліє і проповідував рідною мовою. 

В укр. церк. русі помітний з 
1917 публікаціями статей на під- 
тримку нац. церк. справи. У ли- 
стопаді 1917 в газ. «Нова рада» 
надрукував статтю «Духовенство і 
Українська Республіка», в якій 
підтримував прагнення до авто- 
кефалії Укр. церкви. 

На поч. 1922 його висвячено 
на укр. єпископа. У грудні 1922 
його обрано єпископом УАПЦ 
на Чернігівщині. 

У зв'язку з відсутністю єпи- 
скопа на Ніжинщині та Глухів- 
щині тамтешні окружні собори 
просили архієпископа П. тимча- 
сово доглядати ці окружні цер- 
кви (квітень 1925). 

З посиленням тиску рад. вла- 
ди на УАПЦ на поч. 1926 П. бу- 
ло заарештовано. Його та ін. за- 
арештованих єпископів УАПЦ 
вивезли до Харкова, а після звіль- 
нення взяли підписку про неви- 
їзд зі столиці. І грудня 1926 архі- 
єпископа П. обрано на кафедру 
УАПЦ в Харкові. 

1927 УАПЦ одержала дозвіл 
на видання ж. «Церква і життя». 
Контрольована режимом ВПЦР 
конфліктувала з митрополитом 
Василем Липківським. Після усу- 
нення В.Липківського відп. ре- 
дактором журналу Президія ВПЦР 
призначила П. Він був представ- 
ником ВПЦР для зносин у спра- 
вах видання з урядом та цензу- 
рою. 

Сплановане органами біль- 
шовицької влади знищення УАПЦ 
було здійснене на 3-му Всеукр. 
правосл. церк. соборі (28--29 січ- 
ня 1930), де УАПЦ було інспіро- 
вано причетність до контррево- 
люц. діяльності, участі в органі- 
зації «Спілки визволення України». 
Собор прийняв ухвалу про само- 
розпуск УАПЦ. Архієпископ П. 
брав участь у засіданнях цього 
собору. 

Відразу після «собору» в Хар- 
кові було створено Всеукр. орг. 


Меморіальна дошка митрополиту 
Івану (Павловському) на південному 
фасаді церкви Св. Миколая 
Чудотворця (Притиска) у м. Київ. 
Скульптор В. Луцак, архітектор 
Я. Ковбаса. 1995. 


к-т на чолі з архієпископом П., 
який, за офіц. згодою влади, 
звернувся до вцілілих укр. пара- 
фій із запрошенням об'єднатися 
в єдину церк. орг-цію. У червні 
1930 було створено Всеукр. церк. 
тимчасовий орг. к-т (ВУЦТОК). 
Ініціативна група в складі архі- 
єпископів К.Малюшкевича, П., 
священиків-протоієреїв К.Бутві- 
ненка, Д.Любеча й мирянина 
Д.Оробинського звернулася до 
НКВС УСРР із заявою про доз- 
віл на утворення нової церк. орг- 
ції, лояльної до рад. влади, під 
назвою «Українська православна 
церква». 16 листопада 1930 відбу- 
лися орг. збори Харків. єпархії, 
яку очолив П. За даними митро- 
полита, на кінець листопада 1930 
до УПЦ приєдналося 498 пара- 
фій. 

Орг. структуру та керівні ор- 
гани УПЦ затвердив Надзвичай- 
ний собор, який відбувся 9--12 
грудня 1930. Його делегати ще 
раз засудили діяльність провід- 
ників УАПЦ, переглянули ста- 
тутні положення, прийняті собо- 
ром 1921, вилучили з назви сло- 
во  «автокефальна». Головою 
УПЦ став митрополит Харків- 
ський і всієї України П., він очо- 
лював також і Всеукр. церк. раду 
(ВУЦР). Кафедральним храмом, 
в якому служив у Харкові до 
травня 1934 року митрополит П., 
була Церква св. Івана Предтечі 
на Основі. 


З перенесенням столиці до 
Києва 1934 сюди ж переїхало і 
церк. управління УПЦ з митро- 
политом П. За спогадами суча- 
сників, кафедральним храмом 
митрополита УПЦ стала Свято- 
Успенська церква (Богородиці 
Пирогощі; див. ШПирогоща). В 
грудні 1934 її було заборонено 
використовувати, й митрополит 
П. перейшов до церкви Миколи 
Притиска. Цей останній у Києві 
храм влада зачинила 15 червня 
1935. НКВС УСРР заборонив 
митрополитові священнослужін- 
ня. У травні 1936 його було за- 
арештовано в Бєлгороді (нині мі- 
сто в РФ) з конфіскацією майна. 

4 грудня 1937 в Бєлгородсь- 
кому відділенні НКВС РРФСР 
розглядали слідчу справу митро- 
полита П. за статтею 58-10 (ча- 
стина І-ша) Карного кодексу 
РРФСР. У протоколі засідання 
трійки управління НКВС Курсь- 
кої обл. РРФСР від 9 грудня 1937 
записано, що митрополит «не раз 
виступав серед населення із за- 
кликом до організованого висту- 
пу за вихід України з СРСР» і 
«поширював провокаційні чутки 
про неминучу загибель радянсь- 
кої влади». Трійка засудила ми- 
трополита П. до смерті. Страче- 
ний. Реабілітований. 

Літ.: Боцюрків Б. Знищення Укра- 
їнської православної церкви в Ра- 
дянському Союзі у 1929--1936 роках. 
«Сучасність», 1990, ч. 11; Перший 
Всеукраїнський православний цер- 
ковний Собор УАПЦ 14 -- 30 жовтня 
1921 р.: Документи і матеріали. К.- 
Львів, 1999; Зінченко А.Л. Гірка чаша 
митрополита Івана Павловського. В 
кн. Ієрархи Української церкви: Ми- 
трополит Микола Борецький, архі- 
єпископ Костянтин Кротевич, митро- 
полит Їван Павловський. К., 2003; 
Киридон А.М. Час випробувань: Дер- 
жава, Церква і суспільство в радянсь- 
кій Україні 1917--1930-х років. Тер- 
нопіль, 2005; Другий Всеукраїнський 
православний церковний Собор 
УАПЦ 17--30 жовтня 1927 р.: Доку- 
менти і матеріали. К., 2007. 


А.Л. Зінченко. 


ПАВЛОВСЬКИЙ Іван Францевич 
(09.01.1851--27.05.1922) -- істо- 
рик-архівіст. Н. в с. Боброве (ни- 
ні Калузької обл. РФ) в сім'ї 
службовця. 1874 закінчив істори- 
ко-філол. відділ Київ. ун-ту. 
Впродовж 1874--1913 працював 
викладачем історії в Полтав. ка- 
детському корпусі. 1903--17 -- 
секретар Полтавської губернської 
вченої архівної комісії, організував 


музей Полтавської битви 1709, 
директором якого був у 1909--18. 
Брав участь у роботі недільних 
шкіл. 

Є автором бл. 150 робіт. 
Співробітничав з час. «Киевская 
старина» (було вміщено бл. 40 
статей з історії Полтавщини кін- 
ця 18 -- 19 ст.). 

П. у м. Полтава. 

Праці: Битва под Полтавой 27 
июня 1709 р. и ее памятники. Полта- 
ва, 1908; Краткий биографический 
словарь ученьх и писателей Полтав- 
ской губерний с половинь  ХМПІ ст. 


Полтава, 1912; Полтавцьм Полтава, 
1914. 
Літ. Ротач П.П. Ї.Ф. Павлов- 


ський -- історик Полтавщини. «УЇЖ», 
1961, Мо 6; Гуменюк М. Їван Франце- 
вич Павловський. «Соціалістична 
культура», 1969, Хо 8. 

П.І. Скрипник. 


ПАВЛОВСЬКИЙ Олексій Павло- 
вич (1773, за ін. даними, бл. 1770 
-- після 1826) -- мовознавець. 
Н. в с. Шутівка (нині с. Соснівка 
Глухівського р-ну Сум. обл.). 
Навч. в Київ. академії (1779--89); 
1793 закінчив Петерб. вчительсь- 
ку семінарію. Викладав у НІі- 
жинському ліцеї. Автор «Грамма- 
тики малороссийского наречия, 
или Грамматического описания 
существеннейших отличий, отда- 
ливших малорусское наречиє от 
чистого | российского  язька» 
(1818; написана до 1805, можли- 
во, ще наприкінці 18 ст.) - пер- 
шої в укр. мовознавстві друкова- 
ної граматики живої нар. укр. 
мови. Самостійне значення мав 
також доданий до неї «Краткий 
малороссийский словарь», що 
містив загальновживану лексику, 
хресні імена, укр. нар. фразеоло- 
гізми, приказки, прислів'я та літ. 
матеріали, надзвичайно цін- 
ний як джерело живої мови. На- 
писав також «Прибавлениє к 
грамматике малороссийского на- 
речия..» (1822), в якому допов- 
нив і додатково витлумачив деякі 
свої погляди на українську мову. 
Уклав також «Словарь малорос- 
сийского  наречия» (рукопис 
1826, опубл. 1972), з якого відо- 
мий лише фрагмент (літери А- 
Б). Погляди П. щодо сусп. зна- 
чення укр. мови доволі супереч- 
ливі: характеризуючи її як наріч- 
чя мови російської, він у той же 
час називає її «майже справж- 
ньою мовою», хоч тут же гово- 
рить про неї як «ні мертву, ні 
живу». «Грамматика...» не давала 


систематичного опису фонетич- 
ної системи укр. мови та її гра- 
матичної будови; укр. мовний 
матеріал подано в ній у зіста- 
вленні з даними рос. мови. Яки- 
ми б не були внутр. спонуки са- 
мого П., об'єктивно саме він за- 
початкував граматичне  дослі- 
дження укр. нар. мови, що 
сприяло постанню укр. літ. мови 
та усталенню її фонетичних, гра- 
матичних і правописних норм. 

Літ.: Наконечний Т.Ф. Перша гра- 
матика «нової» літературної МОВИ. 
«Мовознавство», 1968, Мо 5; Дзендзе- 
лівський Й.О. Видатний український 
філолог. Там само, 1968, ХО 6; З істо- 
рії української мови: До 150-річчя 
«Граматики» О. Павловського. К., 
1972. 


В.Б. Задорожний. 


ПАВЛОГРАД -- місто обласного 
значення Дніпропетровської обла- 
сті, райцентр, центр вугільного 
басейну Зх. Донбасу. Розташов. у 
межиріччі річок Самара (прит. 
Дніпра) та Вовча (прит. Сама- 
ри), за 76 км від Дніпропетров- 
ська. Населення 111,07 тис. осіб 
(2010). 

Внаслідок перебування в зоні 
Великого кордону, на стику 3е- 
млеробської і кочівницької, а 
пізніше -- християнської і му- 
сульманської цивілізацій, терито- 
рія, на якій наприкінці 18 ст. ви- 
ник П., упродовж віків лишалася 
незаселеною. 1734--75 вона вхо- 
дила до складу Самарської палан- 
ки Нової Січі. 1770 неподалік ста- 
рого козац. перевозу через р. 
Вовча запороз. військ. старшина 
Матвій Хижняк заснував зимів- 
ник, який дав початок Матвіїв- 
ським хуторам і слободі Матвіїв- 
ка. Після утворення 1775 Азов- 
ської губернії слобода увійшла до 
її складу і невдовзі була передана 
у військ. відомство -- тут розмі- 
стили штаб-квартиру Лугансько- 
го пікінерського полку, а слобо- 
да була перейм. у с. Луганське. 
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ПАВЛОГРАД 


І.Ф. Павловський. 


Павлоград. Свято- 
Вознесенський собор. 
Зруйнований 

у 1930-х роках. 
Фото початку 20 ст. 
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ПАВЛУЦЬКИЙ 


Г.Г. Павлуцький. 


Після зруйнування Запорозької 
Січі сюди переселилася значна 
частина запорожців із Киальміусь- 
кої паланки. 

1779 між ріками Гніздка, 
Вовча і Кочерга (усі притоки Са- 
мари) почалося буд-во укріплен- 
ня (окопу), який назвали Павло- 
градом. Тут розташовувався пікі- 
нерський полк під командуван- 
ням полк. М.Голеніщева-Кутузо- 
ва (див. М.Кутузов). У червні 
1783 на основі об'єднаних Дні- 
провського і Катеринославського 
пікінерських полків було створе- 
но Павлоградський легкокінний 
полк. Через рік уже на новому 
місці було закладено місто П., 
яке стало повітовим центром Ка- 
теринославського намісництва (із 
1802 -- Катеринославської губер- 
нії). Тут було розміщено упра- 
вління повітового військ. началь- 
ства і 135-й піх. Керч-Єнікальсь- 
кий полк. 1811 місто дістало свій 
герб. 

Гусарський полк, сформова- 
ний у П., прийняв бойове хре- 
щення під час російсько-турець- 
кої війни 17897--1791 під Кінбур- 
ном, брав участь у битвах із 
франц. імп. Наполеоном І Бона- 
партом під Шьонграбеном (нині 
комуна Граберн (Шьонграбен), 
Австрія), Аустерліцем (нині м. 
Славков-у-Брна, Чехія), Прей- 
сіш-Ейлау (нині м. Багратіо- 
новськ Калінінградської обл., 
РФ) 1805-07, у бойових діях 
1812-14, за що був нагородже- 
ний 10-ма почесними Георгіїв- 
ськими штандартами. У Кримсь- 
кій війні 1553-- 1856 брав участь у 
боях на Дунайському театрі 
воєнних дій. Після її закінчення 
полк повернувся в П. На пожер- 
твування гусарів на території 
військ. містечка був збудований 
Свято- Покровський храм. 

Упродовж 1-ї пол. 19 ст. П. 
розвивався як типовий ремісни- 
чий центр, близько чверті насе- 
лення якого було зайнято в сільс. 
госп-ві. Підпр-ва мануфактурно- 
го типу -- салотопні, шкіряні 
з-ди, тютюнова ф-ка, маслобійня 
-- з'явилися після 1848. На яр- 
марках, які відбувалися тричі на 
рік, торгували переважно худо- 
бою. Населення міста досить 
швидко зростало -- із 3943 осіб у 
1824 до 7934 у 1859. Пожвавлен- 
ню міськ. життя сприяло буд-во 
залізниці Санкт- Петербург-- 
Сімферополь, яка пройшла через 


П. у 1870-х рр. Наприкінці 19 ст. 
П. став значним центром зерно- 
вої торгівлі -- борошно експор- 
тувалося навіть у Лондон (Вели- 
ка Британія) і Стамбул. У місті 
з'явилися банк, акціонерне т-во 
мукомельної і круп'яної справи з 
річним обігом бл. 1 млн рублів. Із 
1897 в П. функціонувало відді- 
лення Моск. міжнар. торг. банку. 
1896 на кошти сім'ї графів Го- 
леніщевих-Кутузових збудовано 
«Графський театр». 

Рад. владу встановлено 19 
грудня 1917. Під час нім. окупа- 
ції міста (квітень--грудень 1918) 
був створений 1-й Павлоградсь- 
кий повстанський полк, Який 
звільнив від окупації спочатку 
кілька сіл, а потім -- і П. Осо- 
бливо широкого розмаху набув 
повстанський рух у жовтні--ли- 
стопаді 1919 у боротьбі проти 
військ генерал-лейтенанта А.Де- 
нікіна. У грудні 1919 в місті оста- 
точно утвердилася рад. влада. 

Їз 1923 П. -- центр одно- 
йменної округи. 1926 Катери- 
носл. округа була об'єднана 3 
Павлоградською і почала назива- 
тися Дніпропетровською округою. 
Їз 1932 -- райцентр Дніпроп. 
обл., із 1939 -- місто обласного 
підпорядкування. 

Військ. спрямування П. збе- 
рігав і в рад. час. 1934 в місті бу- 
ло створено артилер. полігон, де- 
що пізніше став до ладу хімічний 
з-д, на якому вироблялися вибу- 
хові речовини. 

Під час гітлерівської окупації 
(1 жовтня 1941 -- 17 вересня 
1943) територія входила до скла- 
ду генерал-комісаріату «Дніпро- 
петровськ» як окремий округ (ге- 
бітскомісаріат). У місті діяв під- 
пільний обком КП(б)У на чолі з 
М. Сташковим, у лютому 1943 в 
П. відбулося збройне повстання 
проти загарбників. Упродовж 
шести днів, з 17 по 22 лютого, 
повстанці з допомогою насту- 
паючих частин 4-го гвард. стрі- 
лец. корпусу утримували владу в 
місті у своїх руках. Майже повні- 
стю зруйнувавши П. з повітря, 
окупанти відновили контроль 
над містом, вчинивши жорстоку 
розправу над городянами. 

На поч. 1960-х рр. П. став 
центром нового вугільного ба- 
сейну, який назвали Зх. Донба- 
сом. Дві перші шахти було спо- 
руджено 1963--64, ще дев'ять і 
збагачувальна ф-ка стали до ладу 


впродовж 1960--80-х рр. У цей 
же час у П. було створено потуж- 
ну машинобуд. пром-сть (з-ди хі- 
мічного, ливарного, с.-г. маши- 
нобудування), налагоджено вир- 
во буд. матеріалів (з-д «Павло- 
градзалізобетон», силікатний 3-д) 
тощо. На Павлоградському мех. 
з-ді (колиш. артилер. полігон) 
було налагоджено вир-во двигу- 
нів міжконтинентальних балі- 
стичних ракет на твердому пали- 
ві та елементів їхніх конструк- 
цій. На поч. 1980-х рр. тут поча- 
ли серійно випускати твердопа- 
ливну міжконтинентальну ракету 
«СС-24». 

Їз містом пов'язане життя 
письменників С.Сергеєва- Ценсь- 
кого та Ю.Дольд-Михайлика, 
поетеси Г.Світличної, фізика- 
ядерника К. Синельникова. 

Літ. Караванченко А.П. Непоко- 
ренньй Павлоград. М., 1965; ІМІС 
УРСР: Дніпропетровська область. К., 
1969; Павлоград в цифрах. Павлоград, 
1970; Павлоград. К., 1976; Тесель- 
ко М.П., Ефименко М.Г. Павлоград: 
Историко-краеведческий очерк. Дне- 
пропетровск, 1983; Павлоград. К., 
1985; Бушин В.С. Нарис з історії Пав- 
лограда: До 220-річчя міста. Павло- 
град, 2004; Павлоград в лицах. Дне- 
пропетровск, 2007. 


Я.В. Верменич. 


ПАВЛУЦЬКИЙ Григорій Григо- 
рович (12.10.1861--03.04.1924) -- 
історик мист-ва, професор Київ. 
ун-ту (1897). Дійсний член Моск. 
археол. т-ва, Українського науко- 
вого товариства, де очолював 
секцію історії мист-в, ІЇсторично- 
го товариства Нестора-літопис- 
ця, Київського товариства охоро- 
ни пам'ятників старовини та ми- 
стецтва. Н. в м. Київ. Після за- 
кінчення 3-Ї Київ. г-зії навч. на 
історико-філол. ф-ті Київ. ун-ту 
(1881--86). Учень проф. Ю.Кула- 
ковського. 

Брав участь у створенні Укра- 
їнської Академії мистецтв (з 
1918 -- її професор), Укр. держ. 
ун-ту в Києві (з 1918 -- професор 
і декан історико-філол. ф-ту). 
із 1918 викладав у Київ. археол. 
ін-ті, з 1921-- у Київ. ін-ті нар. 
освіти, проректор і директор ін- 
ститутської б-ки. 

Член Центрального комітету 
охорони пам'яток старовини і ми- 
стецтва в Україні (1917), зав. від- 
ділом пластичних мист-в Гол. 
управління в справах мист-ва і 
нац. к-ри мін-ва нар. освіти 
(1918). Брав участь у створенні 


УАН, Нац. б-ки Укр. Д-ви. У 
1918 -- заст. голови та експерт 
Культ. комісії на переговорах 
Укр. Д-ви з РСФРР щодо повер- 
нення культ. цінностей. 

Досліджував історію арх-ри і 
народно-декоративне мист-во 
України. 

Учасник 11-го 1 14-го Археол. 
з'їздів (1899, 1908). 

Праці: О церковньх постройках в 
стиле «Етріге» в Полтавской губер- 
ний. К., 1903; Деревяннье и камен- 
нье храмьі. В кн.: Древности Украй- 
нь, вьт. 1. К., 1905; Киевские храмь 
домонгольского периода и их отно- 
шение к византийскому зодчеству. В 
кн. Трудь ХІУ-го Археологического 
сьезда в Чернигове, 1908, т. 2. М., 
1911; О происхождениий форм укра- 
инского деревянного церковного зод- 
чества. К., 1910; Деревянное и камен- 
ное церковное зодчество Украйнь. 
СПоб., 1912; Творчество Растрелли в 
области церковного зодчества. К., 
1912; О происхождений древнерус- 
ской живописи. К., 1914; О проис- 
хождений и развитий византийского 
искусства. К., 1914; Історія українсь- 
кого орнаменту. К., 1927. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996; «Краєзнавство», 1999, Мо 1--4; 
Видатні діячі науки і культури Києва 
в історико-краєзнавчому русі Украї- 
ни. Біографічний довідник, ч. 2. К., 
2005. 


Г.Г. Денисенко. 


ПАВЛЮК Микола Пантелеймо- 
нович (н. 14.01.1940) -- організа- 
тор розвитку мор. галузі України. 
Герой України (2000). Н. в м. Чу- 
гуїв. Трудову діяльність розпочав 
1960 робітником Одес. судноре- 
монтного 3-ду ім. 50-річчя Рад. 
України. Закінчив Одес. ін-т 
інженерів мор. флоту (1964). 
Працював змінним диспетчером, 
стивідором, заст. начальника ра- 
йону порту, гол. диспетчером, 
від 1985 -- нач. Держ. підпр-ва 
«Одеський морський торговель- 
ний порт». Під його кер-вом 
здійснено комплекс заходів щодо 
реконструкції і введення в дію 
нових вироб. потужностей порту. 
Нині порт має 54 причали, може 
приймати судна осіданням до 
13 м і завдовжки до 300 м, має 
універсальні перевантажувальні 
комплекси, сучасний мор. вок- 
зал. 2008 порт прийняв 78 іноз. 
круїзних суден та понад 70 ліній- 
них. За ініціативою П. розробле- 
но й здійснюється ген. план ро- 
звитку порту до 2015, який пе- 
редбачає розвиток Сухого термі- 
налу (контейнерного), буд-во но- 


вих причалів, створення складсь- 
ких площ. У вересні 2009 здано в 
експлуатацію магістраль безпе- 
рервного руху, що примикає до 
Сухого терміналу. 

Дійсний член Транспортної 
академії України. Почесний гро- 
мадянин м. Одеса. 

Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора, 2-ма 
медалями СРСР; укр. орденом 
«За заслуги» 1-го, 2-го і 3-го ст., 
орденом св. кн. Володимира 2-го 
ст.; нагородами вітчизн. і між- 
нар. організацій. - 

В.Й. Бузало. 


ПАВЛЮКА ПОВСТАННЯ 1637 
-- перший етап національно-виз- 
вол. повстання в Україні 1637-- 
38. У травні 1637 Павло Бут (Па- 
влюк), обраний на Базавлуцькій 
Січі козац. гетьманом, розіслав 
на волості універсали із закликом 
приєднуватися до повстанського 
війська для відстоювання козац. 
прав та привілеїв. Звучали також 
гасла боротьби проти католициз- 
му й унійства. Згодом запорожці 
вирушили по правому березі Дні- 
пра на територію Київського воє- 
водства. Зупинившись у Крилові 
на Правобережжі, вони відправи- 
ли в Переяслав (нині м. Перея- 
слав-Хмельницький) -- центр ре- 
єстрового полку -- загін під кер- 
вом Семена Биховця і Карпа 
Скидана. З допомогою міщан бу- 
ла заарештована старшина реєс- 


тровців, очолюваних С. Кононови- 
чем. Після здобуття козаками 
Черкас повстання поширилося 
на всю територію Подніпров'я та 
Лівобережжя. Тисячі селян і мі- 
щан створювали загони нар. мес- 
ників, які під проводом Івана 
Коростеля, Богдана Кизима, Пи- 
рога, Дукаренка, Носка та ін. 
громили шляхетські маєтності й 
запроваджували козац. порядки. 
Найбільша битва між осн. сила- 
ми повстанців і коронним вій- 
ськом, очолюваним гетьманом 
польним коронним М. Потоцьким, 
відбулася поблизу с. Кумейки, 
неподалік від Черкас 16 (6) груд- 
ня 1637 (див. Кумейки, битва 
1637). Незважаючи на мужність і 
героїзм козаків, перемога діста- 
лася їхнім противникам. Пов- 
станці змушені були відступити 
південніше Черкас, до Боровиці. 
Згодом, потрапивши в оточення, 
без зовн. підтримки, вони капіту- 
лювали. П.Бут був схоплений 
жовнірами і відправлений до 
Варшави, де й страчений (четвер- 
тований) на поч. 1638. Текст 
присяги під Боровицею підписав 
військ. писар реєстровців Б.Хмель- 
ницький, а старшим Війська Запо- 
розького був обраний Ї.Караїмо- 
вич. 

Літ: Щербак В.О. Антифеодальні 
рухи на Україні напередодні визволь- 
ної війни 1648--1654 рр. К., 1989; Гру- 
шевський М. Історія України-Руси, т. 
7. К., 1995. 

8.0. Щербак. 


о | ПОВСТАННЯ ПАВЛЮКА 1637 р. 


Територія Речі Посполитої 


з Територія без постійного 
населення (належала Речі 
Посполитій лише формально) 


Межі воєводств 
Центр воєводства 


повстанців 
- КОронного війська 


Битва; поразка повстамцій 


Облога табору повстанців 
та їж капітуляція 


Примітка. Дати - за новим стилем 


та 


Чигирин" ; 


Масштаб 1:5000000 
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ПАВЛЮКА 


М.П. Павлюк. 
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ПАВОЛОЦЬКЕ 


Л.В. Падалка. 
Малюнок художника 
С. Путрі. 


ПАВОЛОЦЬКЕ ПОВСТАННЯ 
1663 -- виступ населення Паво- 
лоцького полку проти політики 
тетьмана П.Тетері. Його причи- 
нами стали поновлення польсь- 
ко-шляхетських порядків, злов- 
живання євреїв-орендарів і спе- 
куляції купців. Спалахнуло в тре- 
тій декаді травня 1663 з ініціати- 
ви й під проводом колиш. паво- 
лоцького полк. Ї. Поповича, кот- 
рий прагнув змістити П.ЛТетерю й 
визнати владу наказного лівобе- 
реж. гетьмана Я. Сомка. У Паво- 
лочі та ін. поселеннях полку пов- 
станці розправлялися зі шлях- 
тою, урядниками, орендарями, 
купцями, заможними міщанами. 
До середини червня 1663 П.п. 
придушили, а його керівників пі- 
сля тортур стратили. 

Літ.: Іаїорізієс аїбо Кгопіс7ка /о- 
аспіта Уегіїста, 1. 2. Магегама, 1853; 
Ляскоронский В. Паволоцкий полков- 
ник Иван Попович, «Киевская стари- 
на», 1889, Мо 5--6; Петровський М. 
Три Поповичі (з української просопо- 
графії ХМП в.). В кн.: Записки НІі- 
жинського інституту народної освіти, 
кн. 7. Ніжин, 1927; Літопис Самовид- 
ця. К., 1971; Літопис гадяцького пол- 
ковника Григорія Грабянки. К., 1992; 
Смолій В.А., Степанков В.С. Українсь- 
ка національна революція ХМІЇ ст. 
(1648--1676 рр.). В кн.: Україна крізь 
віки, т. 7. К., 1999; Газін В. Гетьман 
Павло Тетеря: Соціально-політичний 
портрет. Кам'янець- Подільський, 2007. 


В.С. Степанков. 


ПАВОЛОЦЬКИЙ ПОЛК -- ко- 
зац. військ. й адм.-тер. одиниця в 
Правобережній Україні 2-1 пол. 17 
ст. Створений 1648. Після Зборів- 
ського договору Криму з Польщею 
1649 П.п. був об'єднаний з Біло- 
церківським полком, а 1651 -- від- 
новлений. П.п. межував з Каль- 
ницьким полком, Уманським пол- 
ком і Білоцерківським полком. 
Чіткого поділу на сотні в ньому 
не зафіксовано. Полкові міста: 
Паволоч, Сквира, Антонів, Тор- 
чиця, Борщагівка, Погребище, 
Тетіїв, Ружин, Дзюньків, Воло- 
дарка, П'ятигори, Ївниця, Кошів, 
Любачів, Стрижавка, Чуднів, 
Шамраївка. Полковниками П.п. 
були: Їван Куцевич-Миньківський 
(1651-56), Михайло Суличич 
(1653-54), Михайло Богаченко 
(1654--57), Ї.Богун  (1658--61, 
1663--64), Ї.Попович (1661--63), 
Г.Гамалія (1672--73), А.Дорошен- 
ко (1673--74) та ін. П.п. припи- 
нив своє існування на поч. 


1670-х рр., коли населення Пра- 
вобереж. України масово пересе- 
лялося в Лівобережну й Слобідсь- 
ку Україну. 

Літ: Максимович М.А. Собраниє 
сочинений, т. І. К., 1876; Ляскорон- 
ский В. Паволоцкий полковник Иван 
Попович. «Киевская старина», 1889, 
Хо 5--6; Крип'якевич І.П. Адміністра- 
тивний поділ України 1648--1654 рр. 
В кн.: Їсторичні джерела та їх викори- 
стання, вип. 2. К., 1966; Панашен- 
ко В.В. Полкове управління в Україні 
(середина ХУП--ХМПІ ст.). К., 1997; 
Кривошея В.В. Національна еліта Геть- 
маншщини, ч. 1. К., 1998; Корнієнко М. 
Матеріали до історії Паволоцького 
полку. В кн.: Україна вчора, сьогодні, 
завтра. Запоріжжя, 2003; Кривошея 
В.В. Генеалогія українського козац- 
тва. Нариси історії козацьких полків. 
К., 2004; Заруба В.М. Адміністратив- 
но-територіальний устрій та адміні- 
страція Війська Запорозького у 1648-- 
1782 рр. Дніпропетровськ, 2007; Кри- 
вошея В.В. Козацька еліта Гетьманщи- 
ни. К., 2008. 


В.В. Панашенко. 


ПАДАЛКА Лев Васильович (14 
(02).02.1859--01.05.1927)-- істо- 
рик, археолог, етнограф, крає- 
знавець, статистик, культ. і гро- 
мад. діяч. Н. в с. Чорнухи (нині 
с-ще міськ. типу Полтав. обл.) в 
сім'ї священика. Здобув освіту в 
Лубенському духовному уч-щі 
(1869--75) та Полтав. духовній 
семінарії (1875--79). Екстерном 
склав іспити на атестат зрілості в 
1-й Полтав. г-зії. Закінчив істо- 
рико-філол. ф-т Київ. ун-ту 
(1884). Працював у Полтав. зем- 
стві, зокрема був секретарем 
«Земского обзора» та статисти- 
ком у Херсон. земстві. Від 
1892 -- у Харків. міській управі. 
Від 1894 -- у Полтавській місь- 
кій, згодом -- губернській управі. 
Член Полтав. громади. Брав 
участь у зборі пожертв на пам'ят- 
ник Т.Шевченку, який планували 
спорудити в Києві до 100-літньо- 
го ювілею Великого Кобзаря. 
Перебував під наглядом поліції. 
За активної участі П. був створе- 
ний Полтав. осередок Товари- 
ства українських  поступовців. 
Один з ініціаторів заснування 
краєзнавчого музею в Полтаві. 
Належав до кола фундаторів 
Полтавської губернської вченої ар- 
хівної комісії та Полтавського цер- 
ковно-археологічного комітету. 
Співробітничав з «Киевской ста- 
риной», в якій умістив низку ста- 
тей. Співредактор низки випу- 


сків «Трудов Полтавской ученой 
архивной комиссий». Автор чи- 
сленних історико-стат., істори- 
ко-геогр. та етногр. праць з ми- 
нувшини Полтавщини та історії 
Запорожжя. Опублікував низку 
документів і матеріалів з історії 
Полтавщини 17--19 ст. 
П. у м. Полтава. 


Тв.: Исторические материальт ар- 
хива ШПолтавской казенной  палатьі. 
«Киевская старина», 1885, Мо 10; К. 
вопросу о существований Запорож- 
ской Сечи в первьге времена запорож- 
ского казачества. Там само, 1894, 
Хо 5--6; По вопросу о времени осно- 
вания города Полтавьт: в связи с лето- 
писньм известием о походе Игоря, 
князя новгород-северского, за реку 
Ворсклу в 1174 г. «Чтения в историче- 
ском обществе Нестора-летописца», 
1896, кн. 10; Остатки стариньт на ни- 
жнем Днепре. «Археологическая лето- 
пись Южной Россиий», 1903, Мо 2; 
О древних городках, городищах и на- 
сьшньх валах на территорий ньне- 
шней Полтавской губернимй. «Трудьт 
Полтавской ученой архивной комис- 
сий» (Полтава), 1905, вьш. 1; Про 
землю і людність України-Русі. Пол- 
тава, 1906; Прошлое Полтавской тер- 
риторий и ее заселение: Исследова- 
ние и материаль. Полтава, 1914; Про- 
исхождение и значение имени «Русь». 
«Трудьо Полтавской ученой архивной 
комиссиий» (Полтава), 1915, вьш. 12; 
К историий Полтавской епархии: исто- 
рическиє и бьштовьге очерки, заметки 
и переписка по архивньм данньм. 
Полтава, 1916. 

Літ: ШПавловский Й.Ф. Краткий 
биографический словарь ученьх и 
писателей Полтавской губерний с по- 
ловинь ХУПІ в. Полтава, 1912; Пол- 
тавщина: Енциклопедичний довідник. 
К., 1992; Мокляк В.О. Л.В. Падалка як 
історик українського козацтва. «Ар- 
хеологічний літопис Лівобережної Ук- 
раїни», 1997, Хо 1/2; Білоусько О.А., 
Мирошниченко В.І. Нова історія Пол- 
тавщини: Кінець ХУПІ -- початок ХХ 
століття. Полтава, 2003. 


О.В. Ясь. 


ПАДІШАГ (перське «пад-і-шаг» 
-- пан суверенності) -- титул су- 
веренних мусульманських прави- 
телів, що дорівнював імператоро- 
ві. Осман. султани вживали титул 
П. з поч. 16 ст. Крим. хан Менглі- 
Терей І прийняв титул П. внаслі- 
док завоювання Великої Орди 
(1502). Зберігся як форма звер- 
тання до крим. хана з боку його 
підданців. У той же час крим. ха- 
ни зверталися до осман. султанів, 
використовуючи титул П. З поч. 
17 ст. титул П. османці почали 
визнавати за австрійс. Габсбурга- 


ми, франц. королями, а з 1660 де 
Тасіо -- і за рос. царями. 

Літ.: Іпаісік Н. Ромег геіайоп5рір 
Бебмееп ВКиз5іа, пе Сгітеа апа ре Ої- 
тотап Етріге а8 геПестей їп Тішатиге. 
В кн. Раз5е кигсо-(агаг ргезепі 580міеі- 


ідпе: Віидез оїегіев д АЇехапате Веппіз- 
зеп. Рагіз8, 1986. 


О.1. Галенко. 


ПАДУАНСЬКИЙ  УНІВЕРСИ- 
ТЕТ - один із найдавніших ун- 
тів Європи та Італії, у м. Падуя. 
Організований вихідцями з Бо- 
лонського університету, датою за- 
снування вважається 1222. 1363 
постав теологічний ф-т ун-ту, а 
1399 зі складу правничого ф-ту 
виділився медичний. Їз поч. 16 
ст. регулярно читалися лекції з 
анатомії, 1595 був відкритий ана- 
томічний театр. 

Організаційно структура ун- 
ту повністю наслідувала структу- 
ру Болонського ун-ту. Студенти 
поділялися на 2 великі групи -- 
ультрамонтанів (вихідці з-за меж 
Італії) та цітрамонтанів (студенти 
з Апеннінського п-ова) залежно 
від свого походження. У свою 
чергу, кожна з цих великих груп 
за тією ж геогр. ознакою поділя- 
лася на менші -- нації. Нації 
очолювалися ректорами, обрани- 
ми з числа її членів. 

У П.у. нації найдовше збере- 
гли значення й вагу як незалежні 
корпорації. Вони були структура- 
ми, що надавали всіляку допо- 
могу та послуги студентам (фі- 
нансові, юрид., банк., поштові 
тощо). 

Ун-т був дуже популярним в 
Європі, особливо в німецькомов- 
них країнах. Вчилися вихідці із 
земель Речі Посполитої. 1592 во- 
ни утворили самостійну націю -- 
Мапо Кеєпі Роіопіає еї Маєпі Ри- 
саги5 Ітиапіає. Матрикуляційні 
книги польс. нації (АЇошт пагіо- 
піз Роіопіе) за 1592--1747 охоп- 
люють 2359 імен із теренів Речі 
Посполитої. До них були записа- 
ні імена не лише польс. студен- 
тів, а й видатних осіб, котрі відві- 
дували Падую й робили грошові 
внески на склеп і вівтар св. Ста- 
ніслава в соборі св. Антонія. 
Очевидно, один із таких записів 
зробив Кирило Терлецький 
(1595--96), коли відвідав Італію. 
Вступ до «нації» здійснювався 
шляхом власноручного запису й 
грошового пожертвування. Спер- 
шу грошовий внесок був добро- 
вільним, а згодом став обов'язко- 


вим (у розмірі І венеціанського 
скудо), до якого ще додався вне- 
сок на б-ку нації (4 ліри). 

Польс. «нація» святкувала дні 
своїх нац. святих, організувала 
6-ку, лікарську допомогу, влаш- 
товувала поховання своїх помер- 
лих студентів. У найкращі роки 
свого існування польс. нація 
утримувала також учителів іноз. 
мов та фехтування. 1556--89 
польс. студенти мали інституцію 
допомоги своїм студентам -- 
окремий притулок поблизу пло- 
щі ЛІ 5апіо. У матрикуляційних 
книгах польс. «нації» збереглися 
імена студентів з укр. земель. В 
ун-ті навчалися вихідці з князів- 
ських родин Вишневецьких, За- 
славських, Збаразьких, Сенют, 
Масальських, Острозьких, Чор- 
торийських, Сапіг, Радзивіллів, 
львів. грец. патриція Корнякта. 

Ступінь д-ра медицини 1476 
в П.у. отримав Юрій Котермак 
(Дрогобич) із Дрогобича. 

Літ: ИИпаакіеуісс 5. «РгоїоКоЇу 
78готадтес пасії роїзкіе) м Радйміє». 
«Атспіуит до Деубм ІЛегагиту і Обмі- 
ау м Роізсе» (Ктакбм), 1882, с7. 2; Йо- 
го ж. Масіа роізка му Радміе 1592-- 
1745. «Рггевіад РоїзКі», 1887, с7. 22; 
Його ж. Кзісві пасії роізКісі ми Радміє. 
Б/м, 1888; Його ж. Рафма, 8їидїит 7 
Фліеібм сум'іїасії роїізКіе). «Рггевіай 
РоізКі», 1891; Совфбап А.В., Кіфбке Р. 
Тре Мацопя іп Ше Медіема! Цпіуетвзі- 
йіе5. «Медісуа! Асадету ої Аптегіса», 
49 (Сатігідге, Маз5асПивеїів, 1948); 
Ківге Р. 5споіагіу Ргіміїереє іп їде Міадіе 
Аєез: ТРре Кієіі5, Ргіміїегез апа Пппти- 
пійез ої 5споіаг5 апа |піуетзіцез аї Во- 
Іовпа--Радца- -Рагі5--Охіога. «Медіе- 
уаї Асадету ої Атегіса», 72 (Сатігід- 
зе, Мавзаспивейв, 1961); Вагусп Н. 
(теа.) Агспімит пасії роізКіе) му ппімег- 
зугесіє радемякіт. Тот І. МеїтуКа пас- 
Й роіякіє| му шпімегсугесіє радемуякіт 
(1592--1745), 1. П: Зтаціа огаг АКіа і 
РгоїоКоїу 7вготадгес пасії роїзКкіе| м 
ипіуегзуїесіє | радемзкіт.  У/госіам, 
1972; Уікаізі М.С. Агі5 апа Зсіепсе8 аї 
Радиа. Тогопіо, 1973; Іе огівіпі 
дей Опіуетзіїа, а сига ді С.Агпа!ді. Во- 
Іовпа - П Миїіапо, 1974; Когепі І,., 
Файа Ккапсезса ЕК. Зіетіті ді 5соїагі 
Гео Зїидіо ді Радоуа іп Мапозсгіці 
деПо Агсріміо Апійсо Опіуегзіїагіо. Раг- 
те ргіта: Майо Сегтапіса. Рагіе 5есоп- 
да: Майо Роіопа. Раге Тегга: Майо 
Оса Магіпа. Еігіопі Шіпі, 1987; ІЛипі- 
уегзіїа іп Паїа Їта еїд тодегпа е соп- 
тетрогапеа: Аб5реці е плотепії. Воіов- 
па, 1991. 


В.А. Кіку. 


ПАДУРА Тимко (Райшта Тотаз7 
(Тупіко); 21.12.1801--20.09.1871) 
-- поет, представник польс. ро- 
мантичного українофільства та 


шляхетського козакофільства 1-Ї 
пол. 19 ст. Н. у м-ку Іллінці Ли- 
повецького пов. Київської губернії 
в польс. шляхетській родині гер- 
бу Сас (5а5), предки якої (русини 
за походженням) у 17 ст. були 
вихідцями з теренів Закарпаття. 
Освіту здобув у Кременецькому лі- 
цеї, який закінчив 1825, підтри- 
мував зв'язки 3 декабристами. 
Напередодні польського повстан- 
ня 1830--18531 обійшов Правобе- 
режну Україну, прагнучи викли- 
кати в населення співчуття до 
намірів польс. патріотів, за що 
був ув'язнений 1830--32. Автор 
численних козац. дум та пісень, 
написаних укр. мовою за допо- 
могою лат. абетки у стилі народ- 
них. Разом з поміщиком В.Рже- 
вуським створив у Саврані своє- 
рідну «школу лірників», вихован- 
ці якої поширювали по Україні 
його козакофільський репертуар, 
покладений на ноти. Власні тво- 
ри видав 1344 у Варшаві під на- 
звою «ЩЖгаїпПку 7 пиїодй ТуткКа 
Радиту». У двох своїх відозвах 
«До земляків» (1847 та 1850 рр.) 
докоряв українцям освічених 
станів за нехтування й забуття 
ними рідної мови. В червні 1848 
брав участь у роботі Слов'янсь- 
кого конгресу у Празі. Автор ві- 
домої польс. патріотичної пісні 
«Неї, 8оКоїу». 

П. у м. Козятин, похований у 
с.Махновці Бердичівського пов. 
Київської губ. 

Тв. Ріепіа Тотаз5га Радиггу / 
Рггедтома К.ЇУабіопомякіево. Ілм/дм, 
1842; Рузта ТутКа Радшту. У/удапіе 
розтегіпе 7 амторпгайуу. Ілубм, 1874. 

Літ.: Ргамдгіму дусіогує Тотаз87а 
Радшту. Рохпай, 1875; Равита Ф. Фо- 
ма Падурра (Критический очерк) 
«Киевская старина», т. 26, 1889. Мо 9 
(Сентябрь); Пьтин А.Н. История рус- 
ской зтнографий, т. 3: Зтнография 
СПб., 1891;  Щего- 


19 
ПАДУРА 
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Падуанський 
університет. Палац 
дель Бо. Дереворит. 

1654. 


малорусская. 


ПАЇСІЙ 


Р.-Е. Пайпс. 


лев С.Н. Украйнское движение, как 
современньй зтап южно-русского се- 
паратизма. К., 1912; Гнатюк В. Тимко 
Падура в українському історично- 
культурному процесі. «Червоний 
шлях», 1927, Мо 12; Його ж. Тимко 
Падура. Критично-біографічний та 
літературно-історичний нарис. Хар- 
ків, 1931; Щурат С. Про зв'язки 
Т.Падури з декабристами «УЇЖ», 
1968, Мо 11. Єфремов С. Їсторія укра- 
їнського письменства. К., 1995. 

В.Б. Любченко. 


ПАЇСІЙ (р. н. і р. с. невід.) -- 
єрусалимський патріарх (1645-- 
61). Спочатку -- ігумен одного з 
йорданських монастирів. Будучи 
патріархом, відстоював церк. ма- 
єтності в Єрусалимі та Віфлеємі 
(нині місто в Палестинській ав- 
тономії), на які претендувала 
вірм. церква, управляв володін- 
нями патріархії в Молдові й Ва- 
лахії. Шукав підтримки в моск. 
царя Олексія Михайловича, здій- 
снив подорож до Москви через 
Україну. Перебуваючи в Києві на 
початку грудня 1648, написав ли- 
ста гетьманові Б.Хмельницькому, 
в якому звинувачував його в со- 
юзі з Кримським ханатом, воро- 
гом християн. Разом із митропо- 
литом Київським Сильвестром 
Косовим, міщанами й духовен- 
ством урочисто зустрічав гетьма- 
на при в'їзді того в Київ 17 груд- 
ня 1648. Наприкінці грудня дав 
Б.Хмельницькому публічне роз- 
рішення від усіх гріхів, заочно 
обвінчав його з М.Чаплинською, 
благословив на війну з поляками 
й, можливо, коронував на Рус. 
князівство. У переговорах з моск. 
царем Олексієм Михайловичем 
щодо надання козакам військ. 
допомоги гетьман розраховував 
на підтримку патріарха. Разом із 
П. Б.Хмельницький відправив у 
Москву С. Мужиловського. У січні 
1649 вони прибули до Москви. 
П. був посередником у перегово- 
рах із царем про підтримку 
Війська Запорозького у боротьбі 
з Польщею. Патріарх одержав 
милостиню й обіцяв служити ца- 
реві, повідомляти про ті справи, 
що його цікавлять. Повернув- 
шись до Молдови, П. продов- 
жував підтримувати зв'язки з 
Б.Хмельницьким та моск. царем 
Олексієм Михайловичем. Наді- 
слав до Москви назаретського 
митрополита Гавриїла, який по 
дорозі зустрічався з Б.Хмель- 
ницьким і виконував місію посе- 
редника у переговорах гетьмана 


із царем. П., перебуваючи на 
поч. 1650 в Москві, порівнював 
Б.Хмельницького за заслуги в 
обороні правосл. віри з рим. імп. 
Константином І Великим і нази- 
вав його «Новим Мойсеєм». Па- 
тріарх схиляв до спільної бороть- 
би проти турків також і молдов. 
та валаського господарів. 1655 
звернувся до царя Олексія Ми- 
хайловича з проханням прийняти 
в рос. підданство молдов. госпо- 
даря Георгія Стефана. Грец. ду- 
ховенство, як вважають сучасні 
дослідники, сприяло прийняттю 
Б.Хмельницьким рішення про 
протекторат «одновірного» рос. 
царя. 

Літ.: Каптерев Н. Характер отно- 
шений России к православному Вос- 
току в ХМІ и ХМІП столетиях. М., 
1885; Плохій С. Божественне право 
гетьманів: Богдан Хмельницький і 
проблема легітимності гетьманської 
влади в Україні. В кн. Медіаєуайа 
Остаїпіса: Ментальність та історія 
ідей, т. 3. К., 1994; Смолій В.А., Сте- 
панков В.С. Богдан Хмельницький: 
Хроніка життя та діяльності. К., 1994; 
Їх же. Богдан Хмельницький: Со- 
ціально-політичний портрет. К., 1995; 
Горобець В.М. «Волимо царя східно- 
го..»: Український гетьманат та ро- 
сійська династія до і після Переясла- 
ва. К., 2007. 


О.М. Дзюба. 


ПАЙПС (Рірез) Ричард-Едгар (н. 
11.07.1923) -- амер. політолог та 
історик. Д-р філософії (1950), 
професор (1963). Н. в м. Цешин 
(Польща) в сім'ї підприємця. Від 
1929 -- у Варшаві. У жовтні 1939 
разом із батьками втік із окупо- 
ваної Польщі. Від 1940-- у 
США. 1943-46 служив в амер. 
армії як перекладач рос. мови. 
Здобув ступені: бакалавра-- у 
Корнельському ун-ті (шт. Нью- 
Йорк, США, 1945), магістра 
(1947) та д-ра філософії (1950) -- 
у Гарвардському ун-ті в Кембри- 
джі (шт. Массачусетс, США). 
Студіював рос. історію під кер- 
вом визначного амер. історика, 
емігранта з Росії М.Карповича. З 
1953 -- наук. співробітник, заст. 
директора (1962--64), директор 
(1968-73) Рос. дослідницького 
центру Гарвардського ун-ту. 
Впродовж 1950--96 викладав у 
Гарвардському ун-ті: професор 
(1963), почесний професор (1996). 
Гол. консультант в Їн-ті вивчен- 
ня Росії Стенфордського ун-ту 
(шт. Каліфорнія, США, 1973-- 
78). У 1970-х рр.-- консультант 


сенатора Генрі Джексона. Від 
1976 очолював групу «Б» -- ци- 
вільних експертів при Центр. 
розвідувальному управлінні, ко- 
тра вивчала стратегічний потен- 
ціал та політ. стратегію СРСР. 
Керівник відділу Сх. Європи й 
СРСР при Раді нац. безпеки в 
адміністрації президента США 
Р.Рейгана (1981--82). Належав до 
прибічників жорсткого курсу 
щодо СРСР, оскільки вважав йо- 
го експансіоністською  д-вою, 
здатною першою розпочати 
ядерну війну. Не раз відвідував 
СРСР та РФ. Автор численних 
праць з історії Росії та СРСР, ра- 
дянсько-амер. відносин доби пе- 
ребудови та ін. Зокрема, порушу- 
вав деякі сюжети з укр. історії в 
контексті вивчення нац. питання 
в Російській революції 1917--1918, 
міжнац. взаємин народів Росії та 
СРСР, проблем нац. політики 
КПРС, ставлення деяких рос. 
політ. діячів (П.Струве та ін.) до 
укр. національно-визвол. руху на 
поч. 20 ст. Тримався думки, що 
Російська імперія кінця 19 ст. вже 
була поліційною д-вою. Виводив 
витоки рад. тоталітаризму від 
кінця 19-- поч. 20 ст. У своїх 
студіях обстоював тезу, що про- 
тягом 500 років напівазійське 
Моск. царство перетворилося на 
багатонац. імперію, переважно 
збройним шляхом, а більшовики 
після революції 1917 відродили 
цю імперію. Вважав, що в історії 
Росії була низка можливостей, 
зокрема в 1613, 1730, 1767, 1809, 
1825, 1861, 1905, 1917, розпочати 
«новий курс», але країна повер- 
талася до автократії. Висловлю- 
вав думку, що вирішальну роль в 
історії Росії відіграла відсутність 
приватної власності від 14 до 
кінця 18 ст., яка в західноєвроп. 
країнах установила межі королів. 
влади. Натомість у Росії до 19 ст. 
зберігалася «держава-вотчина». 
Розглядав «жовтневу революцію 
1917» у Росії як заколот невели- 
кої групи лівих інтелігентів, а 
сталінський режим -- як його ло- 
гічне продовження. 

Праці: ТРе Біг5і Ехрегітепі іп 50- 
міеї Мацопайсу Роїсу: Тре Ваз5іКіг Ве- 
рибіїс, 1917--1920. «Виззіап Кеміем», 
1950, уоі. 9; Тре Когтайоп ої ре 5омі- 
ес Опіоп: Сопатипізт апа Майопайят 
1917--1923. Сатігійре, 1954; Кагат- 
хіп'є тепоїіг5 оп апсіепі апа подеги 
Киззіа. Сагібгідєе, 1959; Тре Еогтацй- 
оп об "Бе 5оміеї Опіоп. Гопдоп, 1964; 


Зосіаї детостасу апа ре 5. Регег5биге 
Іабог піоуетепі, 1885--1897. Сатігід- 


5е, 1964; Оп бе Киззіап сопітопуе- 
аїр. Сатбгійсе, 1967; Кеуоішііопагу 
Киззіа. Мем Уогк, 1968; Еигоре з8іпсе 
1918. Мем УогК, 1970; Зоміеї 5ігагеру іп 
Еигоре. Мем/ УогК, 1976; Американо- 
советские отношения в зру разрядки. 
М., 1981; Іеваїлед Іам/езспезо: Зомієеї 
геуоїшійопагу іцзгісе. Шопдаоп, 1986; 
Русская революция, ч. 1-2. М., 1994; 
Тре Юпкпомп Їепіп. Мем Намеп-- 
Топдоп, 1996; Три «почему» русской 
революции. М., 1996; Россия при 
большевиках. М., 1997; Струве: левьій 
либерал, 1870--1905. М., 2001; Струве: 
правьй либерал, 1905--1944. М., 2001; 
Россия при старом режиме. М., 2004 
(М., 1993); Я жил: Мемуарь неприм- 
кнувшего. М., 2005; Русский консер- 
ватизм и его критики: Исследованиє 
политической культурь. М., 2008; 
Собственность и свобода: Рассказ о 
том, как из века в век частная соб- 
ственность способствовала внедре- 
нию в общественную жизнь свободьт 
и власти закона. М., 2008. 

Літ: ФРомановский Н.В. Ричард 
Пайпс-- профессиональньй антисо- 
ветчик. «Вопрось и историй», 1982, 
Хо 3;  Американскиє  советологи: 
Справочник. М., 1990; Руднев М.А. 
Ричард Пайпс как историк русского 
консерватизма. В кн.: Історіографічні 
та джерелознавчі проблеми історії Ук- 
раїни: Розвідки з теорії та методології 
досліджень. Дніпропетровськ, 2008. 


О.В. Ясь. 


ПАКИСТАН, Ісламська Республі- 
ка Пакистан -- д-ва в Пд. Азії. 
Територія 809,940 тис. км?. Сто- 
лиця -- м. Ісламабад. Адм.-тер. 
поділ на 4 провінції, 2 території 
та частину Кашміру (Азад Каш- 
мір і Північні території). Насе- 
лення 176,2 млн осіб (2009). Ет- 
нічний склад: пенджабці (44,68 
96), пуштуни (15,42), сіндхи (14,1 
96) та ін. Держ. мови -- урду й 
англійська. Держ. релігія -- іслам 
(суніти -- 77 96, шиїти -- 20 95). 

П. було утворено 14 серпня 
1947 внаслідок поділу Брит. індії 
на мусульманську д-ву П., що 
складалася з 2-х частин: зх. (те- 
риторія сучасного ЦП.) і сх. (нині 
д-ва Бангладеш), та Їндію, де 
більшість населення сповідувала 
індуїзм. Назва П. (у перекладі з 
урду -- «Країна чистих») уперше 
прозвучала 1933 в  памфлеті 
Чоудхарі Рамхата Алі «Зараз або 
ніколи» і була акронімом назв 
мусульманських земель зх, Індії, 
де «П» означало Пенджаб, «А» -- 
Афганістан, «К» -- Кашмір, «С» 
-- Сінд і «тан» -- Белуджистан. 
Пізніше для простоти вимови 
британці додали «и». 

П. є ісламською федератив- 
ною республікою. В країні діє 


Конституція 1973. Законодавча 
влада представлена двопалатним 
парламентом (Меджліс-е- Шура). 
Верхня палата -- Сенат -- скла- 
дається зі 100 членів, які обира- 
ються законодавчими асамблея- 
ми провінцій на 6 років. Нижня 
палата -- Нац. асамблея (342 де- 
путати) -- обирається загально- 
нар. голосуванням терміном на 
5 років. Виконавча влада пред- 
ставлена кабінетом міністрів. 
Прем'єр-міністр зазвичай є ліде- 
ром партії, що перемогла на пар- 
ламентських виборах. Президент 
обирається колегією виборців 
(складається з депутатів обох па- 
лат парламенту та провінційних 
асамблей) строком на 5 років і є 
головою д-ви та головнокоман- 
дуючим збройних сил. Суд. влада 
представлена Верховним судом 
П. і Вищими судами провінцій, 
яким підпорядковуються місц. 
суди. Їснує Федеральний шаріат- 
ський суд, який стежить за від- 
повідністю новоприйнятих зако- 
нів нормам ісламського права. 
Система управління провінцій 
подібна до федеральної: провін- 
ційні асамблеї обираються пря- 
мим голосуванням, а лідер пар- 
тії-переможниці стає гол. мініст- 
ром. Губернатори провінцій оби- 
раються провінційними асамбле- 
ями за поданням гол. міністра. 

На парламентських виборах 
2008 перемогу здобули Паки- 
станська нар. партія (ПНП) та 
Мусульманська ліга. Ці партії 
створили коаліцію, яку очолив 
представник  ПНП Р.Гілані. 
Унаслідок розпочатої парламен- 
том процедури імпічменту прези- 
дент країни П.Мушараф змуше- 
ний був піти у відставку. На до- 
строкових президентських вибо- 
рах, що відбулися 6 вересня 2008, 
перемогу отримав лідер ПНП 
А.Зардарі, який фактично успад- 
кував цю посаду після загибелі 
своєї дружини Б.Бхутто в грудні 
2007. 

Геостратегічне розташування 
П. на шляху до південно-азійсь- 
кого субконтиненту зумовило 
вплив різних народів на форму- 
вання багатонац. к-ри цієї краї- 
ни. П. є колискою Хараппської 
цивілізації, що існувала в долині 
р. Їнд 2500--1500 до н. е. Її зане- 
пад збігається з появою на тери- 
торії П. арійських племен. У 7--6 
ст. до н. е. тут виникли індо- 
арійські д-ви -- Мадра, Гандхара, 


Саувіра та ін. Приблизно в цей 
же період території Сінду і Пен- 
джабу стають сатрапією Ахеме- 
нідського Ірану. 327--325 до н. є. 
землі в басейні р. Інд були заво- 
йовані Олександром Македонсь- 
ким. На поч. 2 ст. дон. е. на те- 
риторії П. виникло еліністичне 
Греко-Їнд. царство. У 1-3 ст. ба- 
сейн р. Інд входив до Кушансь- 
кого царства. Після його розпаду 
зх. райони сучасного П. були 
включені до складу імперії Саса- 
нідів, а сх. -- до імперії Гуптів. 

712 Сінд та пд. Пенджаб були 
завойовані араб. полководцем 
Мухаммадом бін Казімом, що 
поклало початок поширенню 
ісламу. З 11 ст. території сучасно- 
го П. входили до складу імперії 
Газневидів, потім -- до д-ви Гур- 
дів, а з 13 ст. -- до Делійського 
султанату. Протягом 13--14 ст. 
відбулося вторгнення монголів та 
військ Тімура. У 16 ст. Пенджаб, 
Сінд і території на правому бере- 
зі Їнду увійшли до складу імперії 
Великих Моголів. У серед. 18 ст. 
територію П. підпорядкував аф- 
ганський правитель Ахмад-шах 
Дуррані. На поч. 19 ст. в Пен- 
джабі внаслідок об'єднання кіль- 
кох сикхських князівств було 
утворено д-ву сикхів. Із серед. 
19 ст. територія П. стала колоні- 
єю Брит. імперії. 

1906 в м. Дакка (нині столиця 
Бангладешу) було утворено Му- 
сульманську лігу. Протягом 
1920--30-х рр. популярності на- 
буває ідея розподілу Індії за ре- 
ліг. ознакою. 1940 Мусульмансь- 
ка ліга під кер-вом М.-А.Джини 
взяла офіц. курс на створення 
д-ви П, 14 серпня 1947 було про- 
голошено створення двох неза- 
лежних д-в -- Індії і П., який 
складався із зх. та сх. частин. 
Розподіл Брит. індії супроводжу- 
вався масовими міграціями му- 
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Пакистан. Ісламабад. 
Мечеть Фейсал. 
Міжнародний 
ісламський 


університет. 
1976--19856. 
Фото початку 21 ст. 
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ПАКТ 


В. Молотов підписує 
Договір про ненапад 
між Німеччиною та 
СРСР 23 серпня 1939. 


сульман в П., а індусів і сикхів -- 
в індію. Протягом 1947--58 П. 
був брит. домініоном. 1958 внас- 
лідок військ. перевороту владу 
захопив Айюб Хан, який прого- 
лосив себе президентом, а П. -- 
республікою. 1969 до влади 
прийшов Яхья Хан, якому дове- 
лося ліквідовувати наслідки ци- 
клону в сх. П., що забрав півмі- 
льйона життів й зруйнував госп- 
во регіону. Екон. і політ. супе- 
речності, які виникли між зх. та 
сх. П., вилилися в хвилю політ. 
репресій федерального уряду 
проти бунтівної провінції, що 
спричинило початок громадян. 
війни. За підтримки індії 1971 на 
території сх. П. виникла неза- 
лежна д-ва Бангладеш. 

1972 до влади прийшов ци- 
вільний уряд лідера ПНП Зуль- 
фікара Алі-хана Бхутто, який 
дотримувався ідеї «ісламського 
соціалізму». Впродовж його пра- 
вління було здійснено широку 
націоналізацію та проведено аг- 
рарну реформу (перерозподіл зе- 
млі на користь безземельних 
орендарів), потеплішали відноси- 
ни з Індією. 1977 до влади знову 
прийшли військові на чолі з ген. 
М. Зія-уль-Хаком, який впрова- 
див курс на поглиблення ісламі- 
зації. 1979 3.-А.Бхутто був засу- 
джений до страти за звинувачен- 
ням у плануванні вбивства політ. 
опонентів. 

1978, після вторгнення рад. 
військ до Афганістану, П. став 
гол. базою спротиву моджахедів. 
Відбулося зближення із США. 
1988, після загибелі в автока- 
тастрофі М. Зії-уль-Хака, пре- 
м'єр-міністром П. стала донька 
3.-А.Бхутто -- Беназір Бхутто. 
Наступне десятиліття ознамену- 
валося послідовною зміною при 


владі двох партій -- ПНП Б.Бхут- 
то та  Мусульманської ліги 
Н.Шаріфа. 1998 П. провів перші 
випробування атомної бомби. 
1999 до влади знову прийшли 
військові на чолі з ген. П.Муша- 
рафом, який 2001 став президен- 
том країни. 

За структурою економіки та 
рівнем доходів П. близький до 
країн сх. та пд.-сх. Азії. ВВП на 
душу населення складає 2,5 тис. 
дол. США (2005). Більше поло- 
вини населення задіяно в с.-г. 
секторі. П. експортує рис (3-тє 
місце у світі), вовну та шкіру. 
Осн. пром. підпр-ва перебувають 
у держ. власності. Гол. галузі 
пром-сті: текстильна, целюлоз- 
но-паперова, шкіряна, харчова. 
Викликом для економіки П. за- 
лишається політ. нестабільність, 
перенаселеність країни, низький 
рівень освіти. Значні кошти 
йдуть також на підтримку оборо- 
носпроможності країни. 

П. належить до країн ядерно- 
го клубу. Після 11 вересня 2001 є 
ключовим партнером США в бо- 
ротьбі з Талібаном. 

31 грудня 1991 П. визнав не- 
залежність України, а 16 березня 
1992 між країнами було встанов- 
лено дипломатичні зв'язки. З 
жовтня 1997 в Києві відкрито по- 
сольство П. У січні 1998 в Їс- 
ламабаді свою роботу розпоча- 
ло посольство України. Перші 
зв'язки було встановлено ще за 
часів СРСР в 1960--70-х рр., ко- 
ли рад. фахівці, переважна біль- 
шість яких були з України, допо- 
магали розбудовувати металур- 
гійну пром-сть. 

Нову еру екон. відносин між 
двома країнами було започатко- 
вано 1996 укладенням багаторіч- 
ного та багатомільярдного танк. 
контракту, який забезпечив П. 
сучасною бронетехнікою, а укр. 
підпр-ва -- замовленнями. До- 
сить динамічно розвивається спів- 
робітництво в нафтогазовій та 
буд. сферах. 2004 в Їсламабаді бу- 
ло відкрито представництво буд. 
асоціації «Їнтербудмонтаж». П. 
виявляє зацікавлення в придбан- 
ні укр. енергетичного обладнан- 
ня, устаткування для харчової і 
хімічної галузей, важкої автотех- 
ніки, тракторів, локомотивів то- 
що. З П. в Україну імпортується 
сировина і напівфабрикати лег- 
кої пром-сті, с.-г. продукція. 
2004 товарообіг між двома краї- 


нами склав 180 млн дол. СЩА. 
2005 між зовнішньополіт. відом- 
ствами П. і України було укладе- 
но Меморандум щодо політ. кон- 
сультацій. П. також виступив як 
співавтор Спільної заяви Ген. 
асамблеї ООН про Голодомор в 
Україні 1932--33. Досить інтен- 
сивний обмін спостерігається в 
галузі освіти й науки, оскільки в 
Україні навчається багато паки- 
станських студентів. П. є одним 
із перспективних азійських парт- 
нерів України. 

Літ.: Васильев Л.С. История Вос- 
тока, т. 1-2. М., 1998; Трощинський 
В.П., Шевченко А.А. Українці в світі. В 
кн.: Україна крізь віки, т. 15. К., 1999; 
Все страньг мира. М., 2001; Белокре- 


ницкий В.Я., Москаленко В.Н. История 
Пакистана: ХХ век. М., 2008. 


Я. Л. Примаченко. 


ПАКТ  МОЛОТОВА-РІББЕН- 
ТРОПА 1939 -- договір про нена- 
пад між Німеччиною та СРСР 
23 серпня 1939, підписаний нар- 
комом закордонних справ СРСР 
В.Молотовим і міністром закор- 
донних справ Німеччини Й. фон 
Ріббентропом. Договір означав 
переорієнтацію у зовн. політиці 
СРСР на зближення з Німеччи- 
ною. 

Сторони зобов'язувалися 
утримуватися від нападу один на 
одного і дотримуватися нейтралі- 
тету у випадку, якщо одна з них 
ставала об'єктом воєнних дій 
третьої сторони. Учасники угоди 
також відмовлялися від участі в 
угрупованні д-в, «прямо чи опо- 
середковано спрямованого проти 
іншої сторони». Надалі передба- 
чався взаємний обмін інформа- 
цією в питаннях, що зачіпали ін- 
тереси сторін. 

До договору додавався таєм- 
ний додатковий протокол, яким 
встановлювалося розмежування 
країн Сх. Європи на сфери нім. і 
рад. інтересів на випадок «тери- 
торіально-політичної перебудо- 
ви» цих країн. Німеччина визна- 
вала інтереси СРСР у Латвії, 
Естонії, Сх. Польщі, Фінляндії та 
Бессарабії. 

Невдовзі після укладання до- 
говору, а саме І вересня 1939 Ні- 
меччина вторглася в Польшу, 
17 вересня 1939 на територію 
Польщі ввійшли рад. війська 
(«визвольний похід» РСЧА у Зх. Ук- 
раїні та Зх. Білорусії, або польс. 
похід РСЧА 1939). 22 вересня 
1939 в Бресті (нині місто в Біло- 


дети диротатрамаі гротадьь- 


ре родоясня; догоююри о вемигеуюнк 


ле Советенка Соцналеєтическої Веєо; ньо 


месл упюлжюн метеує божа стороч осудили в єтлего 
мкірматьною портале жорос о рогражичений сбер оботдукі іо 
тересов в Зосточной Широзю. Ото обсужднивя расою 0цеє нема 
следучаєну результату: 


1. Віслучне терреторкально-золетичаєкого (перерстрв'єтов 


обтнстеї, взоцяцюї в саста» Прабахтиїсках госудаусте (Фан- 


ад"дия, Йстомня. Шатитв, Летаа), сезерима грачиць стих сію» 
жожеатно ямажется гувиншей єсер шктересов Геманих є 
Три втом шитерєм Лктив 0ф стіюзилию Злюнско? обльс 


зжкетса збов'и сторони, 


2. В случне терреторекльнко-лодутичеє кого тереустро'єти» 
селюстей. зходищят в боєта» Польєкото Госуладства, грежаш 
одер питерегов Германии в СССР будет преблюєтельсо взтоготь 
то линиз рек Марека, Тжсяч я Сача 

Тюпроє, виляєтся за в оботдямх яатеретог нелатетьнмк сс- 
пранеите пезавтеююто Шольского Госудретва хохакови Суду? 
транеци втого государства, жожет бить окоючительго жавснох 
только з теуекжа дельійзе?о пожитичесного резватан. 

По всякою олучае, оба Прилетельства будут режать тот 
зопроє в берядже дружестаєтного обокжюого согавста 

2. Пиєжтятьюо ггосюоєтоєа Бкропа с сометекой стороту 2927 
зарижьоется витерес СССР к Беєсарабня, С геривасмої сторожа 
зальляєтея С ве полной полеуичесвої незаянтертсотиттостт з 
яткі обавгтях. 

«. йтот протокол будет соруваються обоюя стороюамь в сбо- 
тем ежкрити 


ебетиівцю жала 0 ож. 22 вагуста 1539 голі. 


ул С 0 радам 


ема і ча Жрмчалам 


Таємний додатковий протокол 
до Договору про ненапад між 
Німеччиною та СРСР. 23 серпня 
1939. Мова російська. 
(Документ зберігається в Архіві 
Президента РФ.) 


русі) відбувся спільний радянсь- 
ко-нім. військ. парад. Територі- 
альний поділ Польщі між СРСР і 
Німеччиною був завершений 28 
вересня 1939 підписанням дого- 
вору про дружбу і кордон. 

До складу СРСР були вклю- 
чені території Західної України і 
Зх. Білорусі (1939), у подальшо- 
му-- Сх. Прибалтика, Бессара- 
бія, Буковина Північна (1940). На- 
прикінці 1939 СРСР здійснив 
напад на Фінляндію, розв'язав- 
ши радянсько-фінляндську війну 
1939--1940. 

Договір був підписаний після 
періоду охолодження політ. і 
екон. відносин між СРСР і НІі- 
меччиною, викликаного прихо- 
дом А.Птлера до влади, і зброй- 
них конфліктів, під час яких 
СРСР протистояв Німеччині й 
Їталії в Іспанії (громадян. війна в 
Їспанії), Японії на Далекому 
Сході (бої біля оз. Хасан і бої на 
р. Халхін-Гол), і став політ. нес- 
подіванкою для третіх країн. 

Практично одночасно з'яви- 
лися й відомості про існування 
додаткових таємних домовлено- 
стей, текст яких був опублікова- 
ний 1948 за фотокопіями, а 
1993 -- за оригіналами. 

Після нападу Німеччини на 
СРСР 22 червня 1941 договір, так 


само як і всі ін. радянсько-нім. 
договори, втратив силу. 

Їстор. оцінки договору не- 
однозначні. Мабуть, жоден з до- 
говорів новітньої історії не ви- 
кликав у ході істор. досліджень 
такої тривалої й жорсткої диску- 
сії, як німецько-рад. пакт про не- 
напад. На думку більшості віт- 
чизн. і зарубіжних істориків, 
П.М.-Р. з його таємним протоко- 
лом став змовою двох диктатор- 
ських режимів з метою проведен- 
ня воєнної агресії проти Польщі, 
і саме він відкрив шлях Німеччи- 
ні до розв'язання Другої світової 
війни. Частина істориків, пере- 
важно радянських і сучасних ро- 
сійських, вважають, що уряд 
СРСР пішов на підписання пак- 
ту про ненапад з Німеччиною з 
метою відтягнення терміну всту- 
пу СРСР у світ. війну, виграшу 
часу для підготовки до війни, 
зміцнення геополіт. позицій і 
обороноздатності країни, тех. 
модернізації збройних сил. 

Юрид. оцінки договору та- 
кож суперечливі. Проте, зважаю- 
чи на ту обставину, що договір 
не може розглядатися без його 
невід'ємної складової -- таємно- 
го протоколу, фахівці міжнар. 
права у своїй переважній більшо- 
сті вважають його юридично не- 
правомірним, оскільки він сто- 
сувався інтересів третіх сторін. 
Крім того, на погляд значної 
частини юристів і політиків, 
П.М.-Р. треба кваліфікувати як 
злочин проти миру. 

Дж.: Малі-5омісї Веіаїйоп5 1939-- 
1941: Рроситепів оп їре АгсПіуе5 ої 
Фе Сегтап Когеівп Оїйісе. Мазпіпетоп, 
1948; АКіеп 7иг децівспеп ацемагівеп 
Роїік 1918--1945: Аця дет АгсПіу де5 
Гецієспеп Аизууагіївеп Апие8, 5ег. П: 
1937-1941, Ва 7. Вадеп-Вадеп-- 
Сбійпееп, 1950--70; «Секретньй до- 
полнительньй протокол» к договору 0 
ненападений между Германией и Со- 
ветским Союзом 23 августа 1939 г. 
«Международная жизнь», 1989, Мо 9; 
Год кризиса 1938--1939: Документь и 
материальі, т. 1-2. М., 1990; Оглаше- 
нию  подлежит: СССР--Германия: 
1939--1941: Документь и материаль. 
М., 1991; Документью внешней поли- 
тики СССР, т. 22, кн. 1. М., 1992; Се- 
кретньюе документьм из особьгх папок. 
«Вопросьт истории», 1993, Хо І; Дого- 
вор о ненападений между Германиєй 
и Советским Союзом 23 августа 
1939 г. Меб: Биєтр://мумлм Бгопо.іпіо/д0- 
Кит/193 док/1939ги реБіті. 

Літ: Мюдллерсон Р.А. Советско- 
германскиєе договоренности 1939 г. в 
аспекте международного права. «Со- 
ветскоє государство и право», 1989, 


Хо 9; Семиряга М.Й. Советско-гер- 
манскиє договоренности в 1939 -- 
июне 1941 гг. Взгляд историка. Там 
само; Його ж. Тайнью сталинской 
дипломатиий: 1939--1941. М., 1992; 
Случ С.3. Зкономическое сотрудниче- 
ство германского рейха и Советского 
Союза в 1939--1941 годах. «Отече- 
ственная история», 1995, Мо 3; Про- 
нин А.А. Советско-германские согла- 
шения 1939 г.: Истоки и последствия. 
Екатеринбург, 1998; Безьіменский Л.А. 
Предисловие автора. В кн.: Безьмен- 
ский Л.А. Гитлер и Сталин перед 
схваткой. М., 2000; Случ С.3. Совет- 
ско-германские отношения в сентяб- 
ре--декабре 1939 года и вопрос 0 
вступлений СССР во Вторую миро- 
вую войну. «Отечественная история», 
2000, Мо 5--6; Пронин А.А. Советско- 
германский договор о ненападений. 
«Международньй исторический жур- 
нал», 2002, Мо 20; Гіріп5ку /. Раз вереі- 
те Длизаї;ргоїокої дит дешіясп-5оміе- 
сізспеп Міспіаптій5уетає уот 23. Аи- 
виз 1939 цпа 5еіпе Епзіерипе5- ипа 
Кегеріопевевспісііев уоп 1939. ЕгапКк- 
Тиго ат Маїп -- Вегііп -- Вегп, 2004; 
Международньй кризис 1939-- 
1941 гг. От советско-германских до- 
говоров 1939 г. до нападения Герма- 
ний на СССР. М., 2006; Наджафов 
Д.Г. Советско-германский пакт 1939 
года и его исторические последствия. 
«Вопросьт истории», 2006, Мо 12. 


О.Є. Лисенко, Р.І. Пилявець. 


ПАКТИ КОНВЕНТИ (расіа соп- 
уепіа) -- публічно-правова угода 
між шляхтою і новообраним 
польс. королем, що діяла в Речі 
Посполитій від 1573. За нею пе- 
редбачалося законодавче оформ- 
лення на елекційному сеймі спец. 
зобов'язань (актуальних для шлях- 
ти на поточний момент), які брав 
на себе претендент на короля пе- 
ред вступом на трон (див. Валь- 
ний сейм). 

П.М. Сас. 
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ПАКТИ 


й постановленя 
правь і волностей 
войсковьхь...» 1710. 
Титульний аркуш 
україномовного 
варіанта. Документ 
зберігається 

в Російському 
державному архіві 
давніх актів 

(м. Москва, РФ). 
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ПАКТИ 
«Договорьі 
й постановленя правь 
і волностей 


войсковьхь...» 1710. 
Перший аркуш 
україномовного 

варіанта. Документ 

зберігається в 
Російському 
державному архіві 
давніх актів 

(м. Москва, РФ). 


«ПАКТИ ТА КОНСТИТУЦІЇ ЗА- 
КОНІВ І ВОЛЬНОСТЕЙ ВІЙ- 
СЬКА ЗАПОРОЗЬКОГО» 1710 
(«Договори і постанови прав і 
вольностей військових...») -- до- 
говір, укладений між обраним 
тетьманом П.Орликом та козаць- 
кою старшиною і козаками Війсь- 
ка Запорозького. В історіографіч- 
ній традиції має назви: «Дого- 
вір», «Хартія», «Угода», «Акт», 
«Конституція», «Державна кон- 
ституція», «Конституція Пилипа 
Орлика», «Бендерська конститу- 
ція», «Козацька конституція», 
«Конституція Української геть- 
манської держави», «Перша кон- 
ституція України», «Конституція 
Війська Запорозького», «Укра- 
їнська конституція» тощо. 

«Пакти та конституції...» ух- 
валені 16 (5) квітня 1710 в умовах 
відступу військ І.Мазепи з тери- 
торії України після поразки в 
Полтавській битві 1709. Підго- 
товлені за результатами т. Зв. 
Бендерської комісії 1709, окремих 
нарад генеральної старшини під 
час виборів нового гетьмана на 
старшинській раді, яка відбулася 
на території осман. фортеці Бен- 
дери (нині м. Тігіна, Молдова; 
див. Тягиня). Скріплені присягою 
обраного на раді гетьмана П.Ор- 
лика, його підписом та держ. пе- 
чаткою Війська Запорозького. 
Затверджені 21 (10) травня 1710 
швед. королем Карлом ХП як 
«протектором України» в доку- 
менті під назвою «Підтверджу- 
вальна грамота пактів королем 
Швеції» («Сопйгтайо  Погеет 
Растогит а Кере Зиесіає»). 

Як політико-правовий акт 
«Пакти та конституції...» мали 
широке застосування: 1) визна- 


отой Пам в, 


чали взаємовідносини між гол. 
суб'єктами політ. системи Укр. 
козац. д-ви -- гетьманом і козац. 
старшиною; 2) були зводом уза- 
конених і неузаконених норм, 
що в разі відвоювання Лівобе- 
режної України та Правобережної 
України відповідно в Росії й 
Польщі регулювали б діяльність 
держ. влади, у т. ч. конституюва- 
ли територіальний, церк., політ., 
екон. фінансовий, правовий і 
суд. устрій об'єднаної України, а 
також визначали права й обо- 
в'язки її станів; 3) стали маніфе- 
стом до міжнар. спільноти, який 
розі Гасашт публічно оголошував 
про причини відмови Укр. козац. 
д-ви від політ. зверхності Моск. 
царства та вказував на мотивації 
ї переходу під протекторат 
Швед. королівства. 

«Пакти та конституції...» збе- 
реглися в 4-х редакціях: основ- 
ний (варіант ХО 1) та скорочений 
(варіант МО 2) тексти на латинсь- 
кій, а також два тексти на ста- 
роукраїнській (варіанти Хо 3 і 4) 
мовах. Повна назва угоди: «Расіа 
е: Сопзіійшіопеє Ісеит ПНБегіа- 
хатаце Ехегсіїця /арогоміепбі8 іп- 
тег Шивігіззвіттит Шоптіпит РРИр- 


рии Огіїк, пеоіест  Дисет 
Ехегсіїш5 Уарогоміеп5і8, еє іпіег 
Сепегаїе8, Соіопейо8в, пес поп 


еипдет Ехегсіїшт Ларогоміеп5ет, 
рибіїсо ицігійздаце рагіїз Іапдо соп- 
уепіа ас іп ПБега еіесіїопе Гогтаїї 
атепіо аб еодет Шивігіззіто 
Гисе соггорогаїіа, аппо ФРотіпі 
1710, Аргіїз 5, ад Вепаегат» 
(«Пакти та конституції законів і 
вольностей Війська Запорозького 
між ясновельможним паном Пи- 
липом ШОрликом, новообраним 
гетьманом Війська Запорозького 
та між генеральними старшиною, 
полковниками, а також названим 
Військом Запорозьким, прийняті 
публічною ухвалою обох сторін і 
підтверджені на вільних виборах 
встановленою присягою назва- 
ним ясновельможним гетьманом, 
року Божого 1710, квітня 5, при 
Бендерах»). Слово «пакти» (з лат. 
«расішт») тут означає «догово- 
ри», «угоди», «умови», а «консти- 
туції» (лат. «соп5кіниійопев»; мно- 
жина) -- «постанови», «рішен- 
ня», «закони». У Речі Посполитій 
«конституціями» називали поста- 
нови вищого законодавчого ор- 
гану влади -- вального сейму (див. 
Конституції сеймові). Скороче- 
ний латиномовний текст «Пактів 


та конституцій...» має назву 
«Сопуепіа Расіогит іпіег Дисет 
ес Ехегсіїшті Дарогоміеп5ет соп- 
уепіогит, іп сопрепдїшт НБгеуі 
5суЇо соПесіа» («Затверджені умо- 
ви договору між гетьманом і 
Військом Запорозьким, у стис- 
лому огляді зібрані»). У перекла- 
ді з латинської варіант ЛО І був 
уперше опубл. М.Маркевичем 
1842 в Москві. Староукр. текст 
«Пактів та конституцій...» мав 
назву: «Договорьт и постановлєня 
Правь и вольностєй ВОЙСКОВЬХЬ 
межи Яснє вльможньмь Его Ми- 
лости Паномь Филиппомь Орли- 
комь, новообраньтмь войска За- 
порожского Гетманомь, и межи 
Енеральньми особами, Полков- 
никами, а тьтм'ь же войскомь За- 
порожскимь сполною зь обоихь 
сторонь обрадою утверженнье 
при вольной елекцій формаль- 
ною присягою оть тогожь Яснє 
вельможного Гетмана подтвер- 
женнье Року оть Рождества Хри- 
стова 1710, месяца априля 5». 
Очевидно, що базовий латино- 
мовний текст документа зробле- 
но для нового протектора Украї- 
ни короля Швеції та міжнар. 
спільноти, скорочений -- для ко- 
ролів. канцелярії, а староукр. ва- 
ріант - із метою оголошення в 
Україні та на Запорозькій Січі. 
Гол. автором і редактором «Пак- 
тів та конституцій...» був П.Ор- 
лик. Також в опрацюванні їхньо- 
го проекту та ухваленні брали 
участь: небіж і найближчий рад- 
ник гетьмана І.Мазепи А.Война- 
ровський, кошовий отаман Запо- 
роз. Січі К.Гордієнко, прилуць- 
кий полковник Д. Горленко, гене- 
ральний обозний і.Ломиковський, 
генеральний бунчужний Ф.Миро- 
вич, генеральний осавул Г.Гер- 
цик, генеральний писар Ї.Макси- 
мович, генеральний суддя К.Дов- 
гополий, а також ін. старшини та 
козаки -- Ф.Нахимовський, Ї.Гер- 
цик, О.Герцик, В.Ломиковський, 
іЛомиковський,  М.Ломиков- 
ський, Іваненко, Карпенко та ін. 
Безпосередньо над документом 
працювали з 2-і пол. лютого (за 
ст. ст.) 1710, при цьому декілька 
разів посланці з Бендер їздили до 
Лівобереж. України для консуль- 
тацій з окремими представника- 
ми уряду І.Скоропадського. Пре- 
амбула і положення «Пактів та 
конституцій...» приймалися по- 
чергово в результаті дискусій 
консенсусом. Джерелами «Пактів 


та конституцій...» були оригінали 
й копії текстів договорів (їхні 
проекти, у т. ч. й дипломатичні 
«інструкції») гетьманів Б.Хмель- 
ницького, І.Виговського, Ю.Хмель- 
ницького, П.Тетері, Ї.Брюховець- 
кого, П.Дорошенка, Ї. Самойловича 
з монархами Речі Посполитої, 
Моск. царства, Османської імпе- 

ії, Кримського ханату та Швед. 
королівства, що були укладені в 
2-й пол. 17 ст. Окрім того, укла- 
дачі «Пактів та конституцій...» 
взорували на тогочасні європ. 
політ. теорії  Ф.Аквінського, 
Ю.Алімпія, Н.Макіавеллі, Ж.Бо- 
дена,  Ф.Бекона, Й Альтузія, 
Д.Локка, Г.Гроція, С.Пуфендор- 
фа та ін. керувалися політ. до- 
цільністю й відштовхувалися від 
звичаєвих норм, правових засад і 
політ. практики, які існували від 
часу постання ранньомодерної 


Укр. д-ви. 

Внук мазепинця ЇЛомиков- 
ського генеральний хорунжий 
1754--60 Микола Ханенко 


(1693--1760) зберігав у своєму 
фамільному архіві повний лат. 
текст «Пактів та конституцій...» 
(варіант Хо 1), який перейшов у 
спадок його нащадкам -- новго- 
род-сіверському повітовому мар- 
шалку Михайлу Ївановичу Ха- 
ненку (1818--52) та його братам 
Олександру (1816--95) й Івану 
(1817--91). Текст, збережений у 
козацько-старшинській родині 
Ханенків, було вперше опубліко- 
вано О.Бодянським 1847. Рукопис 
латиномовної преамбули «Пактів 
та конституцій...» (варіант Мо 1) 
зберігається у фондах Нац. архіву 
Швеції в Стокгольмі (фонд «Со- 
засіса», ч. |), а його копії - у 
ЦДІА України в Києві (фонд 
2236: Архівна Україніка: Доку- 
менти з фондів зарубіжних архі- 
вів: Копії, опис І: Копії докумен- 
тів Стокгольмського державного 
архіву, Швеція, справа 71, арк. 
1-6). Скорочена рукописна ре- 
дакція «Пактів та конституцій...» 
лат. мовою (варіант Мо 2) також 
міститься у фондах Нац. архіву 
Швеції в Стокгольмі, копії - у 
ЦДІА України в Києві (фонд 
2236, опис І, справа 72, арк. 1- 
7). Текст «Пактів та конститу- 
цій...» староукр. мовою (варіант 
Хо 3) зберігається в Рос. держ. 
архіві давніх актів у Москві 
(фонд 13, опис І, рік 1710, спра- 
ва 9, арк. 1-20) у вигляді напи- 
саної скорописом серед. 18 ст. ді- 


ловодної копії, яка поміщена в 
таблицю із графою для перекладу 
окремих малозрозумілих укр. слів 
і словосполучень на рос. мову. 
1792 до Санкт-Петербурга від 
колиш. запорожців був переда- 
ний оригінальний текст «Пактів 
та конституцій...» (варіант ХО 4) ї 
двох підтверджувальних грамот 
швед. короля Карла ХІ, а у 1800 
ці документи були «сообщень в 
архив для сохранения» (Рос. 
держ. архів давніх актів, Москва, 
фонд 124, опис 2, рік 1710, спра- 
ва 12, арк. 1-18). Україномов- 
ний оригінал за власноручним 
підписом П.Орлика засвідченим 
печаткою Війська Запорозького, 
було віднайдено київ. архівістами 
на чолі з О.Вовк наприкінці 2008 
і вперше опубліковано 2010. 
Впродовж 18 ст. різномовні копії 
цього документа знаходилися в 
Генеральній військовій канцелярії в 
Глухові. Копія староукр. тексту 
(варіант Мо 3) вперше побачила 
світ 1842 завдяки М.Маркевичу, 
вдруге -- О.Бодянському 1859. 
Оригінал скороченого тексту з 
Нац. архіву Швеції (варіант МО 2) 
скопійований Н.Молчановським 
1399 та опубл. В.Кордтом 1930. 
Ще один текст лат. мовою був 
віднайдений у 1920-х рр. Ї.Бор- 
щаком в особистому архіві Орли- 
ків у замку Дентевіль неподалік 
Парижа (Франція), однак при 
повторному перегляді цього архі- 
ву А.Жуковським та О.Пріцаком 
1987 натрапити на даний доку- 
мент не вдалося. 

«Пакти та конституції...» 
складаються зі вступу-преамбу- 
ли, 16-ти статей і присяги ново- 
обраного гетьмана. У преамбулі 
викладалася коротка історія укр. 
народу, легітимізувалося існуван- 
ня козац. стану та обгрунтовува- 
лися становлення Укр. козац. д- 
ви, а також її відхід від Речі По- 
сполитої і добровільне піддання 
під владу моск. царя. Проаналізо- 
вано українсько-рос. відносини 
від 1648 до поч. 18 ст. та укра- 
інсько-швед. стосунки 1653--57 1 
1708--09. Наголошувалося на то- 
му, що Моск. царство всіляко 
обмежувало права «Війська Запо- 
розького і вільного руського на- 
роду», через що Б.Хмельницький 
налагодив міцні стосунки зі 
Швед. королівстом. Іішлося про 
відновлення  українсько-швед. 
відносин за правління І.Мазепи, 
які продовжувалися в умовах емі- 


грації. Осн. мотивацією піддання 
швед. королю оголошувалися 
«відновлення і зміцнення знева- 
жених своїх прав і вольностей», 
звільнення України з-під «мо- 
сковського ярма» та боротьба 
проти «тиранського іга» рос. ца- 
ря Петра І. Вказувалося на при- 
чини обрання на гетьман. посаду 
«за стародавнім звичаєм і давні- 
ми законами» П.Орлика, який 
мав «Раду радити, уряд радити і 
провадити». Наприкінці преам- 
були зазначалося, що іменем Бо- 
га ухвалених «Пактів та консти- 
туцій..» має дотримуватися як 
новообраний «вільним голосу- 
ванням» гетьман, так і його на- 
ступники на гетьман. посаді. 
Стаття 1 «Пактів та конститу- 
цій..», опираючись на екскурс в 
історію православ'я «від часів 
панування хозарських каганів» 
до повстання Б.Хмельницького, 
проголошувала захист правосл. 
віри в Україні та відновлення 
діяльності Київ. митрополії під 
зверхністю Константиноп. па- 
тріарха. Також на користь розбу- 
дови правосл. церков в Україні 
заборонялося проживання пред- 
ставників «чужовір'я». Стаття 2 
обгрунтовувала | встановлення 
кордонів і забезпечення терито- 
ріальної цілісності Укр. козац. д- 
ви, яка мала об'єднувати Право- 
бережжя, Лівобережжя та Запо- 
рожжя. При цьому йшлося про 
«недоторканність українських 
кордонів» (лат. -- Іпіевгітає Шті- 
сито ОКгаїпепзішт) та «прикор- 
донні українські землі» (1)Кга- 
іпепзіби5 уїт іпісгге). Швед. ко- 
роль повинен виступати гаран- 
том цілісності України, а під час 
укладення майбутнього мирного 
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договору з Моск. царством доби- 
ватися «відшкодування всіх 
втрат, яких завдано Україні воєн- 
ними діями» та повернення на 
Батьківщину захоплених у цих 
діях полонених козаків. Стаття 3 
зобов'язувала гетьмана налагоди- 
ти мирні «побратимські» відно- 
сини з Крим. ханатом, які б на- 
далі не порушувалися. У статті 4 
йшлося про політико-правовий 
статус Війська Запороз. Низово- 
го, яке «заслужило собі невмиру- 
щу славу незліченними лицар- 
ськими подвигами на морі і на 
суходолі». Окреслювалися тери- 
торіальні межі володінь Запороз. 
Січі, для чого гетьман мав дома- 
гатися під час майбутніх шведсь- 
ко-моск. переговорів очищення 
від рос. військ фортець і укрі- 
плень уздовж Дніпра. Гетьман 
мав також надавати «всіляку до- 
помогу» для захисту Січі. Згідно 
зі статтею 5, стародавній козац. 
монастир у Трахтемирові (нині 
село Канівського р-ну Черкас. 
обл.; Державний історико-куль- 
турний заповідник «Трахтеми- 
рів») мав бути поновлений та ра- 
зом з усіма угіддями, а також мі- 
стечками Переволочна і Келебер- 
да на Полтавщині, Переволо- 
чанською переправою через Дні- 
про, Кодацькою фортецею і «рі- 
кою Ворсклою з млинами» пе- 
рейти під юрисдикцію Війська 
Запороз. Низового. Обумовлюва- 
лося положення щодо заборони 
всім «визначнішим людям світсь- 
кого і духовного стану» ловити 
рибу у володіннях запорожців по 
Дніпру від Переволочної до гир- 
ла річки, а також право на воло- 
діння запорожцями «річками, 
протоками і всіма визначеними 
угіддями у Дикому Полі аж по 
Очаків». У статті 6 вказувалося 
на порушення попередніми геть- 
манами (очевидно, ішлося про 
Д.Многогрішного, Ї.Самойловича 
та Ї.Мазепу) звичаю колективно- 
го ухвалення рішень на догоду 
«необмеженої влади» та «са- 
моуправства», через що, на дум- 
ку укладачів договору 1710, в Ук- 
раїні розпочалися різні негараз- 
ди, у т. ч. «утиски посполитих», 
«насильний розподіл посад», 
«зневага до генеральної старши- 
ни, полковників і значного това- 
риства». З огляду на це в «Пактах 
та конституціях...» виписувався 
окремий закон, що регламенту- 
вав: І) статус генеральної і пол- 


кової старшини, які оголошува- 
лися «чільними (народними ге- 
неральними) радниками в нашій 
Вітчизні»; 2) процедуру й квоту 
делегування на Ген. раду пред- 
ставників від полків як адм. оди- 
ниць Укр. козац. д-ви; 3) права 
та обов'язки гетьмана, ген. стар- 
шини, полковників і ген. радни- 
ків, які утворювали своєрідну ви- 
щу палату Ради, де мали разом 
«радитися про безпеку Вітчизни, 
про спільне благо і про всі гро- 
мадські справи»; 4) скликання 
Ген. ради, яка за спец. універса- 
лом гетьмана мала щорічно про- 
водитися в «гетьманській рези- 
денції» 3-ма сесіями під час ве- 
ликих церк. свят -- на Різдво 
Христове, Воскресіння Христове 
та Покрову Пресвятої Богороди- 
ці. Обрані на Раду мали право 
«вільними голосами» відкрито 
«виказувати і заявляти про пору- 
шення прав та вольностей віт- 
чизняних»; 5) управління Украї- 
ною поза сесіями Ген. рад, яке 
покладалося на гетьмана; 6) пи- 
тання зовн. політики й міжнар. 
відносин вирішувалися гетьма- 
ном разом із ген. старшиною на 
«таємних та публічних нарадах»; 
7) питання присяги «відповідної 
форми» всіх членів Ген. ради, які 
повинні були «особисто присяг- 
нути на вірність Вітчизні, на щи- 
ру відданість гетьманові, а також 
на сумлінне виконання обов'яз- 
ків своєї посади». Отже, встано- 
влювалася колегіальна форма 
управління Україною, адже кож- 
ний вибраний від полку як адм. 
одиниці репрезентував не лише 
козацтво, а й представників ін. 
станів, що проживали на його те- 
риторії. Уряди полковників і сот- 
ників також були виборними й 
підлягали періодичній звітності, 
а відтак -- переобранню чи 
необранню на Радах. Стаття 7 
визначала повноваження Гене- 
рального військового суду, до яко- 
го передавалася «кримінальна чи 
якась інша» справа. У статті 8 іш- 
лося про права ген. старшин (які 
«постійно перебувають при боці 
гетьмана»), а також обов'язки 
дворових «слуг» гетьмана. Стаття 
9 встановлювала повноваження 
Військ. скарбу та ген. підскарбія. 
Тут же виписувалися повнова- 
ження гетьмана у фінансово- 
екон. сфері, який «до військово- 
го скарбу й приходів, які до ньо- 
го належать, не має належати і 


на свій персональний пожиток 
вживати, а задовольнятися свої- 
ми чиншами і доходами, які кла- 
дуться на булаву та Його геть- 
манську особу». Свої прибутки 
гетьман мав отримувати від ін- 
дукти з Гадяцького полку, Шепта- 
ківської сотні та Почепівських і 
Оболонських «маєтків». Окрім 
того, гетьман не мав права 
«самовладно» привласнювати со- 
бі громад. маєтності, угіддя 
Війська Запорозького, а також 
розподіляти їх серед «інших лю- 
дей». У цій статті встановлюва- 
лися норма виборів у кожному з 
полків по 2 підскарбії від «коза- 
ків і посполитих», а також їхні 
обов'язки. Стаття 10 обмежувала 
свавілля укр. можновладців та 
встановлювала норми взаємовід- 
носин між «військовими і поспо- 
литими урядовцями» й залежни- 
ми від них категоріями населен- 
ня. Зверталася увага на корупцію 
серед вищих і середніх станів, 
окремі представники яких «жа- 
добою власного зиску заходяться 
купувати військові і посполиті 
посади, здобуваючи гетьманську 
прихильність принадами хаба- 
рів». Протидією цьому мало ста- 
ти положення про вибір «віль- 
ним голосуванням» на полков- 
ницькі, сотенні та ін. посади. У 
статті 11 йшлося про пільги для 
козац. вдів і сиріт, яких, зважаю- 
чи на постійні військ. дії та заги- 
бель козаків під час походів, бу- 
ло на той час в Україні дуже ба- 
гато. Статті 12 та 14 встановлю- 
вали права укр. міщан, купців і 
селян. Стаття 13 обумовлювала 
статус м. Києва та ін. міст із маг- 
дебургським правом: «Столичне 
місто Київ та інші українські го- 
роди з магістратами своїми в усіх 
правах та привілеях наданих, 
щоб були заховані непорушно, 
повагою сього акта елекційного 
постановляється і доручається 
підтвердження Їх свого часу геть- 
манській владі». У статті 15 
йшлося про забезпечення існу- 
вання найманих, т. зв. сердюць- 
ких, підрозділів у структурі укр. 
війська. Стаття 16 унормовувала 
організацію торгівлі та податко- 
вої системи на всій території 
Укр. козац. д-ви. До осн. тексту 
додавалася присяга новообрано- 
го гетьмана, який зобов'язувався 
дотримуватися та впроваджувати 
в життя положення угоди в «усіх 
розділах, уривках, поняттях і 


клаузулах», бути вірним і відда- 
ним «нашій Вітчизні» та дбати 
про її «суспільне благо і собор- 
ність». 

Творці «Пактів та конститу- 
цій...» оперують поняттями «Віт- 
чизна», «Військо Запорозьке», 
«Україна», «Мала Русь», «русь- 
кий народ», «козацький народ» 
та ін. Слово «Вітчизна» в осн. 
латиномовному тексті (варіант 
Хо 1) «Пактів та конституцій...» 
вживається 40 разів, при цьому з 
означенням «руська» -- 5 -- та 
«роксоланська» -- 3 рази. Як то- 
тожні використовуються такі по- 
няття, як «Русь» -- 1 раз, «Мала 
Русь» -- 2, «Роксоланія» - 6 -- 
та «Україна» або ж «український» 
-- 7 разів. Це, зокрема, просте- 
жується у визначенні «Столичне 
місто Русі, Київ, та інші міста 
України» (Меїгороїї5 Огр8 Во8- 
зіае, Кіїоміа, саегегаедце Юсгаїпає 
сіуіїагев). Не раз вжито поняття 
«козацький народ», зокрема як 
«войовничий прадавній козаць- 
кий народ, колись званий хозар- 
ським». Поняття «руський на- 
род» переважно вживається у 
сполученні з терміном «Військо 
Запорозьке»: «Військо Запорозь- 
ке і закріпачений, пригноблений 
руський народ», «Військо Запо- 
розьке і вільний руський народ», 
«із Військом Запорозьким і наро- 
дом руським» та ін. Поняття «за- 
порозький» вжито 46 разів для 
позначення «Війська Запорозь- 
кого» як корпоративної військо- 
во-політ. структури, а також наз- 
ви ранньомодерної Укр. д-ви - 
Гетьманщини або ж Гетьмана- 
ту. Термінологічне означення 
«Військо Запорозьке  низове» 
вживається для маркування авто- 
номного утворення Запороз. Січ. 
Визначення «реєстрові» та «запо- 
розькі» козаки об'єднуються тер- 
міном «все Військо Запорозьке». 
У тексті «Пактів та конститу- 
цій...» староукр. мовою (варіант 
Хо 3) лат. означення «роксо- 
ланський» і «руський» скрізь по- 
даються як «малоросійський» 
(малороссійский), хоча поряд із 
цим вживаються терміни «Украї- 
на» (Украйна), «Украйна» (Ук- 
райна) та «український» (украйн- 
ский). Якщо в латиномовному 
тексті подається  поліетнонім 
«Московська імперія» (Мозкоміїі- 
со Птрегіо), то у староукр. тексті 
він звучить уже як «Держава Мо- 
сковська» (Государство Москов- 


ское). При цьому щодо узагаль- 
неної назви ін. світ. д-в вжи- 
вається таке поняття, як «Пан- 
ство» (польс. «рапй5бо» -- д-ва). 

«Пакти та конституції...» за- 
кріплювали незалежність від 
Моск. царства й Речі Посполи- 
тої, але визнавали протекторат 
Швед. королівства. За окремим 
законом, який вписувався до 
«Пактів та конституцій..», про- 
голошувалася станова республіка 
у формі Гетьманату. Виборна Ге- 
неральна рада та обраний на ній 
правитель-гетьман ставали одно- 
часно законодавчим, контроль- 
ним і розпорядчим вищими 
владними органами. Криміналь- 
но-суд. справи відходили до ком- 
петенції Ген. військ. суду, фінан- 
сові -- Ген. скарбу. Реалізація 
«Пактів та конституцій...» була 
обмежена внаслідок несприятли- 
вої міжнар. ситуації, постійних 
військ. дій та поразки українців у 
Полтавській битві 1709. Однак 
протягом кількох років конститу- 
ційні положення частково діяли 
на теренах Правобереж. України 
завдяки походам 1711 і 1713 
військ гетьмана П.Орлика та виз- 
нанню його влади місц. населен- 
ням. Звістка про укладення 
«Пактів та конституцій...» в умо- 
вах продовження Північної війни 
1700--1721 змусила рос. царя Пе- 
тра І вжити певних заходів щодо 
повернення запороз. козацтва під 
свою владу, що, однак, не завер- 
шилося успіхом. Під час перебу- 
вання протягом 1714--42 у Шве- 
ції, Греції та Туреччині гетьман в 
еміграції П.Орлик і його оточен- 
ня домагалися дипломатичними 
засобами поновити свою владу 
над Україною і впровадити «Пак- 
ти та конституції...» в політ. 
практику. Деякі положення дого- 
вору знайшли відгук у низці до- 
кументів пізнішого часу, зокрема 
в «анонімній записці» (т. зв. Ма- 
ла конституція) 1720-х рр. з архі- 
ву Ї.Скоропадського, політ. «за- 
писках» Г.Политики 2-ї пол. 18 
ст. та ін. 

Договір 1710 відображав сві- 
тоглядні цінності козац. старши- 
ни кінця 17 -- поч. 18 ст. та за- 
свідчив її прагнення унормувати 
життя за власними звичаями, 
традиціями й законами. Цей по- 
літико-правовий акт враховував 
інтереси не лише козацтва (геть- 
ман; старшина -- генеральна, 
полкова й сотенна; ген. «радни- 


ки»; реєстрові, низові та прості 
козаки; козац. дружини, вдови і 
«осиротілі сім'ї»; сердюки й ком- 
панійці; дворові гетьман. та стар- 
шинські «слуги») як провідної 
верстви, а й регламентував жит- 
тєдіяльність ін. укр. станів -- ду- 
ховенства, міщанства, купецтва 1 
селянства. Усі ці категорії насе- 
лення тогочасної України твор- 
цями «Пактів та конституцій...» 
об'єднувалися в поняття «народ». 
Положення договору 1710 уза- 
гальнили накопичений протягом 
попередніх століть державотвор- 
чий потенціал укр. народу й ста- 
ли ідеологічним підгрунтям для 
подальших його виступів за не- 
залежність. «Пакти та конститу- 
ції.» заклали основи розвитку 
вітчизн. конституціоналізму но- 
вої та новітньої доби і стали виз- 
начною історичною пам'яткою 
нац. та європ. політичної думки 
18 ст. 
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Т.В. Чухліб. 


ПАЛАГНЮК Володимир (псевд. 
-- Джек Пеленс; 18.02.1919-- 
10.11.2006) - амер. кіноактор 
укр. походження, громад. діяч. 
Н. в м. Латтімер Майнс (Т айітег 
Міпез8; шт. Пенсильванія, США) 
в сім'ї шахтаря. Був шахтарем, 
професійним боксером (виграв 
15 боїв, з них 12-- нокаутом), 
летуном. 1947 зі ступенем бака- 
лавра закінчив Стенфордський 
ун-т (спеціалізація -- «драма»). 
Того ж року почав виступати в 
театрах на Бродвеї. Знімався в 
кінофільмах «Паніка на вули- 
цях» (1950), «Шейн», «Че!», «Ще 
МоОрігіз» та ін. Найкраще акторо- 
ві вдавались ролі ковбоїв та «по- 
ганих хлопців». Згодом зі славою 
«ковбоя номер один» він потра- 
пив у музей спадщини ковбойсь- 
ких фільмів в Оклахома-сіті до 
списку нац. слави Америки. 

1996 видав книгу віршів «ТПе 
Боге5і ої Іоме» («Ліс любові»), 
ілюстровану власними працями. 
Того ж року вперше відвідав Ук- 
раїну та взяв участь у кінофести- 
валі «Молодість». 

П. відомий і як маляр; малю- 
вав переважно пейзажі, на зворо- 
ті яких писав власні вірші, навія- 
ні малярською роботою. 

2002 заснував у Голлівуді 
Фундацію «Трайдент», метою 
якої були популяризація укр. 
внеску у світ. к-ру, зокрема у га- 
лузі кіно, та сприяння молодим 
акторам укр. походження. 

Був гол. диктором у фільмі 
«Між Гітлером і Сталіним: Укра- 
їна у Другій світовій війні» 
(2003), створеному Українсько- 
канад. дослідно-документацій- 
ним центром (Торонто). 


Володар премії «Оскар» 
Амер. кіноакадемії (1991). 2004 
на Фестивалі рос. фільмів у Гол- 
лівуді відмовився від звання «На- 
родний артист Росії», мотивуючи 
це, зокрема, своїм укр. похо- 
дженням. 

П. у Каліфорнії (США). 

Літ.: АКіог /асК Раіапсе Ріе5 аї Аве 
87. «Новий шлях» (Торонто). 2006, 16 
листопада. 

Т.І. Винниченко. 


ПАЛАДІЙ Ярослав (21.04.1910-- 
19.01.1977) -- скульптор, різьбяр, 
автор унікальної «Абетки з історії 
України». Н. в с. Кострижівка 
(нині Заставнівського р-ну Чер- 
нів. обл.) в учительській родині. 
Перебування Буковини в між- 
воєнний період під владою Руму- 
нії спричинило його навчання в 
румуномовній сільс. школі. Про- 
довжив навчання в ліцеї для 
хлопців ім. Г.Гіка в м. Дорогой. 
1932--38 навч. в Академії мист-в 
у Бухаресті (Румунія). Будучи 
студентом, під кер-вом монумен- 
таліста проф. Мидрі створив ве- 
ликогабаритні барельєфи (зав- 
вишки 6--7 м, завдовжки 8 м) 
для оздоблення Королів. офіцер- 
ської академії в Бухаресті та ру- 
мун. павільйону на Всесвітній 
виставці в Нью-Йорку (США). 
Після закінчення 1939 Пед. уні- 
верситетського семінару за спе- 
ціальністю «образотворче ми- 
стецтво та каліграфія» працював 
учителем рисунків і краснописів 
у комерційному ліцеї для хлоп- 
ців. 

із встановленням рад. влади 
на Буковині та після проведеної 
реорганізації навч. закладів за 
рад. зразком П. у числі ін. пред- 
ставників інтелігенції краю по- 
кинув рідну землю. Працював на 
порцеляновій ф-ці в м. Карлсруе 
(Німеччина). 

1942 повернувся на укр. зе- 
млі. Вчителював у Городенці, про- 
те восени 1944 перебрався до Ав- 
стрії, де опинився в укр. таборі 
для переселенців Лексенфельд 
поблизу Зальцбурга. 1947 став 
членом Спілки укр. науковців, 
літераторів і мистців. Відкривши 
різьбярську майстерню,  пра- 
цював як різьбяр народного 
мистецтва. Свідченням визнання 
мистецького таланту П. в Австрії 
стало прийняття його до Ми- 
стецького товариства  «Кунст 
Ферайн». 


1949 переїхав у США. Осе- 
лившись у Нью-Йорку, П. став 
членом Об'єднання укр. мистців 
Америки та Літ. клубу, брав 
участь у щорічних виставках. Для 
заробітку працював над проекту- 
ванням мережі міських водопро- 
водів. 

Активно займався громад. 
діяльністю. Брав участь у роботі 
Укр. студентського т-ва «Чорно- 
море» у Філадельфії (США), чле- 
ни якого вважали П. «батьком» 
Укр. буковинської громади в 
Нью-Йорку. Тісно співпрацював 
з ін. українськими громад. орга- 
нізаціями в США, створивши 
для них чимало печаток, екслі- 
брисів. 

Своєрідним свідченням туги 
П. за Україною стала низка його 
робіт: «Князь Їгор на коні» (гіп- 
сова горорізьба, під бронзу), 
«В'їзд Б.Хмельницького до Киє- 
ва» (пірографіка з використан- 
ням картини буковинського ху- 
дожника М.Ї. Івасюка); «Нестор 
Літописець» (графіка); акварелі 
«Перехоплення турецького по- 
сланця», «Коні на волі» та ін. За 
його проектом збудована гу- 
цульська церква в м-ку Гантері 
(шт. Нью-Йорк), де околиця на- 
гадувала природу буковинських 
Карпат. Автор проектів пам'ят- 
ника Т.Шевченку і гетьманові 
Ї, Мазепі (макет пам'ятника було 
встановлено в Укр. правосл. кон- 
систорії у Музеї в Бавнд Бруку в 
пам'ять жертвам Голодомору 
1932-1933 років в УСРР). 

П. створив технікою випалю- 
вання на липовій дошці (піро- 
графіка) портрети митрополита 
А.Шептицького та кардинала 
Й. Сліпого в натуральну величину. 
Ці портрети і проект гуцульської 
церкви П. передав до Укр. ін-ту 
Америки в Нью-Йорку. 

Особливе місце серед ми- 
стецької спадщини ПП. займає 
унікальна «Абетка з історії Укра- 
їни», над якою він працював 3 
роки. Автор намагався, щоб кож- 
на із 33-х літер-ілюстрацій «нага- 
дала малому Й старому дорогий 
серцю образ рідної України». 
Незвичайність виконаних літер 
полягає в тому, що П. їх не про- 
сто малював, а «вибудовував», 
обравши як матеріал для офор- 
млення літер молодий дуб, - 
улюблене дерево укр. народу. Ця 
символіка підкреслює нац. ха- 
рактер його праці. 


Літера-ілюстрація «Ф»-Франко 
з «Абетки з історії України» 
Я. Паладія. 


Уперше літери-картини укр. 
абетки, кожна з яких була розмі- 
щена на спец. стендах, було ре- 
презентовано П. у серпні 1968 в 
Укр. ін-ті Америки з нагоди при- 
їзду верховного архієпископа 
(патріарха) і кардинала Й.Сліпо- 
го. Нині ці мистецькі твори збе- 
рігаються в Укр. патріаршому 
музеї в Римі (Їталія). 

У вигляді книги укр. абетка 
побачила світ 1973 як ювілейне 
видання Наукового товариства 
імені Шевченка в серії Укр. літ. 
б-ки (т. 10). Віршовані підписи 
до кожної літери здійснив зди- 
вований новизною виконання 
літер-картин поет Леонід Пол- 
тава. Їз вміщеною картою Укра- 
їни «Абетка...» миттєво здобула 
популярність в укр. діаспорно- 
му середовищі. Уперше книга 
потрапила в Україну як подару- 
нок дружини скульптора уча- 
сникам львів. дитячого хору 
«Дударик», що перебували з га- 
стролями в США, згодом - 
письменницям Ї.Калинець та 
С.Майданській. 

Вказане видання, а також 2 
примірники «Абетки...» -- у ви- 
гляді блокнотів в авторському 
виконанні: у форматі А-4, без 
віршованих підписів, друга -- мі- 
ніатюрна, «кишенькова», З його 
короткими власноручними під- 
писами (дещо недосконалими, 
але влучними), у числі ін. оригі- 
нальних матеріалів з особистого 
архіву П. нині зберігаються у від- 
ділі Буковинської діаспори Чер- 
нівецького краєзнавчого музею. Ці 
матеріали, які передала із США в 
Україну дружина митця Є.Пала- 
дій-Поритко, зіграли вагому роль 
у поверненні укр. народу імені 
скульптора П. Його «Абетка...» 
по праву стала однією зі сторінок 


величної книги укр. культ. спад- 
щини. 

П. у м. Гантер (шт. Нью- 
Йорк). Похований на укр. пра- 
восл. цвинтарі св. Андрія Пер- 
возваного в Саут Бавнд Бруку 
(шт. Нью-Джерсі). На пам'ят- 
нику викарбувано прізвище 
«Паладій» літерами-картинами 
«Абетки..», що слугують про- 
довженням його мистецької 
творчості, насиченої любов'ю до 
України. 

Вид. Паладій Я. Абетка з історії 
України. Текст Леоніда Полтави. Нау- 
кове товариство імені Шевченка. Ук- 
раїнська літературна бібліотека, т. 10. 
Нью-Йорк, 1973. 

Літ. Гарасевич М. Шедевр. «Нові 
дні», 1979, ч. 6, червень; Особистий 
архів Я.Паладія із колекції фондів 
Чернівецького краєзнавчого музею 
(відділ Буковинської діаспори). 

С.В. Герегова. 


ПАЛАК (р. н.ір. с. невід.) - цар 
пізньоскіф. д-ви в Криму із сто- 
лицею в Неаполі Скіфському, син 
царя Скілура. Заступив на цар- 
ство після смерті останнього 
(113/112 до н. е.). Того часу три- 
вала війна між пізньоскіф. об'єд- 
нанням та Херсонесом Таврійсь- 
ким. Ще за життя Скілура скіфи 
захопили хору Херсонеса Та- 
врійського, але останній звернув- 
ся по допомогу до царя Понту 
Мітридата УІ Євпатора. Цар на- 
діслав до Криму стратега Діофан- 
та, який завдав поразки Скілуро- 
ві восени 113 до н. е., після чого 
між Херсонесом Таврійським та 
скіфами було укладено мир. 
Проте 112 до н. е. скіфи на чолі 
з П. порушили його й відновили 
військ. дії в союзі із сарматським 
племенем роксоланів. Діофант 
знову очолив об'єднане пон- 
тійсько-херсонеське ополчення, 
розбив військо П. та захопив Не- 
аполь Скіфський, звідки П. утік. 
Подальша доля його не відома. 
За письмовими джерелами, одна 
з пізньоскіфських фортець (мо- 
жливо Усть-Альмінське городи- 
ще) звалася Палакій. Відомі 2 
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Рельєфне зображення 
скіфських царів 
Скілура і Палака 

з Неаполя Скіфського. 
І ст. дон. е. 
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ПАЛАНКА 


Печатка Самарської 
паланки. 1750. 
Відбиток. 


Печатка 
Бугогардівської 
паланки. 1740. 
Відбиток. 


Печатка Орільської 
паланки. 1768. 
Відбиток. 


портрети П. на кам'яних ба- 
рельєфах, знайдених у Неаполі 
Скіфському. 

Літ: Вьсотская Т.Н. Неаполь -- 
столица государства поздних скифов. 
К., 1979; Виноградов Ю.Г. Вотивная 
надпись дочери царя Скилура из Пан- 
тикапея и проблемьт истории Скифий 
и Боспора во 2 в. до н. з. «Вестник 
древней истории», 1987, Хо 1. 


О.В. Симоненко. 


ПАЛАНКА -- адм.-тер. одиниця 
Вольностей Війська Запорозького 
низового часів Нової Січі. Усього 
існувало 8 паланок. На правому 
березі Дніпра було 3 паланки. Ін- 
гульська паланка (або Перевіз- 
ненська паланка) займала землі 
вздовж лівого берега р. Інгулець 
(прит. Дніпра). Адм.-тер. центр 
-- чи т. зв. Перевізна (на право- 
му березі Дніпра нижче гирла Їн- 
гульця), чи с. Кам'янка (при впа- 
дінні р. Кам'янка в Дніпро). На її 
території існували поселення та 
зимівники: Кваково, Білі Крини- 
ці, Давидів Брід, Блакитна, Ше- 
стерня, Пономарьова, Кривий Ріг, 
Мелове, Золота Балка, Осокорів- 
ка, Тернівка, Ракова та ін. Ко- 
дацька паланка знаходилася між 
Дніпром, р. Базавлук і верхів'ям 
Їнгульця -- з одного боку, та р. 
Тясьмин, а з 1752 -- новосербсь- 
ким порубіжжям -- з другого. 
Адм.-тер. центр -- м. Новий Ко- 
дак. Відомі села й зимівники цієї 
П. Старий Кодак, Волоські Ху- 
тори, Половиця, Микитине, Кіч- 
кас, Біленьке, Тарасівка, Медо- 
вець, хутір Грязного, Кемлинів- 
ка, Набоківка, Тарамське, Кар- 
наухівка, Тритузне, Романково, 
Бородаївка, Мишурин Ріг, Комі- 
сарівка, Лихівка і Томаківка. Бу- 
гогардівська паланка охоплювала 
землі між лівим берегом р. Пд. 
Буг і правим р. Інгулець, з одно- 
го боку, та р. Дніпро і новосер- 
бською границею, з другого. 
Адміністративно-територіальний 
центр -- м. Гард. В її межах існу- 
вали зимівники: у Соколах, Вер- 
бовому, Балецькому, Мигії, Ко- 
рабельному, Вовковому, Харсю- 
тиному і Громоклії. 

На лівому березі Дніпра було 
5 паланок. Протовчанська палан- 
ка (із 1768) займала територію 
вздовж річок Протовча й Оріль з 
адм.-тер. центром у поселенні 
Личкове. Ін. поселення: Терещи- 
пине, Котівка, Чернетчина, Пе- 
триківка, Китай-Город, Могилів, 
Кильчень, Голубівка, Курилівка, 
Плеса, Чорноухівка, Василько- 


ве, Грузинівка, Полковнича, Су- 
діївка, Сердюківка, Шугліївка 
(Шульговка), Климівка, Семен- 
чинівка, Балабанівка, Галушків- 
ка, Одарівка, Цеглувата, Сирків- 
ка і Лебединці. Були й хутори 
над Царичанкою і Маячками, в 
урочищах ШЩеурове і Бабенка. 
Орільська паланка (із 1768) знахо- 
дилася між річками Оріль і Сама- 
ра з адм.-тер. центром у м. Ко- 
зирщина. На її території посе- 
лення: Чаплинська Кам'янка, 
Гупалівка, Прядівка, Калантаїв- 
ка, Пушкарівка і Байбаківка 
(приєднана 1770 від Протов- 
чанської П.). Самарська паланка 
пролягала вздовж обох берегів р. 
Самара вверх від лівого берега 
Дніпра. Адм.-тер. центр -- м. Са- 
мара (інакше -- Новоселиця, Но- 
воселівка). Поселення в межах 
цієї П. Чаплі, Піщана Самара, 
Переметівка, Кам'янка, Соколь- 
ський редут, Бригадирівка, Ревів- 
ка, Богдаківка, Адамівка, Пиш- 
нівка, Військове, Чернече та ін. 
Кальміуська паланка охоплюва- 
ла землі між річками Вовча та 
Кальміус й Азовським морем. 
Адм.-тер. центром було поселен- 
ня біля гирла Кальміуса на місці 
давнього городища Домаха, де 
1779 засновано м. Маріуполь. На 
території цієї П. відомі 2 посе- 
лення -- Ясинувате й Макарове, 
а також 28 зимівників: у Лозово- 
му байраку, на Терсі, Широкому, 
Кам'янці, у балках Холодна, Су- 
ха, Залізна, Крутилка, Довга, 
Морозова, Крута, Зайцева над 
морем, Кленова, Світовата, бай- 
раку Кам'яний, ярах Поповий, 
Чернухин, Шовковий, Глибокий, 
Государев, Холодов при Сіверсь- 
кому Дінці і Луганчик, Залізний 
також при Сіверському Дінці, 
Хороший на Лугані, урочищах 
Боброве, Підгоринь, на річках 
Дубова, Берда та на Білосарайсь- 
кому лимані. Прогноїнська палан- 
ка (із 1735) була поблизу гирла 
Дніпра напроти урочища Прог- 
ноїв. Адм.-тер. центр -- Прогно- 
їнськ. Тут перебувала передова 
козац. сторожа, яка стежила за 
пересуванням татар в Криму і 
турків у Очакові, а також охоро- 
няла посольства, купців, соле- 
промисловців по дорозі на Оча- 
ків, Прогной і Крим. Наприкінці 
існування Нової Січі з'явилися 
ще дві паланки -- Барвінківська 
й Личківська, але існували вони 
недовго. В адм.-тер. центрах па- 


ланок постійно перебували неве- 
ликий гарнізон (гард), резиден- 
ція начальника гарду та паланко- 
ва старшина -- полковник, оса- 
вул, писар, підосавул, які коман- 
дували окремими козац. загона- 
ми в мирний і воєнний час. Кож- 
на П. мала свій значок, прапор і 
печатку, а кожний полковник 
одержував свій пернач. Існували 
паланки до 1775, коли царський 
уряд знищив Нову Січ. 

Літ.: Слабченко М. Паланкова ор- 
ганізація Запорозьких Вольностей. В 
кн. Праці комісії для виучування іс- 
торії західньо-руського та вкраїнсько- 
то права, вип. 6. К., 1929; Голобуцький 
8.0. Запорізька Січ в останні роки 
свого існування. 1734--1775. К., 1961; 
Яворницький Д.І. Історія запорозьких 
козаків, т. І. К., 1990; Скальковський 
А.О, Їсторія Нової Січі, або останньо- 
го Коша Запорозького. Дніпропетров- 
ськ, 1994; Чабаненко В.А. Великий Луг 
Запорозький. Історико-топонімічний 
словник. Запоріжжя, 1999. 


В.В. Панашенко. 


ПАЛАТИ ДЕРЖАВНИХ МАЄТ- 
НОСТЕЙ -- місцеві адм.-тер. та 
фіскальні установи мін-ва держ. 
маєтностей Російської імперії. 
Засновувалися за проектом міні- 
стра держ. маєтностей генерал- 
ад'ютанта П.Кисельова (1837-- 
56) та діяли на основі «Учрежде- 
ния об управлении государствен- 
ньми имуществами в губерниях» 
від 30 квітня 1838 в кожному гу- 
бернському центрі, хоча спершу 
одна палата обслуговувала кілька 
губерній. Під їх кер-вом діяли 
окружні, волосні та сільські 
управління держ. маєтностей. 
Палати підпорядковувалися міні- 
стру держ. маєтностей Рос. імпе- 
рії та губернатору (у питаннях пе- 
реселення, сімейних поділів зе- 
млі, контролю за сплатою недої- 
мок). Покликані були збільшити 
надходження доходів до держ. 
бюджету, завершити закріплення 
за д-вою лісів та земель, а також 
поліпшити управління як ними, 
так і оброчними статтями, опіку- 
ватися державними селянами. На 
них покладалася організація зби- 
рання податків, усунення побо- 
рів та приведення у відповідність 
розмірів податків із доходами від 
землі та промислів, зміна оподат- 
кування з подушного на земель- 
не. Під їх контролем перебували 
також землі, які належали держ. 
утворенням до їхнього входжен- 
ня в склад Російської імперії (ста- 
ростинські -- в зх. губерніях, 


ханські -- в Криму, орендні - в 
прибалтійських, «пустопорожні» 
-- в Сибіру та ін.), оскільки віль- 
не сільс. населення цих терито- 
рій зараховувалося до категорії 
держ. селян (правобережні одно- 
двірці, «вольні люди», малорос. 
козаки, татар. селяни, царани та 
ін.). Складали й уточнювали пла- 
ни й карти держ. земель, аби 
з'ясувати рентабельність сел. 
госп-ва та провести розмежуван- 
ня земель приватних власників 
від державних. Для підвищення 
платоспроможності малоземель- 
них наділяли сел. общини яко- 
мога рівномірніше вільними зе- 
млями з тим, щоб розмір оброку 
відповідав кількості виділеної 
сел. дворові землі. Упорядкову- 
вали відбування держ. натураль- 
них повинностей: постачання 
підвід і постоєву повинність, та 
розпоряджалися здачею земель і 
угідь в оренду або оброчне утри- 
мання. ШОблаштовували сільс. 
самоврядування (волостей і сільс. 
громад, суду -- сільс. і волосних 
розправ). 

П..м. мали сприяти дотри- 
манню релігійно-моральних за- 
сад у повсякденному житті, запо- 
бігати поширенню пияцтва шля- 
хом зменшення кількості питних 
закладів та зобов'язували відкуп- 
щиків дотримуватися умов вин- 
них відкупів. Брали участь у за- 
снуванні лікарень, храмів різних 
віросповідань, укладанні шляхів, 
запобігали пожежам, утримували 
парафіяльні уч-ща, у т. ч. жіночі 
(усього в Рос. імперії на 1866 па- 
латами було відкрито 7869 шкіл). 
Для забезпечення селян збіжжям 
у неурожайні роки контролювали 
наявність зерна в запасних хліб- 
них магазинах. Опіка нар. здо- 
ров'ям зводилася до надання се- 
лянам лікувальних засобів, про- 
ведення противіспових щеплень, 
запобігання епідеміям та надан- 
ня першої мед. допомоги при по- 
логах. 

Палати брали під свій кон- 
троль лісовий фонд, як казенної 
власності, так і той, яким спіль- 
но володіли д-ва і поміщики, Й т. 
зв. лісні дачі, для чого створюва- 
ли інспекції, зокрема в Чернігів- 
ській губернії (1342). У пд. губер- 
ніях, де лісів не вистачало, їх за- 
кладення та догляд за ними по- 
кладали на колоністів. У Катери- 
нославській губернії планувалося 
організувати зразковий видобу- 


ток антрациту. За прикладом 
прибалт. губерній почали з 1847 
запроваджувати нову, спрощену, 
систему рекрутських наборів. За- 
мість почергового набору вво- 
дився принцип жеребкування. 
Здійснювали передачу держ. се- 
лян у військові поселення, зокрема 
в Херсонській губернії (1840). Пі- 
двищення к-ри землеробства по- 
лягало в раціоналізації сільс. 
госп-ва і поліпшенні скотарства, 
осушенні боліт і зрошенні зе- 
мель, сприянні розвиткові про- 
мислів, заснуванні навч. агроно- 
мічних ферм, зокрема Луганської 
(1842). 

У зх. губерніях Рос. імперії, 
зокрема в правобережних -- Ки- 
ївській губернії, Подільській губер- 
нії і Волинській губернії, палати 
держ. маєтностей засновувалися 
згідно з окремими законодавчи- 
ми актами -- «Учреждениє о 
управлений  государственньми 
имуществами в западньх губер- 
ниях и Белостокской области» 
від 28 грудня 1839 та «Об открь»- 
тий в западньжх губерниях палат 
государственньх имений» від 8 
січня 1840. Їх діяльність набула 
особливого значення. Для враху- 
вання більш складної соціальної 
структури сільс. населення пала- 
ти здійснювали обчислення до- 
ходів шляхти проведенням лю- 
страцій. Здійснювали облашту- 
вання казенних старостинських, 
монастирських, поєзуїтських і 
фундушевих маєтків, що колись 
належали Речі Посполитій. Пере- 
водили до категорії казенної 
власності конфісковані в учасни- 
ків польського повстання 1830-- 
1831 маєтки, накладали на них 
секвестр. На противагу ін. губер- 
ніям тут число держ. селян було 
незначним, але у власність д-ви 
перейшло багато конфіскованих 
у магнатів та шляхти маєтків (їх 
налічувалося 1666), які перебува- 
ли в екон. управлінні тимчасових 
власників. 

П.д.м. здійснювали нар. пе- 
реписи, відчисляли селян з одно- 
го поселення в інше, організову- 
вали переселення селян на хуто- 
ри (1939), зх. однодвірців -- на 
держ. землі в пд. губернії Украї- 
ни, забезпечували земельними 
ділянками відставних, безстроко- 
во-звільнених нижніх чинів та 
солдаток. Обліковували відбуван- 
ня військ. повинності, контро- 
лювали розміри натуральних і 


грошових повинностей. Унаслі- 
док секуляризації палати переби- 
рали на себе організацію утри- 
мання духовенства, а також виді- 
ляли з казенних лісів Подільської 
губ. т. зв. корабельні ліси (1839, 
1849). Крім землі, віддавали в 
оренду млини, ліси, будували ви- 
нокурні з-ди, шинки. Займалися 
організацією єврейс. землеоброб- 
них колоній. 

В укр. губерніях Рос. імперії 
П.д.м. були відкриті в Полтаві, 
Чернігові, Харкові, при цьому лік- 
відовувалося попереднє управ- 
ління, яке здійснювала Гол. госп. 
контора з управління малорос. 
козаками, а також у Херсоні, Ка- 
теринославі (нині м. Дніпропе- 
тровськ), Криму -- 1839, у Жи- 
томирі, Києві, Кам'янці- Поділь- 
ську (нині м. Кам'янець- Поділь- 
ський) -- 1840. З них найдовше 
проіснували Херсонська пала- 
та держ. маєтностей -- до утво- 
рення 1870 Херсонсько-Бесса- 
рабського управління держ. ма- 
єтностей, Київська та Подільсь- 
ка -- до 1883 -- часу заснування 
Києво- Подільського управління 
держ. маєтностей. 

Крім держ. коштів, палати 
утримувалися за рахунок гро- 
мадського збору із селян. Для по- 
долання корумпованості в сере- 
довищі чиновників їхні оклади 
були наближені до окладів чи- 
новників військ. мін-ва, що май- 
же вдвічі перевищували розмір 
жалування в ін. відомствах. 

Унаслідок скасування кріпо- 
сного права і поширення на 
держ. селян положення від 19 
лютого 1861 указом від 22 грудня 
1866 діяльність П.д.м. була при- 
пинена (крім прибалтійських та 
Ставропольської губерній), ос- 
кільки держ. селяни перейшли у 
відання заг. сел. установ та місц. 
поліції. Держ. власність перехо- 
дила у відання управлінь держ. 
маєтностей. 

Дж.: Второе Полное собрание за- 
конов Российской империий. СПб., 
1841. Т. 15, отд. 1: 1840, Мо 13 058; 
СПб., 1867. Т. 41, отд. І: 1866, Мо 44 
023. 

Літ.  Десятовский А.П. Граф 
П.Д. Киселев и его время: Материальт 
для историй императоров Александ- 
ра І, Николая І и Александра І, т. 2: 
Управлениє Министерством тосударст- 
венньжх имуществ. Крестьянский во- 
прос. СПб., 1882; Градовский АД. На- 
чала русского государственного права: 


Собрание сочинений, т. 9, ч. 3: Орга- 
нь местного управления. СПб., 1908; 
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Дружинин Н.М. Государственнье кре- 
стьяне и реформа П.Д. Киселева, т. І: 
Предпосьлки и сущность реформи. 
М.--Л., 1946; Воробьева Ю.С. Палата 
государственньх имуществ. В кн.: Го- 
сударственность России: Государ- 
ственнье и церковнье учреждения, 
сословнье органь и органь местного 
самоуправления, единиць  админи- 
стративно-территориального, церков- 
ного и ведомственного деления (ко- 
нец 15 в. -- февраль 1917 г.): Сло- 
варь-справочник, кн. 3. М., 2001; 
Орлик В.М. Палати державних маєт- 
ностей українських губерній у фінан- 
совій політиці Російської імперії. 
«УЇЖ», 2004, Ме 2; Ружицкая Й.В. За- 
конодательная деятельность в цар- 
ствование императора Николая І. М., 
2005. 


В.С. Шанора. 


ПАЛАЦЬКИЙ (Раїаску) Франті- 
шек (14.06. 1798--26.05.1876) -- іс- 
торик, філософ, політик і діяч чесь- 
кого національно-культ. відрод- 
ження 19 ст. Н. в с. Годславіце в 
Моравії (нині село Моравськоси- 
лезького краю, Чехія) в сім'ї вчи- 
теля, навч. в євангелістичній се- 
мінарії в Пресбурзі (нині м. Бра- 
тислава, Словаччина), потім -- у 
Відні, де готував себе до кар'єри 
священика. Утім захоплення лі- 
тературою та філософією, осо- 
бливо Ї.Канта й Г.-В. Гегеля, і по- 
чаток чеського відродження, 30- 
крема твір Й.Юнгмана «Розмова 
про чеську мову», в значній мірі 
визначили напрям його подаль- 
шої діяльності. 1518 опублікував 
у співавторстві зі своїм другом 
П.-Й. Шафариком працю «Почат- 
ки чеської поезії», де обгрунтову- 
валася необхідність відродження 
нац, к-ри й науки, що стала про- 
грамою дій чеських «будителів». 
Його  естетико-філос. твори 
«Оглядова історія естетики» 
(1823) та «Наука про прекрасне» 
(1827) стали першими працями 
епохи нац. відродження, що були 
опубл. чеською мовою. 1823 по- 
селився у Празі (нині столиця 
Чехії), давав приватні уроки, зго- 
дом став архіваріусом графів 
Штернбергів, на замовлення 
яких написав історію їхнього ро- 
ду. Ініціатор реорганізації Чесь- 
кого нац. музею, що перетворив- 
ся на важливий центр наук. і 
культ. життя країни. Зокрема, 
1827 став засновником і редакто- 
ром (до 1838) «Часопису Чесько- 
го музею», що виходив 2-ма мо- 
вами -- німецькою та чеською, 
перетворивши його на орган іс- 
ториків, а також 1831 -- одним із 


засновників Матиці чеської. Про 
важливе значення  «Часопису 
Чеського музею» для нац. відро- 
дження слов'ян. народів, у т. ч. 
українського, і Матиці чеської 
для поширення слов'ян. книжки 
та розвитку зв'язків між чеськи- 
ми й укр. «будителями» писав, 
напр., Я.Головацький у листі до 
О.Бодянського від 5 листопада 
1844. 

П. по праву вважається 
«батьком чеської історіографії», 
зокрема родоначальником |і гол. 
представником її романтичного 
напряму. Під кер-вом одного із 
засновників чеської славістики 
Й Добровського він пройшов шко- 
лу методики наук. дослідження. 
Як секретар Королів. чеського т- 
ва наук сприяв його переходу на 
нац. позиції. 1829 став офіц. (ста- 
новим земським) історіографом 
Чеського королівства (затвердже- 
ний у цьому званні урядом лише 
через 10 років), якому було за- 
пропоновано написання узагаль- 
нюючої історії Чехії. Їз метою 
пошуків істор. джерел здійснив 
кілька закордонних подорожей 
до Німеччини, Франції, італії, 
надрукував низку попередніх до- 
сліджень. 1836 з'явився німець- 
кою, а 1848 -- чеською мовою 
1-й том його гол. праці -- «Їсто- 
рія чеського народу в Чехії та 
Моравії», яка до кінця його жит- 
тя була доведена до 1526, коли 
чеські землі були приєднані до 
складу КГабсбурзької монархії 
(посмертне видання, із біографі- 
єю автора, вийшло в 5-ти томах у 
Празі 1877--78 чеською мовою, 
трохи раніше -- німецькою). 
Причому німецьке і чеське ви- 
дання не були ідентичними: у 
чеському особливі акценти роби- 
лися на подіях та фактах, важли- 
вих для виховання нац. самосві- 
домості. Ця книга була першою 
спробою наук. історії Чехії і для 
свого часу стала видатним наук. 
досягненням, мала вагомі літ. пе- 
реваги, але не позбавлена й не- 
доліків, насамперед через патріо- 
тичну упередженість автора. 30- 
крема, ним широко використо- 
вувалися такі підозрілі джерела, 
як Краледворський та Зеленогор- 
ський рукописи (згодом була до- 
ведена їх підробка), у достовірно- 
сті яких він був твердо перекона- 
ний і разом із П.-Й.Шафариком 
завзято її захищав і на яких грун- 
тувалося багато чого в його чесь- 


кій історії, що розглядалася ним 
як споконвічна боротьба німець- 
кої та слов'янської стихій. Незва- 
жаючи на це, «Їсторія чеського 
народу в Чехії та Моравії» віді- 
грала важливу роль у розвиткові 
чеської істор. науки, к-ри і на- 
ціонально-визвол. руху. В цій 
праці вперше історія чехів була 
представлена як безперервний 
процес розвитку. Найважливі- 
шим періодом чеської нац. істо- 
рії, основою її періодизації П. 
вважав гусизм (гуситський рух, 
війни) як найвищий прояв 
слов'ян. демократ. духу, в якому 
вбачав боротьбу за реформи, сво- 
боду і право, змагання за нові со- 
ціальні відносини, вклад чесько- 
го народу у прогресивний розви- 
ток людства. Його праця сприяла 
утвердженню в істор. свідомості 
чеського народу Я.Гуса і Я. Жиж- 
ки як нац. героїв. 

Окрім своєї гол. праці, П. - 
автор багаточисельних ін. дослі- 
джень з історії Чехії, а також 
опублікував величезну кількість 
джерел з історії, літератури та 
мист-ва середньовічної Чехії, у т. 
ч. чеські літописи, зокрема, по- 
клав початок багатотомним ви- 
данням джерел «Архів чеський» 
та «Бопіе85 гегит Воретісагит». 

із початком буржуазно-демо- 
крат. революції в Габсбурзькій 
монархії 1848 П. розгорнув ак- 
тивну політ. діяльність, очолив- 
ши чеський національно-лібе- 
ральний рух. Як провідний діяч 
нац. партії він, зокрема, був од- 
ним з авторів декларації про 
об'єднання Богемії, Моравії та 
Силезії в один коронний край, а 
згодом виступив із розгорнутою 
програмою австрославізму, поєд- 
навши ідею співробітництва 
слов'ян із вимогою федералізації 
монархії. Публічно політ. док- 
трину австрославізму він уперше 
висловив у т. зв. Посланні до 
Франкфурта 11 квітня 1848, в 
якому відкинув запрошення взя- 
ти участь у роботі скликаного 
вперше в історії вільно обраного 
парламенту нім. земель із метою 
об'єднання Німеччини, і пізніше 
-- під час своєї роботи в консти- 
туційному к-ті австрійс. рейхсра- 
ту, депутатом якого був із кінця 
1840-х до поч. 1860-х рр., а також 
розгорнуто -- у трактаті «Їдея 
держави Австрійської» 1865. Го- 
ловував на Слов'янському з їзді 
1848 у Празі та очолював пред- 


ставництво Чехії на Слов'ян. з'їз- 
ді 1867 у Москві. Їз 1860-х рр. - 
один з ідейних вождів консерва- 
тивної партії старочехів, 1861 
призначений пожиттєвим чле- 
ном австрійс. верхньої палати як 
визнаний лідер чеського народу, 
якого часто називали «націо- 
нальним вождем», «батьком на- 
ції». Підтримував творчі зв'язки з 
галицькими (русинськими) «бу- 
дителями», про що свідчить його 
участь у міжслов'ян. книгооб- 
міні. 

П. у м. Прага. 

Літ. Удальцов И.И. К характери- 
стике политической деятельности Ф. 
Палацкого. «Вопросьт истории», 1950, 
Хо 10; Лаптева Л.П. Чешский ученьй 
ХІХ в. Франтишек Палацкий и его 
связи с русской наукой. «Славянове- 
дениє», 1999, Мо 2; Егапії5ек Раіаску 
1798/1998 авіїпу а дпебек: 5богпік 2 ій- 
ЬШеїпі сопіегепсб. Ргаба, 1999; Чер- 
в'якова О.В. Взаємодія слов'янських 
будителей у справі формування на- 
ціональних бібліотек (на прикладі 
українсько-чесько-словацьких науко- 
во-культурних зв'язків в 40--60 рр. 
ХІХ ст.). В кн. Міжнародні зв'язки 
України: Наукові пошуки і знахідки, 
вип. 11. К., 2002; Меумеіві бесі: 100 
пеіуухпатиеібісп | озобпозії | Сесй, 
Могауу а 51е75Ка. Ргапа, 2005. 


С.В. Віднянський. 


ПАЛЕОГЕОГРАФІЯ (від грец. 
тадопбс -- старовинний, давній -- 
та уєсурафієї -- опис землі) -- 
наука про давню природу земної 
поверхні. Об'єктом дослідження 
є геогр. оболонка як єдине ціле і 
її компоненти в їхньому взає- 
мозв'язку і взаємодії. Виділяють 
галузі П. палеогеологію, палео- 
геоморфологію, палеопедологію, 
палеогідрологію,  палеобіогеог- 
рафію, а також частини -- заг., 
галузеву, регіональну, прикладну. 

У заг. системі наук тісно 
пов'язана з фізичною географі- 
єю, геологією, біологією, архео- 
логією, історією. 

Деякі положення заг. П. 
сформульовані О.Карпинським 
1887, узагальнення належать 
К.Маркову, Л.Рухіну, в Україні 
-- П.Тутковському, Д.Соболєву, 
В.Бондарчуку, В.Крокосу, К.Мар- 
кову, А.Величку, Н.Хотинсько- 
му, П.Заморію, М.Векличу та ін. 

Початковим етапом усіх па- 
леогеогр. досліджень є складання 
стратиграфічних схем. В основі 
комплексних і галузевих методів 
П. є поетапне дослідження, ана- 
ліз і синтез палеогеогр. докумен- 
тів та відтворення на цій базі 


давньої природи чи окремих її 
сторін; синтезом знань є палео- 
геогр. реконструкції (у цілому чи 
покомпонентно). 

В.Крокосом 1927 розпочата 
розробка детального стратигра- 
фічного розчленування плейсто- 
цену України (з яким пов'язані 
палеолітичні стоянки), виділено 
11 верств (ярусів). 1993 колек- 
тивно розроблена і прийнята як 
регіональна для України Міжві- 
домчим стратиграфічним к-том 
України і затверджена Міжвідом- 
чим стратиграфічним к-том ко- 
лиш. СРСР схема палеогеогр. 
етапності плейстоцену і пліоцену 
України (М. Веклич та ін., більше 
30-ти авторів). 

Ці схеми становлять офіц. 
стратиграфічну основу дослід- 
ження відповідних відкладів. 
М.Векличем (1984--90) створена 
детальна (25--33 підрозділи) гло- 
бальна схема етапності голоцену, 
яка застосовується для його роз- 
членування також на території 
України, зокрема і для вивчення 
археол. пам'яток мезоліту -- за- 
лізного віку. 

Датування археол. етапів ар- 
хеологами проводиться в Украї- 
ні, як правило, за послідовністю 
регіональних археологічних куль- 
тур, а кореляція з природно-іс- 
тор. етапами -- за альпійською 
схемою. Останнім часом для зі- 
ставлень переважно використо- 
вується схема 1993 р. 

Вивченість етапів розвитку 
антропозойської (пізньо-кайно- 
зойської) -- 6,1 чи 6,5 млн років 
тому, а з 1980-х рр. - також го- 
лоценової (з 13--10 тис. років то- 
му) природи досить детальна. 
Протягом часу існування людини 
на території України (бл. 1,5 млн 
років) встановлено понад 100 па- 
леогеогр. етапів різних таксонів 
(класифікаційних одиниць різ- 
них рангів, таких як ера, період, 
епоха, вік тощо): 90 -- у пліоце- 
ні, 80 -- у плейстоцені, 33 - у 
голоцені, з яким пов'язана біль- 
ша частина археол. знахідок. 

Виникла необхідність у спіль- 
них дослідженнях для розв'язан- 
ня актуальних проблем, таких як 
геохронологія, палеоекогеографія 
стародавньої людини. 

Палеоекологія -- це наука 
про конкретні умови існування 
біоти (сукупність видів живих 
організмів, що істор. склалася й 
поєднується заг. областю поши- 
рення), зокрема людини та Її 


спільнот в даному місці й на да- 
ному етапі розвитку природи. Ці 
дослідження стали актуальними 
в останні десятиріччя. Палеоеко- 
географія повинна досліджувати 
поетапний територіальний роз- 
поділ давніх екологічних умов іс- 
нування біоти (в т.ч. людини), 
виявляти його глобальні, регіо- 
нальні, локальні палеогеогр. за- 
кони в часі й по латералі (назов- 
ні, убік; від лат. Іаїегаііз -- біч- 
ний). Якщо палеоекологія люди- 
ни може вивчатися на всіх сто- 
янках і місцезнаходженнях, то 
палеоекогеогр. дослідження про- 
водяться на територіях, де є до- 
статня кількість археол. пам'я- 
ток, тобто починаючи, мабуть, 
із мустьє. 

Діапазон міграції природних 
зон протягом пізнього кайнозою 
змінювався від кількох геогр. по- 
ясів (3,5 тис. км по широті) до 
одного поясу й менше (400--300 
км). Перехід від одного інварі- 
антного палеоландшафту до су- 
сіднього геохронологічного май- 
же миттєвий. У пізньому голоце- 
ні тривалість такого переходу бу- 
ла, мабуть, бл. 50-ти років. 

Встановлено певну етапність 
розвитку людства на території 
України (1971--86), датовану ар- 
хеол. методами незалежно від 
визначення й датування палео- 
географічної етапності. 

Усі археол. пам'ятки в Украї- 
ні містяться у товщі плейстоце- 
нових і голоценових відкладів. 
Вивчення їх в Україні розпочало- 
ся з 19 ст. Нині є наук. дані про 
понад 1,5 тис. стоянок і міс- 
цезнаходжень. Створені теор. і 
регіональні узагальнення: пра- 
ці П.П.Єфименка (1938, 1953), 
Ї. Шовкопляса (1964), «Нариси 
стародавньої історії | УРСР» 
(1957), «Археологія Української 
РСР» (т. 1--3, 1971--75) та ін. 

Ще немає відомостей про 
пліоценові археол. знахідки, хоча 
можливість їх відкриття існує. 
Найдавніше на території України 
місцезнаходження -- ашельське, 
відкрите В.Гладіліним поблизу 
смт Королево (вік, мабуть, мар- 
тоноський -- 800--900 тис. років 
тому чи давніше). Мустьє тепер 
датується прилуцьким-середньо- 
дофінівським часом (130--35 тис. 
років тому) чи давніше. Виявле- 
них палеогеогр. етапів протягом 
цього часу бл. 20-ти, тоді як під- 
розділів мустьє значно менше. Те 
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ж можна сказати і про пізній па- 
леоліт (35--12 тис. років тому), 
мезоліт (12--8 тис. років тому). Ї 
лише з неоліту кожному етапові 
розвитку голоценової природи 
відповідає певна археол. к-ра. В 
інтервалі до 700 тис. років тому 
етапи розвитку природи й ар- 
хеол. к-р збігаються. 

В результаті вивчення взає- 
модії людського сусп-ва й приро- 
ди, соціоекосистем різних таксо- 
нів і віку з'явилася соціоекологія. 
Від початку виникнення людства 
(бл. 2 млн років тому) до остан- 
ніх трьох-чотирьох століть люд- 
ство і природа розвиваються за- 
галом у динамічній рівновазі. Ще 
й тепер, особливо в Україні, дос- 
лідження давніх соціоекосистем 
проводиться не в цілому, а по 
частинах: історію давньої приро- 
ди вивчає переважно П., а істо- 
рію людини -- археологія. 

При археол. та істор. дослі- 
дженнях особливо активно вико- 
ристовуються суто палеогеогр. 
методи, такі як літологострати- 
графічний, біостратиграфічний, 
зокрема дослідження фауни ссав- 
ців, малакофауни (молюсків), 
спорово-пилковий аналіз, палео- 
педологічні методи Й, зокрема, 
мікроморфологічний аналіз. 

Опубліковані монографії з 
розвитку природи і зміни клімату 
України й окремих її регіонів, у 
Національному і Комплексному 
атласах України розміщені карти 
палеоландшафтів  плейстоцену 
України. 

Палеогеогр. дослідження в 
Україні активно проводяться у 
відділі палеогеографії Їн-ту гео- 
графії НАН України, Їн-ті геол. 
наук НАН України, на кафедрах 
геогр. і геол. ф-тів Київ., Львів., 
Дніпроп. ун-тів, в Ївано-Франк. 
ін-ті нафти і газу, поодинокі дос- 
лідження здійснюються в ін. 
установах. Останнім часом знач- 
но активізувалася співпраця па- 
леогеографів, археологів, істори- 
ків, що відображено в публіка- 
ціях останнього десятиліття. 

Літ.: Крименко П.Б. Первобьтноє 
общество: Очерки по истории палео- 
литического времени. Л., 1938; К., 
1953; Ефименко П.П., Шовкопляс И.Г. 
Археологическиє открьития на Украй- 
не за последниє ГОДЬ(. «Советская ар- 
хеология», 1954, т. 19; Заморій П.К. 
Четвертинні відклади Української 
РСР. К., 1961; Археологія Української 
РСР, т. 1-3. К., 1971--75; Веклич 
М.Ф. и др. Методика палеопедологи- 
ческих исследований. К., 1979; Сирен- 


ко Н.А., Турло С.И. Развитие почв и 
растительности Украйнь в плиоцене 
и плейстоцене. К., 1986; Веклич М.Ф. 
Проблемь  палеоклиматологий. К., 
1987; Веклич М.Ф. и др. Стратиграфи- 
ческая схема плиоценовьх отложений 
Украйнь. К., 1993; Веклич М.Ф. и др. 
Стратиграфическая схема четвертич- 
ньх отложений Украйнь. К., 1993; 
Синицьн Н.А., Праслов Н.Д. Радио- 
углеродная хронология  палеолита 
Восточной Европь и Северной Азий: 
Проблемь и перспективь. СПб, 1997; 
Кам'яна доба України, вип. 5. К., 
2004; Матвіїшина Ж.М., Герасименко 
Н.П. Палеоландшафти території Ук- 
раїни у плейстоцені (карти і легенди): 
Масштаб 1: 15000000. В кн. Ком- 
плексний географічний атлас Украї- 
ни. К., 2005; Куница Н.А. Природа Ук- 
райнь в плейстоцене (по данньм ма- 
лакофаунистического анализа). Чер- 
новць, 2007; Матвіїшина Ж.М., Гера- 
сименко Н.П. Палеоландшафти: Плей- 
стоцен: Масштаб І: 12000000. К., 
2007; Палеоклимать и палеоланд- 
шафть внетропического пространства 
Северного | полушария:  Поздний 
плейстоцен -- голоцен: Атлас-моно- 
графия. М., 2009. 


Ж.М. Матвіїшина. 


ПАЛЕОГРАФІЯ (від давньогрец. 
тодопос -- стародавній та урбфо -- 
пишу, записую) вивчає зовн. 03- 
наки рукописних пам'яток, істо- 
рію походження давніх систем 
письма, їх еволюцію, характерні 
особливості з метою прочитання 
та атрибуції тексту. 

Термін «палеографія» запро- 
вадив до наук. обігу на поч. 18 ст. 
франц. учений Бернар Манфо- 
кон (Вегпагд Мопіаисоп, 1655-- 
1741) для визначення грец. пись- 
ма. Згодом цей термін поширив- 
ся на всі типи і види давнього 
письма. На основі грец. письма 
виникла і латинська П., розвиток 
якої умовно можна поділити на 3 
періоди: античний (1--5 ст.); се- 
редньовіччя (5--15 ст.); Новий 
час (16--18 ст.). Систематичне 
вивчення лат. рукописів почав у 
17 ст. бенедиктинський монах 
Жан Мабільон ()сап Марійоп, 
1632--1707). 

Залежно від мов, на основі 
яких сформувалось письмо, П. 
поділяється на грецьку, латинсь- 
ку, арабську, російську, укра- 
їнську тощо. 

До зовн. ознак рукописів на- 
лежать: абеткова система, гра- 
фічні особливості літер, матеріал 
письма, на якому викладено 
текст (пергамент, папірус, берест 
тощо), і знаряддя письма (де- 
рев'яні палички, гусячі або мета- 


леві пера), чорнило (фарби), 03- 
доблення рукописів (орнамент, 
заставки, ініціали, кінцівки та 
ін.), філіграні (водяні знаки на 
папері), формат рукопису, об- 
клад і техніка його вир-ва. 

Осн. завданням П. є повна 
зовн. атрибуція тексту, яка вима- 
гає його правильного прочитан- 
ня, реконструкції втрачених тек- 
стів або їх частин, датування тек- 
сту, визначення авторства (пере- 
писувачів або  компіляторів), 
встановлення його достовірності. 

Найобгрунтованішим є поділ 
письма на 4 типи: предметне (за- 
рубки, вузлики, шнури, стріли); 
піктографічне (письмо в малюн- 
ках); ідеографічне -- складна си- 
стема знаків, що полягає в роз- 
членуванні графічної фрази на 
окремі поняття: за кожним по- 
няттям закріплювався відповід- 
ний шмалюнок (символ), що 
сприймався конкретно на зір і 
містив відповідну інформацію 
(сонце, гора, хліб; або відображав 
дію: правити, веслувати, бігти) 
тощо, із таких знаків складалася 
фраза, яка отримала назву «ідео- 
графія», або «логографія»; фоно- 
графічне (звукове) письмо. Зна- 
ки цього письма називаються 
фонограмами і визначають зву- 
кові елементи слова, тобто цілі 
склади чи окремі звуки (фо- 
неми). 

В історії слов'ян. писемності, 
як і ін. народів, застосовувалося 
письмо у вигляді зарубок на де- 
рев'яній поверхні, які одночасно 
виконували роль документа, кот- 
рий свідчив про закріплення від- 
повідних стосунків або укла- 
дання угоди. Вони називалися 
«пам'ятними дощечками», «за- 
рубками», або «носами», оскіль- 
ки їх всюди носили за собою. 
Звідси й пішов вислів «зарубати 
на носі», тобто добре запам'я- 
тати. 

До початкового (дописемно- 
го) періоду можна зарахувати і 
варіативність предметної сигна- 
лізації, яка була поширена в ба- 
гатьох народів для передачі різ- 
нопланової інформації, з'ясуван- 
ня стосунків та закріплення пові- 
домлень у часі з метою передати 
їх нащадкам. Так, до останніх на- 
лежать могильні горби, кургани, 
надгробки. Їснувала й індивіду- 
альна розгалужена система пред- 
метної сигналізації: знаки влас- 
ності у вигляді зарубок на корі 


дерев, спец. позначок на землі, 
клейма на домашній худобі тощо. 
Їнколи предметні засоби спілку- 
вання були досить зручними при 
передачі інформації на відстані: 
сигналізація вогнем (смолоски- 
пом); згодом -- прапорцями та 
кольоровими вогниками. В Дав- 
ній Русі кожен предметний знак 
власності мав назву «знамено». 
Імовірно, звідти й пішла багато- 
вікова традиція використання 
прапорів. 

Усі ці елементи з'явилися за- 
довго до появи письма та були 
першим кроком на шляху до 
якісно нового -- писемного -- 
етапу розвитку цивілізації. 

На період 7--8 ст. припало 
формування державності у сло- 
в'ян, що прискорило процес 
впорядкування писемної к-ри. 
Їснування письма підтверджуєть- 
ся багатьма пам'ятками і свідчен- 
нями: записками візант. і сх. ав- 
торів, літописними згадками про 
укладання договорів із греками 
за часів правління князів Олега 
та Ігоря, записками іноз. ман- 
дрівників тощо. 

У 2-й пол. 10 ст. Болгарія 
втратила свою держ. незалеж- 
ність і стала провінцією Візантії. 
Їз цього часу центр слов'ян. пи- 
семної к-ри перемістився на схід, 
у Київську Русь. Саме київ. пи- 
семна школа 10--12 ст. стала 
центром східнослов'ян. писемно- 
сті, основою і прообразом суча- 
сної української мови. Пам'ятки 
письма на стінах Софійського 
собору і Золотих воріт, церкви 
архістратига Михаїла Видубицько- 
го  Свято- Михайлівського  мона- 
стиря, руїнах Успенського собору 
Києво-Печерської лаври, Кирилів- 
ської церкви та ін. храмів свідчать 
про високу писемну к-ру києво- 
рус. періоду. 

Розквіт київ. писемної школи 
припав на 11 ст., яке характерне 
появою таких епохальних творів, 
як  «Остромирове Євангеліє» 
(1056--57), Ізборнік 1073, Ізборнік 
1076 і Євангеліє Архангельське 
(із 1092). Усі чотири пам'ятки 
переписані в Києві з давньоболг. 
оригіналів. 

Гол. рисою розвитку писем- 
ності 12 ст. був перехід від пере- 
писування та компіляцій книг до 
літ. обробки й написання оригі- 
нальних творів -- літописів, пов- 
чань тощо. 


Їстор. розвиток слов'янства, 
формування його державності 
вимагали уніфікованої системи 
письма, яка мала перебрати на 
себе сусп. функції взаємовідно- 
син між народами. Цю місію ви- 
конали болг. місіонери Кирило та 
Мефодій, які увійшли в історію 
як творці слов'ян. абеток -- гла- 
голиці й кирилиці. Обидві абетки 
подібні за складом, назвами і 
значенням літер, однак суттєво 
відрізняються одна від одної гра- 
фікою. 

До осн. типів кириличного 
письма належать устав (11--14 
ст.), півустав (14--15 ст.), скоро- 
пис (16--17 ст.). Хоча між гра- 
фічним зображенням літер цих 
типів письма існують значні роз- 
біжності, їх поділ є умовним, ос- 
кільки зміна начерків у письмі 
відбувалася поступово, із вико- 
ристанням як попереднього ти- 
пу, так і наступного. 

Їз поч. 15 ст. на Русі пара- 
лельно існували два типи письма: 
півустав і скоропис. Півустав за- 
стосовували при переписуванні 
книг, а скоропис -- при укладан- 
ні грамот, договорів, писцевих і 
переписних книг, чолобитних та 
ін документів. Від 17 ст. скоро- 
писом як прискореним засобом 
писання, користуються і при пе- 
реписуванні книг. У цей час роз- 
вивається пд.-зх. (київ.) скоро- 
пис, для якого характерне зв'яза- 
не написання сусідніх літер та 
різновиди написання однієї і тієї 
ж літери залежно від того, поряд 
з якою вона написана і поєдну- 
ється в процесі письма. Принци- 
пово змінюється і заг. вигляд 
письма. Замість рівного рядка 
приблизно однакових за розмі- 
ром літер, з'являються такі, кін- 
цівки яких виходять за межі ряд- 
ка вгору і вниз. А скоропис 2-Ї 
пол. 17 ст. відрізнявся великою 
кількістю варіантів однієї Й тієї 
самої літери, через що його важ- 
ко прочитати. 

Унормування літер і стилю 
письма привело до того, що на- 
прикінці 18 -- на поч. 19 ст. у 
скорописі виділилося два види 
письма: академічне (повільне, 
урочисте) і канцелярське (при- 
скорене, із нахилом, нажимом й 
округлими літерами). З'явилися 
в цей час і розділові знаки, і осо- 
бливості орфографії. 

Гол. умовами появи писем- 
ності на східнослов'ян. теренах 


було утворення Київ. д-ви та по- 
ширення християнства серед 
місц. населення. Саме держава 
була осн. замовником творів 
письма, оскільки писемність бу- 
ла необхідна в діловодстві канце- 
лярій, усієї адм. системи для фік- 
сації держ. законодавчих актів, 
міжнар. договорів, податкових 
документів тощо. 

Дослідники мовної к-ри киє- 
ворус. д-ви аргументують наяв- 
ність у Києві та околицях місц. 
говірки -- койне, на основі якої, 
на думку С. Висоцького, і сформу- 
валася києворус. писемна мова, 
яка згодом стала державною. 
Центрами писемності в Києві бу- 
ли Софійський собор, Києво- 
Печерський та Видубицький мо- 
настирі. Саме при Софійському 
соборі виникли перші оригіналь- 
ні твори києворус. літератури, та- 
кі як «Слово о Законі і Благодаті» 
митрополита Іларіона. 

Традиції київ. писемної шко- 
ли є тяглими та безперервними 
від часів Київ. Русі (9--12 ст.) до 
України 17 ст., що свідчить про 
прямі генетичні зв'язки Київ. д- 
ви з Україною. Сучасне укр. 
письмо пройшло довгий шлях 
розвитку, закріпилося в 17--18 
ст. і еволюціонувало в укр. пра- 
вопис упродовж 19--20 ст. 

Літ.: Черепнин Л.В. Русская палео- 
графия. М., 1956; Щепкин В.Н. Рус- 
ская палеография. М., 1967; Мац- 
юк О.Я. Папір та філіграні на укра- 
їнських землях (ХУМІ -- початок ХХ 
ст.). К., 1974; Панашенко В.В. Палео- 
графія українського скоропису другої 
половини ХМІЇ ст.: На матеріалах Лі- 
вобережної України. К., 1974; Му- 
равьев А.В. Русская палеография. М., 
1975; Кісь Я.П. Палеографія. Львів, 
1975; Рейсер С.А. Русская палеография 
нового времени. М., 1982; Тихоми- 
ров Н.Н., Муравьев А.В. Русская пале- 
ография. М., 1982; Палеография. В 
кн. Специальнье историческиє дис- 
циплинь. К., 1992; Висоцький С.О. 
Київська писемна школа Х--ХІ ст.: 
До історії української писемності. Ль- 
вів -К.-Нью-Иорк, 1998; Леонтье- 
ва Г.А. Палеография, хронология, ар- 
хеография, геральдика. М., 2000; 
Шульгина 9.В. Русская книжная ско- 
ропись ХУ в. СПб., 2000; Гнатенко Л. 
Хто писав Пересопницьке Євангеліє 
1556--1561 рр.? В кн.: Архівознавство. 
Археографія. Джерелознавство: Між- 
відомчий збірник наукових праць, 
вип. 3: Джерелознавчі дисципліни. К., 
2001; Айплатов Г.Н., Иванов А.Г. Рус- 
ская палеография. М., 2003; Войцехів- 
ська І.Н. Палеографія. В кн. Спе- 


ціальні історичні дисципліни. К., 
2008. 


І.Н. Войцехівська. 
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ПАЛЕОГРАФІЯ 


ПАЛЕОДЕМОГРАФІЯ -- розділ 
демографії та демографії історич- 
ної, що вивчає самовідтворення 
народонаселення, використовую- 
чи як осн. стат. джерело палеоде- 
мостатистичні матеріали. Палео- 
демостатистика надає, гол. чин., 
дані про вік та стать померлих. 
Такими можуть бути статистично 
достовірні матеріали палеоантро- 
пологічних визначень статі й ві- 
ку, досліджень епітафій, записів 
у церк. чи цвинтарних книгах, 
давніх актів громадян. стану, ет- 
ногр. спостережень, себто т. зв. 
смертних списків. Особливості 
використання смертних списків 
потребують критики як із точки 
зору демографічної, так і істо- 
ричної наук, становлять суть па- 
леодемографічної критики дже- 
рел. Уперше метод смертних 
списків для побудови таблиць 
смертності та середньої очікува- 
ної тривалості життя був викори- 
станий англійцями Д.Граунтом 
(1620--72), В.Петти (1623--87) та 
Е.Галлеєм (1656--1742) переваж- 
но за матеріалами бюлетенів 
смертності. Угор. вчені Д. Ачаді 
та Я.Немешкері на основі чи- 
сленних, але розрізнених палео- 
антропологічних визначень статі 
та віку з різних країн світу удос- 
коналили метод смертних спи- 
сків, зробили важливі теоретичні 
спостереження. Дослідженнями 
палеодемографів моск. школи 
В.Алексєєва, В.Федосової, М.Мед- 
нікової було порушене питання 
про невідповідність показників 
середньої тривалості життя, що 
отримані методом смертних спи- 
сків, аналогічним показникам, 
отриманим сучасним т. зв. демо- 
графічним методом з викори- 
станням даних про реальне насе- 
лення, а також було зроблено 
висновок про П. як самостійну 
наук. дисципліну з особливими 


36 


ПАЛЕОДЕМОГРА 


Нижній палеоліт. 
Кам яні знаряддя. 


джерелами, методами й завдан- 
нями. Палеодемостатистичні та 
археол. дослідження на теренах 
України, починаючи з найдавні- 
ших пам'яток, проведені О. Тере- 
ножкіним, В.Іллінською, С.Бере- 
занською, С.Братченко, Є.Чер- 
ненком, Г.Ковпаненко, О. Шапо- 
шніковою, А.Щепинським, Б.Мо- 
золевським, С.Круцом та ін., дали 
змогу систематизувати матеріали 
в істор. часі на конкретній тери- 
торії, а не розрізнено. О.Кислим 
запропоновані системна критика 
палеодемостат. джерел та палео- 
демографічний метод корекції 
показників таблиць смертності, 
отриманих на основі смертних 
списків, що дає можливість по- 
рівнювати їх із показниками, от- 
риманими демографічним ме- 
тодом. Теор. дослідження в П. 
з проблематики самовідтворен- 
ня народонаселення доповню- 
ють дослідження В.Стешенко та 
В.Піскунова у визначенні істор. 
якості населення, а також дослі- 
дження П.Толочком, С.Кульчиць- 
ким, Ю.Павленком, В.Піскуно- 
вим та ін. тенденцій прогресу-ре- 
гресу, системології істор. періо- 
дизації тощо. 

Літ.: Адзаді С., Метезкеті /. Нізогу 
ої Нитап ІЛе 5рап апа Мопіайу. Ви- 
Чарезі, 1970; Апее! /.І,. Еагіу Меоїйтіс 
ЗКкеіегоп5 ог Сага! Ньуйк: Рето- 
вгарпу апа рацоїову. «Апаїойап 5їц- 
Фіе5», 1971, уоі. 21; Алексеев В.П. Па- 
леодемография СССР. «Советская ар- 
хеология», 1972, Мо 1; Утеспепко У.5. 
ВооК геміем: «Нізіогу ої Нитап Піке 
З5рап апа Могіайу» Бу С. Асвзаді апа ). 
Метезкегі. «Сиггепі апіпгороіову», 
1974, уоі. 15, Мо 4; Наззап КА. Ррето- 
втарріс Агспаеоіову. Мем УогК, 1981; 
Круц С.И. Палеоантропологическиєе 
исследования степного Поднепровья 
(зпоха бронзьт). К., 1984; Кисльй А.Б. 
Некоторье представления о возмож- 
ности моделирования развития древ- 
нейшего населения. «Демографиче- 
ские исследования» (К.), 1993, вьш. 
16; Кисльй А.Е., Каприцин Й.И. Па- 
леодемография: Теория и методика, 
проблемь и решения. Запорожьее, 
1994; Федосова В.Н. Развитие совре- 
менной палеодемографии: Методиче- 
скиєе проблемь. «Российская археоло- 
гия», 1994, Хо 1; Кисльй А.Е. Вопросьт 
палеодемографии на страницах «Рос- 


сийской археологий». «Археология 
Крьма», 1997, ХО 1. 


О. Є. Кислий. 


ПАЛЕОЛІТ -- давній кам'яний 
вік (2,5 млн -- 10 тис. років то- 
му). Співвідноситься із плейсто- 
ценом і еоплейстоценом геол. 
періодизації. У межах П. людина 


Верхній палеоліт. Наконечники 
стріл красносільської (1, 2) та 
свідерської (3) культур. Кремінь. 


виокремилася із тваринного сві- 
ту, пройшла еволюційний шлях 
від австралопітека до неоантро- 
па. У ході цієї еволюції були за- 
селені простори Африки і Євра- 
зії, виникли найпростіші трудові 
навички, матеріальним свідоц- 
твом яких є знаряддя праці з ка- 
меню й кістки (дерев'яні вироби 
П. не збереглися). У П. людина 
навчилася використовувати, а 
потім і добувати вогонь, вигото- 
вляти одяг, влаштовувати штучні 
житла. Система життєзабезпе- 
чення базувалася на привласню- 
вальній формі госп-ва (мислив- 
ство, збиральництво). У П. сфор- 
мувалися основи сусп. організа- 
ції людства, зародилися перші 
ідеологічні уявлення, виникло 
первісне мист-во. За істор. змі- 
стом П. поділяється на нижній, 
середній і верхній. 

Нижній П. (2,5 млн -- 300 
тис. років тому) складається із 
2-х археол. епох -- олдувайської 
й ашельської. Олдувайська епоха 
(2,5--1 млн років тому) представ- 
лена лише в екваторіальній зоні 
Африки. Її характерною ознакою 
є найдавніші штучні знаряддя з 
каменю -- загострені з одного 
кінця гальки-чопери, виготовле- 
ні «людиною вмілою» (Ното Ра- 
ЬШзя), яка існувала ще виключно 
за рахунок збиральництва. Ашель- 
ська епоха (І млн -- 150 тис. ро- 
ків тому) репрезентована вже ба- 
гатьма пам'ятками й на території 
Старого світу. Її сучасники -- пі- 
текантропи (Ното егесішз) -- ви- 
готовляли з каменю проторубила 
й рубила, колуни, сікачі, грубі 
скребла. В ашелі людина навчи- 
лася користуватися вогнем. Осн. 
заняттям залишалося збираль- 
ництво, але зароджується вже й 
полювання -- у загінний спосіб. 
Сусп. організацією пітекантропів 
було первісне стадо із притаман- 


ним йому ендогамним характе- 
ром статевих стосунків. 

На території України нижній 
П. представлений найдавнішою 
для всієї Сх. Європи багатошаро- 
вою (ашель, мустьє, початок 
пізнього П.) пам'яткою Королеве 
(див. Королево) на Закарпатті, 
нижній культ. горизонт якої да- 
тується часом бл. 1 млн років то- 
му, а також місцезнаходженнями 
Гаспра, Ечкі-Даг в Криму, Непо- 
ротове на Буковині, Меджибіж на 
Поділлі. 

Середній П. охоплює пізню 
стадію ашелю (300--150 тис. ро- 
ків тому) і всю мустьєрську епо- 
ху (150--30 тис. років тому). Це 
був період значних кліматичних 
коливань, спричинених наступом 
із пн. льодовика. Людина цього 
часу -- палеоантроп (Ното пеап- 
дегіаїеп5і5) -- першою присто- 
сувалася до життя в холодних 
природних умовах, мешкаючи 
переважно в природних укриттях 
-- печерах і гротах. Середній П. 
був часом левалуазької і мікоксь- 
кої технологій обробки каменю, 
розвитку техніки виготовлення 
знарядь із відщепів, яким вто- 
ринною обробкою-ретушшю на- 
давалася певна форма. Найбільш 
типовими знаряддями цього часу 
були гостроконечники, скребла, 
ножі, різчики, зубчасто-виямча- 
сті вироби. У середньому П. гол. 
способом життєзабезпечення 
стало полювання, зароджується 
його спеціалізація на окремих 
видах дичини. Колективний ха- 
рактер полювання зміцнював і 
вдосконалював сусп. організа- 
цію: первісне стадо перетворило- 
ся на праобщину, виникли стате- 
ві й харчові табу, які стали пер- 
шим кроком до екзогамії. 

У середньому П. заселеність 
України мала пульсуючий харак- 


мань ІУ, Кетроси, Стінка), на 
Поділлі (Великий Глибочок, Бу- 
глів, Пронятин, Єзупіль), на 
Волині (Житомирська стоянка, 
Рихта, Жорнів), у Надпоріжжі 
(Орел, Ненаситець, Скубова Бал- 
ка), на Донбасі (Антонівка І 1 П, 
Курдюмівка, Званівка, Білокузь- 
минівка). 

Верхній П. (35--10 тис. років 
тому) -- це час людини сучасно- 
го фізичного типу -- кромань- 
йонця (Ното баріеп5). Верхній 
П. поділяють на 4 етапи, які ха- 
рактеризуються наявністю відмін 
культ. порядку. Ранньому етапу 
(35--24 тис. років тому) прита- 
манні селетська Й оріньякська 
кам'яні індустрії, середньому 
(24--17 тис. років тому) -- гра- 
ветська (див. Гравет), пізньому 
(17--13 тис. років тому) -- епі- 
граветська або мадленська. Окре- 
мим етапом верхнього П. є фі- 
нальний П. (13--10 тис. років то- 
му), в якому вже чітко розрізня- 
ються археологічні культури -- 
групи споріднених пам'яток з 
однотипним набором знарядь. 
Значного прогресу досягла у 
верхньому П. технологія отри- 
мання видовженої заготовки для 
знарядь -- пластини. Знаряддя із 
кременю -- скребачки, різці, на- 
конечники, тесла, проколки, 
свердла, ножі -- уже мають вузь- 
ку спеціалізацію й відзначаються 
певною стандартністю форми. 


Завдяки винайденню різця допо- 
міжним сировинним матеріалом 
стала кістка, з якої виготовляли 
проколки й шила, різноманітні 
руків'я, пазові наконечники спи- 
сів, гарпуни, прикраси. Харак- 
терною особливістю верхнього 
П. є наявність виразних зразків 
наскельного та мобільного мист- 
ва, яке було тісно пов'язане 3 
найдавнішими релігійними уяв- 


леннями -- анімізмом, магією, 
тотемізмом. 
Основою життєдіяльності 


людини верхнього П. було ко- 
лективне полювання, яке досяг- 
ло високого ступеня досконало- 
сті й відзначалося зональною 
спеціалізацією на окремих видах 
стадних тварин (мамонтах, ко- 
нях, бізонах, пн. оленях). Первіс- 
ні спільноти переходять від на- 
півкочового способу життя до 
осілості. Осн. госп. одиниця--ек- 
зогамна родова община -- меш- 
кала на довготривалих поселен- 
нях із кількох жител, у конструк- 
ціях яких використовувалися кіс- 
тки мамонтів та ін. великих тва- 
рин. Наприкінці пізнього П. від- 
бувся поділ общини на парні 
сім'ї. 

У верхньому П. заселення те- 
риторії України стало суцільним 
-- тут відомо бл. 900 пам'яток 
цього часу. Селет із притаманни- 
ми йому пласкими двобічнооб- 
робленими наконечниками пред- 
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Буглів 

. 

Глибочока, Тернопіль Меджибі 
Пронятин Р і 


о 
Хмельницький 


НИЖІЙ і СЕРЕДНІЙ 
ПАЛЕОЛІТ 
на ТЕРИТОРІЇ УКРАЇНИ 
Масштаб 1:11000000 


чулатово 
Ч / Араповичі 
муЧейнігів со 
о Чесід 


М. Рита о |) 
м Е 1) 
Житомирська М Київ 0 
40 Я 


5 
Житомир 


М 


6 каси 0 У - зерся, 
ім 2; з Білокузьминіка С ТЯ Дано, 
ге хо "Званівка- Уь 


тер, що зумовлювалося наступа- 
ми й відступами льодовика. В «Ро К 1 Молодове зон РА че й 
Пам'ятки цього часу (понад 200 МР , чері Жароси 

місцезнаходжень) концентрують- По ге 

ся переважно дов-кола родовищ 


М Курдюмівка ж 
Романіовеза ль Дніпропетровськ 


Кодак ж л. 
ли Д г ецьк 
Скубова | Василика Дон 


Балка Орел Вільнянка - - 
кру тика) Запоржия хдктоніка . АМеросіївка 


Луганськ У 


Кормань 7 


кам'яної сировини: у Криму а 5 

(кущ Заскель-ненських стоянок, "По молай и, 
Сари-Кая, Киїк-Коба, Пролом І п о у Херсон 

і П, Шайтан-Коба, Кабазі Пі У, . ашельської доби пресі - 


х мустьєрської доби 


Старосілля, Вовчий Грот, ГАБО 
(стоянка ім. Г.А.Бонч-Осмолов- 
ського)), на Закарпатті (мустьєр- 
ські шари стоянки Королеве, Ро- 
косове, Малий Раковець), у Под- 
ністров'ї (мустьєрські шари Мо- 
лодового Ті Молодового У, Кор- 


Південні межі максимального 

поширення зледенінь 

Міндельського 

(Окського) 

--- РіССЬКОго 
(Дніпровського) 


інивання 


Державний 
кордон України 
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ставлений стоянками Молодове 
У (шари 9 і 10), Міра, Буран-Кая 
ШІ, Вись, Їллінка. До оріньяку з 
характерними  нуклеподібними 
скребачками належать стоянки 
Зелений Хутір, Сюрень І, Анетів- 
ка І, Сагайдак, Муралівка, Золо- 
тівка, Ворона ПІ. Їз граветом, 
який характеризується знаряддя- 
ми на великих видовжених пла- 
стинах, пов'язані стоянки Моло- 
дове І і У, Кормань ГУ, Оселівка 
П, Вороновиця І, Королеве П, 
Троянове. Епігравет із типовими 
для нього мікровістрями з приту- 
пленим краєм представлений ве- 
ликою кількістю пам'яток як на 
півночі (Межиріч, Мізин, Добра- 
нічівка, Гінці, Кирилівська стоян- 
ка, Фастівська, Бармаки, Семе- 
нівка), так і на півдні (Амвросіїв- 
ка, Велика Акаржа, Анетівка ПУ) 
України. 

У фінальному П. України 
археологи виділяють свідерську 
культуру, красносільську культу- 
ру, осокорівську культуру і шан- 
кобинську культуру. 

Літ. Давня історія України, т. І. 
К., 1997; Степанчук В.Н. Нижний и 


средний палеолит Украйнь6. Чернов- 
ць, 2006. 


С.В. Смирнов, Ю.В. Кухарчук. 


ПАЛЕОЛІТ ПІЗНІЙ -- див. Па- 


леоліт. 


ПАЛЕОТИПИ. Назва походить 
від грец. слів поЛоюс -- давній -- 


і тагос -- відбиток. До П. зарахо- 
вують стародруки, видані в 1-й 
пол. 16 ст. (1501--50). Ці хроно- 
логічні межі умовні й переважно 
прижилися в рад. книгознавстві. 
Період цей у Зх. Європі -- це час 
розквіту книжкової к-ри, коли 
розвиток ідей гуманізму відбувся 
на фоні Відродження та Реформа- 
ції. Домінуюче місце займає в ко- 
лекції література Реформації, 30- 
крема полемічні твори М.Люте- 
ра, а також його сучасників -- 
Ф.Меланхтона, У.Цвінглі, У. фон 
Гуттена та ін. 

Процес поширення ідей Ре- 
формації і гуманізму серед укр. 
населення у зв'язку з прони- 
кненням книжкової продукції 16 
ст. на територію України відбу- 
вався значною мірою завдяки ви- 
датним лідерам к-ри та Церкви, 
які, отримуючи вищу освіту в ун- 
тах Зх. Європи, купували там 
книги 15--16 ст. видання і ком- 
плектували ними б-ки навч. за- 
кладів. Про це свідчать записи 
Інокентія Гізеля, Петра Могили, 
Стефана Яворського та ін. Треба 
зауважити, що то були часи най- 
кращого розквіту книжкової к- 
ри. Як відомо, у 1-й пол. 16 ст. 
переважала гравюра на дереві у 
виконанні таких майстрів, як Г.- 
З.Бехам, Г.Буремайєр -- пред- 
ставників нюрнберзької школи, 
базельського гравера У.Графа, 
Г.Лютцельбургера, Г.Вехтліна та 


у 


Пам'ятки: 


селету 
оріньяку 

гравету 

епігравету 
фінального палеоліту 


Берегова лінія 

під час максимуму 
Валдайського 
похолодання 


Державний 
кордон України 


Пудлінка ДУ, | Її у херсон су) 
ї"Заленийь | Одеса У 
80 
Аккаржа о 
Білолісся А 


ь - "буран-Кая, д Вишен бе 
Сімферополь" 


тзбюрень ол ца Коба, 5 | 
"Зах ОФатьма- Коба чаннї; 


ЧОН НН 


а, 736 Дмитрівка 
Хутро Велика М-Нововолодимирівса 


ВЕРХНІЙ ПАЛЕОЛІТ 
на ТЕРИТОРІЇ УКРАЇНИ 
Масштаб 1:11000000 


В, 


; Дніпройтраївськ 
Й дВолоське - 
ВороначехА Осокаріака Донецьк», 
; й ме Ві Запоріжжя 
Леонтіїяка д 2/7 ри 


зо Перемога 


АджиКобаненно" "чи, 


Е МО: Р) ЖЕ 


СОМСЗЕХТАЕНТОЕЗ 5РЕ5 ЕТ СНЛВІТА5 


«Нгозуйа уоп Сапаетунеіт. Орега». 
Нюрнберг, 1501. Гравюра Альбрехта 
Дюрера. 


ін. У Бібліотеці національній Ук- 
раїни імені В.Вернадського збе- 
рігається кілька друків із гравю- 
рами А.Дюрера, зокрема нюрн- 
берзьке | видання  К.Цельтеса 
«Хросвіта Гандерсгеймська» (1501) 
та «Геометрія» (1534), в якій він 
виступає і як автор, і як худож- 
ник. 

Заг. захоплення викликає па- 
ризьке видання Анаба «Часов- 
ник» (1505) на пергаменті. Ре- 
тельно продумана композиція 
розворотів, насичених численни- 
ми мініатюрами, на соковитість 
фарб яких не вплинули промину- 
лі століття. 

Незначну за кількістю, але 
дуже цінну для вивчення культ. 
взаємин слов'ян. народів репре- 
зентують П., видані церковно- 
слов'ян. мовою у Празі (Чехія) 
Ф.Скориною, у Венеції (Їталія) 
для правосл. населення, а також 
твори  латиномовних авторів, 
уродженців України, творче жит- 
тя яких у тій чи ін. мірі було 
пов'язане з нею. Серед них тво- 
ри Г.Тичинського, А.Кржицько- 
го, Й.Цервуса. Серед шедеврів 
книжкового мист-ва цього часу 
слід відзначити видання Фробе- 
нів (Базель; Швейцарія), Етьєнів 
(Париж; Франція), Квентелів 
(Кельн; Німеччина), Галлерів, 
Унтерів, Шарфенбергів (Краків) і 
багатьох ін. Твори європ. гумані- 
стів представлені такими імена- 
ми, як Еразм Роттердамський, 
Р.Етьєн, А.Поліціано, Й.Рей- 
хлін, К.Цельтіс, М.Фічіно, Піко 


делла Мірандола та ін. Завдяки 
їх наук. інтересу до античності 
отримали нове життя труди Арі- 
стотеля, Демосфена, Плутарха, 
Теренція, Ціцерона та ін. що 
займають гідне місце в колекції 
П, У зв'язку із цим слід відзна- 
чити чудові зразки друкарського 
мист-ва поч. 16 ст. венеціансько- 
го вченого і видавця Альда Ма- 
нуція та його родичів (Венеція; 
див. Альдини), всесвітньо визнані 
найкращими виданнями антич. 
літератури, виконані на високо- 
му філол. рівні. 

Література цього періоду ви- 
давалася переважно лат., грец. 
мовами, проте збільшився відсо- 
ток видань і нац. мовами. 

П. церковнослов'янські, які 
виходили з верстата ієромонаха 
Макарія в Торговищі, Б.Вукови- 
ча у Венеції, були призначені для 


церк. вжитку, обслуговування 
правосл. віруючих. 
Білорус. друкар і вчений 


Ф.Скорина видав Псалтир (Пра- 
га, 1517) та Біблію в перекладі бі- 
лорус. мовою (Прага, 1517--22). 

Поміж відомими західноєв- 
ропейцями, такими, як Еразм 
Роттердамський, Ф.Меланхтон, 
М.Коперник, С.Монстер та ін., 
трапляються й укр. діячі к-ри і 
науки -- ГЛичинський, С.Орі- 
ховський, Павло із Кросно, Ста- 
ніслав зі Львова. Найбільші ко- 
лекції палеотипів в Україні збері- 
гаються в НБУВ (Київ, бл. 2545 


| мішетра Кошти) 


У іе/'ьеганимо: бабісактаю Рейси со обіти режи 


і, 1 фс бомітищику поему ке поудбауияь, їх 
«і 


Сберішабивтаєшабив. ай. 

сосків ЛО Році ріоовіранва вин 
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«Ноге ініегтегате Беаїіззіте уїгріпіз 
Мапіе...». Париж, 1505. Сторінка 
з мініатюрою. 


одиниць зберігання) та Львівській 
національній науковій бібліотеці 
імені В.Стефаника НАН України 
(Львів, 792 одиниці зберігання). 

Літ.: Харабадот Р.С., Биганский 
Р.М. Каталог палеотипов из фонда 
Львовской научной библиотеки име- 
ни В. Стефаника АН УССР. К., 1986; 
Шамрай М.А. и др. Каталог палеоти- 
пов из фондов Центральной научной 
библиотеки имени В.И. Вернадського 
НАН Украйнь. К., 1995; Кеізедї тапаз 
М. та ін. Мііпіаця цпіуегзікеїо БіБПоїе- 
Ко8 раїеораї Кагаїоваз. Міпійця, 2003; 
Полевщикова Е.В. Каталог изданий 
ХУІ века: Из фондов Научной би- 
блиотеки Одесского национального 
университета имени И.И. Мечникова. 
Одесса, 2005. 


М.А. Шамрай. 


ПАЛЕСТИНСЬКА АВТОНОМІЯ 
-- держ. утворення на Бл. Сході. 
Адм.-тер. поділ: Зх. берег р. Йор- 
дан (Їудея і Самарія) -- 5970 км? 
та Сектор Газа -- 365 км?. Адм. 
центр -- м. Рамалла. Населення 5 
млн осіб (2009). Етнічний склад: 
араби. Мова -- арабська. Релігія: 
іслам -- 89 96, християнство -- 
10, їн. -- 1 96. 

Утворення П.а. є першим 
етапом на шляху створення араб. 
д-ви в процесі реалізації резолю- 
ції ГА ООН Хо 181 від 29 листо- 
пада 1947, згідно з якою на тери- 
торії Палестини мали бути утво- 
рені дві окремі д-ви: єврейс. та 
арабська. Ліга араб. д-в (Єгипет, 
Ірак, Сирія, Ліван, Ємен, Саудів- 
ська Аравія, Йорданія) не визна- 
ла новоствореної д-ви Ізраїль. 
1948 відбулася перша арабо-ізра- 
їл. війна, що поклала початок 
близькосх. конфліктові та ство- 
рила проблему палестинських бі- 
женців. 1964 для боротьби з Їзра- 
їлем було утворено Орг-цію виз- 
волення Палестини (ОВП), яка 
1974 була визнана єдиним закон- 
ним репрезентантом палестинсь- 
кого народу. Їз лютого 1969 її 
очолював Я.Арафат. 

Першою «ластівкою» на 
шляху до створення П.а. був єги- 
петсько-ізраїл. мирний договір 
1979, в якому ізраїл. сторона виз- 
навала «законні права  пале- 
стинського народу» на окуповані 
Ізраїлем території. 15 листопада 
1988 в м. Алжир (столиця Алжи- 
ру) Я.Арафат в односторонньому 
порядку проголосив про створен- 
ня д-ви Палестина. Складні умо- 
ви існування палестинців на оку- 
пованих Ізраїлем територіях ста- 
ли причиною початку першої ін- 


тифади (від. араб. -- звільнення) 
-- нар. повстання, що тривало у 
1988--93 і стало одним із каталі- 
заторів близькосх. мирного про- 
цесу. 

20 серпня 1993 за сприяння 
міжнар. посередників (т. зв. 
близькосх. квартет -- США, Ро- 
сія, Європейський Союз, Організа- 
ція Об'єднаних Націй) в м. Осло 
(Норвегія) було підписано «Де- 
кларацію про принципи» -- па- 
лестинсько-ізраїл. договір про 
припинення ворожих дій. Ізраїль 
визнав ОВП за представника 
палестинського народу й зо- 
бов'язався звільнити палестин- 
ців, засуджених за терористичну 
діяльність. ОВП мала офіційно 
засудити терор та анулювати па- 
раграф Палестинської нац. хар- 
тії, що вимагав знищення д-ви 
Ізраїль. На окупованих терито- 
ріях Сектору Газа та Зх. берегу р. 
Йордан створювалася П.а., яка 
не мала права встановлювати ди- 
пломатичні відносини та створю- 
вати свої збройні формування. 
Їзраїль зберігав єврейс. поселен- 
ня на окупованих палестинських 
територіях і контроль за шляхами 
сполучення. 

13 вересня 1993 у Вашингтоні 
(США) глава уряду Ізраїлю Ї.Ра- 
бін та лідер П.а. Я.Арафат підпи- 
сали договір про встановлення 
палестинського самоуправління 
строком на 5 років. 18 травня 
1994 ізраїл. війська покинули те- 
риторію П.а. Адміністрація П.а. 
отримала всі повноваження у 
сфері освіти, к-ри, оборони, здо- 
ров'я, соціального забезпечення, 
податків і туризму. 

Кілька радикальних  пале- 
стинських орг-цій (Хамас, Їсла- 
мський джихад, Нац. фронт виз- 
волення Палестини) виступили 
проти договору з Ізраїлем і від- 
мовилися скласти зброю. Ізраїл. 
сторона звинуватила палестинців 
у зриві домовленостей. У червні 
1996 до влади в Ізраїлі прийшов 
уряд  Б.Нетаньяху, який був 
противником домовленостей у 
м. Осло. Однак у жовтні 1998 
в м. Уайрівер (шт. Меріленд, 
США) під тиском амер. адміні- 
страції Б.Клінтона Б.Нетаньяху 
підписав договір з П.а. про дру- 
гий етап передислокації на оку- 
пованих палестинських терито- 
ріях. В результаті територія П.а. 
збільшилася в кілька разів. 4 
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жовтня 1999 в м. Шарм-ель- 
Шейх (Єгипет) сторони домови- 
лися завершити процес мирного 
урегулювання до вересня 2000. 

12 липня 2000 в резиденції 
президента США у Кемп-Девіді 
розпочався черговий раунд ізра- 
їльсько-палестинських перегово- 
рів. Каменем спотикання стало 
питання статусу Єрусалима та 
повернення палестинських бі- 
женців. Переговори зайшли у 
глухий кут і були припинені. 

У вересні 2000 розпочалася 
друга інтифада, яка вилилася в 
масові демонстрації, перекриття 
доріг, сутички з ізраїл. поліцією 
та супроводжувалася серією те- 
рактів. Взимку--навесні 2002 в 
рамках операцій «Захисна стіна» 
та «Рішучий шлях» ізраїл. армія 
почала займати населені пункти 
Їудеї та Самарії, проводила масо- 
ві арешти серед палестинців і 
блокувала резиденцію Я.Арафата 
в Рамаллі. 

У квітні 2003 адміністрація 
амер. президента Дж. Буша висту- 
пила з новим планом врегулю- 
вання близькосх. конфлікту, що 
дістав назву «Дорожня карта». 
План передбачав винесення пи- 
тання кордонів, палестинських 
біженців, статусу Єрусалима та 
проблеми водопостачання за 
рамки переговорного процесу і 
повернення до них після ство- 
рення Палестинської д-ви. Пере- 
думовою створення останньої 
мало бути припинення буд-ва 
єврейс. поселень на окупованих 
Їзраїлем палестинських терито- 
ріях, реформа структури влади 
П.а., відмова палестинців від те- 
рору й насилля, визнання Ізраї- 
лю араб. д-вами. 

11 листопада 2004 помер 
Я.Арафат. На президентських ви- 
борах 9 січня 2005 перемогу 
здобув М.Аббас (Абу-Мазен). 8 
лютого 2005 на саміті в м. Шарм- 
ель-Шейху (Єтипет) прем'єр-мі- 
ністр Ізраїлю А.Шарон та голова 
П.а. М.Аббас домовилися про 
припинення вогню. 15 серпня 
2005 Ізраїль розпочав ліквідацію 
єврейс. поселень у Секторі Газа. 

2006 на парламентських ви- 
борах у П.а. несподівану перемо- 
гу здобув Хамас. 27 грудня 2008 у 
відповідь на постійні обстріли Із- 
раїлю з території Сектору Газа із- 
раїл. армія почала операцію «Ли- 
тий свинець». Наземна фаза опе- 
рації тривала впродовж 3--20 січ- 


ня 2009 й була закінчена одно- 
стороннім припиненням вогню 
та виводом ізраїл. військ з тери- 
торії Сектору Газа. Процес мир- 
ного врегулювання близькосх. 
конфлікту призупинився. 

Економіка П.а. залежна від 
ізраїлю, тому всі збройні кон- 
флікти негативно позначаються 
на її стані. Як тиск на пале- 
стинських бойовиків ізраїл. сто- 
рона часто застосовує екон. бло- 
каду. 

Невирішеною залишається 
проблема палестинських біжен- 
ців. На 2006 їхня кількість стано- 
вила 4,4 млн осіб, з яких 2,5 млн 
проживали в араб. країнах (Йор- 
данія -- 1,8 млн осіб, Сирія -- бл. 
435 тис., Ліван -- понад 405 тис. 
осіб), решта -- на території П.а. 
За винятком Йорданії, жодна 
араб. д-ва не надала палестинсь- 
ким біженцям громадянства. 
Найбільш складна ситуація в Лі- 
вані, де для палестинських бі- 
женців існують значні обмежен- 
ня при влаштуванні на роботу. 

1974 Україна як член ООН 
визнала ОВП єдиним законним 
представником  палестинського 
народу. 2001 між П.а. та Украї- 
ною були встановлені диплома- 
тичні відносини. З 15 жовтня 
2001 в Києві працює посольство 
П.а., а 2008 було відкрите дипло- 
матичне представництво України 
в П.а. 2007 П.а. відвідав Прези- 
дент України В.Ющенко. Під час 
зустрічі з М.Аббасом Президент 
України висловив підтримку па- 
лестинському народові в його 
боротьбі за створення незалежної 
Палестинської д-ви й передав гу- 
манітарну допомогу в розмірі 1 
млн дол. США. 

Українсько-палестинські від- 
носини мають великий потен- 
ціал. Палестинська сторона заці- 
кавлена в імпорті укр. буд. мате- 
ріалів, дерева, металу та участі 
України в розбудові палестинсь- 
кої інфраструктури, буд-ві мо- 
стів, доріг, будинків. Перспек- 
тивним напрямом є розвиток ту- 
ризму. На території П.а. розта- 
шовані місця паломництва хри- 
стиян, зокрема Віфлеєм. Гол. пе- 
репоною на шляху розвитку 
двосторонніх відносин залиша- 
ється неврегульованість близь- 
косх. конфлікту. 

На території України прожи- 
ває бл. 3 тис. палестинців, із них 
бл. 1 тис. -- постійні мешканці. 


Осн. масу складають студенти й 
аспіранти, що навчаються в укр. 
вузах. Багато випускників укр. 
навч. закладів працюють у мін- 
вах та ін. держ. установах П.а. У 
П.а. є асоціація випускників ву- 
зів України й укр. земляцтво, до 
якого входять українки -- дружи- 
ни палестинців -- та їхні діти. 
Багато українок, що мешкають у 
П.а., працюють у держ. устано- 
вах, навч. закладах, займаються 
бізнесом. Асоціація й земляцтво 
займаються зміцненням  укра- 
інсько-палестинських зв'язків. 
Літ. Арабский мир в конце ХХ 
века. М., 1996; Салих М.М. Палестин- 
ский вопрос: Его история и развитие 
до 2000 года. М., 2003; Голдман Н. 
Физиология мира на Ближнем Восто- 
ке. «Когеієп АНаїгз», 2005, Осіобег; 
Чистяков А. Мирньй процесс на 


Ближнем Востоке. «Международная 
жизнь», 2005, Мо 9. 


Я.Л. Примаченко. 


ПАЛІЇВ Дмитро (17.05.1896-- 
22.07.1944) -- військ. і політ. 
діяч, публіцист. Н. в с. Перевізці 
(нині с. Перевозець Калуського 
р-ну Ївано-Франк. обл.) в сім'ї 
греко-катол. священика. 1914 за- 
кінчив г-зію в Коломиї, записався 
на студії правничого ф-ту Львів. 
ун-ту. В роки Першої світової 
війни -- підхорунжий Легіону Ук- 
раїнських січових стрільців. Ак- 
тивний учасник Першолистопа- 
дового 1918 повстання у Львові, 
орг. референт Центр. військ. к- 
ту. В українсько-польській війні 
1918--1919-- ад'ютант військ. 
міністра ЗУНР, командира кор- 
пусу, командувача Української 
Галицької армії генерал-чотаря 
М. Тарнавського. У міжвоєнний 
період -- співзасновник і член 
Начальної команди Української 
військової організації полк. Є.Ко- 
новальця, засновник і голова Її 
легальної прибудови -- Українсь- 
кої партії національної роботи, 
ред. органу партії -- газ. «Загра- 
ва», засновник і ред. час. «Новий 
час» (1923--33); співзасновник і 
член ЦК Українського національ- 
но-демократичного | об'єднання 
(УНДО; 1925--33), посол (депу- 
тат) варшавського сейму (1928-- 
30). Прихильник радикального 
курсу політики, 1933 вийшов З 
УНДО |і заснував націоналістич- 
ний «Фронт народної єдності» 
(1936--39), редагував видання 
«Батьківщина», «Перемога», «Ук- 
раїнські вісті». 


Автор мемуарів «Листопадо- 
ва революція: З моїх споминів» 
(Львів, 1929), низки статей з 
військово-історичної і політ. те- 
матики. 

У роки Другої світової вій- 
ни -- один з організаторів і політ. 
провідник д-зії СС «Галичина», 
член її військ. управи. 

Загинув у бою під с. Білий 
Камінь Бродівського р-ну Львів- 
ської обл. 

Літ. Броди: Збірник статей і на- 
рисів. Мюнхен, 1951; Волинець С. Пе- 
редвісники і творці Листопадового 
зриву: Західно-українські громадські і 
політичні діячі. Вінніпег, 1965; Укра- 
їнська Галицька армія: Матеріали до 
історії, т. 3. Вінніпег, 1966; За волю 
України. Нью-Йорк, 1967; Колісник Р. 
Військова управа української дивізії 
«Галичина». Торонто, 1990; Гунчак Т. 
У мундирах ворога. К., 1993. 

К.Є. Науменко. 


ПАЛІЙ Андрій (01.12.1893--10. 
05.1961) -- громад. і кооп. діяч. 
Н. в с. Кривотули (нині Тлу- 
мацького р-ну  Івано-Франк. 
обл.). Після закінчення г-зії 
призваний до австрійс. армії, у 
Першу світову війну закінчив 
старшинську школу, воював на 
Їтал. фронті. З утворенням Захід- 
ноукраїнської Народної Республі- 
ки-- поручник, командир сотні 
Гірської бригади Української Га- 
лицької армії (1918--19), перебу- 
вав у складі інтернованих форму- 
вань Української Галицької армії в 
Чехословаччині (1919--22). Закін- 
чив агрономічний ф-т Празької 
політехніки. Повернувшись у Га- 
личину, включився в кооп. рух. 
Директор «Маслосоюзу» у Льво- 
ві (1924--39), провідний діяч 
«Сільського господаря», Союзу 
українських кооперативів. З лип- 
ня 1941 -- член Української націо- 
нальної ради у Львові, відновив 
діяльність  «Маслосоюзу». З 
1944 -- у Німеччині, з 1948 -- у 
Канаді. 
П. у м. Едмонтон (Канада). 
Літ.: Українська Галицька армія: 
Матеріяли до історії. Вінніпег, 1958; 
Колісник Р. Військова управа та укра- 
їнська дивізія «Галичина». Торонто, 
1990; Українське державотворення: 
Акт 30 червня 1941: Документи і ма- 
теріали. Львів--К., 2001. 
К.Є. Науменко. 


ПАЛІЙ (Гурко) Семен Пилипович 
(бл. 1640 -- після 24.01.1710) -- 
держ. і військ. діяч, полковник 
Фастівського  охочекомонного 


Семен Палій. Портрет кінця 18 -- 
початку 19 ст. з оригіналу кінця 
17 -- початку 18 ст. 


(1684--1702) і Білоцерківського 
(1702--04; 1709--10) полків Укр. 
козац. д-ви. Н. в м. Борзна на 
Чернігово-Сіверщині в міщансь- 
кій родині Гурків. Під час націо- 
нальної революції 1648--1676 був 
козаком Ніжинського полку. Мо- 
жливо, навч. в Києво-Могилянсь- 
кій академії. Певний час служив 
у війську гетьмана П Дорошенка. 
З кінця 1670-х рр. перебував на 
Чортомлицькій Січі, де отримав 
прізвисько «Палій». Відгукнувся 
на закличні універсали польс. 
короля Яна ПІ Собеського та вліт- 
ку 1683 на чолі підрозділу запо- 
роз. козаків вирушив під ав- 
стрійс. столицю Відень. Взяв 
участь у відбитті в Османської ім- 
перії Парканської, Естергомської 
та Сеценської фортець (Угорщи- 
на, Словаччина). У березні 1684 
претендував на гетьман. посаду 
козацтва Правобережної України. 
Того ж року отримав привілей 
Яна ПІ Собеського на формуван- 
ня охочекомонного козац,. полку 
на Київщині. Опираючись на по- 
станову вального сейму Речі По- 
сполитої, 1685 разом з А.Моги- 
лою, А.Абазином, С. Самусем, 3. Іс- 
крою шррозпочав  реколонізацію 
спустошених війнами земель на 
Правобережжі. 

Брав участь у війні «Священ- 
ної ліги» з ШОсман. імперією 
1684--99 та російсько-турецькій 
війні 1656-- 1700, У складі польсь- 
ко-литовсько-укр. війська П. 
1685 вирушив у похід до Молдав- 
ського князівства, де 1 жовтня 


1685 був поранений у битві з тур- 
ками під Боянами (Буковина). 
1636 відзначився під час зайнят- 
тя армією Речі Посполитої мол- 
дов. столиці м. Ясси (нині місто 
в Румунії), яка перебувала під 
владою Османів. Разом із корон- 
ними військами правобережні 
козаки воювали проти турків і 
татар на Зх. Поділлі, зокрема по- 
близу м. Кам'янець (нині м. 
Кам'янець- Подільський). Оборо- 
няв від татар. нападів Немирів 
(1688), Умань (1689), Білу Церкву 
(1687, 1690), Смілу (1693) та Фа- 
стів (1690, 1693, 1695). 1688--95 
очолював військ. операції право- 
бережних -- а також спільні з лі- 
вобережними -- козац. полків у 
володіннях Осман. імперії та 
Кримського ханату в Пн. При- 
чорномор'ї й Молдові. Не раз 
надсилав полонених турків, татар 
і ногайців до Варшави, Москви 
та Батурина. інформація про 
військ. діяльність П. тиражува- 
лася в «летючих листках» Австрії, 
Венеції, Голландії, Німеччини, 
Польщі, Франції та ін. д-вах. 

Не підкорявся правобереж. 
гетьманам А.Могилі (1684--89) та 
Гришку (1689--92), але налагодив 
співпрацю із С.Самусем (1693-- 
1702). У 1-й пол. 1689 намагався 
відвоювати гетьман. резиденцію 
Правобережжя м. Немирів. Це 
поряд із ін. причинами (бажання 
перейти під зверхність Москви, 
зв'язки з Батурином і Запорож- 
жям) спонукало Варшаву ув'яз- 
нити П. протягом вересня 1689 
-- червня 1691. Після виходу З 
в'язниці за королів. розпоря- 
дженням знову отримав дозвіл на 
резиденцію у Фастові (а перед 
тим йому пропонувалося осісти в 
Чигирині). 1693 з огляду на на- 
ступ польс. військ великого геть- 
мана коронного С.-Я.Яблоновсько- 
го та королів. регіментаря Б.Віль- 
ги хотів перейти з Фастова до 
Умані. Протягом 1690-х рр. зу- 
стрічався з Ї.Мазепою, зокрема в 
Баришівці під Києвом, Батурині та 
Києві. Лівобереж. гетьман на 
власні кошти купив йому двір у 
Києві на Подолі, де з 1690 про- 
живала дружина П. з дітьми. 
Спільно з ін. полковниками 
Війська Запорозького поширю- 
вав свою владу на велику терито- 
рію Пн. і Пд-Сх. Київщини та 
Сх. Брацлавщини в межах ко- 
лишніх Київського полку (право- 
береж. частини), Білоцерківського 
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полку, Паволоцького полку, Кор- 
сунського полку, Уманського пол- 
ку, Брацлавського полку, Черкась- 
кого полку (правобереж. части- 
ни), Чигиринського полку, Торго- 
вицького полку і Могилівського 
полку Укр. козац. д-ви. 1696 пра- 
вобережні козаки поширили вла- 
ду на Горностайпільську, Боро- 
дянську й Казаровицьку волості 
(на півночі Київського воєвод- 
ства). 1702 війська П. та А.Аба- 
зина приєднали до своїх володінь 
Балтський, Ольгопільський, Ям- 
пільський повіти та сх. райони 
Поділля, де порубіжними пд. мі- 
стами стали Калюс і Могилів 
(нині м. Могилів- Подільський). 
Проводив політику витіснення 
польс. шляхти та погрожував, що 
відвоює Правобережну Україну 
не лише по р. Случ (прит. Гори- 
ні, бас. Дніпра), але й по р. Віс- 
ла. Тривалий час лавірував між 
Варшавою, Москвою (у т. ч. Ба- 
турином) та Бахчисараєм. 1691 
відмовився перейти в підданство 
до крим. хана, а 1694 склав таєм- 
ну присягу на вірність рос. царям 
Ївану та Петру, а також гетьману 
Ї. Мазепі. У тому ж році присяг- 
нув польс. королю Яну ПІ Со- 
беському та вислав посольство до 
королів. резиденції в м. Жовква. 
У відповідь король оголосив П. 
«стражником поліським». Після 
смерті Яна ПІ Собеського під- 
тримував франц. принца Конде 
як кандидата на польс. трон, але 
1698 визнав владу Августа ЇЇ 
Фридерика Саксонського та от- 
римав від нього 3 королів. коро- 
гви і полковницький пернач. Не 
погодився з рішеннями вального 
сейму Речі Посполитої 1699 про 
заборону козацтва на Правобе- 
режжі. 

Листувався з польс. королями 
Яном Ш Собеським, Августом П 
Фридериком, моск. царями ІЇва- 
ном та Петром (згодом -- тільки 
Петром І), молдов. господарем 
К.Дукою, кн. М.Радзивіллом, 
вел. гетьманом литов. К.Сапє- 
тою, київ. катол. єпископом 
А.Залуським, моск. воєводами в 
Києві князями М.Ромоданов- 
ським,  П.Хованським та ін. З 
1693 при дворі К.Сапєги у Віль- 
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но (нині м. Вільнюс) перебував 
спец. представник правобереж. 
полковника. Відомі також листи 
П. до ін. урядовців Польщі, Ли- 
тви, Росії та Криму. Польс. маг- 
нат Ф.Замойський 1694 порівню- 
вав П. з курфюрстом Бранден- 
бурга, а 1701 відзначав, що той 
ішов шляхом Б.Хмельницького та 
«мав у голові удільне панство 
(державу. -- Т.Ч.)». Усупереч 
умовам «Вічного миру» 1686 про- 
водив політику на об'єднання 
Правобережжя та Лівобережжя. 
Не раз надсилав до І.Мазепи 
розвідувальні дані та написані до 
нього листи польс. урядовців. 
1688, 1691, 1692, 1693, 1699 і 1700 
звертався з проханням до царів 
Моск. д-ви про прийняття Пра- 
вобережжя під їхню зверхність. З 
1692 намагався підштовхнути 
Москву та Батурин до війни з 
Польщею. 1693 розглядався коза- 
ками Запороз. Січі як претендент 
на гетьманство. З початком ПІів- 
нічної війни 1700--1721 бл. 500 
козаків П. допомогли польс. ко- 
ролю Августу П Фридерику в 
боях під Ригою (нині столиця 
Латвії). 22 серпня 1700 уклав пе- 
ремир'я з великим гетьманом ко- 
ронним С.-Я.Яблоновським. Пі- 
сля королів. універсалів 25 січня 
та 4 травня 1702 про ліквідацію 
правобереж. козацтва в Київсько- 
му воєводстві, Брацлавському воє- 
водстві і Фастові зібрав на почат- 
ку березня 1702 козац. раду, де 
публічно відмовився від протек- 
ції польс. короля Августа ІЇ 
Сильного, оголосив Правобереж- 
жя «вільною козацькою областю» 
й заявив про присягу рос. цареві 
Петру І і гетьманові 1.Мазепі. 
Впродовж  1702--04 разом (із 
С.Самусем очолював повстання 
(«друга Хмельниччина») на Київ- 
щині, Браплавщині, Поділлі й 
Волині проти панування Польщі. 
26 жовтня 1702 повстанці розгро- 
мили коронні війська кн. Х.Лю- 
бомирського та частини посполи- 
того рушення Я.Потоцького й 
Д.Рушиця під Бердичевом, а в 
жовтні-листопаді 1702 відвою- 
вали Вінницю, Немирів, Котель- 
ню, Бихів, Бар, Старокостянти- 
нів, Дунаївці, Шаргород, Хмільник, 
Бушу, Рашків, Калюс та ін. Був 
одним із гол. фігурантів Нарв- 
ського договору 1704 між Мос- 
квою та Варшавою. На виконан- 
ня статті 4 договору в лютому 
1704 Петро І надіслав П. листа з 
вимогою звільнити усі зайняті 


правобережними козаками міста 
на користь Августа П Фридери- 
ка. У травні 1704 підрозділи П. 
приєдналися до 40-тис. війська 
іМазепи під час «польського» 
походу. З огляду на невиконання 
царського наказу, а також зва- 
жаючи на його контакти з при- 
хильниками швед. короля Карла 
ХП (князем Любомирським і Са- 
пєгою), за згоди рос. урядовця 
Ф.Головіна та розпорядженням 
і. Мазепи П. був заарештований у 
кінці липня 1704. Перебував у 
Батуринській в'язниці до червня 
1705. На вимогу Петра І відпра- 
влений до Москви, звідти за цар- 
ським наказом від 21 серпня 1705 
-- до сибірського м. Тобольськ 
(нині місто Тюменської обл., 
РФ). Перебував на засланні до 
весни 1708, звідки повернений 
на прохання київ. полк. А.Тан- 
ського за царським наказом від 
28 листопада 1708. Брав участь у 
Полтавській битві 1709 у складі 
військ гетьмана Ї. Скоропадського. 
Повернувся на Київщину, де 
знову очолив Білоцерківський 
полк. 

Видавав універсали щодо 
оборони монастирів та надання 
маєтностей правосл. церкві в 
Правобереж. Україні, побудував 
на власні кошти церкву у Фасто- 
ві, був благодійником Київського 
Межигірського  Спасо- Преобра- 
женського монастиря та кількох 
правосл. храмів Києва. П. мав 
власний герб і печатку. Із серпня 
1638 володів кількома селами в 
Романівському старостві на Ки- 
івщині. 

П. після 24 січня 1710 та по- 
хований із почестями у Свято- 
Покровському  Межигірському 
монастирі під Києвом. До 1797 в 
монастирській церкві Сходження 
Святого Духа знаходилися пор- 
трет П. (на сьогодні існує копія 
1-ї пол. 19 ст.), пернач зі срібла, 
шабля, оправлена в срібло, дві 
срібні чарки, килимок та подаро- 
ване полковником Євангеліє ви- 
дання 1650-х рр. Наприкінці 
18 ст. частина речей П. на про- 
хання Чорноморського козацького 
війська була передана на Кубань. 
Пернач і чарки впродовж 19 -- 
поч. 20 зберігалися в колекції 
В. Тарновського (нині в Чернігів- 
ському істор. музеї, й одна чарка 
-- у Національному музеї історії 
України). Нині в м. Біла Церква 
існує громад. організація «Біло- 
церківська Січ імені Семена Па- 


лія». Про нього складені нар. 
пісні, перекази та легенди, а та- 
кож написано низку худож. і ми- 
стецьких творів, зокрема: поема 
Т. Шевченка «Чернець» 1847 (ілю- 
стрована 1884 худож. М.Микеши- 
ним), поема-балада Л.Боровиков- 
ського «Палій» (1840-ві рр.), пові- 
сті Ф.Бурлаки «Битва на Кодимі» 
(1945) ії Ю.Мушкетика «Семен 
Палій» (1954) та ін. Згаданий 
Т.Шевченком у поезії «Іржавець» 
(1847), а також «Швачка» (1848): 
«..Полковника фастовського / 
Славного Семена». 
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лія (битва з татарами 1693 р.). «УЇЖ», 
1990, Хо 9; Смолій В., Степанков В. 
Правобережна Україна в другій поло- 
вині ХМП -- ХМПІ ст.: проблема дер- 
жавотворення. К., 1993; Смолій В. Се- 
мен Палій. В кн. Котляр М., Смолій 
В. Їсторія в життєписах. К., 1994; Чух- 
ліб Т. Козацький устрій Правобереж- 
ної України (остання чверть ХМІЇ ст.). 
К., 1996; Семен Палій та Фастівщина 
в історії України: Збірник матеріалів 
конференції. К.--Фастів, 1997; Чухліб 
Т. Семен Палій. В кн.: Історія Украї- 
ни в особах: Козаччина. К., 2000; Кри- 
вошея В. Білоцерківський полк. К., 
2002; Павленко С. Оточення гетьмана 
Мазепи: Соратники та прибічники. 
К., 2004; Станіславський В. Запорозь- 
ка Січ та Річ Посполита: 1686-- 


1699 рр. К., 2004; Сгиспіїб Т. М/атг8- 
тама--Казібм: 5ігопу мвроїргасу і маїкі 
тісдгу 5ї0Їїса Роі5ка а «ргоміпсіопа!- 
пут» птіазіесткіет Когаскіт. В кн.: 
М/оіпа а рокої. Кіїбм, 2004;  Стані- 
славський В. Взаємини Ївана Мазепи з 
Семеном  Палієм та  українсько- 
польські стосунки на Правобережній 
Україні. В кн.: Україна в Центрально- 
Східній Європі, вип. 8. К., 2008; Чух- 
ліб Т. Козаки і монархи: Міжнародні 
відносини ранньомодерної Українсь- 
кої держави 1648--1721 рр. К., 2009. 
Т.В. Чухліб. 


«ПАЛІНОДІЯ» -- церковно-іс- 
тор. трактат, пам'ятка полемічної 
літератури, автором якої був ві- 
домий укр. культурно-церк. діяч 
Захарія Копистенський. Написана 
протягом 1619--22 у відповідь на 
книгу унійного архімандрита Ле- 
ва Кревзи «Оборона церковної 
єдності» (Вільно, 1617), видану 
польс. мовою. «П.,» складається з 
передмови й додатку, 4-х осн. ча- 
стин, які у свою чергу поділяють- 
ся на розділи і підрозділи. У пе- 
редмові розкриті причини напи- 
сання твору: оборона правосл. ві- 
ри й обгрунтування права укр. 
народу на своє віросповідання. У 
1-му розділі доводиться, що всі 
апостоли були рівні й Їсус Хри- 
стос не надавав Петрові, патрону 
Римо-катол. церкви, якихось 
особливих повноважень. У 2-й 
частині спростовується катол. 
вчення про першість рим. пап як 
уповноважених ап. Петра та 
обгрунтовується рівноправність 
католицької і православної ієрар- 
хій на свої церкви. 3-тя частина 
присвячена спростуванню тези, 
що Київ. митрополія була в єд- 
ності з Римом до Флорентійської 
церковної унії 1439. 4-та частина 
містить виклад історії Русі, Її 
церк. життя, зокрема, наголошу- 
ється (на незаконності Бере- 
стейської церковної унії 1596, під- 
креслюється роль і значення кн. 
В.-К. Острозького в обороні пра- 
восл. церкви. Книга написана 
книжною укр. мовою на основі 
численних істор., богословських 
та літ. джерел. Незважаючи на те, 
що «П.» не була надрукована, в 
рукописних списках вона поши- 
рювалася не тільки в Україні, але 
й у Білорусі та Рос. державі. 
Вид: Памятники полемической 
литературь в Западной Руси, кн. І. 
СПб., 1878; ем Кгеуга'є Обгопа і ед- 
побсі сегкіемпеу апа 7ахагііа Кору- 
зкеп5'Куї'є Райпоаіа: Нагуага Шібгагу ої 


Багіїу ОКгаїпіап І тегагиге: Техі, уоі. 3 
Нагуага, 1987. 


Літ.: Флоренсон М. Учение о Цер- 
кви в «Палинодиий» Захарий Копь!- 
стенского. «Киевские епархиальнье 
ведомости», 1874, часть П, ч. 12; 
Завитневич В.З. Палинодия Захарий 
Копьстенского и ее место в историй 
западно-русской  полемики  ХМІ-- 
ХУП вв. Варшава, 1883; Сушко О. 
Причинки до студій над текстом Па- 
лінодії. «ЗНТШ», 1903, т. 54; Мики- 
тась В.Л. Українська література в бо- 
ротьбі проти унії. К., 1984. 

Л.Б. Пилявець. 


ПАЛЛАДІЙ -- див. Видибіда- Ру- 
денко Палладій. 


ПАЛЛАДІН Олександр Володи- 
мирович  (10.09(29.08).1885--06. 
12.1972)-- біохімік, засновник 
укр. школи біохімії. Президент 
АН УРСР (1946--62). Засл. діяч н. 
УСРР (1935). Герой Соц. Праці 
(1955). Академік ВУАН (1929; з 
1936-- АН УСРР, з 1937-- 
АН УРСР), академік АН СРСР 
(1942). Н. в м. Москва. Син відо- 
мого вченого-фізіолога, академі- 
ка Петерб. АН В.Палладіна. Пі- 
сля закінчення ШПетерб. ун-ту 
(1908) працював викладачем у 
системі вищої жін. освіти. 1916 
переїхав в Україну і працював 
професором у Харків. ін-ті сільс. 
госп-ва і лісівництва. 1921--31-- 
зав. кафедри фізіології (біологіч- 
ної хімії) Харків. мед. ін-ту. Від 
1925-- засновник і кер. Укр. 
н.д. біохімічного ін-ту в Харко- 
ві (1931 разом із осн. части- 
ною науковців перевели в Київ, 
з 1936 -- ін-т біохімії АН 
УСРР/УРСР). 1933-54 -- про- 
фесор, зав. кафедри біохімії Ки- 
їв. ун-ту. 1935 П. обрали нео- 
дмінним секретарем, а 1939 -- 
1-м віце-президентом Академії 
наук УРСР. 1942 став академіком 
АН СРСР, 1944 -- дійсним чле- 
ном Академії мед. наук СРСР. 
Понад 15 років (1946--1962) був 
президентом АН УРСР. 

Осн. наук. праці присвячені 
дослідженню біохімії вітамінів, 
м'язової діяльності, біохімії го- 
ловного мозку і нервової систе- 
ми, обміну речовин (внутрішньо- 
клітинний вуглеводний і фос- 
форний обмін), питанням порів- 
няльної біохімії нервової ткани- 
ни і головного мозку за різних 
функціональних станів. Синтезу- 
вав аналог вітаміну К -- вікасол, 
що отримав широке застосуван- 
ня в медицині при лікуванні аві- 
тамінозів, для прискорення заго- 
єння ран і припинення кровотеч. 
Установив біохімічну структуру 
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ПАЛЛАДІН 


О.В. Палладін. 
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ПАЛЛАС 


П.-С. Паллас. 


нервової тканини, дослідив за 
допомогою мічених атомів осо- 
бливості обміну білків, нуклеїно- 
вих кислот та вуглеводно-фос- 
форних сполук у нервовій ткани- 
ні при збудженні і гальмуванні 
центр. нервової системи, а також 
процеси іонного транспорту в 
структурах нервової системи. За- 
сновник і голова Укр. фізіологіч- 
ного т-ва (з 1928); голова Укр. 
біохімічного т-ва (з 1958); прези- 
дент Біохімічного т-ва СРСР 
(1964-69). Обраний почесним 
академіком Білорус. (1950), Угор. 
(1953), Польс. (1954), Румун. 
(1957), Болг. (1958) академій 
наук. 1947--62 обирався депута- 
том ВР СРСР і ВР УРСР. 

Нагороджений багатьма ор- 
денами і медалями. 

П. у м. Київ. 

Його ім'я носить Ін-т біохімії 
НАН України в Києві. 

Праці: Исследования над образо- 
ванием и вьіделением креатина у жи- 
вотньх. Х., 1916; Основьг питания. 
М., 1927; Хімічна природа вітамінів. 
К., 1938; Биохимия головного мозга. 
М., 1955; Вопросьт биохимий нервной 
системь. К., 1965; Белки головного 
мозга и их обмен. К., 1972 (у співавт.). 

Літ: Утєвський А.М. Олександр 
Володимирович Палладін. К., 1979; 
Власенко І. Олександр Палладін. К., 
1982; Александр Владимирович Па- 
лладин: Документь и фотографий. К., 
1985; Історія Академії наук України 
(1918--1993). К., 1994; Александр 
Владимирович ШПалладин: Воспоми- 
нания современников. К., 1995. 


Л.В. Ковпак. 


ПАЛЛАС Петро-Симон (РаПаз 
Реїег 5ітоп; 1741--1811)-- при- 
родознавець і мандрівник, ні- 
мець за походженням, академік 
Петерб. АН (з 1767). Навч. в Бер- 
лінському та ін. ун-тах Німеччи- 
ни, Голландії, Данії. 1767--1809 
працював у Російській імперії. 
1768--74 проводив дослідження 
на сх. і пд.-сх. європ. частині Ро- 
сії 1 в Сибіру, 1793-94 -- в Укра- 
їні і в Криму, де зібрав цінний 
археол. матеріал. П. установив, 
що залишки давнього міста на 
правому березі Бузького лиману 
є руїнами Ольвії. Ще 1770 уча- 
сники академічних експедицій 
під кер-вом П. та С.-Г.Гмеліна 
вивчали Донец. кряж, а з 1790 
розпочалася систематична роз- 
робка покладів кам'яного вугілля 
на берегах Сіверського Дінця 
(прит. Дону). 

1795--1809 жив у Криму, де 
займався наук. роботою, став іні- 


ціатором багатьох госп. нововве- 
день. На основі своїх записок, 
зроблених під час поїздки по 
Криму, П. видав 2-томну працю 
«Опис подорожі по південних 
намісництвах Російської імперії 
в 1793--1794 роках». Готуючи її 
до видання, учений не тільки 
опрацював подорожні враження, 
а й доповнив їх узагальнюючими 
оглядами різних галузей економі- 
ки Криму, складеними на основі 
пізніших спостережень. Продов- 
жуючи роботу своїх попередни- 
ків В.Зуєва та К.Габлиця, П. вив- 
чав флору і фауну, мінерали Пд. 
України, у т. ч. і Криму, а також 
побут населення цього регіону. 

Працюючи над створенням 
повного опису флори Криму, П. 
зібрав гербарій, зробив численні 
замальовки, пересаджував у свій 
сад характерні для Криму росли- 
ни. П. вивчав геол. будову Крим. 
гір -- їх розташування і вплив на 
клімат окремих частин півостро- 
ва, збирав відомості про геол. 
явища, такі як землетруси, обва- 
ли, соляні відкладення тощо. Він 
також вивчав лікувальні власти- 
вості крим. соляних озер, зокре- 
ма Сак-- побл. Євпаторії, Ста- 
рого та Красного -- на Переко- 
пському перешийку, а також со- 
ляних озер Буджаку. Багато часу 
віддавав | питанням розвитку 
госп-ва Криму. З іменем П. 
пов'язане відкриття в Судаку 
уч-ща з виноградарства і вино- 
робства, а також вивчення життя 
і побуту ногайського населення в 
Приазов'ї. Автор праць із геогра- 
фії, геології, ботаніки, зоології, 
палеонтології, етнографії та ін., 
які одержали визнання як у Ро- 
сії, так і за кордоном. Наук. пра- 
ці П. видавалися в Німеччині, 
Великій Британії, Франції, Гол- 
ландії, Італії. 

1810 повернувся на батьків- 
щину. 

П. у м. Берлін (Німеччина). 

1854 на могилі П. від імені 
Петербурзької та Берлінської 
академій наук було встановлено 
пам'ятник. 

Праці: Путешествиє по разньм 
провинциям Российской импермии, т. 
1-3. СПб., 1773-88; Флора России, 
т. 1-2. СПб., 1784--88; Краткое фи- 
зическосе и топографическое описаниє 
Таврической области. СПб., 1795; Ве- 
тегкипееп айці еіпег Кеі5е іп дів 
5йдФйсреп ЗіанраПетосрайеп де5 Ви5з- 


зізспеп Кеїсіп5 іп деп /апгеп 1793 па 
1794, 54. 1-2. Іеіргів, 1799--1803. 


Літ.: Дружинина Е.Н. Южная Ук- 
райна: 1800--1825 гг. М., 1970; Му- 
равьев В. Дорогами российских про- 
винций: Путешествия Петра-Симона 
Палласа. М., 1977; Дружинина Е.Н. 
Южная Украйна в период кризиса 
феодализма: 1825--1860. М., 1981; 
Фогозспепко р. Ріе Кгаїпе ипа 
ГДешсріапа: Мейпп Уаргпипаєтів де- 
мізсп-иКгаїпізспег Вегіепипееп. Мійп- 
спеп, 1994; Кулинич І.М., Кривець Н.В. 
Нариси з історії німецьких колоній в 
Україні. К., 1995. 

І.М. Кулинич) Н.В. Кривець. 
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ПАМ'ЯТКА -- предмет або су- 
купність предметів матеріальної і 
духовної культури минулого, що 
мають наук., істор., художнє та 
ін. культ. значення. Походить від 
старослов'ян. та давньорус. «па- 
мат» (пам'ять). Зафіксовано в 
укр. мові в джерелах 16--18 ст. в 
значенні пам'яті, згадки про по- 
дію або особу, офіц. писемних 
документів. З 1-ї пол. 19 ст. на 
західноукр. землях (Галичина) по- 
чинає використовуватися в суча- 
сному значенні («Комісія по вив- 
ченню і охороні пам'яток архі- 
тектури», «Комісія в справі охо- 
рони пам'яток історії і мистец- 
тва», «пам'ятки мови і літерату- 
ри»). З кінця 19 -- поч. 20 ст. на- 
буває поширення в укр. мові на 
всій території України як наук. та 
юрид. термін. Вирізняють па- 
м'ятки рухомі та нерухомі. До ру- 
хомих зараховують пам'ятки до- 
кументальні й предмети музей- 
ного значення. Нерухомі пам'ят- 
ки містять об'єкти археології (ар- 
хеол. П.), історії (істор. П.), арх- 
ри, містобудування, монумен- 
тального мистецтва, садово-пар- 
кового мистецтва, ландшафтні, 
науки і техніки. 
Літ.: Кот С.І. Терміни «пам'ятка» 
і «пам'ятник» у пам'яткознавстві. В 
кн. Праці Центру пам'яткознавства, 
вип. 1. К., 1992; Закон України «Про 
охорону культурної спадщини» (2000 р.). 
М/еб: Пир://гакоп.гада.бом ма/свібіп/ 
Іам5/таїп.сві? пгев- 1805-14. 
С.І. Кот. 


ПАМ'ЯТКА ІСТОРИЧНА. Істор. 
пам'ятки -- будинки, споруди, 
пам'ятні місця і предмети, по- 
в'язані з важливими істор. етапа- 
ми та подіями в житті народу, 
розвитком сусп-ва і д-ви, націо- 
нально-визвол. та соціальними 
рухами, а також із розвитком 
науки, вир-ва і техніки, к-ри й 
побуту народу, із життям видат- 
них держ., політ., громад. діячів, 
нар. героїв, діячів науки, літера- 
тури і мист-ва. Рухомі істор. 


пам'ятки музейного та докумен- 
тального характеру на території 
України цілеспрямовано почали 
збирати й зберігати з 18 ст. спо- 
чатку-- в приватних збірках, з 
поч. 19 ст. - також у музеях, ар- 
хівах та 6-ках, заснованих наук. й 
просвітницькими т-вами, зем- 
ськими установами. Нерухомі іс- 
тор. пам'ятки як об'єкт сусп. та 
держ. уваги почали обліковувати 
й оберігати з поч. 20 ст. Сьогод- 
ні до них зараховують цивільні й 
військ. споруди (адм. та житлові 
будинки, садиби, пром. підпр-ва, 
церкви, фортеці, військ. укрі- 
плення тощо) в цілому або 
фрагментарному вигляді, зразки 
військової техніки і озброєння, 
транспортних засобів, с.-г. ма- 
шин та ін. об'єкти, встановлені з 
метою увічнення істор. подій, а 
також некрополі й окремі похо- 
вання, пам'ятні місця. 

Літ: Методичні рекомендації по 
підготовці матеріалів Зводу пам'яток 
історії та культури України. К., 1993; 
Актуальні проблеми підготовки Зводу 
пам'яток історії та культури України, 
кн. 1. К., 1999; Історико-культурна 
спадщина України і сучасність. К., 
1999; Закон України «Про охоро- 
ну культурної спадщини» (2000 р.). 
М/еб: Брир://гакоп.гада.вом па/сві-Біп/ 
Іамз/таїп.сві? пгев- 1805-14. 

С.І. Кот. 


«ПАМ'ЯТКИ УКРАЇНИ: ІСТО- 
РІЯ ТА КУЛЬТУРА» -- наук. ча- 
сопис. Заснований 1969 під на- 
звою «Пам'ятники України» як 
інформаційно-методичний щомі- 
сячний бюлетень Українського 
товариства охорони пам яток іс- 
торії та культури за ініціативи 


«Пам'ятники України». 1969. 
Мо 1--2. Обкладинка. 


П. Тронька. Друкувалися розвідки 
та матеріали з галузей пам'ятко- 
знавства, музейної справи, хроні- 
ка діяльності Укр. т-ва охорони 
пам'яток історії та к-ри та ін. Від 
1988 назва змінена на «Пам'ятки 
України». Від 1989 -- всеукр. 
науково-популярний ілюстрова- 
ний часопис Укр. т-ва охорони 
пам'яток історії та к-ри та Укр. 
фонду к-ри. Відтоді істотно роз- 
ширився проблемно-тематичний 
діапазон публікацій, що спричи- 
нило зміну профілю видання 3 
інформаційного бюлетеня на по- 
пулярний часопис  історико- 
культурознавчого спрямування. 
Від 1997 виходить під грифом 
Мін-ва к-ри та мист-в України. 
Від 2000 -- наук. журнал. Від 
2009 «Пам'ятки України» розді- 
лені на наук. альманах (двомісяч- 
ник) і науково-популярний часо- 
пис (квартальник). Від кінця 
1980-х рр. редакторами «Пам'я- 
ток України» були А.Сєріков, 
В.Вечерський та О.Рибалко, а 
від 2009 -- А.Сєріков. На сто- 
рінках «Пам'яток України» пу- 
блікувалися статті й матеріали 
про нац. символіку, відновлення 
зруйнованих пам'яток історії та 
к-ри, видатних архітекторів, мит- 
ців, музейників, науковців та ін. 
За ініціативи редакції «Пам'яток 
України» організовано й прове- 
дено низку експедицій, матеріа- 
ли яких публікувалися в журна- 
лах: «Забуті могили», «Запорізька 
Січ: Зруйноване й  уціліле», 


«Фортеці України»,  «Чорно- 
бильська експедиція» та ін. Ви- 
давалися тематичні випуски: 


і Мазепа (1991, Хо 6), Пряшів- 
щина (1991, Хо 1), Українська 
церква та її пам'ятки (1992, 
Мо 2/3), Національні меншини 
України та їхні пам'ятки (1993, 
Хо 1/6), Втрати і реституція 
пам'яток (1994, Мо 1/2, 3/6), Ук- 
раїнські народні музичні інстру- 
менти (1995, Хо 1), Нагороди Ук- 
раїни (1995, Хо 2), Українці в 
Польщі (1995, Хо 3), Чорнобиль: 
Минуле, катастрофа, пам'ятки 
(1996, Хо 1), Картографія Украї- 
ни (1996, Хо 2), Відродження ар- 
хітектурних шедеврів (українська 
школа реставрації пам'яток мі- 
стобудування, архітектури, мону- 
ментального мистецтва) (1997, 
Хо 1), Київ -- місто Премудрості 
Божої (1997, Хо 3), Храми Украї- 
ни (1997, Хо 4), Музеї, музейни- 
ки і колекціонери (1998, Хо 1), 


Київський музей західного та 
східного мистецтва (1998, Хо 2), 
Пам'ятки техніки і виробничої 
діяльності людини (1998, Мо 3/4), 
Відтворення Михайлівського 30- 
лотоверхого собору (1999, Хо 1), 
Кам'янець-Подільський -- місто 
на периферії Римської імперії 
(1999, Хо 4), Качанівка (2000, 
Мо |), Поділля і Кам'янець-По- 
дільський (2000, Мо 3/4), Пам'ят- 
ки Керчі (2001, Хо 3), Берестей- 
щина (2002, Ме 3/4), В. Щербаків- 
ський (2007, ХО 4) та ін. В окре- 
мих спецвипусках «Пам'яток Ук- 
раїни» були вміщені «Державний 
реєстр національного культурно- 
го надбання (пам'ятки містобу- 
дування і архітектури України)» 
(1999, Мо 2/3), «Державний ре- 
єстр національного культурного 
надбання (пам'ятки історії, мо- 
нументального мистецтва та ар- 
хеології)» (2000, Мо 2), бібліогра- 
фічний покажчик змісту газ. 
«Старожитності» (2004, Хо 3) та 
ін. На сторінках «Пам'яток Укра- 
їни» друкувалися розвідки й ма- 
теріали відомих укр. учених, 30- 
крема О.Апанович, С.Білоконя, 
М. Брайчевського, Я.Дашкевича, 
Л.Залізняка, М.Котляра, Ю.Ми- 
цика, М.Мушинки, В.Наулка, 
П. Толочка та ін. Уміщувалися пе- 
редруки із праць відомих укр. іс- 
ториків, у т. ч. М.Богачевської- 
Хом'як, М.Грушевського, М.Дра- 
гоманова, Ї.Кревецького, Т.Маць- 
ківа, О.Оглоблина та ін. 

| Покажчик: «Пам'ятки України: 
Їсторія та культура: Спеціальний ви- 
пуск», 2002, Мо 1 


НАУКОВИЙ АЛЬМАНАХ 


«Пам'ятки України». 2009. Мо І 
Обкладинка. 
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ПАМ'ЯТКОЗНАВС 


Літ. Гирич І. Олександр Рибалко 
-- редактор і науковець. «Пам'ятки 
України: Історія та культура: Науко- 
вий альманах», 2009, Хо 1; Правдиве 
українське серце: Олександр Рибалко. 
К., 2010. 


О.В. Ясь. 


ПАМ'ЯТКОЗНАВСТВО -- спеп. 
наукова дисципліна, предметом 
якої є всебічне дослідження, охо- 
рона, збереження і популяриза- 
ція пам'яток історії та к-ри як 
складової частини нац. і всесвіт- 
ньої культ. спадщини. П. нале- 
жить до міжгалузевих наук й охо- 
плює своїм змістом теор. та 
практичні проблеми, пов'язані з 
виявленням, вивченням, реє- 
страцією, наук. класифікацією, 
оптимізацією обліку об'єктів іс- 
торико-культ. спадщини; розроб- 
кою методологічних і організа- 
ційно-правових засад охорони 
пам'яток, методик здійснення 
конкретних пам'яткоохоронних 
заходів; комплексним збережен- 
ням історико-культ. середовища, 
здійсненням консервації та ре- 
ставрації окремих споруд, ансам- 
блів і комплексів, а також пред- 
метів старовини й мист-ва, що 
складають музейний, архів. та бі- 
бліотечний фонди України; ін- 
формаційною політикою, спря- 
мованою на популяризацію па- 
м'яток культури серед широких 
верств населення; ефективним 
госп. і культурно-освіт. викори- 
станням пам'яток із метою їх ор- 
ганічної інтеграції в сучасні сфе- 
ри функціонування людського 
сусп-ва, історією становлення 
й розвитку пам'яткоохоронної 
справи в Україні та ін. країнах 
світу. Відповідно П. тісно по- 
в'язане з розвитком істор. нау- 
ки, археології, теорії та історії 
арх-ри, мистецтвознавства, кра- 
єзнавства, музеєзнавства, архі- 
вознавства, бібліотекознавства, 
джерелознавства й ін. допоміж- 
них істор. дисциплін, реставра- 
ційної справи, інформатики і ту- 
ризму, культ. цінностями, істор. 
діячами. Станом на 2007 під охо- 
роною д-ви перебувало 131 293 
пам'яток, в т. ч. за діючою на той 
час класифікацією за видами ар- 
хеологічних -- 57 206 (з них - 
4183 пам'ятки нац. значення), іс- 
торичних -- 51 364 (з них -- 142 
пам'ятки нац. значення), мону- 
ментального мистецтва -- 5 926 
(з них 44 -- нац. значення), 
пам'яток архітектури і містобуду- 


вання -- 16 800 (з них 3 541 - 
нац. значення). Формування П. 
як наук. дисципліни відбувається 
в тісному взаємозв'язку із стано- 
вленням охорони пам'яток істо- 
рії та к-ри. У сучасній Україні 
воно розвивається через діяль- 
ність наук. установ НАН Украї- 
ни, Нац. академії образотворчого 
мист-ва і архітектури та відомчих 
наук. закладів, кафедр вищих 
навч. закладів, наук. т-в і громад. 
пам'яткоохоронних та краєзнав- 
чих організацій. 
Літ.: Пам'яткознавчі студії Украї- 
ни: теорія і практика. К., 2007. 
С.І. Кот. 


ПАМ'ЯТНИК -- скульптурний 
чи архіт. твір, споруджений на 
честь події або особи, надгробок. 
Давньоруське «паматникь» упер- 
ше зафіксовано в джерелах 13 ст. 
як тотожне «памат» (пам'ять). З 
поч. 18 ст. використовується в 
рос. мові як відповідник ла- 
тинського  «попитепійп» для 
позначення пам'ятної споруди на 
честь істор. особи або події, над- 
гробка. В І-й чв. 19 ст. починає 
вживатися в контексті «речей, 
залишків, що нагадують, свід- 
чать про минулу славу, знамени- 
тість, велич якого-небуть місця» 
(«древниє памятники», «памят- 
ники археологий», «памятники 
архитектурь», «памятники пале- 
ографий»). З 19 ст. в умовах 
заборони видання наук. праць 
укр. мовою в Російській імперії 
даний термін запозичується нею 
з російської. До серед. 1980х рр. 
він також вживався як тотожний 
терміну «пам'ятка», що спричи- 
няло до термінологічних і юри- 
дичних непорозумінь. Унаслідок 
чіткого розмежування контексту 
цих термінів термін «пам'ятник» 
набув сучасного значення. 
Літ.: Кот С.І. Терміни «пам'ятка» 
і «пам'ятник» у пам'яткознавстві. В 
кн. Праці Центру пам'яткознавства, 
вип. 1. К., 1992. 
С.І. Кот. 


«ПАМЯТНИКИ ДРЕВНЕЙ 
ПИСЬМЕННОСТИ ИЙ ИСКУС- 
СТВА» -- серійне видання Т-ва 
прихильників давньої писемності 
та мист-ва (С.-Петербург-- Пе- 
троград- Ленінград, 1878--1925). 
Видано 190 випусків. Друкували- 
ся документи, матеріали та дослі- 
дження з історії давньорус. літе- 
ратури, к-ри, мист-ва й сусп. 
думки, а також описи деяких ру- 
кописних зібрань тощо. Доміну- 


ють літ. пам'ятки, у т. ч. твори 
Кирила Туровського, «Житіє Сер- 
гія Радонезького», «Повість про 
взяття Царгорода» (1886, вип. 62) 
та ін. Публікувалися й істор. 
пам'ятки, зокрема «Історія про 
царів і великих князів землі 
Руської» Ф.Грибоєдова (1896, 
вип. 121), «Слово о погибелі Русь- 
кої землі» (1892, вип. 84) та ін. У 
низці випусків опубліковані до- 
кументи і матеріали, які висвіт- 
люють події давньорус. та укр. іс- 
торії 10--17 ст. На сторінках 
«Памятников..» друкували свої 
розвідки і матеріали відомі ро- 
сійські вчені, мистецтвознавці, 
композитори й музиканти, у т. ч. 
Д.Аллеманов, О.Архангельський, 
Є.Петухов, М.Покровський, 
М.Ратинський, С.Смоленський, 
М. Сперанський, В.Стасов, П.Тра- 
ханіотов, О.Фамінцин, і.Шляп- 
кін, О.Яцимирський та ін. Вмішу- 
валися також протоколи засі- 
дань, звіти й повідомлення Т-ва 
прихильників давньої писемності 


та мистецтва. 
О.В. Ясь. 


«ПАМЯТНИКИ, ЙИЗДАННЬЕ 
ВРЕМЕННОЙ КОМИССИЕЙ 
ДЛЯ РАЗБОРА ДРЕВНИХ АК- 
ТОВ» -- видання документаль- 
них матеріалів з історії України 
15--18 ст. у підготовці якого 
брали участь  М.Максимович, 
М.Іванишев, К.Свідзинський та 
ін. У 4-х томах (Київ, 1845--59) 
опубліковано документи, зібрані 
Київською археографічною комісі- 
єю. Кожен том складається із 3-х 
розділів: І-й формували матеріа- 
ли церк. установ, 2-й -- акти про 
землеволодіння та госп. характе- 
ру, 3-й -- документи про визвол. 
рух серед. 17 ст. та російсько- 
польську війну 1654--1667. У т. 
1-му зібрано акти Луцького брат- 
ства (1617--1713), 11 приватних 
актів (1490--1596), документи з 
історії Хмельниччини (1647--49; 
1-й том перевидавався 1848). Т. 
2-й включає акти Київ. Бого- 
явленського братства (1615-- 
1787), «Уставу на волоки» 1557 та 
додаткові статті 1558, документи 
з історії Хмельниччини після 
Зборівського | мирного договору 
Криму з Польщею 1649 (1650--51). 
Т. 3-й -- акти Львівського брат- 
ства (1586--1637), описи маєтків 
та інвентарі різних володінь за 
1566--98, документи з історії Ук- 
раїни за 1652--60. Т. 4-й -- доку- 
менти Старосольського братства 
(1600--70), Дерманського Свято- 


Троїцького | монастиря  (1512-- 
1602), Почаївського Свято-Успен- 
ського монастиря (1597--1700) та 
Загаєцького святого Іоанна Мило- 
стивого монастиря (1637), руко- 
писні пам'ятки Дерманського 
Свято-Троїцького монастиря, 
виписки з раєцьких кременець- 
ких книг (з описами володимир- 
ського, луцького, кременецького 
та ін. замків), документи з історії 
України за 1660--64. 
2-ге видання (т. 1-3, Київ, 
1897--98) здійснене під редакці- 
єю О.Левицького. У ньому додано 
низку нових матеріалів. Церков- 
но-слов'ян. написання замінено 
російським. «Памятники...» ма- 
ють значну наук. цінність, опу- 
бліковані в них документи є ва- 
жливим джерелом для вивчення 
історії України 15--18 ст. 
А.Б. Гречило. 
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«ПАМ'ЯТЬ І ПОХВАЛА ІАКОВА 
МНІХА» -- похвальне слово хре- 
стителю Русі вел. кн. київ. Воло- 
димиру Святославичу (п. 1015). 
Дійшло до нас у переробленому 
вигляді в списках 15--16 ст. 
Текст складається з 3-х частин: 
1) Похвала Володимиру; 2) Пох- 
вала Ользі; 3) Житіє Володимира. 
Хронологія і співвідношення 
складових «Пам'яті і похвали...» 
остаточно не з'ясовані, хоча вва- 
жається, що похвала Ользі інтер- 
польована пізніше. Припуска- 
ють, що в основі «Пам'яті і пох- 
вали...» лежить твір 2-і пол. (3-Ї 
чв.) 11 ст. якогось «мниха» Їако- 
ва, котрого іноді ідентифікують 
із ченцем Києво- Печерського 
монастиря, згаданим у «Повісті 
временних літ». І-ша частина 
«Пам'яті і похвали...» написана 
під впливом «Слова про Закон та 
Благодать», у житії (3-тя части- 
на) використані відмінні від на- 
явних у «Повісті временних літ» 
літописні за походженням відо- 
мості. Зокрема, автор полемізує з 
корсунською легендою: вел. кн. 
київ. Володимир ШСвятославич 
бере Корсунь (див. Херсонес Та- 
врійський) на 3-й рік після хре- 
щення, дещо відрізняється й хро- 
нологія подій його князювання. 
Переробка «Пам'яті і похва- 
ли...» була здійснена, як вважа- 
ють, у 14 ст. у Пн. Русі. На місце 
короткої згадки про кн. Ольгу ре- 
дактор вставив Похвальне слово, 
в якому з'єднав відповідний 
текст Прологу й легендарну опо- 
відь про гроб кн. Ольги в Деся- 


тинній церкві. С.Бугославський 
припускає, що «Пам'ять і похва- 
ла...» була скомпільована в 13 ст. 
з творів різного походження. 
«Пам'ять і похвала...» незабаром 
була витіснена житіями, укладе- 
ними згідно з корсунською ле- 
гендою, і збереглася в небагатьох 
списках. 

Літ.: Соболевский А.И. «Память и 
похвала» св. Владимиру и «Сказаниє о 
св. Борисе и Глебе». «Христианское 
чтениє», 1890, ч. 1; Никольский Н.К. 
Материаль для повременного списка 
русских писателей и их сочинений 
(Х-ХІ вв.). СПб., 1906; Шахма- 
тов А.А. Разьскания о древнейших 
русских летописньжх сводах. СПб., 
1908; Насонов А.Н. История русского 
летописания ХІ-- нач. ХМПІ вв.: 
Очерки и исследования. М., 1969. 


Т.Л. Вілкул. 


ПАНАС МИРНИЙ (Панас Яко- 
вич Рудченко) -- див. Мирний 
Панас. 


ПАНЕЙКО Василь (1883--29.05. 
1956) -- громад. і політ. діяч, ди- 
пломат, публіцист. Н. в Галичині. 
Закінчив Львів. ун-т. Член Укр. 
національно-демократ. партії. 
1905 намагався відновити видан- 
ня ж. «Молода Україна». 1907 -- 
співробітник газ. «Діло», 1908 -- 
«Літературно-наукового вістни- 
ка». Протягом 1912--18 редагував 
газ. «Діло» (1914--15 -- у Відні). У 
листопаді 1918 обраний держ. се- 
кретарем з закордонних справ 
ЗУНР. У 1919 -- заст. голови, з 
грудня 1919 -- голова делегації 
ЗУНР на Паризькій мирній конфе- 
ренції 1919--1920. Доклав чимало 
зусиль для набуття Західноукра- 
їнською Народною Республікою 
підтримки країн Антанти. Від- 
стоював ідею створення східно- 
європ. федерації, куди мала увій- 
ти Україна. З 1920 працював за- 
кордонним кореспондентом газ. 
«Діло». Видавав і редагував часо- 
писи «Діло» і «Політика» (1925-- 
26, Львів). Згодом працював ко- 
респондентом «Діла» в Парижі 
(Франція). У 1930-х рр. відійшов 
від активної політ. діяльності. 
1945 емігрував до США, у 1955 -- 
до Венесуели. 

П. у м. Каракас (Венесуела). 


Літ.: Стахів М. Західна Україна, т. 
1--4. Скрентон, 1958--61. 


Т.С. Осташко. 


ПАНИ -- знатна верства шляхти 
у Великому князівстві Литовсько- 
му і Королівстві Польському, а та- 


кож на укр. землях, які входили 
до їх складу. До вищої ланки П. 
належали пани радні (мали спад- 
кове членство у великокнязів- 
ській раді) та пани хоруговні (ви- 
їжджали у військ. похід не в 
складі повітового ополчення, а 
під своїми корогвами із власними 
загонами), які представляли най- 
знатніших феодалів і, нарівні із 
князями, не підлягали повітовому 
присудові. Але П. такого високо- 
го держ. рангу у ВКЛ були пере- 
важно на білорусько-литов. тери- 
торіях, а на укр. землях дослідни- 
кам вдалося виявити лише кілька 
родів панів радних із відомих у 
15--16 ст. 50-ти родів ВКЛ, пред- 
ставлених у пани-раді, та незнач- 
ну кількість родів панів хоругов- 
них, що, на думку фахівців, було 
наслідком існування в Україні 
сильної князівської верстви, 
значно потужнішої, ніж у Білору- 
сі та Литві. Нижчу ланку пансь- 
кої верстви становили родовиті 
власники отчинних (не пожалу- 
ваних великим князем, а отрима- 
них у спадок від знатних «старій- 
ших» предків) земель, а не ви- 
слуг, якими володіла основна ма- 
са бояр-шляхти. Уперше термін 
«пани» з'явився на укр. землях (у 
Галицькій Русі) в 14 ст. і позна- 
чав верству найвпливовіших 
феодалів. Широкого вжитку по- 
няття «пани» набуло в Україні із 
серед. 15 ст., коли ним познача- 
ли також і придворних слуг та 
васалів укр. князів. На відміну 
від князів, які переважно займа- 
ли вищі місц. уряди (воєвод, ста- 
рост, каштелянів), П. посідали 
нижчі посади повітових суддів, 
підсудків, писарів, а також досить 
впливовий уряд  підкоморія. 
Окрім того, П. почергово отри- 
мували від великого князя цілі 
волості для хлібокормління та 
право збору окремих видів подат- 
ків (зокрема, капщини). У 2-й 
пол. 16 ст. панський титул набув 
широкого вжитку і, на думку 
дослідників, після земських ре- 
форм 1564--66 поступово поши- 
рився на всю шляхетську вер- 
ству. 

Літ. Довнар-Запольский М. Госу- 
дарственносе хозяйство Великого кня- 
жества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Любавский М. Литовско- 
русский сейм: Опьт по историй 
учреждения в связи с внутренним 
строем и внешнею жизнью государ- 
ства. М., 1901; Лаппо И.ИЙ. Великое 
княжество Литовскоєе во второй поло- 


вине 16 ст.: Литовско-русский повет 
и его сеймик. Юрьев, 1911; Яковен- 


В. Панейко. 
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Т.М. Панкратова. 


ко Н.М. Українська шляхта з кінця 
ХІМ до середини ХМІ ст. (Волинь і 
Центральна Україна). К., 1993; Гру- 
шевський ММ. історія України-Руси, 
т. 5. К., 1994. 

А.О. Гурбик. 


ПАНИ-РАДА (рада панів) -- 
Великому князівстві Литовсько- 
му-- дорадчий за своєю приро- 
дою держ. орган із широкими 
компетенціями в царині держ. 
управління, законодавства, судо- 
чинства тощо. Бере початок від 
епізодичних нарад литов. волода- 
рів із вузьким колом наближених 
до них осіб. Формування П.-р. 
розпочинається в 1430--40-х рр.; 
особливе піднесення ролі вели- 
кокнязівської ради сталося після 
обрання вел. кн. литов. Казими- 
ра ТИ Ягеллончика королем 
Польщі (1447), коли, діючи від 
його імені як великого князя ли- 
товського, ця рада фактично 30- 
середила у своїх руках верховну 
владу у ВКЛ. Рада панів діяла у 
вужчому (таємна, чи найвища 
рада) та ширшому (повна рада, 
що її подеколи ототожнюють із 
сеймом П.-р.) складі. До першої 
належали віленські біскуп, воєво- 
да та каштелян й троцькі воєвода 
та каштелян; склад другої не був 
чітко окреслений, і до неї, на від- 
міну від таємної ради, допуска- 
лися православні (за винятком 
духовенства). Склад і компетен- 
ції П.-р. були визначені привіле- 
ями 1492 і 1506. Згідно із цими 
юрид. актами великий князь ли- 
товський мав керувати д-вою й 
вирішувати найважливіші питан- 
ня держ. життя разом із П.-р. 
Попри свою олігархічну сутність 
рада панів виступала як фактор 
обмеження  великокнязівської 
влади та сприяла розвиткові пар- 
ламентаризму, виступивши як 
зародок вальних сеймів, котрі в 
16 ст. помітно потіснили П.-р. в 
політ. житті Великого князівства 
Литовського. 

Літ. Любавский М.К. Литовско- 
русский сейм. М., 1900; Малиновский 
И. Сборник материалов, относящихся 
к историий панов-радьт Великого кня- 
жества Литовского, вип. 1--2. Томек, 
1901) Його ж. Рада Великого княже- 
ства Литовского в связи с боярской 
думой древней России. Томск, 1904-- 
12; Леонтович Ф.И. Рада Великого 
княжества Литовского. «Журнал Ми- 
нистерства народного просвещения», 
1907, Мо 9--10; Китіепієскі Й. Зро- 
іеслейзімо  Ійіемякіє м ХМ міеки. 
М/атвгзама, 1947; Віазсссук С. ІЛіма па 


рггебюютіе сгедпіоміеста і помодуїповсі: 
1492--1569. Рогпай, 2002. 


О.В. Русина. 


ПАНИ ХОРУГОВНІ -- вища 
сходинка панської верстви (по- 
ряд із панами радними) на укр. 
землях у складі Великого князів- 
ства Литовського та Королівства 
Польського. ЦПЦ.х. характеризува- 
лися, як правило, давністю й 
знатністю роду (деякі з них за- 
глиблювалися в період Галицько- 
Волинського князівства) та воло- 
діли отчинними землями, які пе- 
редавались у спадщину багатьма 
поколіннями. П.х. не підлягали 
присудові повітових судів та по- 
вітовому військ. командуванню, 
а вирушали на військ. службу, 
лише отримавши персональну 
вказівку з великокнязівської кан- 
целярії, на чолі власних військ. 
формувань під родинною корог- 
вою. На відміну від боярської 
верстви, яка змушена була осо- 
бисто виступати на службу під 
командуванням воєводи з чітко 
визначеною кількістю вершників 
від однієї «служби» чи «данини», 
П.х. могли особисто й не брати 
участі у військ. поході, а посила- 
ти лише своїх слуг, кількість 
яких у поході не була регламен- 
тованою практично до самого 
кінця 15 ст. 

Літ. Довнар-Запольский М. Госу- 
дарственноєе хозяйство Великого кня- 
жества Литовского при Ягеллонах, т. 
1. К., 1901; Любавский М. Литовско- 
русский сейм: Опьт по историй 
учреждения в связи с внутренним 
строем и внешнею жизнью государ- 
ства. М., 1901; Яковенко Н.М. Укра- 
їнська шляхта з кінця ХІМ до середи- 
ни ХМІ ст. (Волинь і Центральна Ук- 
раїна). К., 1993; Грушевський М. Їсто- 
рія України-Руси, т. 5. К., 1994. 

А.О. Гурбик. 


ПАНІВЕЦЬКА ДРУКАРНЯ -- 
видавничий заклад, що діяв 
1608-11 в с. Панівці поблизу 
Кам'янця (нині м. Кам 'янець- По- 
дільський). Тут друкувалися лат. і 
польс. мовами публіцистичні 
твори викладачів ШПанівецької 
кальвіністської школи. У них Із 
позицій кальвінізму критикували- 
ся віровчення і діяльність катол. 
церкви. Автором більшості ви- 
дань П.д. був ректор школи 
Й.Зигровіус, тех. керівником 
друкарні -- В.Малахович. 

Літ.: Ісаєвич Я. Українське книго- 
видання: Витоки, розвиток, пробле- 


ми. Львів, 2002. 
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Дуєгоулійяс "ап. «Рароротре». 
Панівці, 1611. Титульний аркуш. 
Друкар Лаврентій- Василь 
Малахович. 


ПАНКРАТОВА Ганна Михайлів- 
на (09.02.1897--25.05.1957) -- іс- 
торик. Професор (1928), доктор 
істор. н. (1935). Дійсний член 
АН СРСР (1953). Засл. діяч н. 
РРФСР, засл. діяч н. Казахської 
РСР. Н. в м. Одеса. Навч. на 
Одес. вищих жін. пед. курсах. 
1917 закінчила історико-філол. 
ф-т Новорос. ун-ту в Одесі. 
1919--22 -- на парт. та профспіл- 
ковій роботі. 1925 закінчила іс- 
тор. відділ Ін-ту червоної профе- 
сури (Москва), відтоді -- на пед. 
та наук. роботі. Викладала істо- 
рію Росії в Академії комуніст. 
виховання, Військово-політ. ака- 
демії в Ленінграді (нині м. 
Санкт-Петербург), Вищій школі 
профсоюзного руху при ВЦРПС, 
Московському університеті. З 
1928 -- професор, 1935 -- д-р іс- 
тор. н. з 1939 -- чл.-кор. АН 
СРСР. Від 1940 -- академік АН 
Білорус. РСР, з 1944 -- академік 
Академії пед. наук РРФСР, з 
1953 -- академік АН СРСР. П. - 
дійсний член Угор. АН, чл.-кор. 
Німецької та Румунської акаде- 
мій наук. Протягом 1939--47 -- 
заст. директора Ін-ту історії АН 
СРСР, одночасно -- зав. кафедри 
історії СРСР Моск. пед. ін-ту. 

Наприкінці 1940 -- початку 
1950-х рр. брала участь в обгово- 
ренні макету двотомника «Їсторія 
УРСР», створеного українськими 
радянськими істориками. 

Автор більш як 200 наук. 
праць. Осн. тема досліджень -- 


історія робітн. класу Росії, у т. ч. 
України, від його зародження до 
1917 та періоду побудови соціа- 
лізму. Понад 40 праць ученої 
присвячено відображенню історії 
революц. руху в Росії, особливо 
революції 1905-- 1907. Значна ча- 
стина праць присвячена історії 
рад. дипломатії. Поряд із наук. 
діяльністю величезний доробок 
П. як редактора. Вона -- редак- 
тор та член редколегії журналів 
«История пролетариата СССР», 
«Историк-марксист»,  «Борьба 
классов», «Исторический жур- 
нал». З 1953 по 1957 -- гол. ре- 
дактор ж. «Вопрось истории». 

Лауреат Сталінської премії 
(1946). 

Нагороджена орденом Леніна 
та 2-ма орденами Трудового Чер- 
воного Прапора. 

П. у м. Москва. 

Праці: История дипломатий..., 
т. 3. М.-Л., 1945; Великое прошлое 
советского народа. М., 1949; Первая 
русская революция 1905--1907 гг. М., 
1950; Рабочее движение в России в 
ХІХ веке: Сборник документов и ма- 
териалов, т. 1-3. М., 1950--52 (редак- 
тор); История СССР, ч. 1-3. М., 1953 
(редактор); Формированиєе пролета- 
риата в Россий (ХУП--ХМПІ ст.). М., 
1963. 

Літ.: Из историий рабочего класса 
и революционного движения: Памяти 
академика Анньи Михайловнь Пан- 
кратовой: Сборник статей. М., 1958; 
Гуржій І.О., Петренко В.С. Видатні 
радянські історики. К., 1969; Бадя 
Л.В. Академик А.М. Панкратова - 
историк рабочего класса СССР. М., 
1979. 


ОД. Кузьминська. 


ПАНСЛАВІЗМ -- термін, що 
вживається | для визначення: 
1) течії громад. думки; 2) зовніш- 
ньополіт. практики. Базується на 
тезі про винятковість істор. ро- 
звитку слов'ян. народів і закли- 
кає до боротьби за їх об'єднання. 
Один із першовідкривачів термі- 
ну Я. Коллар розумів його як «все- 
слов'янство». Історики й політи- 
ки вкладали в термін «пансла- 
візм» різний, нерідко діаметраль- 
но протилежний, зміст. 

Їдея слов'ян. спільності ви- 
никла в період гуситських війн 
15 ст. як реакція на заперечення 
істор. ролі слов'янства, прагнен- 
ня перешкодити розгортанню 
національно-визвол. руху і ство- 
рення нац. д-в у Центрально-СХ. 
Європі та на Балканах. У 17 ст. 
Ю. Крижанич проповідував об'єд- 
нання слов'ян під берлом рос. 
царя. Авторитету Росії сприяли її 


допомога пд. слов'янам у бороть- 
бі проти Османської імперії, про- 
тидія планам франц. імп. Напо- 
леона І Бонапарта встановити 
владу над Європою. Ідеї П. знай- 
шли підтримку деяких нім. філо- 
софів, насамперед Й.-Г. Гердера. 

Включившись у боротьбу за 
першість в Європі в 19 ст., Росія 
наголошувала на власній ролі ря- 
тівника слов'янства. Всередині 
країни П. підкріплювався теорі- 
єю «офіційної народності». Вона 
підмінювала ідею зближення та 
співпраці слов'ян. народів гаслом 
їх об'єднання з Росією. 

Виступаючи за «рівновагу 
сил» в Європі на Віденському кон- 
гресі 1514-1515 та відгороджую- 
чись від революц. впливів Захо- 
ду, Росія відмовилася підтриму- 
вати національно-визвол. рух 
слов'ян. народів, які підпали під 
владу Австрії і, частково, Німеч- 
чини. Слов'ян. єдність обстою- 
вало створене А.Борисовим та 
П.Борисовим разом із польс. де- 
мократом Ю.Люблінським Това- 
риство з'єднаних слов'ян. У дусі 
народодержавства під впливом 
поширюваних в Європі визвол. 
ідей воно прагнуло з'єднати 
слов'ян. народи в єдину респу- 
бліку. Кожен із них мав отрима- 
ти конституцію, що відповідала б 
особливостям його істор. розвит- 
ку («более ему приличную кон- 
ституцию»). Осн. увага приділя- 
лася забезпеченню життєздатно- 
сті слов'ян. федерації. Становля- 
чи геополітично самодостатню 
територію, вона мала б належні 
резерви екон. розвитку, а порти 
чотирьох морів -- Чорного, Біло- 
го, Балтійського й Адріатичного 
-- забезпечували б взаємовигідну 
торгівлю з ін. країнами. 

Ця ідея стала однією з основ- 
них при зародженні модерного 
укр. руху. Гол. документ Кирило- 
Мефодіївського товариства -- 
«Закон Божий» -- М.Костомаров 
характеризував як «твір про 
слов'янську федерацію». Її нео- 
дмінна частина -- Україна -- ма- 
ла возз'єднати етнічні землі, 
утворюючи Східний (Лівобереж- 
ний) і Західний (Правобереж- 
ний) -- із включенням Східної 
Галичини -- штати. Перша про- 
грама нац. визволення в поєд- 
нанні «з ідеями слов'янського 
і політичного розкріпачення» 
(М. Грушевський) непокоїла владу, 
яка вдалася до репресій. Твердя- 
чи, ніби існує два слов'янства -- 


«одне російське, друге нам не- 
приязне», ідеолог теорії «офіцій- 
ної народності» С.Уваров прагнув 
викорінити опозицію царизму. 
Пожвавлення нац. руху на захід- 
ноукр. землях, його зв'язки з по- 
діями на Великій Україні турбу- 
вали й австрійс. власті. Петер- 
бург і Відень вбачали у збережен- 
ні панування над укр. землями 
взаємну гарантію існування своїх 
імперій. Обох влаштовувало мос- 
квофільство. Сутність самодер- 
жавного П. виявилася в приду- 
шенні царизмом польського пов- 
стання 1830-- 18311. 

З  назріванням революцій 
18548--1849 років в Європі і фор- 
муванням слов'ян. націй посили- 
лося їх прагнення до солідарно- 
сті з Росією, яка, попри експан- 
сіоністські задуми її верхів та 
«державних патріотів», об'єктив- 
но сприяла розгортанню визвол. 
боротьби слов'ян. Війни Росії з 
Туреччиною, що протягом віків 
виступала поневолювачем знач- 
ного масиву слов'ян. земель й 
уособленням чужої, мусульман- 
ської цивілізації, сприяли поши- 
ренню ідей П. Крайні течії П. 
живилися наростанням реван- 
шистських настроїв після пора- 
зок, зумовлених відсталістю цар- 
ської Росії. Після поразки в 
Кримській війні 1853--1556 ідео- 
логи П. відкрито критикували 
постулати «старих» слов'янофі- 
лів. Протиставляючи слов'янство 
європейській (романо-германсь- 
кій) цивілізації, лідер «пізніх 
слов'янофілів» М.Данилевський в 
книзі «Россия и Европа» під при- 
водом захисту греків та «братів- 
слов'ян» наполягав на створенні 
слов'ян. мегадержави під верхо- 
венством рос. царя. Її, а також 
Росії, столицею мав стати Кон- 
стантинополь. 

Їз перетворенням Австрії на 
двоєдину монархію (1867) до по- 
зицій П. наблизився чеський 
визвол. рух, впливові лідери яко- 
го (Й. Домбровський, Й.Юнгман) 
і раніше виходили за рамки ав- 
строславізму. Долаючи його гол. 
постулат -- непорушність Ав- 
стро-Угорщини, чехи й словаки 
виразніше орієнтувалися на Ро- 
сію. Переключивши на рубежі 20 
ст. значну увагу на Далекий Схід, 
Петербург уклав російсько-ав- 
стрійс. конвенцію 1897, пого- 
джуючись із статусом-кво на 
Балканах. Однак загроза слов'ян- 
ству внаслідок активізації ек- 
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ПАНТЕЛЕЙМОНА 


Свято- Пантелеймо- 
нівська церква. Знак 
«Хрест на човні» 

на центральній апсиді 
східної стіни храму. 
12-13 ст. 


Свято- Пантелеймо- 


нівська церква. 

Західний фасад. 
Реконструкція 

І. Могитицча. 


спансії Німеччини на схід, що 
знайшла  політико-ідеологічне 
обгрунтування в доктрині пангер- 
манізму, загострення з поч. 20) ст. 
боротьби між великими д-вами в 
пд. сх. Європі змінили спрямо- 
ваність П. Після рос. революції 
1905-- 1907 виник рух «неославіз- 
му», в рамках якого було склика- 
но Всеслов'ян. конгрес у Празі 
(нині столиця Чехії; липень 
1908), де, крім росіян, були пред- 
ставлені зарубіжні слов'яни (крім 
словаків і лужицьких сербів). 
Балканські війни 1912--1913 при- 
звели до чергової активізації П. 
Підготовка до Першої світової 
війни викликала й участь у тодіш- 
ньому П. реакційних сил Росії з 
чорносотенцями включно. Війна 
1914--18, що почалася підштов- 
хуваним Німеччиною нападом 
Австро-Угорщини на Сербію, 
призвела до актуалізації слов'ян. 
проблем у міжнародній політиці. 
Після І світ. війни відновлено 
Польшу, створено Чехословаччи- 
ну. Локальні збройні конфлікти 
та війни напередодні Другої сві- 
тової війни пов'язані з розчлену- 
ванням і загарбанням Чехосло- 
ваччини, а також загарбанням 
укр. Закарпаття, а її початок -- із 
військ. агресією проти Польщі, 
здійсненою нацистською Німеч- 
чиною, яка домагалася понево- 
лення й знищення передусім 
слов'ян. націй. З її нападом на 
СРСР всеслов'ян. солідарність 
актуалізувалася як ідеологічна 
конструкція та спільні дії з ме- 
тою перемоги над фашизмом. 
Літ.: Грушевський М. На українсь- 
кі теми: Українство і всеслов'янство. 
«ЛНВ», 1908, кн. 6; Пьлин А.Н. Пан- 


славизм в прошлом и настоящем. 
СПб., 1913. 


Р.Г. Симоненко. 


ПАНТЕЛЕЙМОНА | ЦЕРКВА, 
Свято- Пантелеймонівська церква 
-- пам'ятка арх-ри, єдина на те- 
ренах Галицького князівства дав- 
ньорус. мурована будівля, від 
якої збереглися стіни. Розташов. 
в с. Шевченкове (колиш. с. Свя- 
тий Станіслав) Галицького р-ну 
Івано-Франк. обл., за 5 км на пн. 
від центру Галича (давнього) -- 
городища в с. Крилос. 

Храм споруджено наприкінці 
12 -- у 1-му І0-річчі 13 ст. (імо- 
вірно, бл. 1200). Після 1349 він 
був переданий Римо-катол. цер- 
кві, переосвячений на ім'я св. 
Станіслава і став кафедральним 


Свято- Пантелеймонівська церква. 
Фото початку 21 ст. 


собором катол. галицького архі- 
єпископа. Уперше згаданий під 
1367. Після перенесення кафедри 
з Галича до Львова (1427) перебу- 
вав у запустінні. 1596 переданий 
ордену францисканців, які засну- 
вали при костьолі св. Станіслава 
монастир. Після перебудови 
1598--1611 храм набув вигляду 
тринавної базиліки, при цьому 
всю верхню частину споруди, 
включно зі склепіннями, зроби- 
ли наново. Храм постраждав 1676 
(від осман. військ), 1802 (від по- 
жежі) та особливо 1915 (від арти- 
лер. обстрілу). 1926 пам'ятку від- 
ремонтували. За рад. влади храм 
не діяв. 1965 реставрували зх. 
портал. 1997--98 за проектом 
і. Могитича відбулася реставрація 
з відновленням гіпотетичного 
первісного вигляду. Храм переда- 
но Українській греко-католицькій 
церкві. 

У первісному вигляді П.ц. бу- 
ла хрестово-купольною, майже 
квадратною в плані спорудою, із 
3-ма нефами і 3-ма апсидами. 4 
стовпи мали в плані складну 
уступчасту форму. На них через 
систему склепінь (як гадають, 
нервюрних) спирався єдиний ку- 
пол. Стіни збудовані з обтесаних 
вапнякових блоків. Храм має 2 
портали, прикрашені колонками. 
Зх. портал -- перспективний, 
складнопрофільований, багато 
декорований різьбленням. Пд. 
портал скромніший. Фасади ап- 
сид прикрашені півколонками і 
аркатурним поясом. Точність 
плану, якість мурування, тонке 
профілювання деталей, доскона- 
лість архіт. форм вказують на ви- 
соку кваліфікацію будівничих. 

Аналізуючи конструктивні та 
стилістичні риси храму, дослід- 
ники зробили висновки про його 
спорідненість із західноєвроп. 


арх-рою (на стадії переходу від 
романського до готичного сти- 
лю) і про можливе походження 
зодчого з кола майстрів, пов'яза- 
них з буд. діяльністю цистерці- 
анського чернечого ордену. Різь- 
блення має аналоги в пам'ятках 
Угорщини. 

На стінах виявлено графіті 
кінця 12 -- 18 ст. (написи кири- 
лицею, латиницею та вірмен. 
абеткою, рисунки). Деякі з них 
мають дати, найдавніші з яких -- 
1212 і, можливо, 1194. 

Рідкісну для Русі посвяту 
церкви деякі дослідники по- 
яснюють тим, що її фундатором 
був галицький і волин. кн. Ро- 
ман Мстиславич, в діда якого -- 
київ. кн. Ізяслава Мстиславича 
-- було хрестильне ім'я Панте- 
леймон. 

П.ц. стоїть на давньорус. го- 
родищі, яке могло бути примісь- 
ким монастирем або княжим 
двором. На сх. від храму виявле- 
но рештки великої дерев'яної бу- 
дівлі, яку інтерпретують як па- 
лац. Їз поч. 17 ст. городище зай- 
мали споруди фортифікованого 
францисканського монастиря, 
від яких збереглася мурована 
надбрамна дзвіниця, що стоїть 
на зх. від Свято- Пантелеймонів- 
ської церкви. 

Літ: Реецзкі /. Наїсо м 4гісіасі 
8ликі 8гедпіоміесяпе). Кгаком, 1914; 
Могьтьч И.Р. Результатьт исследова- 
ния церкви Пантелеймона близ Гали- 
ча. «Краткиє сообщения Йнститута 
археологий АН СССР», 1982, т. 172; 
ФРаппопорт П.А. Русская архитектура 
Х--ХИІ вв. Каталог памятников. Л., 
1982; Иоаннисян О.М. Основнье зта- 
ль развития галицкого зодчества. В 
кн. Древнерусское искусство: Худо- 
жественная культура Х - первой по- 
ловиньт ХІІ в. М., 1988; Його ж. Зод- 
чество Юго-Западной и Северо-Вос- 
точной Руси и романская архитекту- 
ра: Кк проблеме международньх свя- 
зей в древнерусском искусстве ХІЇ-- 
ХІІ вв. В кн.: Древняя Русь: Новье 
исследования. СПб., 1995; Вуйцик В. 
Графіті ХП--ХУ століть церкви свято- 
го Пантелеймона в Галичі. «ЗНТШ: 
Праці Комісії спеціальних (допоміж- 
них) історичних дисциплін» (Львів), 
1996, т. 231; | Рождественская Т.В. 
Надписи-граффити ХІП--ХПІ веков в 
памятниках Вольни и Галича. В кн.: 
Проблемьт изучения древнерусского 
зодчества. СПб., 1996; Пам'ятки архі- 
тектури та містобудування України: 
Довідник Державного реєстру націо- 
нального культурного надбання. К., 
2000; Могитич І. Церква святого Пан- 
телеймона в Галичі. «Пам'ятки Украї- 
ни», 2001, Хо 4; Томенчук Б.П. Де- 


рев'яна монументальна архітектура 
княжого Галича в новітніх археологіч- 
них дослідженнях. В кн.: Дьнєслово: 
Збірник праць на пошану дійсного 
члена Національної академії наук Ук- 
раїни Петра Петровича Толочка з на- 
годи його 70-річчя. К., 2008. 


Д.Я. Вортман. 


ПАНТІКАПЕЙ (Паутікатпоаїоу) -- 
давньогрец. місто. на території 
сучасного м. Керч. Розташов. на 
г.  Мітрідат та навколишній 
території. Вершина була зайнята 
фортецею (акрополем), схили -- 
будинками житлового та громад. 
призначення. У Нижньому місті 
розташовувалися порт та агора. 
П. мав вільне планування з раді- 
ально-променевими елементами. 
Його площа сягала 30, а в перші 
ст. н. е.-- 100 га. Антична літ. 
традиція характеризує П. як ме- 
трополію всіх мілетських міст 
Боспора Кімерійського, постійну 
резиденцію боспорських царів 
(Страбон,  Амміан  Марцеллін, 
Стефан Візантійський, Євстафій, 
перипли Псевдо-Скімна, Псев- 
до-Арріана). Спочатку на місці 
П. в 1-й чв. б ст. до н.е. виникло 
іонійське поселення, яке стало 
полісом тільки в 3-й чв. б ст. до н. 
е. Містом П. став ще пізніше, на 
поч. 5 ст. дон. е. У 480-ті рр. до 
н. е. життя тут було перерване на 
20--25 років у результаті скіф. 
експансії. Бл. серед. 5 ст. дон.є. 
П. став центром Боспорської 
симмахії, резиденцією правлячо- 
го роду Археанактидів (див. Бос- 
порське царство). На вершині г. 
Мітрідат був збудований храм 
верховного божества іонійського 
Боспору -- Аполлона-Лікаря. 438 
до н. е. Археанактидів змінила 
династія Спартокідів. Найвищо- 
го політ. та екон. розквіту П. до- 
сяг у 4 -- 1-й пол. 3 ст. дон. є. 
Він став столицею греко-варвар- 
ської д-ви на зразок елліністич- 
них сх. деспотій. Територія міста 
та його акрополя розширилася, 
центром став укріплений ком- 
плекс палацу боспорських дина- 
стів. На акрополі були збудовані 
потужні укріплення, ключовим 
пунктом яких була цитадель, що 
домінувала над храмом Аполло- 
на-Лікаря. У 2 ст. до н. е. при 
останньому Спартокіді Перісаді 
У та Мітрідаті УІ Євпаторі зруй- 
новані майже всі монументальні 
споруди акрополя. 63 до н. е. мі- 
сто зруйнував землетрус. У 2-й 
пол. І ст. дон. е.-- на поч. І ст. 


були проведені ремонтні роботи, 
перебудовані укріплення цитаде- 
лі, споруджені монументальні бу- 
динки та культові ордерні спору- 
ди. Зростає диференціація забу- 
дови за майновою ознакою. Ви- 
діляються квартали ремісників. 
Після готської навали (250-- 
270-ті рр. 3 ст.) в П. фіксують- 
ся тільки прості житла. Аж до 
поч. 6 ст. місто залишалося сто- 
лицею Боспорської д-ви, а потім 
перейшло під владу Візантії. 
Воно існувало і в пізньоан- 
тичний та середньовічний періо- 
ди під назвою Боспор. Серед 
розкопаних споруд П. відзначи- 
мо монументальний комплекс і 
толос останньої чв. 6-- 1-Ї чв. 
5 ст. до н. е., храм та палац 4-3 
ст. до н. е., святилища і притане- 
йон 3--2 ст. до н. е., оборонні 
споруди акрополя та цитаделі, 
багатий житловий будинок з ан- 
дроном І ст. дон. е. -- 2 ст. Дос- 
лідження П. почалися в 19 ст. 
(П.Дюбрюкс, І.Стемпковський, 
і, Бларамберг, А.Ашик, О.Люценко, 
С.Веребрюсов, КДумберг). Їх 
продовжили В.Шкорпіл (1903-- 
14,  Ю.Ю.Марті | (1923-24, 
1930--31, 1941), В.Блаватський 
(1945--57), Ї.Марченко (1959-- 
76), В.Толстіков (з 1977). 

Літ: Блаватский В.Д. Пантика- 
пей: Очерки историй столиць Боспо- 
ра. М., 1964; Марченко ИД. Раскоп- 
ки Пантикапея в 1959--1964 гг. «Со- 
общения  Государственного  музея 
изобразительньх искусств имени 
А.С. Пушкина», 1968, Мо 4; Ії ж. О 
планировке северного района Панти- 
капея (к проблеме изучения агорньт). 
«Вестник древней историий», 1979, 
Мо 2; Толстиков В.П. Пантикапей -- 
столица Боспора. В кн. Очерки ар- 
хеологий и историй Боспора. М., 
1992; Айбабин А.И. Зтническая исто- 


рия ранневизантийского Крьтма. Сим- 
ферополь, 1999 


В.В. Крапівіна. 


ПАНТЮРКІЗМ -- ідейна течія та 
політ. рух, який у часи свого 
найбільшого піднесення прагнув 
до культ. або політ. об'єднання 
народів тюркського походження 
або тих, яких прихильники П. 
вважали такими. П. належить до 
переліку  паннаціоналістичних 
ідеологій і рухів, таких як пансла- 
візм, пангерманізм, панкельтизм, 
паніранізм, панарабізм тощо. Ха- 
рактерною рисою паннаціоналіз- 
мів на відміну від націоналізмів є 
великий розмір нац. територій, 
на які вони претендують, і, як 


наслідок цього, розширене виз- 
начення нації на базі, як прави- 
ло, певної сукупності к-р та ет- 
нічних груп. 
Дослідники 
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ПАНТЮРКІЗМ 


визначають 4 


етапи розвитку П. Перший пе- 


ріод окреслений 1865 -- коли 
вперше ідеї П. були проголошені Акрополь. ПІ ст. 
в Російській імперії -- та поч. 20 | дон. е. Реконструкція 
ст. Цей період пов'язаний із В.П. Толстікова. 
діяльністю деяких рос. мусуль- 
манських інтелектуалів тюрксь- 
кого походження. Серед гол. 
провідників цієї ідеології були 
крим. татарин ІЇсмаїл-бей Гас- 
принський і волзький татарин 
Юсуф Акчура. І.Гаспринський 
висунув гасло «єдність у мові, 
думці та справі» («Ше Еікігдае 
Їзіс Віпіїк») і створив газ. «Тер- 
джиман», що становила дієвий 
проект просування єдиної зрозу- 
мілої для всіх рос. і осман. тюр- 
ків мови на підставі модернізова- 
ної араб. абетки. У публічній 
дискусії П. мав конкурувати з 
кількома ін. ідеологічними про- 
ектами -- османізмом, європеїз- 
мом і панісламізмом. На їхньому 
фоні П. був спробою створення 
нового типу тюркського націона- 
лізму, який не протиставляв себе 
Заходу, визнавав іслам як цін- 
ність, але виявляв певне тяжіння 
до секуляризму. П. рос. мусуль- 
манських інтелектуалів був спро- 
бою духовного опору потужному 
проектові русифікації, яка стала 
офіц. політикою Рос. імперії на- 
прикінці 19 ст. Невипадково у 
деяких рисах П. виступає як 
дзеркальне відображення, або 
відповідь на ідеологію пансла- 
візму. 

Другий період з 1904--05 (по- 
разка Росії у війні з Японією, 
скликання першого парламенту і 
сподівання на широку лібералі- 
зацію сусп. життя в Росії) по 
1922--23 (створення Турец. Рес- 
публіки і радянізація Центр. Азії) 
дослідники називають золотою 
добою П. На початку цього пе- 


Пантікапей. 


ЛПантікапей. 
Мармурова статуя 
молодої жінки. І ст. 
до н. е. 
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ПАНЧ 


П.Й. Панч. 


ріоду ідеї П. проникають до Ту- 
реччини, особливо внаслідок 
еміграції провідних рос. пан- 
тюркістів після поразки революції 
1905--1907, і стають важливим 
елементом у формуванні турец. 
націоналізму, або тюркізму (ту- 


рец. -- "ТігксйійК). Вважається, 
що останній термін був вперше 
запропонований Ю.Акчурою. 


Їдеї, викладені у його книжці 
«Три системи управління» («Їс 
Тага2-і Зіуавеї»), були покладені в 
основу ідеології молодотурків, 
унаслідок чого турец. націоналі- 
сти аж до закінчення Першої сві- 
тової війни підтримували іреден- 
тизм (рух за возз'єднання в єди- 
ній д-ві) тюркських народів по- 
руч із ствердженням першості 
Туреччини як материнської д-ви 
всіх тюрків. 

Третій період розвитку П. 
продовжувався до закінчення 
Другої світової війни. Знаковою 
фігурою цього періоду є турец. 
учений, письменник і політ. діяч 
Зія Гьокалп (Ліуа СбкКаїір), який 
написав класичну працю «Прин- 
ципи тюркізму» («Тіагксййєйп 
Евзазіагі», 1923), де він намагався 
впорядкувати ідеї П. і турец. на- 
ціоналізму як не конкурентні, а 
взаємодоповнюючі. На теренах 
СРСР рух пантюркістів зазнав 
суворих переслідувань. Протягом 
цього періоду ідеї П. в опосеред- 
кованому вигляді продовжували 
відтворюватися в худож. творах 
тюркомовних рад. письменників, 
що прославляли прадавніх тюр- 
ків. У Туреччині переважали ідеї 
класичного турец. націоналізму, 
який концентрував свої інтереси 
в рамках політ. кордонів тогочас- 
ної турец. д-ви. Їдеї П. в цю добу 
відійшли на задній план і нади- 
хали виникнення низки періо- 
дичних видань (часописи «Боз- 
курт» («Сірий вовк»), «Танридаг» 
(Тянь-Шань турец. мовою -- 
прабатьківщина тюрків) тощо. 

Четвертий етап розвитку П. 
почався з кінця П світ. війни й 
триває дотепер. Ідеї П. на тере- 
нах колиш. СРСР стали не більш 
як інтелектуальною забавкою пе- 
реважно творчої інтелігенції тюр- 
комовних народів, яка хіба що 
слугувала додатковою фарбою 
або елементом до набагато по- 
тужніших в ідейному, а з вини- 
кненням нових незалежних д-в 
-- також і в інституційному від- 
ношенні, місц. націоналізмів. У 


Туреччині П. під впливом місц. 
націоналізму став більш туреччи- 
ноцентричним. Свідченням цьо- 
го є концепт «зовнішніх тюрків» 
(Різ ТігКіег), під якими розумі- 
ють представників тюркомовних 
народів, що живуть за межами 
Туреччини. Їдеї П. в Туреччині 
надихають науковців і митців на 
вивчення к-р тюркомовних наро- 
дів. Провідною фігурою цієї доби 
був, зокрема, представник біло- 
гвард. башкирської діаспори, 
провідний учасник басмацького 
руху, історик, професор Ахмад 
Зекі Веліді Тоган (7еКкі Мепаї То- 
зап). Поруч із науковою розвива- 
лася й політ. література пантюр- 
кістської спрямованості, яка на- 
бувала дедалі більш расистського 
забарвлення. Прикладом цієї 
тенденції є трансформована вер- 
сія П. -- туранізм, що наголошу- 
вала на єдності широкого списку 
неіндоєвроп. народів Євразії, 
включаючи тюрків, монголів, фі- 
ноугрів і навіть, у деяких версіях, 
японців та корейців. Пік політ. 
активності пантюркістів припав 
на 1960--70-ті рр. - час кіпрсь- 
кої кризи і загострення відносин 
із Грецією. Пізніше прихильники 
П. активно боролися з турец. 
лівими силами, підтримували 
військ. перевороти і правонаціо- 
налістичні партії (напр., Партію 
націоналістичного руху -- МіШу- 
ексі НагеКеї Рагіїзі). Попри те, що 
деякі базові концепти П., насам- 
перед уявлення про єдність 
тюркських народів і звичка нази- 
вати їх усіх «тюрками» з додан- 
ням якогось характерного еле- 
менту (напр., «кримські тюрки» 
-- Кігіт ТігКіегі -- замість «крим- 
ські татари»), є дуже поширени- 
ми в сучасній Туреччині, ключо- 
ва ідея П., а саме -- створення 
великої тюркської наддержави, 
практично зійшла з політ. сцени. 


Літ. Гаспринский ИЙ. Русское му- 
сульманство: Мьсли, заметки и на- 
блюдения. Симферополь, 1881; Рагіа 
Т. Тре з5осіа! апа роса! ФПоце ої 71- 
уа Сбікаїр: 1876--1924. Ісідеп, 1985; 
Іапдай /.М. Рап-ТигКізт: Егоп Пте- 
депізт го Соорегайоп. Гопдоп, 1995; 
Його ж. Ехріогіпе Опотап апа ТигКі5 
Нізіогу. І опдоп, 2004. 


І.М. Семиволос. 


ПАНЧ Петро Йосипович (справ- 
жнє прізв. - Панченко; 04.07 
(22.06).1891--01.12.1978) -- про- 
заїк, драматург, один з основопо- 
ложників укр. рад. літератури, 


громад. діяч. Член Спілки пись- 
менників СРСР, Спілки пись- 
менників України. Н. в м. Валки 
в сел. родині. По закінченні 
Полтав. землемірного (1915) і 
Одес. артилерійського (1916) 
уч-щ воював у царській армії, 
Армії Української Народної Респу- 
бліки. 1921 працював у Валках зе- 
млеміром. 1922 почав друкувати- 
ся. Співробітник редакцій жур- 
налів «Червоний шлях» і «Ра- 
дянська література» (до 1938). 
Належав до літ. орг-ції «Плуг», 
Вільної академії пролетарської лі- 
тератури, Всеукраїнської спілки 
пролетарських письменників. Член 
Всесоюзного правління Спілки 
письменників СРСР. Делегат 
Всесвітнього конгресу на захист 
к-ри (Париж, 1935). 1939--40 
очолював орг. к-т Спілки пись- 
менників СРСР у Львові. Під час 
Великої вітчизн. війни Рад. Сою- 
зу 1941--45 -- відп. редактор ра- 
діостанції «Радянська Україна», 
член ШВсеслов'янського антифа- 
шистського комітету. 1949--53 -- 
голова Харків. орг-ції Спілки 
письменників України, 1966-- 
69 -- секретар правління Спілки 
письменників України. 

Автор понад 60 книг худож. 
прози, у т. ч. дитячої. Широке 
визнання здобули його твори 
«Голубі ешелони» (1927), «Обло- 
га ночі» (1935), «Син Таращансь- 
кого полку» (1937), «Олександр 
Пархоменко» (1939), «Гомоніла 
Україна» (1954). Деякі твори П. 
перекладені болг., нім., рос. та 
ін. мовами. 

Депутат Харківської і Київ- 
ської міськрад. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1965, за автобіо- 
графічну повість «На калиновім 
мості»). 

Нагороджений орденами і 
медалями СРСР. 

Особовий фонд П. зберіга- 
ється у відділі рукописів Ін-ту лі- 
тератури НАН України (ф. 209) 
та в ЦДАМЛМ України. 

У Києві є вулиця ім. П.Пан- 
ча, на вул. Б.Хмельницького, 68 
встановлено меморіальну дошку 
письменникові. 

Тв.: Твори, т. 1--6. К., 1981--83; 
Повісті, оповідання, гуморески, каз- 
ки. К., 1985; На калиновім мості: По- 
вість минулих літ. К., 1987. 

Літ: Про Петра Панча: Статті, 


нариси. К., 1961; Дузь І.М. Петро 
Панч: Літературний портрет. К., 1968; 


Некролог. «Вітчизна», 1979, Хо І; Дон- 
чик В.Г. Петро Панч: Нарис життя і 
творчості. К., 1981; Про Петра Панча: 
Спогади. Роздуми. К., 1981; Гаман В. 
Отчий поріг Петра Панча. «Прапор», 
1985, Мо 10; Крячок М.І. Для держав- 
ного архіву літератури і мистецтва: 
Петро Панч. «Архіви України», 1991, 
Хо 3; Луцький К. Літературна політика 
в Радянській Україні: 1917--1934. К., 
2000; Жадько В. У пам'яті Києва: Сто- 
личний некрополь письменників. К., 
2005; Насмінчук Г. Еволюція українсь- 
кого історичного роману. Кам'янець- 
Подільський, 2007. 


Г.П. Герасимова. 


ПАНЧЕНКО Михайло Юрійович 
(1888--19.10.1938) -- політ. і гро- 
мад. діяч, письменник, літ. кри- 
тик. Н. в м. Полтава в сім'ї зем- 
ського службовця. Виключений 
із 7-го класу 1-Ї Полтав. г-зії за 
участь у народницькому гуртку. 
Закінчив г-зію в м. Білгород (ни- 
ні місто в РФ), рік учився на іс- 
торико-філол. ф-ті Харків. ун-ту. 
Продовжив навчання в Моск. 
ун-ті, де вступив до Партії соціа- 
лістів-революціонерів. | Навесні 
1917-- прапорщик гарнізону м. 
Серпухов (нині місто в РФ), по- 
вернувся в Україну і розпочав 
політ. діяльність у складі Укра- 
їнської партії соціалістів-револю- 
ціонерів, увійшов до її лівого кри- 
ла-- «лівобережців». У червні 
1917 обраний до президії Всеук- 
раїнської ради військових депута- 
тів і Української Центральної Ра- 
ди. Член Комітету Української 
Центральної Ради. У грудні 1917 
обраний до президії Першого Все- 
українського з їзду рад у Києві. На 
поч. 1918 -- голова Харків. гу- 
бернського к-ту УПСР, член 
Харків. революц. к-ту, голова ви- 
конкому Харків. губернської ра- 
ди сел. депутатів. При розколі 
УПСР (травень 1918) увійшов до 
орг. ядра УПСР (боротьбистів), 
згодом -- до ЦК УПСР (бороть- 
бистів). Учасник протигетьман. 
підпілля. Після повернення біль- 
шовиків, на поч. 1919 -- губерн- 
ський комісар освіти Полтавщи- 
ни, член ВУЦВК, заст. нар. комі- 
сара внутр. справ УСРР. У трав- 
ні-червні 1919-- нар. комісар 
освіти УСРР. За рішенням ЦК 
Української комуністичної партії 
(боротьбистів) замінений на цій 
посаді О.Шумським. Після погли- 
нення УКП (боротьбистів) біль- 
шовиками (1920) залишився по- 
запартійним, мотивуючи це хво- 


робою. 1925-29 -- зав. сектору 
підручників Держ. вид-ва УСРР. 
1929--33 -- зав. музейного секто- 
ру Їн-ту Тараса Шевченка Нар- 
комосу УСРР. Один з організато- 
рів та керівників асоціацій дра- 
матургів, сценаристів, кінемато- 
графістів УСРР. Автор кіносце- 
наріїв, у т. ч. «Тарас Шевченко» 
(1925), істор. п'єси «Коліївщина» 
(1927), наук. і популяризаторсь- 
ких праць, в яких намагався за- 
свідчити свою лояльність біль- 
шовицькій владі. Гостро крити- 
кував О.Довженка, М.Куліша, 
представників Вільної академії 
пролетарської літератури і близь- 
ких до неї орг-цій за націоналізм. 

15 грудня 1933 заарештова- 
ний Державним політичним упра- 
влінням УСРР за належність до 
вигаданої співробітниками орга- 
нів рад. держ. безпеки «Українсь- 
кої контрреволюційної військо- 
вої організації "Блок Української 
військової організації"», висла- 
ний на 5 років до м. Уральськ 
(Казахстан). Там у червні 1938 
повторно заарештований і за по- 
становою «особливої трійки» 
управління НКВД Казахської 
РСР по Алма-Атинській обл. 
страчений. 

Реабілітований Верховним 
судом УРСР 16 жовтня 1964. 

Літ: «Боротьба» (Київ), 1918, 
26 лютого; Майстренко І. Бороть- 
бизм: Історія однієї з течій українсь- 
кого комунізму. (Рукопис). Мюнхен, 
б/р; Українська Центральна Рада: До- 
кументи і матеріали, т. І. К., 1996; 


Юренко 0. З печального реєстру. 
«ЛУ», 1996, І лютого. 


О.П. Юренко. 


ПАНЩИНА, або відробіткова 
рента -- примусове й безплатне 
виконання підданими певного 
обсягу робіт у госп-ві власника. 
Виникла за часів Київської Русі. У 
14--15 ст. набула значного поши- 
рення, а в 16 -- 1-й пол. 17 ст. 
стала однією з осн. форм позае- 
кон. примусу селян. Протягом 
пізнього середньовіччя, зокрема в 
результаті проведення «Устави 
на волоки» 1557, П. зросла з 1-2 
до 4-5 днів на тиждень. Зро- 
стання П. супроводжувалося по- 
силенням соціального гніту, об- 
езземеленням і розоренням пере- 
важної більшості селянства. На- 
ціональна революція 1648-- 1676 
підірвала  панщинну систему 
госп-ва на значній території Ук- 


раїни. До поч. 18 ст. на території 
Гетьманщини та Слобідської Укра- 
їни П. не була точно встановлена, 
а тому виконувалася переважно у 
вигляді всіляких відробітків. За 
гетьманства Ї.Мазепи на Лівобе- 
режній Україні П. набула фіксо- 
ваного характеру (2 дні на тиж- 
день). На території Пд. України, 
через постійні військ. конфлікти 
з татарами, до кінця 18 ст. вона 
фактично не набула масового ха- 
рактеру. 1797 рос. імп. Павло І 
видав указ про встановлення на 
території Російської імперії 3- 
денної П., проте на практиці во- 
на сягла 5--6 днів на тиждень. У 
деяких районах Галичини, Буко- 
вини і Закарпатської України П. 
за Нового часу також становила 
5-6 днів на тиждень, поки не 
була проведена селянська реформа 
в Галичині, на Буковині та Закар- 
патті 1848 і не скасоване кріпо- 
сне право. П. у формі різних ві- 
дробітків, «іздольної повинності» 
тощо проіснувала в Україні поде- 
куди до поч. 20 ст. 

Літ.: Греков Б.Д. Крестьянство на 
Руси с древнейших времен до ХМІЇ 
века, кн. 1-2. М., 1952--54; Гур- 
жій І.О. Розклад феодально-кріпо- 
СницькоОї системи в сільСськКОМУ ГОСПО- 
дарстві України першої половини ХІХ 
ст. К., 1954; Бойко І.Д. Селянство Ук- 
раїни в другій половині ХУ -- першій 
половині ХМП ст. К., 1963; История 
крестьянства в Европе: Зпоха феода- 
лизма, т. 1-3. М., 1985--86; Гур- 
жий А.Й. Зволюция феодальньх от- 
ношений на Левобережной Украйне в 
первой половине ХУМПІ в. К., 1986; 
Франко І. Панщина та її скасування в 
1848 р. в Галичині. В кн. Франко І. 
Зібрання творів, т. 47. К., 1986; Темі- 
рова Н.Р. Поміщики України в 1861-- 
1917 рр. Соціально-економічна ево- 
люція. Донецьк, 2003; Історія укра- 
їнського селянства, т. І. К., 2006; Гур- 
жій О. Податне населення України 
ХУП--ХМИПЇ ст. Нариси з історії та 
статистики. Черкаси, 2009. 


О.І. Гуржій. 


ПАНЬКЕВИЧ Іван (06.10.1897-- 
25.02.1958)-- філолог, видавець 
істор. джерел, громад. та освіт. 
діяч. Професор. Н. в с. Цеперів 
(нині село Кам'янсько-Бузького 
р-ну Львів. обл.) в сел. родині. 
Навч. в г-зії у Львові, Львівсько- 
му та Віденському ун-тах. З 
1912 -- викладач рос. мови Тере- 
зіанської консульської академії 
у Відні. 1919--39 -- викладач 
і директор г-зії в Ужгороді, 
співзасновник і один з керівни- 
ків Ужгородського товариства 
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ПАНЬКЕВИЧ 


І. Панькевич. 
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ПАНЬКІВСЬКИЙ 


К. Паньківський. 


І.Д. Папанін. 


«Просвіта», редактор «Наукового 
збірника товариства «Просвіта» 
(13 томів) і краєзнавчого мі- 
сячника «Підкарпатська Русь» 
(1924--36). З 1939 -- доцент, піз- 
ніше -- професор Празького ун- 
ту, 1939-45 -- доцент Українсь- 
кого вільного університету в Пра- 
зі (нині столиця Чехії). 

Автор бл. 190 наук. праць. 
Досліджував пам'ятки укр. пи- 
семності 14--18 ст. («Пандекти 
Антіоха 1307 року», Львів, 1917; 
«Тишівська Александрія», Ужго- 
род, 1922; «Дві лемківські грамо- 
ти з початку ХМІ ст», Прага, 
1954), вивчав істор. фольклор 
(«Пісня про Штефана воєводу», 
Братислава, 1946--48; «Дві укра- 
їнські історичні пісні про дівчат 
полонянок з околиць Межила- 
борців на Східній Словаччині», 
Прага, 1956). Проводив археогр. 
експедиції на Закарпатті і Пря- 
шівщині, зібрав та опублікував 
покрайні записи на стародруках 
та рукописних книгах («Покрай- 
ні записи», ч. 1--2, Ужгород, 
1929, 1937, ч. 3, Прага, 1947). У 
монографіях з діалектології («Ук- 
раїнські говори Підкарпатської 
Русі і сумежних областей», ч. І, 
Прага, 1958) здійснив аналіз лін- 
гвістичних явищ, що засвідчують 
автохтонність укр. населення За- 
карпаття. Опублікував низку 
праць з історії чесько-укр. культ. 
взаємин 19 -- поч. 20 ст. 

П. у м. Прага. 

Літ. Кисілевський К. Їван Пань- 
кевич. Вінніпег, 1958; Науковий збір- 
ник Музею української культури в 
Свиднику, т. 3--4. Пряшів, 1967--70. 


Я.Д. Тсаєвич| 


ПАНЬКІВСЬКИЙ Кость (06.12. 
1897--20.01.1973)-- політ. діяч, 
публіцист, правник. Н. у м. Львів 
у сім'ї відомого громад. діяча, 
економіста, видавця К.Паньків- 
ського. Навч. в м. Прага (нині 
столиця Чехії) на юрид. ф-ті 
Карлового ун-ту. У студентські 
роки очолював молодіжну орга- 
нізацію «Група української по- 
ступової молоді». 1929--39 -- ад- 
вокат у Львові, захисник на по- 
літ. процесах над членами Укра- 
їнської військової організації та 
Організації українських націоналі- 
стів, брав активну участь у робо- 
ті доброчинних орг-цій (Т-во 
охорони дітей і опіки над молод- 
дю, Укр. т-во допомоги інвалі- 
дам), очолював  туристично- 


спортивне т-во «Плай». З 5 лип- 
ня 1941 -- заст. міністра внутр. 
справ Українського державного 
правління, з 30 липня 1941 -- ген. 
секретар Української національної 
ради у Львові. У вересні 1941 
очолив Укр. крайовий к-т. Із бе- 
резня 1942 -- заст. голови Укра- 
їнського центрального комітету, 
керівник його львів. відділення. 
1945--49 перебував у Німеччині, 
член Укр. соборної громадсько- 
сті, згодом -- Укр. націонал-де- 
мократ. союзу. 1945--48 -- голова 
уряду Державного центру УНР на 
еміграції. З 1949 жив у США. 
Один з організаторів Союзу укр. 
націонал-демократів, 1950--66 -- 
його голова. Крім того, очолював 
представництво виконавчого ор- 
гану УНР і амер. відділ Ліги по- 
неволених Росією народів. 

Автор спогадів «Від держави 
до комітету» (1957), «Роки ні- 
мецької окупації» (1965), «Від 
комітету до Державного центру» 
(1968). 

П. у м. Лівінгстон (шт. Нью- 
Джерсі, США), похований на 
кладовищі в Саут-Баунд-Бруку. 

Літ.: Офіцинський В. Дистрикт Га- 
личина (1941--1944): Історично-полі- 
тичний нарис. Ужгород, 2001; Боля- 
новський А. Українські військові фор- 


мування в збройних силах Німеччини 
(1939--1945). Львів, 2003. 


І.І. Поїздник. 


ПАП Михайло (Рар Місрагі; н. 
24.07.1920) -- історик, фахівець із 
проблем радянсько-амер. відно- 
син, нац. відносин у СРСР, коло- 
ніальної політики Російської ім- 
перії 19 -- поч. 20 ст. Д-р міжнар. 
права та історії (1948), професор 
(1959). Н. в с. Сірма (нині Вино- 
градівського р-ну Закарпат. обл.) 
в сел. сім'ї. Початкову освіту 
здобув у рідному селі, середню -- 
у Торг. академії (Мукачеве). 
Емігрував з України. Навч. в 
Братиславі (нині столиця Сло- 
ваччини). Переїхав до Відня, де 
працював у фірмі «Сіменс» і 
навч. в держ. коледжі. 1948 отри- 
мав ступінь д-ра з міжнар. пра- 
ва та історії в Гейдельберзькому 


ун-ті. 
1949 переїхав до м. Чикаго 
(США). 1959-89 -- професор 


Клівлендського ун-ту ім. Дж.Ка- 
рола (США), де викладав курси з 
історії та міжнар. права. 1961 при 
цьому ун-ті заснував і очолив 
Їн-т радянознавчих та східноє- 


вроп. студій. 1964 обраний голо- 
вою Українсько-амер. асоціації 
університетських професорів, яку 
тривалий час очолював. Був го- 
ловою осередку Наукового това- 
риства імені Шевченка в Огайо й 
членом керівних органів Укра- 
інського історичного товариства. 

Автор наук. розвідок із політ. 
проблем СРСР, опублікованих у 
численних фахових журналах. 

Очолював Організацію дер- 
жавного відродження України, 
Світ. братство Карпатська Січ, 
Дослідний центр ім. Ю.Ревая, 
Укр. нар. раду Карпатської Укра- 
їни, був заст. голови уряду Дер- 
жавного центру УНР на еміграції. 

1964 Український конгресовий 
комітет Америки відзначив його 
діяльність Шевченківською гра- 
мотою Свободи, 1992 отримав 
звання почесного д-ра права від 
Клівлендського ун-ту ім. Дж.Ка- 
рола. 

Праці: 5оміег Рійбсиіез їп (ре 0К- 
таїіпе. «Тпе Кемісм об Роііся», 1952, 
уої. 14, пг. 2; Тре ОКгаїпіап ргобіет. В 
кн. Зоміеї ітрегіаїйвт: П5 огівіп5 апа 
таскісз. Могіе Бате, 1953; ТРре Ки5зіап 
Етріге: 5оте азбресіз ої Тбагі5ї апа 50- 
міеї соіопіа! ргасіїсеє. Сіеусіапа, 1985 
(редактор). 

Літ. Професор доктор М. Пап 
переобраний на голову Асоціяції про- 
фесорів. «Свобода», 1964, 3 липня; 
Професор М. Пап переобраний на го- 
лову УААУП. «Український голос», 
1987, 23 лютого; Почесне відзначення 
професора М. Папа. «Український іс- 
торик», 1993, Мо 1--4 (116--119); Ми- 
хайло Пап. В кн.: Худанич В. Світове 
братство Карпатська Січ. Ужгород, 
2005. 


Н.О. Лаас. 


ПАПАНІН (Іван Дмитрович 
(26(14).11.1894--30.01.1986) | -- 
дослідник Арктики, контр-адмі- 
рал (1943). Д-р геогр. н. (1938). 
Двічі Герой Рад. Союзу (1937, 
1940). Н. в м. Севастополь у сім'ї 
портового матроса. Після закін- 
чення 1909 земської початкової 
школи працював робітником на 
Севастопольському 3-ді навіга- 
ційного обладнання. 1912 як ква- 
ліфікований робітник був напра- 
влений на суднобудівний 3-д в 
м. Ревель (м. Таллінн, Естонія). 
На поч. 1915 був призваний на 
військ. службу на флот як фахі- 
вець з ремонту суднового облад- 
нання Чорномор. флоту. У жов- 
тні 1917 вступив до 1-го Чорно- 
мор. загону Червоної гвардії. 1918 
брав активну участь у захопленні 


влади в Севастополі та Сімферо- 
полі. Після окупації Криму нім. 
військами працював у підпіллі до 
поч. 1920. Крим. підпільний об- 
ком РКП(б) направив П. у скла- 
ді групи більшовиків у Харків до 
ЦК КП(б)У для координації дій 
підпільно-партизан. груп та Чер- 
воної армії. Згодом П. призначе- 
ний комісаром оперативного від- 
ділу штабу мор. сил Південно-За- 
хідного фронту. У серпні 1920 у 
складі 11-ти комуністів та військ. 
фахівців на чолі з О.Мокроусовим 
був направлений до Криму для 
організації партизан. загонів. 
Невдовзі нелегальними каналами 
направлений до Харкова, де ди- 
слокувався штаб рад. військ, очо- 
люваних М.Фрунзе. Після пере- 
вірки через Закордонний відділ 
ЦК КП(б)У П. на зустрічі з 
М.Фрунзе доповів про діяльність 
крим. повстанських загонів. На- 
прикінці жовтня 1920 П., вико- 
ристовуючи конспіративні зв'яз- 
ки  Закордонного відділу ЦК 
КП(О)У, повернувся до Криму з 
вантажем зброї, грошей і доку- 
ментів. Після розгрому Росій- 
ської армії генерал-лейтенанта 
П.Врангеля в листопаді 1920 за 
рекомендацією секретаря Кримсь- 
кого обкому РКП(б) Р.Землячки 
був призначений комендантом 
Крим. ЧК. Брав участь у масових 
розстрілах військовослужбовців 
Білої армії та конфіскаціях май- 
на мешканців Криму. Свою 
діяльність у ВЧК П. визначав як 
дії «санітара революції». Улітку 
1921 потрапив до лікарні з діаг- 
нозом «нервове виснаження». 
Потому призначений військ. ко- 
мендантом ВУЦВК УСРР, зго- 
дом -- до березня 1922 -- працю- 
вав секретарем РВР Чорномор. 
флоту. 1923 -- керуючий справа- 
ми, нач. центр. управління воєні- 
зованої охорони нар. комісаріату 
пошти й телеграфу СРСР. 1932-- 
33 -- нач. полярної станції Бухта 
Тиха (Земля Франца-Їосифа), 
1934-35 -- нач. станції на мисі 
Челюскін, 1937--38 очолював 
першу в світі дрейфуючу станцію 
«Північний полюс». 1939 -- на 
поч. 1940 П. очолив експедицію 
із урятування криголама «Георгій 
Сєдов». 1939-48 -- нач. Гол. 
управління Пн. мор. шляху, 
уповноважений Держ. к-ту обо- 
рони СРСР з перевезень на Пів- 
ночі, організовував постачання 
таборів Гулаг. 1948--72 -- заст. 


директора Їн-ту океанології АН 
СРСР з експедицій, нач. відділу 
мор. експедиційних робіт АН 
СРСР, із 1956 -- директор Ін-ту 
біології внутр. водоймищ АН 
СРСР. 

Автор книг «Жизнь на льди- 
не» (1938), «Лед и пламя» (1977). 

Депутат ВР СРСР 1--2-го 
скликань (1937--50). 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Червоного Прапора (1922, 
1950), 9-ма орденами Леніна 
(1937, 1938, травень 1944, листо- 
пад 1944, 1945, 1956, 1964, 1974, 
1984), орденом Червоної Зірки 
(1945), орденом Нахімова 1-го ст. 
(1945), 2-ма орденами Трудового 
Червоного Прапора (1955, 1980), 
орденом Жовтневої революції 
(1971), орденом Дружби народів 
(1982), орденом Вітчизн. війни 
1-го ст. (1985), медалями СРСР. 

Почесний громадянин міст 
Мурманськ, Архангельськ, Сева- 
стополь, Липецьк, Ярославської 
обл. 

П. у м. Москва. Похований на 
Новодівичому кладовищі. 

Пам'ятники П. споруджені в 
Севастополі й Мурманську. На 
будинку в Москві на Арбаті, де 
проживав П., встановлена мемо- 
ріальна дошка. 

Літ: Вишневский В.В. Герой Со- 
ветского Союза Иван Дмитриевич 
Папанин: Биографический очерк. М., 
1938; Лукацкий А. Наш земляк: О Ге- 
рое Советского Союза Иване Дми- 
триевиче ШПапанине. Симферополь, 
1938; Кремер В.А. Иван Дмитриевич 
Папанин. М., 1964; Семидесятилетие 
Ивана Дмитриевича Папанина. В кн.: 
Вопрось! географиий, сб. 67. М., 1965; 
Тихомиров Г.С. К историий зкспедиции 
Папанина. М., 1980; Орешкин Д.Б. 
Три грани жизни |И.Д. Папанинаї. 
«Наука в СССР», 1985, Ме 5; Жу- 
ков Ю.Н. Сталин: Арктический щит. 
М., 2008. 

Р.Ю. Подкур. 


ПАПЕ (Рарге) Фридрих (04.06. 
1856--20.10.1940) -- польс. істо- 
рик, дослідник історії Польщі 
15--16 ст., бібліотекар. Дійсний 
член АН у Кракові (1920). Про- 
фесор (1921). Походив зі споль- 
щеної франц. родини. Н. в Золо- 
чові на Поділлі в родині повітово- 
го комісара. 1867--73 навч. у 
Львів. г-зії, 1873-75 -- у Львів. 
ун-ті, 1875-79 -- у Відні. 1878 у 
Віденському університеті захистив 
докторську дис. на тему: «РойШу- 
Ка роізКа му стазіе прадКи Їег7ево 7 
Родіебгади угобес Куе5ії пазіербі- 


ума м  С7еспасп  1466--1471». 
1880--83 -- бібліотекар Б-ки ім. 
Оссолінських у Львові. Від 1883 
працював у б-ці Львів. ун-ту (від 
1893 -- хранитель, від 1895 -- 
заст. директора). Співзасновник 
Їстор. т-ва у Львові (1886), 1904-- 
05 -- гол. редактор час. «Куатаї!- 
пікоНізіогусспу». 1905--26 -- ди- 
ректор б-ки Ягеллонського ун- 
ту. 1920 і 1929--30 -- заст. дирек- 
тора Б-ки Чарторийських у Кра- 
кові. 1927--33 -- інспектор б-ки 
АН у Кракові. 1921--27 -- про- 
фесор Ягеллонського ун-ту. Від 
1906 -- чл.-кор., від 1920 -- дій- 
сний член АН у Кракові. Був 
членом Угор. АН, почесним чле- 
ном Польс. істор. т-ва, Угор. іс- 
тор. т-ва і Т-ва польс. бібліотека- 
рів. Досліджував добу панування 
династії Ягеллонів («Капаудатита 
Егудегука УавіеЙойстука па бі- 
5кир5бмо  магтті)зкіс 1489--1492: 
ЮОзіер х дгіером ройукі Каліпіег- 
та ГУ ууобес Ргиз5 ро одгузкапій 
кусПле» (1879), «Озіаїпіє дмипа- 
згоїесіє Калітіегга УарвісПойстука 
1480--1492» (1903), «5киаїа і 87Кі- 
се 7 ставом Калітіегга /абіеі- 
Іойсгука» (1907), «/ап Оїбгаспі» 
(1936), «Аіекзапаг авіеПопстук» 
(1949) та ін.). Джерельний мате- 
ріал до теми зібрав у виданні 
«АКіа Аіекзапдга Кгдбіа роізКіеєо, 
М/іеїкіеєо Казіесіа Пісем/5Кіедо... 
1501--1506» (1927). П. цікавився 
регіональною історією («/абутКі 
рглезліовсі тіазіа Веїла» (1884), 
«ЗКоїе і Тисроіз/ступа: Рггемод- 
пік МашКому і ІїгегасКі» (1890), 
«Нізіогіа тіазіа Ім ом/а му 7агузіс» 
(1890) та ін.). Досліджував також 
тематику 16 ст. («ОзЗіаїпіе Іаїа 
Гіабіка Зіадпіскіево» (1889), «Лу- 
мої пейтапа 70їКіемзКісро» (1895), 
«Гуісіе шпії Кобсіеіпе| па Киді» 
(1896) та ін.). Був співавтором 
публікації «Тре Сапбгідєе Нізіогу 
ої Роіапа: Егот Ше Огієїп8 го 50- 
ріезКі» (1950). 

П. у м. Краків. 

Літ.: Фафгомкі /. Е. Рарбе (1856-- 
1940). «Куатаїпік Нізгогустпу», 1939-- 
1945, г. 53; Шірзка Н. БЕ. Рарее (1856-- 
1940). «Рггевіад Вібіїоестпу», 1950, г. 
18; Віейкомукі Й. Рарбе РЕгудегук 
(1856--1940). В кн.: Роїзкі 5їомпікК біо- 
вгайстпу, 1. 25. Б/м, 1980; Кипіемука І. 
Ргудегук Рарбе (1856--1940). В кн.: 
Опімегзуїсї ІавіеПопякі: 7Лока Кзісва 
Муадгаїи Нізіогустпево. Ктаком, 2000. 


В.В. Тельвак. 


ПАПІРОЛОГІЯ (від грец. назви 
рослини з родини осокових -- 
тйпорос -- та грец. Хбуос -- сло- 
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ПАПРОЦЬКИЙ 


2 пара. Мідь. Російсь- 
ко-молдовська моне- 
та, 1772. 


во, вчення) -- спец. істор. дисци- 
пліна, що вивчає античні та ві- 
зант. письмена на папірусі грец. 
та лат. мовами з метою їх про- 
читання, атрибуції та рекон- 
струкції. 

Як матеріал для письма папі- 
рус використовувався більше 4-х 
тисячоліть. Перші папіруси були 
знайдені 1752 під час розкопок 
рим. міста Геркуланум. З 1778 
папіруси знаходять в Єгипті. З 4 
ст. на зміну папірусу приходить 
пергамент, однак ще кілька сто- 
літь папірус залишався у вжитку. 
Остаточно припинили його за- 
стосувати тільки після того, як 
поширилася технологія вигото- 
влення паперу, винайденого в 
Китаї ще 165. 

Як самостійна істор. дисци- 
пліна П. відокремилася від палео- 
графії наприкінці 19 ст., але й до- 
сі тісно пов'язана з нею, оскіль- 
ки вирішує спільні завдання та 
застосовує єдині методи і прийо- 
ми дослідження, специфіка яких 
зумовлена об'єктом вивчення. 
Термін  «папірологія» вперше 
введений до наук. обігу 1898. 

До завдань вивчення П. нале- 
жать проблеми класифікації па- 
пірусів за змістом, спрямуванням 
(ділові, офіційні, приватні), ти- 
пологією тощо. Для реконструк- 
ції текстів застосовуються методи 
дипломатики, хронології, кодико- 
логії, ономастики, іконографії та 
ін. спец. істор. дисциплін. 

З 1949 працює Міжнар. асо- 
ціація папірологів із центром у 
Парижі (Франція). 

Літ.: Хусейн М.А. Тексть на папи- 
русах. В кн. Книга: Исследования и 
материаль. М., 1962; Крюгер О.С., 
Бьстрикова М.Г. Неизданнье папиру- 
сьг и другие текстьт Государственного 
Зрмитажа. «Вестник древней исто- 
рий», 1964, Хо 2; Кошеленко Г.А. Госу- 
дарство Птолемеев, 5 2: Папирологи- 
ческиєе материаль. В кн. Источнико- 
ведение Древней Греции: Зпоха злли- 
низма: Учебноє пособие. М., 1982; 


Специальнье историческиє дисци- 
плинь: Учебное пособиє. К., 1992. 


І.Н. Войцехівська. 


ПАПРОЦЬКИЙ (РаргосКі) Бар- 
тош (бл. 1543 -- 27.12.1614) -- 
польс. геральдист, історик, поет. 
Н. в с. Папроцька Воля (Поль- 
ща) в шляхетській родині. Закін- 
чив Краківську академію, деякий 
час вимушено жив у Моравії. 
Писав лат., польс., чеською мо- 
вами. Автор багатьох праць, се- 
ред яких виділяються фундамен- 


тальні геральдичні, щедро ілю- 
стровані. Створені вони на мате- 
ріалі праць Я. Длугоша, М.Кроме- 
ра, Матвія з Мєхова та ін., а та- 
кож метрик костьолів і королів. 
канцелярії. У них описані роди 
польс. шляхти, а також, частко- 
во, укр., білорус., рос. і чеського 
шляхетства, уміщено зображення 
гербів і портрети їх власників. У 
«Гербах польського рицарства» 
(Краків, 1584) подано, зокрема, 
історію родоводу та гербів князів 
Київської Русі, Галицько- Волинсь- 
кого князівства, міст Київ, Львів, 
включно з  Перемишльською, 
Сяноцькою та Холмською земля- 
ми. П. розповідає про герби й ге- 
неалогію литов. князів, їх стосун- 
ки з укр. шляхтою та хрестонос- 
цями, подає відомості про князів 
Д.Вишневецького, К.Острозького, 
Чорторийських, Сангушків й ін. 
Опис гербів шляхти часто супро- 
воджують істор. довідки, пох- 
вальні вірші-оди. Чимало уваги 
П. приділив історії, війнам, 
устрою, звичаям, побутові козац. 
війська. Докладно описав подо- 
рож по Дніпру на Томаківську Січ 
ідо Молдавського князівства «за- 
порозького гетьмана» С.Зборов- 
ського. Зобразив о-ви Хортиця і 
Томаківка, а також розповів про 
битви запорожців із татарами і 
турками на суші й на морі, опи- 
сав обряд зустрічі козаками го- 
стей (вони співали пісень і грали 
на кобзах). В оді про хоробрість 
козаків (1575) пише, що на укра- 
інців випав увесь тягар кілька- 
сотрічної кровопролитної безус- 
пішної боротьби з магометанами 
і козаки в цих війнах були вчите- 
лями поляків, тому заслужили на 
вічну пам'ять і славу потомків. 
Починаючи з 1240 П. реєструє 
татаро-турец. спустошення Укра- 
їни. Праці П. багаті цікавими ма- 
люнками битв, панорамами міст, 
топонімічним матеріалом. Їх ви- 
користовували укр. літописці та 
історики. 

Праця: Негбу гусег5іма роїізКіеро. 
Кгако»м, 1858. 

Літ.: Ріадоопоб Раповга. Кгаком, 
1575. У відділі стародруків Інституту 
рукопису Національної бібліотеки 
України імені В. Вернадського; У/іеїка 
ЕпсуКіоредїа Ром87есіпа, 8. 8. М/аг8- 


тама, 1966. 
Я.І. Дзира| 


ПАПСТВО -- інститут верховної 
влади в католицизмі, примат 
кер-ва в якому належить Папі 


Римському. У період середньовіч- 
чя і в Нові часи (до 1870) Папа 
Римський був також суверенним 
правителем Церк. д-ви, нині (із 
1929) є монархом і сувереном 
держави-міста Ватикан (51аї0 
деПа Сіша де! УМабісапо). 

Християн. традиція пов'язує 
заснування П. з ім'ям першого 
єпископа Риму ап. Петра. Згідно 
з доктриною католицизму, на- 
ступники ап. Петра -- Папи 
Римські -- успадковують у Цер- 
кві особливий статус і повноту 
духовної, юрид. й ординарної 
влади, яка не підлягає будь-якій 
людській владі і поширюється не 
лише на питання віри і моралі, а 
й на все управління Церквою. 
Реалізація верховної влади в П. 
здійснюється через Римську курію 
-- систему органів управління й 
інститутів Катол. церкви. 

Літ.: Ковальский Я.В. Папьг и пап- 
ство. М., 1991; Гергей Е. История пап- 


ства. М., 1996; Роирака Р. І е Раре. Ра- 
гіз, 2003. 


Н.С. Рубльова. 


ПАРА (перське Рагеп -- «штука») 
-- дрібна турец. монета, карбова- 
на з 1623 (1,1 г срібла 600-ї про- 
би). З'являлася на Буковині 17 -- 
серед. 19 ст. П., наякій були роз- 
міщені тугра (з 1703) та місце і 
рік випуску, складала |/,, куруша 
в Туреччині та Єгипті 17 -- 20-х 
рр. 20 ст., де відома і як мадіна 
чи фадда. Відомі І, 5, 10, 20, 30 
П. Турецькі | П. погіршували 
пробу та вагу (1757: 0,5 г срібла 
520-ї проби; 1800: 0,32 г срібла 
465-ї проби; 1835: 0,15 г срібла 
170-ї проби). З 1844 р. 1 П. кар- 
бувалася з міді. Відомі також бі- 
лонні П. 17--18 ст. Кримського 
ханату (0,6 г) і мідні російсько- 
молдовські І та 2 П. 1771--74, які 
були в обігові на Буковині, й 
чорногорські та сербські П. 19-- 
20 століть. 

Літ.  Кіїтрегі  К. |Іехікоп дег 
Мапгеп, Маре, Семісііе. Вегіїп, 1895; 
Моізі! С. Мопеїсіє Копаідйпісі. В кн.: 
Епсісіоредіа Котапіеі регзоапа тогаїд 
зі игідїса 5цЬ ацеизіші ракгопа| а! таі- 
езіації заїе гереїші Сагої П, уоі. 1. Виси- 
тезії, 1938; Микі Р. Озтапіїгда Мадапі 
Рагаїаг: Уарі уе Кгеді ВапКовіпіп О5- 
тапі тадепі КоіеКкзіупи. Ізгапбці, 1968; 
Успаеайпеег А.С. Овзтапізспе Миті8- 
тайк: Моп деп Апідпееп де5 Озта- 
пізспеп ВеїсПе8 біз хи 5еіпег Ацйдз5ипе 
1922. Вгайп5спуєеіє, 1973; Ніпг И/. Ізіа- 
тізспе УМ/апгипееп шпєегесрпес Еіп 
Вейтає 7иг ізіатізспеп УМ/ігізспайвее- 
срісіе іп Со. М/іезбадеп, 1991; Куа- 
изе СИ., Мізніег С. 5хапдага ухогід соїпз: 


1701--1800. Іоіа, 1994; Огуй О.Д. Мо- 
нетно-лічильні найменування на Бу- 
ковині та в Молдові (кінець 14--пер- 
ша третина 19 ст.). Чернівці, 1997. 


О.Д. Огуй. 


ПАРАГВАЙ -- унітарна республі- 
ка в центр. частині Пд. Америки. 
Площа території -- 406 752 км?. 
Межує з Бразилією -- на сх. і пн. 
сх. (кордон -- 1365 км), з Арген- 
тиною -- на пд., пд. зх. та пд. сх. 
(1830 км) і Болівією (750 км) -- 
на зх. та пн. зх. Не має виходу до 
моря. Населення 6,34 млн осіб 
(2009). Незалежність П. проголо- 
шена 1813. Діє конституція 1992. 
Глава д-ви -- президент (обира- 
ється на 5 років без права пе- 
реобрання). Законодавча влада -- 
Нац. конгрес, що складається із 
сенату і палати депутатів. Сенат 
(45 осіб) та палата депутатів (80 
осіб) обираються на 5 років. Ви- 
конавчу владу здійснює прези- 
дент. Адм. поділ-- 17 департа- 
ментів (складаються з муніципа- 
літетів) і столичний округ. Сто- 
лиця -- м. Асунсьйон (319,3 тис. 
осіб у 2006). Держ. мови -- іс- 
панська та гуарані. Релігія - ка- 
толицизм (90 96 населення). Гро- 
шова одиниця -- гуарані. П.- 
член Організації Об'єднаних На- 
цій, Орг-ції амер. д-в, член-засн. 
Південноамер. спільного ринку 
та ін. 

Перші українці з'явилися на 
території П. наприкінці 19 ст. Від 
1880 по 1914 тисячі українців 
емігрували до цієї країни. Значна 
кількість укр. емігрантів пересе- 
лилася з Аргентини 1925--26. З 
1920-х рр. в укр. пресі почали 
з'являтися статті, в яких пові- 
домлялося про початок організо- 
ваного життя українців у цій кра- 
їні. Напр., у 1928 тижневик «Три- 
зуб» (Париж) писав: «Перша ук- 
раїнська колонія в Парагваї вже 
має новини. Почалося будівниц- 
тво церкви та школи. Є тут і свя- 
щеник -- Тихон Гнатюк. Існує і 
хор, що співає не лише духовні 
пісні, але й звичайні-- мирські. 
Засновано товариство у справах 
колонізації в Парагваї та Арген- 
тині». 

Більшість українців емігрува- 
ли до П. в 2-й пол. 1930-х рр. За 
деякими даними, у цей період 
прибл. 12 тис. осіб перебралися з 
Польщі до П., 90 96 із них були 
українцями. Більшість укр. емі- 
грантів переїхали до П. з Волині 
та Полісся. П. тоді став винятком 
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щодо укр. поселень зх. еміграції, 
бо більшість тут складали пред- 
ставники не греко-катол., а пра- 
восл. віросповідання. Невелика 
кількість переселенців прибула з 
Чехословаччини (Прикарпатська 
Русь) і Румунії (Буковина та Бес- 
сарабія). Число українців, що 
прибули з УРСР, було, можливо, 
й меншим, але вони були впли- 
вовішими в сусп-ві. 

Невелика кількість українців 
оселилася після 1945 зусиллями 
Укр. к-ту допомоги жертвам вій- 
ни, завданням якого було опіку- 
ватися переселеними до П. укра- 
їнцями, звільненими з таборів 
Європи та Азії. Міжнар. орг-ція 
біженців зареєструвала 146 укра- 
їнців, що прибули до П. з липня 
1947 по грудень 1951. У цілому 
станом на 1950 укр. населення П. 
складало приблизно 11 тис. осіб. 
Однак із часом багато поселенців 
та їхніх нащадків переселялися 
до Аргентини, після цього укр. 
громада в П. скоротилася до 5-8 
тис. осіб (1994). 

Українці розселялися  ви- 
ключно на території Їтапуа -- ре- 
гіону, розташов. на кордоні з Ар- 
гентиною, поблизу міста Енкар- 
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насіон. По прибутті українці на- 
зивали свої колонії: Нова Во- 
линь, Нова Україна, Богданівка і 
Тарасівка, але, оскільки місц. за- 
кони виключають іноземні наз- 
ви, їх було перейменовано. На 
сьогодні існують колонії Мивєуа 
Осгапіа (Нова Україна), Миєуа 
Моїіуп (Нова Волинь) та ін. 

У результаті асиміляційної 
політики уряду в 1950-х рр. заз- 
нали утиску 5 тис. укр. правосл. 
та греко-катол. сімей. У цей час 
почався швидкий розвиток Укра- 
їнської автокефальної правосла- 
вної церкви, після того, як о. Ми- 
хайло Горленко, біженець із Ки- 
таю, став її священиком. Їз серед. 
1960-х рр. почали працювати 
ін. священики, 1998 висвячений 
перший священик, народжений 
у П.,-- о. Пабло Ліснічук. 1999 
УАПЦ мала в П. 7 парафій: в 
Енкарнасіоні, Капітан Міранді, 
Альбораді, Колнії Фрам, Сан- 
Домінго, Уру Сапукай і Наталіо. 

На поч. 21 ст. укр. громада в 
П., що складає прибл. 10 тис. 
осіб, вважається одним із най- 
менших елементів укр. діаспори. 
Хоча вона знаходиться поблизу 
укр. діаспори Аргентини та Бра- 
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С.Й. Параджанов. 


зилії, однак слабо пов'язана З 
ними. 

Літ. З життя українців в Пара- 
тваю. «Зоря» (Сан-Пауло), 1940, 
Хо 1-3; Омелян Падухак. «Свобода» 
(Джерсі-Сіті), 1960, 23 серпня; «Укра- 
їнське слово» (Буенос-Айрес), 1961, 4 
червня; Федорів Ю. Їсторія Церкви в 
Україні. Торонто, 1967; Українці -- 
східна діаспора: Атлас. К., 1993; Даш- 
кевич Я. Україна вчора і нині: Нари- 
си, виступи, есе. К., 1993; Кибіпес М., 
Фаум'їсско А. ОКгаїпіап5 іп Рагариау. 
Топдоп, 1994; Мала енциклопедія ет- 
нодержавознавства. К., 1996; Історія 
української еміграції. К., 1997; Тро- 
щинський В., Шевченко А. Українці в 
світі: Серія: Україна крізь віки, т. 15. 
К., 1998; Євтух В. та ін. Українська 
діаспора: Соціологічні та історичні 
студії. К., 2003. 

М.С. Бур'ян. 


ПАРАДЖАНОВ Сергій Йосипо- 
вич (09.01.1924--20.07.1990) -- кі- 
норежисер, сценарист, худож- 
ник. Нар. арт. УРСР (1990). Н. в 
м. Тбілісі (нині столиця Грузії). 
Навч. на буд. ф-ті Тбіліського 
ін-ту залізничного транспорту 
(1942--43), 1943--44 -- на во- 
кальному ф-ті Тбіліської консер- 
ваторії та в хореографічній студії 
при Тбіліському оперному театрі. 
1945 переведений до Моск. кон- 
серваторії, потому вступив до 
Всесоюзного держ. ін-ту кінема- 
тографії. 1952 закінчив режисер- 
ський ф-т цього ін-ту (майстерня 
Ї. Савченка). З 1952 -- асистент 
режисера, режисер Київ. кіносту- 
дії (від 1957 -- Київ. кіностудія 
ім. О.Довженка). Працював ре- 
жисером на кіностудіях «Вірмен- 
фільм» та «Грузія-фільм». 

Зі студентських літ виявляв 
інтерес до фольклорної поетики. 
Це знайшло своє вираження уже 
в дипломній короткометражній 
стрічці «Андрієш» (1952), котра, 
втім, як пізніше згадував сам П., 
не була підтримана О.Довжен- 
ком, на ту пору викладачем Все- 
союзного держ. ін-ту кінемато- 
графії. За спогадами Р.Юренєва, 
О Довженка не влаштувало надто 
жорстке поєднання театральної 
стилістики та фотографічної ре- 
альності. У першій самостійній 
роботі, уже повнометражній вер- 
сії «Андрієш» (1954, за мотивами 
казки Е.Букова), продовжив по- 
шуки в напрямі поетичного кіно, 
з його особливою роллю кінока- 
мери, пластичного ряду, установ- 
ки на відтворення усталених 
форм колективного життя. У на- 
ступних фільмах прагнув опа- 


нувати засоби інтерпретування 
рад. обрядовості із залученням 
прийомів фольклорної поетики 
(«Перший парубок», 1958, «Укра- 
їнська рапсодія», 1961, «Квітка 
на камені», 1962). Одначе у пер- 
ших фільмах П. рідко виявляв те, 
що потім принесло йому світ. 
славу, -- уміння виводити на по- 
верхню висліди архаїчної свідо- 
мості, візуалізувати її. Крім того, 
зняв кілька документальних стрі- 
чок («Наталія Ужвій», «Думка», 
«Золоті руки»). Не раз висловлю- 
вав протест проти надто жорсткої 
регламентації творчої діяльності 
на Київській кіностудії ім. О.Дов- 
женка. 

1964  екранізував повість 
М.Коцюбинського «Тіні забутих 
предків». Фільм приніс режисе- 
рові світ. славу, розвинув прин- 
ципи міфопоетичної естетики, 
що йдуть від нар. творчості, від 
М.Гоголя та О.Довженка. Маргі- 
нальний матеріал життя гуцулів 
несподівано перемістився до 
центру культурного, а затим -- і 
громад. життя в Україні. Гуцули 
раніше цікавили хіба що етноло- 
гів -- як «резервація», де зберег- 
лися архаїчні обряди, побут, зви- 
чаї. За первісним задумом перед- 
бачалося щось на кшталт укр. 
«Ромео і Джульєтти», тільки із 
класовим відтінком -- про май- 
нову нерівність двох сімей, що й 
стало причиною трагедії любові 
молодих людей. Одначе в проце- 
сі зйомок з'ясувалося, що світ 
нар. життя живий, наповнений 
смисложиттєвими цінностями. 
Тим самим випрозорилася внутр. 
стратегія творчого пошуку П. Де 
в чому вона нагадує стратегії, 
властиві відомій мистецькій течії 
сюрреалізму: особлива свобода 
худож. прийомів, увага до некон- 
трольованого потоку свідомості, 
захоплення фольклором  маргі- 
нальних етнічних угруповань, 
прагнення до виявлення струму 
істор. руху в позірно музеєфіко- 
ваному просторі. У підсумку 
справжнім одкровенням стало 
відкриття фільмом живої реаль- 
ності там, де доти уявлявся су- 
ціль архаїчний шар свідомості. 

У канонізованому в СРСР 
мист-ві соціаліст. реалізму геро- 
єм є людина, яка пробивається із 
власної недосконалості, із «німо- 
ти» і «темноти» до «слова» і 
«світла». У П. людина поверта- 
ється в дословесну «темноту» З 


Пам'ятник С. Параджанову на 
території Національної кіностудії 
художніх фільмів ім. О. Довженка у 
м. Київ. Скульптор Б. Мазур, 1997. 


тим, аби віднайти саму себе, а 
разом -- і фундаментальніші цін- 
ності. Тим самим дискредитува- 
лась утопія побудови світу на ро- 
зумних, контрольованих раціона- 
чалах. Виникає установка на ін. 
психічну, світоглядну, ідеологіч- 
ну реальність, яка не управляєть- 
ся раціональними засобами. По- 
дібні світоглядні конструкції ви- 
кликали насторогу владних ін- 
ституцій до творчості режисера. 
Недовіра до митця посилилася 
після прем'єри «Тіней забутих 
предків» у київ. кінотеатрі «Укра- 
їна» (4 вересня 1965), під час якої 
було озвучено протести проти 
арештів укр. інтелігентів. Після 
цього ім'я П. починає асоціюва- 
тися із протестними настроями в 
середовищі укр. інтелектуалів. 
Цьому сприяли поведінка митця 
та його заяви щодо відсутності 
свободи в рад. сусп-ві, неофіц. 
критика політ. кер-ва тощо. На- 
ступний фільм П. «Київські фре- 
ски» (1965) було зупинено після 
відзнятих проб. Сценарій за но- 
велою М.Коцюбинського «Їнтер- 
меццо», як і низка інших, не от- 
римав дозволу на постановку. 
1969 митець виїхав до Вірменії, 
де зняв фільм «Колір гранату» 
(первісна назва «Саят-Нова», про 
славетного поета середньовіччя), 


який вийшов у прокат не в ав- 
торській версії, а зазнавши пере- 
робки та перемонтування. 1971 
повернувся до Києва. 1973 П. був 
заарештований і засуджений за 
сфабрикованим звинуваченням. 
Протягом 1974--78, після вироку 
суду, перебував у таборах. Звіль- 
нений 1978 за клопотаннями рад. 
і зарубіжних (Луї Арагон, Ельза 
Тріоле та ін.) митців. Після звіль- 
нення не дістав дозволу на про- 
живання в Києві, мешкав у Тбі- 
лісі. Поставив картини «Легенда 
про Сурамську фортецю» (1984), 
«Ашик-Керіб» (1988). Роботу над 
фільмом «Сповідь» перервала 
смерть режисера. 

У 2-й пол. 1980-х рр. фільми 
митця повернулися глядачеві, 
його творчість викликала ще 
більший інтерес громадськості -- 
як в СРСР, так і поза його межа- 
ми. У Києві були поставлені 
фільми за сценаріями П. - 
«Етюди про Врубеля» (1988, реж. 
Л. Осика) та «Лебедине озеро: 30- 
на» (1989, реж. Ю. Іллєнко, 2 на- 
городи Каннського кінофести- 
валю). 

Лауреат Нац. премії України 
ім. Т.Шевченка (1992, посмертно). 

П. у м. Єреван (нині столиця 
Вірменії). 

1991 в Єревані відкрито Дім- 
музей Параджанова, де експоно- 
вано образотворчі роботи митця, 
зокрема й ті, що зроблені в табо- 
рах, в ув'язненні. По смерті у ба- 
гатьох містах світу (Москва, Ки- 
їв, Канни, Амстердам, Рим, Па- 
риж, Нью-Йорк, Лондон, Пекін, 
Токіо та ін.) відбуваються ретро- 
спективи фільмів та виставки ро- 
біт П. На території Національної 
кіностудії художніх фільмів імені 
О Довженка відкрито пам'ятник 
П., на будинку, де жив митець 
(проспект Перемоги, 2), встано- 
влено меморіальну дошку. 1999 
рік ЮНЕСКО оголосила Роком 
Параджанова. Про митця зня- 
то велику кількість фільмів, се- 
ред яких «Сергій Параджанов: 
"Я знімаю геніальний фільм"» 
(1991, реж. В.Луговський), «Має- 
стро» (1993, О.Кайдановський), 
«Ніч у музеї Параджанова» (1998, 
Р.Балаян), «Небезпечно вільна 
людина» (2004, Р.Ширман) та ін. 

Офіц. реабілітації не надій- 
шло досі, попри численні звер- 
нення громадськості. 


Тв: Дремлющий дворец: Кино- 
сценариий. СПб., 2004. 


Літ: Сергей Параджанов: «...что- 
бь не молчать, берусь за перо»: Вь- 
браннье места из переписки с недру- 
гами и друзьями. «Искусство кино», 
1990, Хо 12; Григорян Л. Три цвета од- 
ной страсти. М., 1991; Сергій Пара- 
джанов: Злет, трагедія, вічність. К., 
1994; Луговський В. Невідомий Має- 
стро. К., 1998; Блохин Н. Изгнаниє 
Параджанова. Ставрополь, 2002; Сер- 
тей Параджанов: Коллаж на фоне ав- 
топортрета: Жизнь -- игра. Нижний 
Новгород, 2008. 


С.В. Тримбач. 


«ПАРАЛЕЛЬНОГО | АНТИРА- 
ДЯНСЬКОГО ТРОЦЬКІСТСЬ- 
КОГО ЦЕНТРУ» СУДОВИЙ 
ПРОЦЕС 1937 -- показовий суд. 
процес, що відбувся 23--30 січня 
1937 в Москві. Він став наслідком 
розгорнутих після закритого 
листа ЦК ВКП(б) від 29 липня 
1936 «Про терористичну діяль- 
ність троцькістсько-зінов'євсько- 
го контрреволюційного блоку» 
репресій проти колиш. учасників 
опозиції. Органи НКВС почали 
піддавати репресіям тих із них, 
які відійшли від опозиції, були 
відновлені в партії, працювали 
на відп. посадах. Деякі з них бу- 
ли обрані до складу вищих орга- 
нів партії. Почав змінюватися ха- 
рактер обвинувачень, що висува- 
лися. Якщо раніше ключовим бу- 
ло обвинувачення в терористич- 
ній діяльності, то з 2-ї пол. 1936, 
поруч із терором, почалося вису- 
нення обвинувачень у шпигун- 
стві, шкідництві і диверсійній 
діяльності. Після призначення 
М.Єжова на посаду наркома 
внутр. справ СРСР 29 вересня 
1936 політбюро ЦК ВКП(б) 
прийняло постанову «Про ста- 
влення до контрреволюційних 
троцькістсько-зінов'євських еле- 
ментів», в якій підкреслювалася 
необхідність «розправи з троць- 
кістсько-зінов'євськими мерзот- 
никами». Ця постанова пропону- 
вала розглядати троцькістів як 
розвідників, шпигунів, диверсан- 
тів і шкідників. Зізнань саме в 
цьому незаконними методами 
вимагали від заарештованих відо- 
мих у минулому троцькістів. 
Їстерія пошуків «прихованих 
троцькістів» або тих, хто «поту- 
рає» їм, охопила всі тодішні со- 
юзні республіки, у т. ч. УРСР. По 
справі було складено 3 варіанти 
обвинувального висновку, що 
були скеровані на редагування 
Й. Сталіну. Напередодні процесу 
він прийняв Прокурора СРСР 


А.Вишинського, який узгодив із 
ним деталі проведення процесу. 
По справі було заарештовано і 
засуджено 17 осіб (колиш. І-й 
заст. наркома важкої пром-сті 
СРСР Г.Пятаков, колиш. 1-й 
заст. наркома лісової пром-сті 
СРСР Г.Сокольников, зав. бюро 
міжнар. інформації ЦК ВКП(б) 
К.Радек, колиш. заст. начальни- 
ка Гол. управління шосейних до- 
ріг і автотранспорту Л.Серебря- 
ков, колиш, заст. наркома шляхів 
сполучень СРСР Я.Лівшиць, ко- 
лиш. нач. сільгоспвідділу упра- 
вління робітн. постачання «Куз- 
басстроя» в Новосибірську М.Му- 
ралов, колиш. заст. начальника 
кемеровського  «Химкомбинат- 
строя» Я.Дробніс, колиш. нач. 
«Сибмашстроя» в м. Новосибір- 
сько М.Богуславський, колиш. 
заст. начальника Центр. упра- 
вління руху наркомату шляхів 
сполучення СРСР Ї.Князев, ко- 
лишній нач. Головхімпрому нар- 
комату важкої пром-сті СРСР 
С.Ратайчак, колиш. нач. кеме- 
ровського «Химкомбинатстроя» 
Б.Норкін, колиш. керуючий Са- 
лаїрською цинковою копальнею 
в Кемеровській обл. О.Шестов, 
колишнього гол. інженер тресту 
«Кузбассуголь» у Новосибірську 
М.Строїлов, колиш. заст. началь- 
ника Свердловської залізниці 
Й. Турок, співробітник наркомату 
важкої пром-сті СРСР 1 Граше, 
колиш. гол. інженер буд-ва Рі- 
онського азотнотукового комбі- 
нату (Грузія) Г.Пушин, колиш. 
зав. гаража і відділу постачання 
на Прокоп'євській та Анжерсь- 
кій копальнях (Кузбас) В.Ар- 
нольд). Суд. процес широко вис- 
вітлювався в пресі, а за два дні до 
його закінчення В.Ульріх, який 
головував на засіданні, надіслав 
до ЦК ВКП(б) проект вироку, 
вимагаючи страти для всіх під- 
судних. Однак до страти засуди- 
ли 13 осіб (крім К.Радека, Г.Со- 
кольникова, В.Арнольда, які от- 
римали по 10 років, і М.Строїло- 
ва, який отримав 8 років ув'яз- 
нення). Після суду в місцях 
ув'язнення за Г.Сокольнико- 
вим, К.Радеком, М.Строїловим і 
В.Арнольдом органи НКВС вели 
нагляд. За повідомленнями аген- 
тури, вони вели розмови про 
свою невинність і розповідали, 
яким чином  фальсифікувався 
суд. процес по їхній справі. У 
травні 1939 К.Радек і Г.Соколь- 
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Церква Святої 
мучениці Параскеви 
П'ятниці із 

с. Зарубинці 
Монастирищенського 
району Черкаської 
області. Національний 
музей народної 
архітектури та 
побуту України. 


ников за завданням наркома 
внутр. справ СРСР Л.Берії і його 
заступника Б.Кобулова були та- 
ємно вбиті в тюрмах спеціально 
підісланими особами з числа ко- 
лиш. співробітників НКВС, які 
відбували покарання за політ. і 
посадові злочини. М.Строїлов і 
В.Арнольд були страчені у верес- 
ні 1941 серед 170-ти в'язнів Ор- 
ловської в'язниці за заочним ви- 
роком Військ. колегії Верховного 
суду СРСР, винесеному відповід- 
но до підписаного Й.Сталіним 
рішення Державного комітету 
оборони СРСР. Учасники справи 
«Паралельного антирадянського 
троцькістського центру» офіцій- 
но реабілітовані 1988. 

Літ: О так назькваємом «Парал- 
лельном антисоветском троцкистском 
центре». «Известия ЦК КПСС», 1989, 
Хо 9; Реабилитация: Политическиєе 
процессь 30--50-х годов. М., 1991; 
Шаповал Ю.І. Україна 20--50-х років: 
Сторінки ненаписаної історії. К., 
1993; Політичний терор і тероризм в 
Україні: ХІХ--ХХ ст.: Історичні нари- 
си. К., 2002. 

Ю.І. Шаповал. 


ПАРАСКЕВИ П'ЯТНИЦІ ЦЕР- 
КВА із с. Зарубинці Монастири- 
щенського - району Черкаської 
області. За даними візитації 1784, 
її буд-во почалося бл. 1742; фун- 
даторкою була кн. Урсула-Фран- 
цішка Радзивілл (1705--53), дру- 
жина кн. Михайла-Казимира Ра- 
дзивілла  (1702--62), великого 
гетьмана литовського, остання 


представниця відомого роду кня- 
зів Вишневецьких. На початку 
свого існування парафія разом із 
кліром відповідно до обставин 
часто переходила з православ'я в 
унію й знову верталася назад, аж 
поки 1795, 


після 3-го поділу 


Польщі, П'ятницька церква ос- 
таточно утвердилася як правосл. 
святиня. 

За архіт. пропорціями, устро- 
єм і ладом споруда є класичною 
для Середньої Наддніпрянщини 
церквою. Тридільна, триверха з 
високими гранчастими зрубами й 
двозаломними верхами бабинця 
та вівтаря. Верхи мають пропор- 
ційну ступінчасту пластику із 
шатровими заломами, стягнути- 
ми при основі скругленими пе- 
рехватами. Ліхтарі завершуються 
тонкої грушовидної форми глав- 
ками, що спираються на ковніри. 
Зруби центр. верха помітно шир- 
ші, він має три заломи й вивищу- 
ється над двома ін. верхами, 
посилюючи вертикальну динамі- 
ку споруди. Висота храму сягає 
25 м. 

Вхід до церкви обрамлений 
п'ятикутним одвірком, оздобле- 
ним кількаярусним різьбленням. 
Високо над вхідними дверима -- 
кругле вікно. У нижньому зрубі 
центр. верха -- вертикальні пря- 
мокутні вікна, а в бічних стінах 
зрубів верхів кожного ярусу -- 
квадратові. Площини зрубів 
вкриті вертикальним шалюван- 
ням із лиштвами вгорі у вигляді 
арочок. В інтер'єрі -- іконостас 
18 ст. дві третини його було 
втрачено, але за активної участі 
настоятеля о. Андрія Власенка 
2003--05 відтворено. 

За свідченнями мешканців 
Зарубинець, церкву було зачине- 
но комуніст. властями 1936, у ній 
влаштовано колг. комору. Коли 
на поч. 1970-х рр. фотографія по- 
нівеченої святині потрапила до 
працівників Музею нар. арх-ри 
та побуту в Пироговому під Киє- 
вом, завдяки наполяганням нау- 
ковців, зокрема відомого знавця 
нар. церк. арх-ри П.Юрченка, 
1972 церкву було розібрано й пе- 
ревезено до Музею нар. арх-ри та 
побуту. Упродовж 20-ти років во- 
на слугувала складом для музей- 
них експонатів. У листопаді 1993 
церкву Параскеви П'ятниці пе- 
редано в користування громаді 
Української православної церкви 
Київського патріархату. Як яс- 
крава архіт. споруда вона відіграє 
роль композиційного центру в 
музейному просторі «Середня 
Наддніпрянщина» Національного 
музею народної архітектури та 
побуту України. 


Літ. Власенко А. Останній дубо- 
вий гігант Наддніпрянщини. К., 2006; 
Вечерський В.В. Українські дерев'яні 
храми. К., 2007; Яворська І. До про- 
блеми датування церков Середньої 
Наддніпрянщини в експозиції Музею 
народної архітектури і побуту Украї- 
ни. В кн.: На сторожі української на- 
родної культури. К., 2008. 


А.Л. Зінченко. 


ПАРАСКЕВИ СВЯТОЇ ЦЕРКВА 
В КРЕХОВІ -- пам'ятка де- 
рев'яної нар. арх-ри в с. Крехів 
Жовківського р-ну Львів. обл. 
Збудована в 17 ст. як сільс. пара- 
фіяльний храм за зразком Спасо- 
Преображенської церкви Крехів- 
ського монастиря, який розта- 
шований неподалік від села. 1724 
її ремонтував майстер Їван Хо- 
мюк (про що свідчить напис у 
центр. зрубі). Споруда тризрубна 
і триверха. Восьмигранні бані зі 
сліпими ліхтарями стоять на 
світлових восьмериках. Церкву 


Церква Святої Параскеви 
і дзвіниця в Крехові. Фото 2009. 


оточує широке піддашшя, яке 
спирається на фігурні кронштей- 
ни -- випуски вінців зрубів. 1894 
добудовано захристію. Шестия- 
русний іконостас неоднорідний 
за часом, його ікони походять із 
16--17 ст. а барокові царські 
врата із живописними медальйо- 
нами роботи Василя Петранови- 
ча -- із Крехівського монастиря, 
де були куплені 1776. На зх. від 
церкви стоїть квадратна в плані 
триярусна дзвіниця з високим 
шатровим дахом. Колись вона 
була надбрамною. В її першому 
ярусі збереглися ключоподібні 
бійниці. 1971--72 церкву рестав- 
ровано (архіт. і.Могитич). Існує 
припущення, що церква спочат- 
ку була храмом Крехівського мо- 
настиря, а потім її перенесли до 
села, але це суперечить даним 


писемних джерел. Церква із дзві- 
ницею є цікавим зразком галиць- 
кої школи нар. архітектури. 

Літ: Памятники градостроитель- 
ства и архитектурь Украйнской ССР 
(каталог-справочник), т. 3. К., 1985; 
Слободян В. Церкви України: Пере- 
миська єпархія. Львів, 1998. 


Д.Я. Вортман. 


ПАРАСКЕВИ СВЯТОЇ ЦЕРКВА 
В НЕМІЇ (Немія -- частина Мо- 
гилева- Подільського, розташована 
на пн. зх. міста над р. Немія; 
прит. Дністра). Дерев'яна хреща- 
та триверха церква: неподалік 
стоїть дерев'яна оригінальна 
дзвіниця, архіт. форми якої вка- 
зують на почерк того ж майстра. 
Особливістю церкви св. Параске- 
ви є поєднання тризрубного і 
хрещатого типів споруди. Зруб 
нави розгорнутий за межі осьо- 
вого зрубу, але його вильоти не- 
великі, через це вони перекрива- 
ються не окремими верхами, а 
звичайними двосхилими дахами 
з торцьовими фронтонами. Дов- 
кола споруди -- опасання на фі- 
гурних кронштейнах, утворених 
випусками вінців зрубів; опасан- 
ня покрите плоским похилим 
дашком. Таким самим плоским 
дахом покритий і перший залом, 
який охоплює всі три верхи й 
сполучається з пн. й пд. виступа- 
ми нави. З цього єдиного залому 
виступають восьмерики другого 
ярусу, що спираються на квадра- 
ти нижнього ярусу. 

Другий залом має форму 
восьмигранної піраміди зі скру- 
гленою основою, охопленою пе- 
рехватом. Їз нього виростає вось- 
мерик третього ярусу, менший за 
розмірами і перекритий гранча- 
стою банею, скругленою при ос- 
нові й стягнутою перехватом. 
Над банею -- восьмигранні ліх- 
тарики, на яких закріплені охай- 
ні маківки із хрестами. Центр. 
верх, починаючи із третього 
зрубу, виступає над верхами ба- 
бинця й вівтаря на висоту маків- 
ки. Вертикальне шалювання з 
нащілинниками посилює вра- 
ження піднесеності споруди й 
додає мальовничості в грі гори- 
зонтальних і прямовисних ліній 
та площин зрубів і похилих гра- 
ней заломів та бань. В інтер'єрі 
вражає стрімко розкритий вгору 
внутр. простір, вертикальна ди- 
наміка якого посилюється нахи- 
лом заломів і нахилом стін всере- 
дину споруди. Центр. простір по- 


Церква Святої Параскеви в Немії. 
Фото 2008. 


єднується з бабинцем лучковою 
аркою. Освітлюється церква пря- 
мокутними вікнами, спорудже- 
ними на одвірках широких зі 
скошеними верхніми кутами две- 
рей. У пд. стіні бабинця вирізь- 
блено напис, який засвідчує дату 
спорудження церкви -- 1775. 
Прибудови до церкви спорудже- 
но на поч. 20 ст. 

З пн. боку церкви окремо 
стоїть мальовнича дерев'яна дзві- 
ниця. Її основу становить муро- 
ваний квадрат, з якого вироста- 
ють наступні два квадратові в 
плані дерев'яні яруси, кожен з 
яких менший в основі від по- 
переднього. Конструктивно де- 
рев'яні частини дзвіниці збудова- 
ні як каркас, обшитий дошками. 
Її яруси перекриті плоскими за- 
ломами. Верхня частина третього 
ярусу побудована у вигляді 
ефектної аркади. Над нею -- че- 
твертий ярус у вигляді восьмери- 
ка, а над ним -- восьмигранна 
баня з перехватом, над якою ви- 
різьблюються форми восьми- 
гранних ліхтарика й маківки. 

Церква св. Параскеви в Немії 
є однією із кращих пам'яток по- 
дільської школи нар. дерев'яної 
храмової архітектури. 

Літ.: Сецинский Е. Трудь Подоль- 
ского епархиального историко-стати- 
стического комитета, вьш. 9: Прихо- 
дь и церкви Подольской епархий. 
Каменец-Подольский, 1901; Памят- 
ники градостроительства и архитекту- 
рь Украйнской ССР (иллюстриро- 
ванньй справочник-каталог), т. 2. К., 
1983; Малаков Д.В. По Восточному 
Подолью. М., 1988. 


А.Л. Зінченко. 


ПАРАСУНЬКО Онуфрій Арсено- 
вич  (12.06.1913--13.07.1992) -- 
дослідник історії України 2-Ї пол. 
19-- поч. 20 ст. Д-р істор. н. 
(1964), професор (1966). Засл. 
діяч н. УРСР (1981). Н. в с. Оза- 
ринці (нині Могилів-Подільсь- 
кого р-ну Він. обл.). 1940 закін- 


чив юрид. ф-т Київ. ун-ту. 1940-- 
41-- проректор Чернів. ун-ту. 
Учасник Великої вітчизн. війни 
Рад. Союзу 1941--45. 1946--49 -- 
на навчально-адм. роботі в Київ. 
ун-ті. 1949 захистив канд. дис. на 
тему: «Загальний страйк у Києві 
у 1903 році». 1949--71 -- старший 
наук. співробітник, 1963--67 -- 
зав. відділу історії міст і сіл УРСР 
Їн-ту історії АН УРСР. 1963 за- 
хистив докторську дис. за моно- 
графією «Положениє и борьба 
рабочего класса Украйнь 60-- 
90-х годов ХІХ в.» (К., 1963). З 
1971 -- зав. кафедри історії СРСР 
Київ. ін-ту к-ри. Автор наук. мо- 
нографій, статей, розділів у ко- 
лективних працях. 

П. у м. Київ. 

Праці: Загальний страйк робітни- 
ків Києва влітку 1903 року. К., 1949 (у 
співавт.) Історія Української РСР в 
2-х т. (т. 1. К., 1953; 1967); Массовая 
политическая забастовка в Киеве в 
1903 г. К., 1953; Історія Києва, т. 1. 
К., 1959; Положение и борьба рабоче- 
го класса Украйньх 60--90 годов ХІХ 
в. К., 1963; Історія робітничого класу 
Української РСР, т. І. К., 1967; Робіт- 
ничий рух на Україні (становище та 
боротьба робітничого класу) (1861-- 
1834 рр.): Збірник документів і мате- 
ріалів. К., 1986 (відп. ред.); Робітни- 
чий рух на Україні (1885--1894 рр.): 
Збірник документів і матеріалів. К., 
1990 (відп. ред.). и 

Літ. |Некролог|. «УЇЖ», 1992, 
Хо 10/11; Вчені Інституту історії Ук- 
раїни: Біобібліографічний довідник: 
Серія: Українські історики, вип. 1.К., 
1998. 

Г.С. Брега. 


ПАРАФІЯ (з грец. тароїіа, лат. 
рагосріа, рагоесіа -- церк. грома- 
да) -- нижча церковно-адм. оди- 
ниця християн. церков із влас- 
ним храмом і священиком (паро- 
хом), що об'єднує віруючих у ме- 
жах певної території. Як церк. 
громада П. складається із церк. 
причту (священик, диякон, дяк, 
паламар та ін.) і вірних-мирян. 
Назва «парафія», вживана вже в 
16 ст. закріпилася в Україні у 
18--19 ст. Зовн. обставини орга- 
нізації і діяльності парафій міня- 
лися в різні часи. У княжу добу й 
за Гетьманщини фундатором па- 
рафії найчастіше була політ. елі- 
та укр. сусп-ва. Вона обдарову- 
вала парафії землями, угіддями 
тощо. З 18 ст. Українська греко- 
католицька церква не могла від- 
кривати парафії там, де не було 
матеріального забезпечення. У 
Правосл. церкві в межах Фосійсь- 
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кої імперії відкриття П. обумо- 
влювалося кількістю вірних. Зе- 
мля була підставою для утриман- 
ня причту, що, у поєднанні з до- 
таціями фундаторів, держ. допо- 
могою, прибутками за треби, 
зміцнювало духовенство як стан. 
Це тривало в Центр. і Сх. Украї- 
ні до Російської революції 1917-- 
1915, а в Західній Україні-- до 
Другої світової війни, тобто до 
конфіскації церк. земель рад. 
владою. Відтепер утримання П. 
базується на пожертвах парафіян 
і требах. 

Церк. причт у територіальних 
межах П. виконує разом із вірни- 
ми заг. богослужіння та приватні 
церк. таїнства й треби. Кілька ра- 
зів на рік за допомогою ритуаль- 
них дій причт поновлює освя- 
чення земель та індивідуального і 
колективного майна громади. 
Настоятель П. зобов'язаний до- 
помагати парафіянам порадами, 
навчанням, відвідувати хворих 
тощо. Тому він постійно перебу- 
ває у своїй П. і без дозволу церк. 
влади не може її залишати. Па- 
рохи вели офіц. метричні книги, 
навчали і навчають основам ві- 
ровчення в недільних школах, 
дбають про рухому й нерухому 
парафіяльну власність тощо. 

Парафії в укр. церквах були 
значними осередками духовної 
к-ри й освіти. Мали свої почат- 
кові парафіяльні школи, притулки 
та ін. У роки незалежності Укра- 
їни відбувається процес поступо- 
вого відродження традиційних 
функцій П., а також започатко- 
вуються нові напрями її діяль- 
ності. 

Літ: Лотоцький О. Українські 
джерела церковного права. Варшава, 
1931; Грушевський М.С. Історія Украї- 
ни-Руси, т. 5. К., 1994; Релігієзнавчий 
словник, К., 1996. 


С.Л. Юсов. 


ПАРАФІЯЛЬНІ ШКОЛИ -- еле- 
ментарні школи, які діяли при 
церк. парафіях. Відомі з часів 
середньовіччя й до поч. 20 ст. 
Утримувалися на кошти громади, 
а вчителями традиційно виступа- 
ли дяки. Вони вчили дітей читати 
церковнослов'ян. мовою, пись- 
му, рахунку, церк. співу. Про 
сталу традицію діяльності таких 
шкіл свідчать іноземці, зокрема, 
протестантський пастор Павло 
Одерборн, який у 1570-ті рр. пе- 
ребував у Великому князівстві Ли- 


товському, писав, що «русини 
завжди мають школу при церквах 
і монастирях, де дітей навчають 
першим початкам письма, моли- 
твам, апостольським символам». 
Ці школи за формою і змістом 
залишалися майже незмінними 
протягом століть і характерні для 
різних конфесій. Із піднесенням 
культ. і церк. життя в останній 
третині 16 ст. завдяки діяльності 
братств, які організовували при 
церквах школи вже з розшире- 
ною програмою (див. Братські 
школи), кількість їх значно зро- 
сла. Фундаторами шкіл були укр. 
князі, шляхта, міщани та духовен- 
ство. Вони забезпечили на серед. 
17 ст. досить високий рівень по- 
ширення грамотності серед різ- 
них верств населення, про що 
свідчить Павло Халебський, який 
подорожував по Україні 1654 та 
1656. 

У 15 ст. в Гетьманщині та 
Слобідській Україні склалася ши- 
рока мережа П.ш., діяльність 
яких підтримувалася козацькою 
старшиною, громадами й духо- 
венством. За О.Лазаревським, у 
7-ми о полках Гетьманщини в 
1740-х рр. було 866 шкіл і 589 
шпиталів. За ін. даними, у 
1730-ті -- 40-ві рр. шкіл було 
1334, ав 1740--50-х рр. - 1488. 
У 1760--70-х рр. кількість шкіл у 
Лівобережній Україні зменшила- 
ся. У Слобідській Україні, за під- 
рахунками Д. Багалія (дані пере- 
пису 4-х слобідських полків 
1732), існувало 125 шкіл. Як пра- 
вило, школи були в полкових і 
сотенних містах і містечках, ко- 
зац. слободах, у великих селах. Це 
були звичайні дяківські школи, в 
обов'язки дяка входило навчати 
дітей «грамоті», тобто читанню 
по букварю, який досить вели- 
ким накладом видавали Києво- 
Печерська друкарня, Чернігівська 
друкарня і Львівська братська 
друкарня. Остання протягом 
1698--1720 видала бл. 25 тис. 
прим. букваря. Далі вчилися чи- 
тати Псалтир і Часослов, оволо- 
дівали письмом, вивчали осн. 
арифметичні дії, навчалися співу, 
інколи багатоголосому. Дітей 
батьки віддавали в науку по до- 
сягненні 7--8 років, навчання 
розпочиналося пізньої осені в ха- 
ті, де мешкав дяк, вона ж назива- 
лася школою. Хата-школа спору- 
джувалася громадою, яка обира- 


ла дяка за голос і освіченість й 
утримувала його. За навчання 
читанню по букварю дяку плати- 
ли від 50 копійок до І рубля; по 
Часослову -- 1--2 руб.; по Псал- 
тирю -- 2 руб. До цих шкіл ціл- 
ком правомірно вживати термін 
-- народні. Проте за відсутності 
детальної статистики встановити 
кількість учнів у таких школах 
складно, як і рівень поширення 
грамотності серед козаків, мі- 
щан, посполитих. Козац. грома- 
дою під патронатом кошового 
отамана утримувалися школи у 
Вольностях Війська Запорозького 
низового. Дяківська школа була 
невід'ємною складовою громад. 
життя у всіх регіонах України. У 
Правобережній Україні, Галичині 
й Закарпатській Україні П.ш. у 
18 ст. опікувався чернечий орден 
василіан. Була досить розвинута 
також мережа польс. П.ш. Для 
укр. земель, особливо Лівобереж- 
жя й Слобожанщини, характер- 
ний феномен манорівних дяків, 
які допомагали дякам у навчанні 
дітей, наймалися домашніми 
вчителями. На Правобережжі та 
в Галичині в П.ш. учителями бу- 
ли вихованці єзуїтських, васи- 
ліанських та піаристських шкіл, 
які відзначалися добрими знан- 
нями й поведінкою. Елементарні 
школи були розраховані на учнів 
чол. статі, а освіта жінок залиша- 
лася переважно справою сім'ї й 
домашніх учителів. Усе ж значна 
частина жінок була досить добре 
освічена. Ліквідація Гетьманщи- 
ни, запровадження кріпосного 
стану для селян, політика царсь- 
кого уряду, спрямована на уніфі- 
кацію як політико-адм. ладу, так 
і культ. життя, негативно позна- 
чилися на шкільництві. Зменши- 
лася кількість П.ш., вони пере- 
творилися на школи для нижчих 
верств населення. Закріпачену 
громаду було усунено від вирі- 
шення шкільних справ, вона вже 
не обирала дяка. Шкільні рефор- 
ми в Російській імперії (1786) та 
Австрії (1774), що поширилися й 
на укр. землі, які входили до 
складу цих д-в, уніфікували ос- 
вітню справу. Реформа освіти в 
Австрії передбачала діяльність 
парафіяльних (елементарних) 
шкіл, де викладання велося рід- 
ною мовою. У Галичині за опіки 
Української | греко-католицької 
церкви вони стали народними. У 


Рос. імперії такі школи підпоряд- 
ковувалися Найсвятішому Сино- 
дові, унаслідок чого в них збері- 
галася церковнослов'ян. мова, 
значне місце займала церковно- 
реліг. тематика. 

П.ш. в Рос. імперії свій роз- 
виток отримали у зв'язку зі 
шкільною реформою, проведе- 
ною урядом 1804. За нею П.ш. 
створювалися в селах, містечках і 
деяких містах. За статутом 1828, 
який узаконив становість, мо- 
нархізм і релігійність в освіті, 
П.ш. призначалися виключно 
для нижчих станів. Учителями в 
них були священнослужителі, які 
давали учням елементарні знан- 
ня. У 1840-х рр. царизм вдався до 
суворіших заходів у галузі освіти 
в Україні. До спец. указу 1804, 
яким було заборонено навчання 
укр. мовою, управління навч. за- 
кладами перейшло від ун-тів до 
генерал-губернаторів. Мережа 
П.ш. перейшла до відання Най- 
святішого Синоду. Заснування 
П.ш. цілком покладалося на па- 
рафіян, але навчання в них за 
змістом не задовольняло насе- 
лення. На серед. 1860-х рр. по 
всій Рос. імперії налічувалося 
21240 П.ш., в яких навчалося 
лише 412 тис. дітей. В укр. губер- 
ніях на серед. 19 ст. 98 96 дітей 
шкільного віку залишалося поза 
освітою, а школи для народу 
майже не створювалися. 

Найбільшого поширення 
П.ш. набули на Правобережжі, 
особливо після польського пов- 
стання 1530-- 1831. Рос. уряд роз- 
глядав їх як засіб русифікації на 
противагу полонізації. На 1860 
Волин. єпархія налічувала 1055 
П.ш., Подільська -- 1263, у той 
час як у центр. російських їх бу- 
ли одиниці (у Костромській -- 
12, Саратовській -- 3, Тульській 
-- 1 тощо). 

Активна реанімація П.ш. від- 
булася в 1870--80-х рр. у зв'язку 
із прийняттям спец. «Положення 
про початкові училища» та «Пра- 
вил про церковно-парафіяльні 
школи». Їз цього часу вони стали 
називатися церковно-парафіяль- 
ними, отримали фінансування 
від д-ви і їхня кількість почала 
зростати. Тоді ж у відання духо- 
венства передано всі недільні 
школи і школи грамоти. 

Мережа церковно-парафіяль- 
них шкіл зростала. На 1863--65 в 


Україні діяло 6572 церковно-па- 
рафіяльні школи, а на 1911 -- 
уже 8465 (або 42,5 96 від заг. кіль- 
кості початкових шкіл) та 1100 
шкіл грамоти. Разом у них навча- 
лося 459 719 учнів. Превалювали, 
як і в попередній час, на Право- 
бережжі, де були відсутні земські 
школи. У Київській губернії, По- 
дільській губернії, Волинській гу- 
бернії ії Бессарабській губ. вони 
становили 80 96 усіх початкових 
шкіл. На 1915 в Наддніпрянській 
Україні налічувалося 19 340 по- 
чаткових шкіл різного підпоряд- 
кування, де вчилося 1 663 000 
дітей. 

Діяли церковно-парафіяльні 
школи здебільшого в селах і ре- 
гламентувалися «Правилами про 
церковно-парафіяльні школи» 
1884. Сільс. громади, бачачи нее- 
фективність навчання в церков- 
но-парафіяльних школах, відмо- 
влялися вчити в них дітей, нада- 
вали перевагу земським школам, 
які активно з'являлися після зем- 
ської реформи 1864. П.ш. були 
закриті декретом Тимчасового 
уряду, але продовжували ще дея- 
кий час діяти. 

При урядах Української На- 
родної Республіки було зроблено 
значний поступ на шляху до ук- 
раїнізації освіти, вироблено план 
єдиної школи, яка б забезпечува- 
ла дітям шкільного віку безплат- 
ну освіту в загальноосвіт. двосту- 
пеневій школі. Поряд із загаль- 
ноосвіт. дисциплінами зберігало- 
ся вивчення Закону Божого. Із 
встановленням рад. влади в Ук- 
раїні в галузі освіти керувалися 
«Положенням про єдину трудову 
школу». 

На укр. землях, що входили 
до складу Австрії (з 1804 -- Ав- 
стрійс. імперія), початкова освіта 
мала свою специфіку. «Всешкіль- 
ний статут для німецьких нор- 
мальних, головних і початкових 
шкіл», який увійшов в історію 
Австрії як шкільна реформа Ма- 
рії- Терезії, та «Політична шкільна 
конституція» 1805, за якими всі 
нар. школи передавалися під на- 
гляд духовенства, т. зв. консисто- 
рії, були основою, на якій розви- 
валася система освіти на захід- 
ноукраїнських землях. Майже без 
змін вона проіснувала до 1860-- 
70-х рр. 

За законами австрійс. уряду 
запроваджувалося 2 типи почат- 
кових шкіл -- тривіальні та го- 


ловні. Перші відкривалися по се- 
лах і невеликих містах, головні -- 
у містах, після навчання в гол. 
школах випускники могли всту- 
пати до г-зій чи реальних шкіл. 
На західноукр. землях переважа- 
ли здебільшого однокласні П.ш. 
Навчання в них здійснювало ду- 
ховенство, а весь курс зводився 
до вивчення (Святого Письма, 
уміння писати та рахувати. У 
більшості початкових шкіл нав- 
чання провадилося нім., угор., 
румун. і польс. мовами, лише в 
П.ш, дозволялося навчання укра- 
їнською. Утримання шкіл покла- 
далося на громади, а навчання 
залежало від того, як до цього 
ставився священик. Унаслідок 
злиденності населення, нестачі в 
них коштів число шкіл росло ду- 
же повільно. 

Після революцій 1548-- 1949 
років в Європі Австрійс. імперія (з 
1867 -- Австро-Угорщина) змуше- 
на була вдатися до реформи, 
зокрема і в початковій освіті 
(1869). За нею всі початкові шко- 
ли, які раніше підпорядковували- 
ся Церкві, переходили під нагляд 
світської влади. Проголошува- 
лась обов'язковість і безплатність 
освіти, навчання мало вестися 
рідною мовою. Із цього часу чи- 
сло початкових шкіл почало 
зростати. За офіц. даними, 1868 
Крайова шкільна рада Галичини, 
яка складалася переважно з по- 
ляків, взяла під свою опіку 2469 
як П.ш., так і міністерських по- 
чаткових шкіл, з яких 1293 були 
з укр. мовою навчання. На 1900 
їх кількість зросла до 1675. На 
Буковині в цей час із 362 почат- 
кових шкіл лише 147 рахувались 
українськими, решта -- німець- 
кими та румунськими. Закарпат- 
ська Україна мала 1880 р. 349 укр. 
початкових шкіл, на 1901 -- 
усього 29, а 1907 за законом міні- 
стра освіти А.Апоні укр. школи 
було зовсім ліквідовано. 1911/12 
навч. р. в Галичині діяло вже 
5,8 тис. початкових шкіл (1,2 млн 
учнів), на Буковині -- 531 школа, 
із них 216 -- українських (39 976 
учнів), на Закарпатті на 1913 збе- 
реглося лише 34 українсько-угор. 
школи. Майже 63 96 населення 
Галичини, понад 70 95 Закарпат- 
тя на 1900 були неписьменними. 

Перша світова війна й окупа- 
ція західноукр. земель Румунією, 
Чехословаччиною та Польщею не 
додали позитиву в галузі шкіль- 
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ної освіти. На Буковині, яку за- 
гарбала Румунія, на 1919/20 навч. 
р. усіх шкіл було 508, але укра- 
їнських -- лише 157, на Закар- 
патті, що відійшло до Чехосло- 
ваччини, -- усього 34 греко-ка- 
тол. нар. школи. Окупаційні уря- 
ди надовго залишили тут ав- 
стрійс. систему освіти. Напере- 
додні возз'єднання західноукр. 
земель з УРСР там було лише 420 
початкових шкіл з укр. мовою 
викладання, в яких налічувалося 
5,5 96 заг. кількості школярів. Пі- 
сля возз'єднання в Галичині, на 
Буковині та Закарпатті запрова- 
джено діючу в СРСР систему по- 
чаткової освіти. 


Літ.: Риказсеміса . Нізіогуа 5872КОЇ м/ 
Когопіє і у» М/іеїкіеті Квіебіміє 11- 
тем кіст ой паідамтпіеізугсП сгазбм а? 
Фо гоки 1794, 1. І. Рогпай, 1849; Лаза- 
ревский А. Статистическиє сведения 
об украйнских народньх школах и 
госпиталях в ХМПІ в. «Основа», 1862, 
Хо 5; Шульгин Я. Несколько данньх о 
школах в Правобережной Украйне в 
половине ХМІПЇ в. «Киевская стари- 
на», 1891, Мо 6; Харлампович К.В. За- 
паднорусскиє православньже школь 
ХМІ и начала ХМП века, отношениє 
их к инославньм, религиозное обуче- 
ние в них и заслуги их в деле защить 
православной верьт и церкви. Казань, 
1898; Павловский Й. Приходскиєе шко- 
ль в старой Малороссиий и причинь 
их уничтожения. К., 1904; Акть, от- 
носящиеся к истории Киевской ака- 
демий, отделение 2, т. 3. К., 1906; Че- 
хов Н.В. Народное образование в Рос- 
сий с 60-х гг. ХІХ в. М., 1912; Жи- 
тецький П. Про українські народні 
думи. К., 1919; Мишанич О.В. Літера- 
тура Закарпаття. ХМП--ХМИ ст. К., 
1964; Ісаєвич Я. Братства та їх роль в 
розвитку української культури ХУМІ-- 
ХМПІ ст. К., 1966; Пуха І.В. Про шко- 
ли запорізьких козаків. В кн.: Педаго- 
гіка, вип. 9. К., 1970; Заволока М.Г. 
Загальноосвітня школа України кінця 
ХІХ -- початку ХХ ст. К., 1971; Ісає- 
вич Я.Д. Джерела з історії української 
культури доби феодалізму. К., 1972; 
Борисенко В.Й. Боротьба демократич- 
них сил за народну освіту на Україні 
в 60--90-х рр. ХІХ ст. К., 1980; Бага- 
лій Д.І. Історія Слобідської України. 
К., 1990; Яворницький Д. Їсторія запо- 
розьких козаків, т. 1. К., 1990; Гаври- 
ленко В.О. До питання про стан осві- 
ти на Запорозькій Січі. В кн. Укра- 
їнська козацька держава: Розвиток 
народної освіти і педагогічної думки 
на Україні. К., 1991; Витоки та шля- 
хи історичного розвитку. К., 1991; 
Архів Коша Нової Запорізької Січі: 
Опис справ (1713--1776). К., 1994; 
Яковенко Г.Г. Церковнопарафіяльні 
школи Харківської єпархії (ХМІЇ -- 
початок ХХ століття). «Віра і розум», 
2000, Мо 1; Сірополко С. Історія освіти 
в Україні. К. 2001; Біляшівський Б. 


Парафіальні школи Гетьманщини у 
ХМ столітті за матеріалами полко- 
вих ревізій. В кн.: Український архео- 
графічний щорічник, вип. 7. К.- 
Нью-Йорк, 2002; Перерва В. Історія 
шкільництва в містах і селах Київщи- 
ни ХІХ -- початку ХХ ст. Біла Церк- 
ва, 2008; Яременко М. Навчатися чи 
не навчатися? До питання про освіт- 
ні стратегії посполитих  Гетьман- 
щини у ХМИЇ ст. та пов'язану з ни- 
ми соціальну мобільність. «Соціум», 
вип. 8, 2008. 


О.М. Дзюба, Т.І. Лазанська. 


ПАРАЩУК Михайло Іванович 
(16.10.1878--24.12.1963) -- 
скульптор, дипломат періоду Ук- 
раїнської Народної Республіки, 
діяч укр. емігрантської громади в 
Болгарії. Професор (1909). Член 
Спілки митців Болгарії (1953-- 
63). Н. в с. Варваринці (нині се- 
ло Теребовлянського р-ну Тер- 
ноп. обл.). Навч. в академіях 
мист-в у Кракові (1893--96; у 
скульп. проф. Барабаша), Відні 
(1896--1900; у скульп. проф. Вен- 
целя), Львів. політехніці (1901-- 
05; у скульп. проф. А.Попеля), 
приватному ательє О.Родена в 
Парижі (Франція) і там же одно- 
часно в приватній академії 
Р.Жюльєна (1906--09; у скульп- 
торів О.Родена, Е.-А.Бурделя і 
Верле). З кінця 1908 до 1911 в 
Мюнхені (Німеччина) викладав 
мист-во скульптури (із 1909 -- як 
професор) у приватному ін-ті де- 
коративно-прикладного мист-ва, 
куратором якого був барон Ме- 
цензеффі. 1911--14 брав участь у 
трьох конкурсах на створення 
пам'ятника Т.Шевченкові для Ки- 
єва (конкурсні роботи численних 
скульпторів, у т. ч. П., рос. власті 
відкинули, пам'ятник не був спо- 
руджений). На початку Першої 
світової війни П. був ув'язнений 
австрійс. поліцією, перебував у 
таборі інтернованих у Талергофі 
в Альпах. Після звільнення 1915 
деякий час жив у Відні, Мюнхе- 
ні, після чого викладав скульпту- 
ру й декоративну різьбу в таборах 
для військовополонених україн- 
ців у прирейнських містах Раш- 
тат і Вецлар у Німеччині. Напри- 
кінці І світ. війни повернувся в 
Україну, на доручення уряду 
УНР працював у дипломатичних 
місіях України в Естонії та Латвії 
(1918--20). Після поразки УНР у 
боротьбі з більшовиками П. виїхав 
у Зх. Європу, співпрацював як 
експерт із Міжнар. Червоним 


М.І. Паращук. Львів, 1907. 


Хрестом у Швейцарії, звідти 1921 
направився для вивчення питан- 
ня полонених й інтернованих 
осіб у Болгарію. По закінченні 
місії Міжнар. Червоного Хреста 
П. залишився в цій країні і жив 
тут 42 роки, до кінця життя. 

Як скульптор П. сформувався 
на перетині кількох мистецьких 
шкіл і стилів -- від бароко й кла- 
сицизму до імпресіонізму й сеце- 
сії. Він глибоко переосмислив 
різні напрями розвитку європ. 
скульптури й виробив власну ма- 
неру, гол. засади якої -- репре- 
зентативність та психологізм. У 
засобах пластики поєднував кра- 
ще, що було властиве різним 
стилям, напрямам, школам. П. 
опанував творчий метод синтезу 
(аж до органічного стильового 
поєднання -- синкретизму) різ- 
них засобів у скульптурі, успішно 
працював у  монументальній, 
станковій і мініатюрній (меда- 
льєрство) скульптурі; в округлих 
формах, горельєфах і барельєфах. 
Автор пам'ятників А. Міцкевичу у 
Львові (1905; у співавт. з А.Попе- 
лем), полеглим українцям у табо- 
рі м. Вецлар (1916--17), полег- 
лим українцям у таборі м. Раштат 
(1918), євреям Болгарії, полеглим 
під час І світ. війни в Софії (Бол- 
гарія; 1930), М.Драгоманову на 
цвинтарі в Софії (1932), Й. Дутен- 
бергу в Софії (1944), скульптур- 
них портретів Т.Шевченка (1904), 
В. Стефаника (1906), С.Людкеви- 
ча (1907), Б.Лепкого (1915), 
О.Шульгіна (1932), С.Петлюри 
(1936), В.Щербаківського (1936), 
Х.Ботева (1940), св. Ївана Риль- 
ського (1946), М.Драгоманова 
(1961). 


Як громад. діяч П. багато 
зробив для утвердження автори- 
тету України в Польщі, Австрії, 
Німеччині, Франції, Естонії, 
Латвії, Болгарії. За ідеологічні 
переконання він зазнавав ареш- 
тів, ув'язнень, запроторення в 
концтабір, а при комуніст. режи- 
мі в Болгарії -- виключення і 
Спілки митців Болгарії, цькуван- 
ня в пресі. Незважаючи на це, у 
Болгарії на цвинтарі в Софії П. 
розшукав загублену могилу М.Дра- 
гоманова, провів  ексгумацію 
(1927) та спорудив пам'ятник на 
могилі із власнооручно викона- 
ним бронз. барельєфом ученого 
(1932). 


Паращук М.І. Скульптурний 
портрет С. Петлюри. 1936. 


П., у м. Софія. Згідно із запо- 
вітом скульптора його дружина 
Цветана Паращук поховала мит- 
ця поряд із могилою М.Драгома- 
нова (1963). 

Літ.: Степовик Д. Скульптор Ми- 
хайло Паращук: Життя і творчість. 
Едмонтон- Торонто- -К., 1994; Онись- 
ків М. Михайло Парашук: Історія йо- 
го життя, або як він повертався в Ук- 
раїну. Тернопіль, 1998. 

Д.В. Степовик. 


ПАРИЗЬКА МИРНА КОНФЕ- 
РЕНЦІЯ 1919--1920 -- міжнар. 
форум держав-переможниць у 
Першій світовій війні, на якому 
розроблено мирні договори з пе- 
реможеними країнами -- Німеч- 
чиною (Версальський мирний 0о- 
говір 1919), Болгарією (Нейїський 
мирний договір 1919), Угорщиною 
(Тріанонський мирний договір 
1920) ії Туреччиною (Севрський 
мирний договір 1920), що заклали 
фундамент Версальської системи 
міжнародних відносин. Конферен- 


ція тривала від 12 січня 1919 до 
21 січня 1920. Гол. роль у проце- 
сі прийняття рішень належала 
д-вам Антанти (Великій Брита- 
нії та Франції), атакож США. До 
керівних органів П.м.к. - Ради 
чотирьох, Ради п'яти і Ради деся- 
ти -- входили представники Їта- 
лії та Японії. Їн. союзники Ан- 
танти (охоплену громадян. вій- 
ною 1918--22 Росію на конфе- 
ренцію запрошено не було) у де- 
яких випадках викладали в мемо- 
рандумах на адресу керівних ор- 
ганів власну позицію або на пле- 
нарних засіданнях погоджували- 
ся із сепаратно виробленими рі- 
шеннями великих д-в. 

На П.м.к. було направлено 
делегації Української Народної 
Феспубліки і Західноукраїнської 
Народної Республіки. Але Франція 
мала намір вибудувати сильну 
Польщу в ролі своєї союзниці 
проти Німеччини та буфера про- 
ти Росії, тому організувала ди- 
пломатичну ізоляцію укр. делега- 
цій. Посилання укр. диплома- 
тів на тези президента США 
Т.-В. Вільсона про право націй на 
самовизначення не знаходили 
розуміння. 

Обговорення на П.м.к. на- 
слідків розпаду Російської імперії 
та Австро-Угорщини відбувалося 
без урахування укр. інтересів. 
Політика щодо України вибудо- 
вувалася на основі підтримки 
країнами Антанти польс. сторо- 
ни під час українсько-польської 
війни 1918--1919, а також надан- 
ня допомоги білогвард. арміям 
А.Денікіна та П.Врангеля. Фран- 
ція наполягала на вирішенні долі 
західноукр. земель -- Східної Га- 
личини, Волині, Буковини, Бесса- 
рабії та Закарпатської України -- 
на основі зміцнення союзних 
Франції д-в, таких як Польща, 
Румунія та Угорщина. Прагма- 
тичні геополіт. міркування, які 
суперечили принципам міжнар. 
права та ідеї самовизначення на- 
цій, визначили долю західноукр. 
земель на період до закінчення 
Другої світової війни. Між дер- 
жавами-переможцями існували 
суперечності в підходах до умов 
мирних договорів із Німеччи- 
ною та її союзниками. Велика 
Британія була проти посилення 
Франції, що порушувало баланс 
сил у Європі. 

Створена П.м.к. Версальська 
система міжнар. відносин не 
розв'язала складних проблем 


стосунків між народами та д-ва- 
ми Європи і світу, а навпаки, до- 
дала нові нац. та територіальні 
суперечності, які зробили мир- 
ний лад крихким. Символом 
цього стала створена за рішен- 
ням П.м.к. перша універсальна 
міжнар. орг-ція - Ліга Націй, 
яка покликана була гарантувати 
збереження Версальської систе- 
ми міжнародних відносин. Однак 
права та функції Ліги Націй бу- 
ли переважно декларативними, 
що зробило неможливим їхнє 
застосування в дипломатичній 
практиці. Унаслідок цього ство- 
рений на П.м.к. міжнар. порядок 
був внутрішньо суперечливим 
та провокував переможені краї- 
ни до реваншу й радикального 
перегляду результатів І світової 
війни. 

Літ. Симоненко Р.Г. Імперіаліс- 
тична політика Антанти і США щодо 
України в 1919 р. (Паризька мирна 
конференція і антирадянська інтер- 
венція на Україні). К., 1962; Нагаєв- 
ський І. Історія української держави 
ХХ ст. К., 1993; Дюрозель Ж.-Б. Істо- 
рія дипломатії від 1919 р. до наших 
днів. К., 1995; Киссинджер Г. Дипло- 
матия. М., 1997. 

Р.Г. Симоненко. 


ПАРИЗЬКА МИРНА КОНФЕ- 
РЕНЦІЯ 1946 -- міжнар. дипло- 
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ПАРИЗЬКА 


Члени делегації УНР 
під час Паризької 
мирної конференції. 
Зліва направо: 

О. Шульгин, 

А. Марголін, 

В. Панейко. 

Париж, 1919. 


Члени делегації УРСР 
у залі засідань 
Паризької мирної 
конференції. 1-й ряд 
(зліва направо): 

М. Петровський, 

В. Тарасенко, 

О. Касименко; 2-й ряд 
(ліворуч) Ф. Примак, 
Париж, 1946. 


66 


ПАРИЗЬКИЙ 


Паризький 

конгрес 1856 року. 
Гравюра О. Бланшара 
з оригіналу 

Е. Дюбуфе. 1902. 


матичний форум, покликаний 
підготувати тексти мирних дого- 
ворів учасників антигітлерівської 
коаліції із союзниками нацистсь- 
кої Німеччини в Другій світовій 
війні; відбувалася від 29 липня до 
15 жовтня 1946. 

Відповідно до рішення Моск. 
наради міністрів закордонних 
справ СРСР, США та Великої 
Британії (16--27 грудня 1945) її 
учасниками могли бути провідні 
д-ви антигітлерівської коаліції, а 
також країни, чиї чисельні зброй- 
ні формування мали істотне зна- 
чення для перемоги над фашиз- 
мом в Європі. Учасниками кон- 
ференції стали СРСР, СЩА, Ве- 
лика Британія, Франція, Китай, 
Австралія, Бельгія, Білорус. РСР, 
Бразилія, Нідерланди, Греція, 
Їндія, Канада, Нова Зеландія, 
Норвегія, Польща, Чехословаччи- 
на, Ефіопія, Югославія, Півден- 
но-Афр. Союз, УРСР. 

Визначення процедури робо- 
ти П.м.к. та підготовка проектів 
текстів мирних договорів із Бол- 
гарією, Італією, Румунією, Угор- 
щиною, Фінляндією були завер- 
шені на сесіях Ради міністрів за- 
кордонних справ країн-учасників 
конференції 25 квітня -- 16 трав- 
ня та 15 червня -- 12 липня 1946. 
Робота в комісіях і на пленарних 
засіданнях відбувалася гласно, із 
вислуховуванням позицій пере- 
можених країн. Початок «холод- 
ної війни» майже не вплинув на 
позиції великих д-в щодо забез- 
печення мирного врегулювання з 
колиш. сателітами нацистської 
Німеччини. Однак СРСР і США 
послідовно захищали свої сфери 
впливу в Європі. 

На П.м.к. делегація УРСР бу- 
ла представлена у всіх комісіях та 


мала право підписати всі мирні 
договори (напр., США не мали 
такого права щодо Фінляндії, ос- 
кільки не оголошували їй війну). 
Головою укр. делегації був Д.Ма- 
нуїльський, до її складу входили 
О.Война, А.Барановський, відомі 
вчені-історики -- М.ЛПетровсь- 
кий, О.Касименко, В.Тарасенко, 
юрист В.Корецький, економіст 
М. Птуха. Укр. дипломати актив- 
но працювали в інтересах мирно- 
го врегулювання. Д.Мануїльсько- 
го було обрано віце-головою ко- 
місії з політ. і територіальних пи- 
тань для Італії, у комісії щодо 
Румунії працював А.Баранов- 
ський, М.Птуха був доповідачем 
у комісії для Угорщини. Члени 
укр. делегації посприяли врегу- 
люванню територіальних супере- 
чок між Чехословаччиною та Ру- 
мунією й Угорщиною. О.Каси- 
менко був залучений до вирішен- 
ня о проблем  болгарсько-грец. 
кордону. В заг. питаннях делега- 
ція УРСР дотримувалася спіль- 
ної позиції з делегаціями СРСР, 
Білорус. РСР, Югославії, Поль- 
щі, Чехословаччини, прагнучи 
домогтися справедливого мате- 
ріального відшкодування краї- 
нам, які потерпіли від безпо- 
середньої нацистської агресії. 
Водночас СРСР, УРСР і Білорус. 
РСР послабили репараційний 
тиск на країни тодішньої «на- 
родної демократії» -- Болгарію, 
Румунію, Угорщину. Було захи- 
щено їхнє право брати на пари- 
тетних засадах участь у встанов- 
ленні режиму судноплавства на 
Дунаї. 

Непогоджені на П.м.к. статті 
мирних договорів із колиш. со- 
юзниками Німеччини в результа- 
ті компромісу було схвалено на 


нью-Йоркській сесії Ради міні- 
стрів закордонних справ країн- 
учасників конференції 4 листо- 
пада -- 13 грудня 1946. 10 лютого 
1947 в Парижі УРСР як учасниця 
П.м.к. підписала мирні договори 
з Їталією, Болгарією, Угорщи- 
ною, Румунією, Фінляндією. 

Участь у П.м.к. -- важлива ві- 
ха в історії розвитку укр. дипло- 
матії після П світ. війни. Внаслі- 
док цього у світі було визнано 
роль України в розгромі фашиз- 
му в Європі, завершилося право- 
ве оформлення об'єднання ет- 
нічних українських земель у ме- 
жах УРСР. 

Літ.: Українська РСР у міжнарод- 
них відносинах. Міжнародні догово- 
ри, конвенції та інші документи, Які 
укладено за участю Української РСР 
або до яких вона приєдналася (1945-- 
1947). К., 1959; Лещенко Л.А. Україна 
на міжнародній арені (1945--1949). 
К., 1969; Нариси з історії дипломатії 
України. К., 2001. 


Р.Г. Симоненко. 


ПАРИЗЬКИЙ МИРНИЙ ДОГО- 
ВІР 1856 завершив Кримську вій- 
ну 1853--1856. Воєнні дії між 
Російською імперією і коаліцією 
д-в у складі Османської імперії, 
Франції, Великої Британії та 
Сардинії припинилися наприкін- 
ці 1855. Зважаючи на безперс- 
пективність війни і загрозу при- 
єднання до союзників Австрії, 
Пруссії ії Швеції, рос. імп. Олек- 
сандр ПП прийняв пропозицію 
Франції розпочати переговори 
про укладення мирного догово- 
ру. Вони розпочалися в Парижі 
(Франція) 25 (13) лютого і завер- 
шилися 30 (18) березня 1856. 
Граючи на суперечностях між 
великими д-вами, рос. диплома- 
там вдалося відстояти порівняно 
прийнятні умови миру. Росія по- 
вертала Туреччині здобутий у ли- 
стопаді 1855 Карс, натомість со- 
юзники евакуювалися з Криму. 
Чорне море на вимогу Великої 
Британії оголошувалося  ней- 
тральним. Росія й Туреччина 
позбавлялися права тримати тут 
арсенали та військ. кораблі. Ав- 
стрія вимагала повернення Бес- 
сарабії Молдові, але Росії вдало- 
ся обмежитися передачею остан- 
ній лише гирла Дунаю з невели- 
кою прилеглою територією. Ду- 
най оголошувався зоною вільно- 
го судноплавства під контролем 
міжнар. комісії. Встановлений 
Кючук-Кайнарджійським мирним 


договором 1774 протекторат Росії 
над Дунайськими князівствами 
замінювався колективним про- 
текторатом великих д-в. 

До трактату 1856 були при- 
кладені 3 конвенції. Підтверджу- 
валася Лондонська конвенція 
1841 про закриття чорномор. 
проток Боспор і Дарданелли для 
військ. суден. Встановлювалося 
число легких військ. суден Росії 
й Туреччини на Чорному морі 
для сторожової служби. Росія 30- 
бов'язувалася не споруджувати 
військ. укріплень на Аландських 
о-вах у Балт. морі. 

Мирний договір 1856 мав 
наслідки геополіт. масштабу. Ко- 
аліція трьох (Росія, Австрія і 
Пруссія) була зруйнована, нато- 
мість почалося зближення Росії і 
Франції. Найближчим наслідком 
цього зближення стало об'єднан- 
ня італії, 

1870 Росія відмовилася виз- 
навати нейтральний статус Чор- 
ного моря, і ця відмова була 
легітимізована на Лондонській 
конференції 1872. 

Літ.: Богданович М.И. Восточная 
война 1853--1856 годов, т. 3. СПб., 
1876; Парижский конгресс. В кн.: Ис- 
тория ХІХ века. Под редакцией Ла- 
висса и Рамбо, т. 5. М., 1938; Тар- 
ле Е.В. Парижский договор 1865 г. 
М.-Л., 1942; Сборник договоров Рос- 
сий с другими государствами: 1856-- 
1917. М., 1952; История дипломатий, 
т. 1. М., 1959; Нарочницкая Л.Й. Рос- 
сия и отмена нейтрализации Чорного 
моря: 1856--1871. М., 1989; История 
внешней политики России, первая 
половина ХІХ в. От войн Россий 


против Наполеона до Парижского 
мира 1856 г. М., 1995. 


С.В. Кульчицький. 


ПАРИЗЬКІ МИРНІ ДОГОВО- 
РИ 1947 -- договірно-правові ак- 
ти, які підвели риску під участю 
в Другій світовій війні європ. кра- 
ін-союзниць нацистської Німеч- 
чини. Тексти мирних договорів із 
Болгарією, Італією, Румунією, 
Угорщиною, Фінляндією готува- 
лися на Паризькій мирній конфе- 
ренції 1946 та були підписані 10 
лютого 1947 представниками всіх 
країн, які були представлені на 
конференції, включно з делега- 
цією УРСР. Після завершення 
процедури ратифікації всіма сто- 
ронами -- суб'єктами зазначених 
договорів -- вони набули чинно- 
сті 15 вересня 1947. 

У преамбулі кожного мирно- 
го договору нагадувалося про 


участь певної країни у війні на 
боці фашист. д-в і оголошувало- 
ся припинення стану війни. 
Об'єднані Нації брали на себе 
зобов'язання підтримати певну 
країну в процесі вступу до Орга- 
нізації Об'єднаних Націй. 

Політ. статті мирних дого- 
ворів зобов'язували Болгарію, 
італію, Румунію, Угорщину, 
Фінляндію забезпечити для всіх 
громадян рівні права на основі 
свободи слова, друку і публічних 
зборів, віросповідання, політ. пе- 
реконань. Передбачалися затри- 
мання та видача для проведення 
суду над ними воєнних злочинців. 
Військові статті мирних догово- 
рів надавали право утримувати 
збройні сили, достатні для обо- 
рони. СРСР отримав право три- 
мати війська на території Угор- 
щини та Румунії з метою підтри- 
мання комунікації з рад. окупа- 
ційними військами в Австрії. 

Репараційні зобов'язання пе- 
редбачали часткове відшкодуван- 
ня збитків, завданих агресією. 
Їталія зобов'язувалася до сплати 
репарацій Югославії, Греції, Ал- 
банії, Ефіопії, СРСР. Румунія 
мала сплачувати СРСР, Болгарія 
-- Греції і Югославії, Угорщина 
-- СРСР, Чехословаччині, Юго- 
славії, Фінляндія -- СРСР. Вихо- 
дячи з політ. міркувань, СРСР 
відмовився від отримання репа- 
рацій від Угорщини, Румунії та 
Фінляндії. 

Їстотне геополіт. та міжна- 
родно-правове значення мали те- 
риторіальні статті, на основі яких 
було переглянуто територіальне 
врегулювання в Європі, що скла- 
лося як за результатами Паризь- 
кої мирної конференції 1919-- 1920, 
так і за наслідками гітлерівських 
«територіальних  врегулювань» 
між Німеччиною та Чехословач- 
чиною (Мюнхенська угода 1938) 
й між Угорщиною та Румунією 
(Віденський арбітраж 1940). 
Підгрунтям територіальних змін 
стала спроба відновлення європ. 
системи міжнар. відносин, пору- 
шеної нацистським «новим по- 
рядком» в Європі 1939--45. 

Болгарія визнавала належ- 
ність Югославії території Маке- 
донії та відмовлялася від претен- 
зій на грец. Фракію. Натомість 
Болгарія отримала від Румунії 
Пд. Добруджу. Кордони Італії в 
регіоні Савойя та в Альпах пере- 


глядалися на користь Франції. 
Також Італія поступалася Далма- 
цією на користь Югославії. Трі- 
єст тимчасово став Вільною те- 
риторією під управлінням ООН 
(1947--54). Однак 1954, за умов 
радянсько-югославського  кон- 
флікту та пошуку маршалом 
Й. Броз Тіто порозуміння із Захо- 
дом, м. Трієст відійшло до Італії. 
Також мирний договір 1947 з Їта- 
лією передбачав визнання неза- 
лежності Албанії. Протягом року 
мало бути вирішено питання ста- 
тусу колиш. італ. колоній -- Лівії, 
Еритреї, Сомалі. Врешті, зазна- 
чені країни здобули незалеж- 
ність. 

Румунія отримала угор. ча- 
стину Трансильванії. Натомість 
Румунія передавала СРСР Бесса- 
рабію та Буковину Північну. На те- 
риторії Бессарабії було створено 
Молдав. РСР, а Пн. Буковина 
увійшла до складу УРСР. Після 
проголошення незалежності Ук- 
раїни Румунія поставила питання 
належності о-ва Зміїний, який за 
умовами мирного договору пере- 
давався СРСР. Відповідно до 
норм правонаступництва Договір 
про дружбу і співробітництво між 
Україною та Румунією (1997) за- 
фіксував територіальний статус- 
кво на основі Паризького мирно- 
го договору 1947, за винятком 
поділу чорномор. шельфу. 3 лю- 
того 2009 Гаазький міжнар. арбі- 
траж виніс вердикт із питання 
поділу чорномор. мор. шельфу 
між Україною та Румунією. Кор- 
дон було визнано на підставі де- 
маркації мор. кордону між СРСР 
та Румунією, яка була встановле- 
на договором 1947. 

Мирний договір 1947 з Фін- 
ляндією зафіксував повернення 
СРСР області Петсамо (Печен- 
га). СРСР отримав у оренду на 
50 років військово-мор. базу 
Порккала-Удд. Але після смерті 
Й.Сталіна рад. керівник М.Хру- 
щов 1955, посилаючись на ра- 
дянсько-фінляндський договір 
про дружбу 1948, передав назва- 
ну базу Фінляндії. 

істотних територіальних 
втрат зазнала Угорщина. Угор. 
кордон в районі словацької сто- 
лиці Братислава був перегляну- 
тий на користь Чехословаччини. 
Угорщина відмовилася від пре- 
тензій на Закарпатську Україну. 
Також Угорщина передала Руму- 
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нії Трансильванію. Загалом на 
основі П.м.д. СРСР вдалося кон- 
солідувати свою зону впливу в 
Сх. Європі. 


Літ. Киссинджер Г. Дипломатия. 
М., 1997; Советская внешняя полити- 
ка в годь «ХОЛОДНОЙ ВОЙНЬ»: Новоє 
прочтение. М., 2000; Нариси з історії 
дипломатії України. К., 2001; Європа 
та її болісні минувшини. К., 2009. 


А.Ю. Мартинов. 


ПАРЛАМЕНТ -- загальнонац. 
представницький орган влади, 
який здійснює свою діяльність 
на постійній основі і має своєю 
осн. функцією законотворчість. 

Термін «парламент» укоріне- 
ний у середньовічній латині, де 
слово рагіатепішт означало бо- 
гословську бесіду (дискусію) мо- 
нахів. У рад. літературі цей тер- 
мін пов'язували із транскрип- 
цією італ. або франц. дієслова 
«говорити» (рагіє або рагіег), у 
зв'язку з чим робився висновок 
про те, що П.-- це говорильня. 
Така теза є ідеологемою, яка не 
відповідає реаліям сучасних роз- 
винутих д-в. 

Ще в 13 ст. терміном «парла- 
мент» у Франції позначали суд. 
орган. В Англії відповідний тер- 
мін почали використовувати на- 
прикінці 13 ст. Ним позначили 
велику раду королівства, до скла- 
ду якої входили монарх та феода- 
ли-сеньйори. Зберігши цю назву, 
вона пізніше трансформувалася 
в станово-представницьку уста- 
нову. 

У 19 ст. термін «парламент» 
як назву законодавчого органу 
використовували переважно в 
політ. і наук. контекстах. У того- 
часних осн. законах законодав- 
чий орган позначали, як прави- 
ло, ін. термінами: «національний 
конгрес», «національні збори», 
«законодавчі збори» тощо. У на- 
ші дні ці та ін. терміни також 
вживаються в конституціях як 
власні назви, але родовим термі- 
ном вважається «парламент». З 
другого боку, у багатьох країнах 
за власну назву законодавчого 
органу слугує саме термін «пар- 
ламент», який нерідко вживаєть- 
ся разом із власною назвою і 
фактично має значення другої 
власної назви. Напр., Конститу- 
ція України 1996 встановлює, що 
«єдиним органом законодавчої 
влади в Україні є парламент - 
Верховна Рада України» (ст. 75). 


В Україні термін «парламент» 
на поч. 20 ст. почали використо- 
вувати автори програмних доку- 
ментів нац. політ. партій. Однак 
в опублікованих тоді ж консти- 
туційних проектах цей термін 
практично не вживався, що було 
зумовлене об'єктивним «запіз- 
ненням» у сприйнятті на вітчизн. 
терені ідей парламентаризму. В 
рад. період термін «парламент» 
мав негативний присмак. На по- 
чатковому етапі буд-ва сучасної 
укр. д-ви частина політиків та 
юристи за своєрідною інерцією 
його не вживали. Термін «парла- 
мент» уперше був офіційно вжи- 
тий у Законі України «Про назву, 
структуру і кількісний склад но- 
вого парламенту України» від 7 
жовтня 1993. Надалі він увійшов 
до конституційного  визначен- 
ня (дефініції) Верховної Ради Ук- 
раїни. 

Колегіальність є однією із 
двох осн. ознак будь-якого пред- 
ставницького органу. Другою 
осн. ознакою такого органу ви- 
ступає виборність його членів. 
Поняття представницького орга- 
ну влади по суті є складовою тео- 
рії і практики представницької 
демократії. Водночас треба вка- 
зати на спірність сформульова- 
ного в деяких осн. законах виз- 
начення П. як верховного або 
найвищого представницького ор- 
гану. Таке визначення може 
сприйматися як своєрідний на- 
тяк на існування системи пред- 
ставницьких органів влади. Від- 
повідна система була притаманна 
рад. моделі організації і функціо- 
нування держ. влади. У теорії і 
практиці держ. владарювання, в 
основу яких покладено принцип 
поділу влади, існування такої си- 
стеми заперечується. 

Принцип поділу влади зумо- 
влює функціональне призначен- 
ня П., яке полягає в тому, що він 
виступає єдиним законодавчим 
органом д-ви. У зв'язку з цим не 
можна вважати коректною ха- 
рактеристику ВР України як най- 
вищого законодавчого органу. 
При цьому поняття П. і законо- 
давчої влади є близькими, але не 
тотожними, адже поняття зако- 
нодавчої влади може відображати 
й волевиявлення народу на зако- 
нодавчому референдумі. 

Законодавчу владу і П. нерід- 
ко визначають як  легіслатуру. 


Більше того, в Англії ще в 17 ст. 
латиномовний за походженням 
термін Іевізіагиге іноді викори- 
стовували для офіц. позначення 
П. Наступного століття в частині 
північноамер. штатів цей термін 
був прийнятий як власна назва 
законодавчого органу і зберігає 
таке значення в наші дні. Сам же 
термін «законодавча влада» вка- 
зує лише на одну з осн. функцій 
П. -- законотворчу. До основних 
функцій П. також зараховані 
бюджетна, яка насамперед пе- 
редбачає прийняття держ. бю- 
джету, і контрольна, зміст якої 
полягає в здійсненні відповідно- 
го контролю над сферою вико- 
навчої влади, передусім урядом. 
Їноді як осн. функції П. визнача- 
ють установчу (прийняття кон- 
ституції і внесення до неї змін) 
та номінаційну (призначення на 
певні держ. посади і звільнення з 
цих посад). Але саме законотвор- 
ча функція асоціюється з П. 

Разом із тим термін «законо- 
давча влада» орієнтує на відпо- 
відні повноваження деяких ін., 
ніж П., вищих органів д-ви. Уча- 
сниками процесу законотворен- 
ня виступають суб'єкти права за- 
конодавчої ініціативи, до яких 
нерідко зараховують главу д-ви і 
уряд. Так, згідно з положеннями 
частини першої статті 93, Кон- 
ституції України 1996, право за- 
конодавчої ініціативи у ВР Ук- 
раїни належить, зокрема, Пре- 
зидентові України і Кабінетові 
Міністрів України. ШЩе однією 
стадією законотворення є підпи- 
сання і оприлюднення главою 
д-ви прийнятих П. законів, а та- 
кож застосування ним вето, про 
що йдеться в статті 94 Конститу- 
ції України 1996. Тим самим гла- 
ва д-ви і уряд уповноважені на 
участь у процесі законотворення, 
але таку участь не можна сприй- 
мати як свідчення наявності в 
них законотворчої функції. 

Літ. Соколов К.Н. Парламента- 
ризм: Опьт правовой теорий парла- 
ментекого строя. СПб., 1912; Парла- 
мент: Сравнительног исследованиє 
структурь и деятельности представи- 
тельньх учреждений 55 стран мира. 
М., 1967; Український парламента- 
ризм: Минуле і сучасне. К., 1999; Ша- 


повал В.М. Сучасний конституціона- 
лізм. К., 2005. 


В.М. Шаповал. 


ПАРПУРИ -- козацько-стар- 
шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід, можливо, грец. похо- 


дження, що йде від Гната Парпу- 
ри, ніжинського полкового хо- 
рунжого і осавула (1669, 1672). 
Його нащадки обіймали уряди 
сотенної старшини, військових 
товаришів і бунчукових товаришів 
у Ніжинському полку. До цього 
роду належав Максим Осипович 
(1763--1828),  культурно-освіт. 
діяч, директор мед. установ на 
Аптекарському о-ві в Санкт-Пе- 
тербурзі (з 1789) та друкарні Мед. 
колегії (з 1793), автор перекладів 
із нім. мови трактатів з медици- 
ни Й хімії та літ. творів, власним 
коштом видав «Енеїду» Ї.Котля- 
ревського (С.-Петербург, 1798). 
Заповів значні суми на підтрим- 
ку Конотопського повітового 
уч-ща, Чернігівської та Новго- 
род-Сіверської г-зій, Харків. 
ун-ту. Його син-- Костянтин 
Максимович (бл. 1793 -- р. с. не- 
від.), письменник і поет. Один із 
представників  роду--  Самон 
Григорович (1798--1863), відомий 
лікар, д-р медицини (1830). 

Рід внесений до 2-ї части- 
ни Родовідної книги Черніг. гу- 
бернії. 

Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссий, т. 2: Полк Не- 
жинский. К., 1893; Модзалевский В.Л. 


Малороссийский родословник, т. 4. 
К., 1914. 


В.В. Томазов. 


ПАРТАЧНЕ -- грошовий збір, за 
допомогою якого регулювалися 
виробничо-торг. відносини між 
ремісничими цехами і позацехо- 
вими ремісниками -- партачами. 
Після -| внесення до цехової 
скриньки цього збору партачі 
опинялися «під цеховою зверхні- 
стю і захистом» і, не стаючи чле- 
нами цеху, одержували необме- 
жене право на будь-які торг. опе- 
рації на місц. ринку. Процедура 
сплати П. в джерелах іноді квалі- 
фікується як «уєднання цеху». 
Їнша відома із джерел 17--18 ст. 
назва П.-- агнушки (від застар. 
польського аєпасіа-- спорідне- 
ність). 

О.Ф. Сидоренко. 


ПАРТЕНІТ, Партеніти -- містеч- 
ко Автономної Республіки Крим, 
зх. частина Великої Алушти. Роз- 
ташов. на Чорномор. узбережжі в 
Партенітській долині, на бере- 
гах річок Партенітка, Путаміс, 
Токката, за 16 км від Алушти, 
59 км від Сімферополя. Населен- 
ня 6,1 тис. осіб (2010). 


Перша згадка про П. містить- 
ся в «Житії Їсанна Готського» (8 
ст.), у зв'язку з повстанням про- 
ти панування Хозарського кагана- 
ту. Наприкінці 8 ст. тут збудува- 
ли велику кам'яну християн. ба- 
зиліку святих апостолів Петра і 
Павла (розбудована єпископом 
князівства Феодоро 1421; роз- 
копки її 1871 і 1907 стали подією 
в археології Криму). Як Бертаби- 
та згадується араб. географом 12 
ст. ал-Ідрісі. Середньовічний П. 
був торг. портом, тісно пов'яза- 
ним з Константинополем і міста- 
ми Малої Азії, і контролювався 
Візантією. У 14--15 ст. -- у скла- 
ді князівства Феодоро та колоній 
генуезців. 1475 ПП. захопили 
турки, після чого містечко піду- 
пало (адміністративно було під- 
порядковане Мангупському ка- 
диликові). 

Після анексії Криму Фосійсь- 
кою імперією (1783) перебувало в 
складі Сімферопольського пов. 
Таврійської області (з 1802 -- 
Таврійської губернії), а з 1837 -- 
Ялтинського пов. Таврійської 
губ. Після еміграції татар. насе- 
лення П. (1783) спустілі землі 
скупив полк. Микола Раєвський, 
який заклав тут взірцеве плодо- 
во-виноградне госп-во. 

1945 перейменований на 
Фрунзенське (назву П. повернуто 
1996). 

С-ще міськ. типу від 1963. 

Розвиток містечка особливо 
прискорився в 1970-ті рр. і був 
пов'язаний із буд-вом санаторіїв 
«Фрунзенське» (1962) та «Крим» 
(1974). П. відомий також винза- 
водом «Партеніт» Й н.-д. госп- 
вом «Приморське» Нікітського 
ботанічного саду. 

Пам'ятка садово-паркового 
мист-ва: парк «Карасан» (1-ша 
пол. 19 ст. маєток Раєвських). 
Археол. пам'ятки: залишки мо- 
настиря на г. Аю-Даг (13- 
15 ст.), городище Партеніти (6-- 
15 ст.), базиліка святих апостолів 
Петра і Павла (8--15 ст.). Архіт. 
па'ятка: мімбар (кафедра про- 
повідника) мечеті (19 ст.). Па- 
м'ятний знак на честь св. Іоанна 
Готського. 

Літ. ЇМІС УРСР: Кримська об- 
ласть. К., 1974; Шантьрь С.П. Курорт 


Фрунзенскоєе: Путеводитель. Симфе- 
рополь, 1982. 


Д.С. Вирський. 


ПАРТЕСНИЙ СПІВ (від лат. раг5 
-- «частина, участь, партія», мно- 


жина -- рагіе5)-- укр. багатого- 
лосий церк. спів, який сформу- 
вався наприкінці 16 ст. і розви- 
вався впродовж 17-- І1-Ї пол. 
18 ст. Серед великої кількості 
партесних творів є авторські й 
анонімні. Партесні твори писали 
М.Дилецький,  С.Пекалицький, 
і. Календа, Давидович, Ф.Світ- 
лий, І. Домарацький та ін. Дій- 
шли до нашого часу у вигляді ру- 
кописних хорових партій (парти- 
тури відсутні). У П.с. проявився 
бароковий муз. стиль, найбільш 
яскраво представлений у жанрі 
партесного концерту. П.с., змі- 
нивши церк. монодію (одного- 
лосся), відзначався більш яскра- 
вою емоційною виразністю. У 
партесних творах композитори 
використовували велику кіль- 
кість хорових голосів (8, 12, 16 і 
більше) зі змінним типом багато- 
голосся (поперемінний спів різ- 
них груп хорових голосів, а та- 
кож усіх голосів разом та ан- 
самблів); для них були притаман- 
ні величність, монументальність, 
яскрава й різноманітна звукова 
колористика, охоплення широ- 
кого звукового простору, урочи- 
сто-панегіричні та лірико-драм. 
образи, динамізм і контрастність, 
поєднання гармонічної та полі- 
фонічної хорової фактури. У пар- 
тесних творах композитори іноді 
використовували укр. народно- 
пісенні інтонації. Класиком укр. 
партесної музики і видатним муз. 
теоретиком був Микола Дилець- 
кий (2-га пол. 17 -- поч. 18 ст.), 
за деякими відомостями -- кия- 
нин. Його «Граматика музикаль- 
на» була осн. посібником на схід- 
нослов'ян. землях для виконав- 
ців і творців партесної музики, а 
також цінним внеском в європ. 
музично-теор. думку. Укр. П.с. із 
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Партеніт. Маєток 
Раєвських. 1887. 
Нині -- 
адміністративний 
корпус санаторію 
«Карасан». Фото 
початку 21 ст. 
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Начальник 
Українського штабу 
партизанського руху 
Т. Строкач (сидить 
у центрі) серед 
партизанів 


Донецького з'єднання. 


1942. 


серед. 17 ст. був поширений у 
рос. церквах. У Росії він був за- 
проваджений укр. композитора- 
ми, регентами, півчими, яких 
запрошували царська та церк. 
влади. 

Літ: Герасимова- Персидська Н. 
Хоровий концерт на Україні ХМП-- 
ХМИ ст. К., 1978; Її ж. Партесньй 
концерт в истории музькальной куль- 
турь. М., 1983; Її ж. Специфіка на- 
ціонального варіанту бароко в укра- 
їнській музиці ХМІ ст. В кн. Укра- 
їнське бароко і європейський кон- 
текст. К., 1991; Її ж. Схід-Захід у 
слов'янській музиці доби бароко. В 
кн. Мистецтво, фольклор та етногра- 
фія слов'ян: ХІ конгрес славістів у 
Братиславі. К., 1993; Корній Л. Історія 
української музики, ч. І. К.-Х.- 
Нью-Йорк, 1996. 

Л.П. Корній. 


ПАРТИЗАНСЬКИЙ РУХ В УК- 
РАЇНІ в роки Другої світової вій- 
ни -- бойова, диверсійна і розві- 
дувальна діяльність груп, загонів 
і з'єднань рад. партизанів у тилу 
нім. військ 1941--44. 
Започаткувала цю діяльність 
директива РНК СРСР і ЦК 
ВКП(б) від 29 червня 1941 парт. 
оргаанізаціям прифронтової сму- 
ги. 18 липня 1941 ЦК ВКП(б) зо- 
бов'язав парт. органи надати 
партизан. боротьбі «найширший 
розвій і бойову активність». 
Відповідно до вказівок і ди- 
ректив моск. центру ЦК КП(б)У 
30 червня 1941 створив оператив- 
ну групу на чолі із секретарем 
ЦК КП(б)У з кадрів М.Співаком 
для організації мережі підпільних 
орг-цій і партизан. загонів. Від 5 
липня 1941 розпочалася практич- 


на робота з формування парти- 
зан. загонів. До неї були залучені 
й органи НКВС УРСР, у складі 
яких створювалися спец. підроз- 
діли. Їхню діяльність координу- 
вав заст. наркома внутр. справ 
УРСР Т. Строкач. Заг. кер-во за- 
ходами щодо розвитку партизан. 
руху здійснювали секретарі ЦК 
КП(б)У М.Бурмистенко і Д.Ко- 
ротченко. 

З огляду на швидке просу- 
вання нім. військ були фактично 
зірвані заходи компартійно-рад. 
кер-ва щодо розгортання парти- 
зан. руху в зх. регіоні та правобе- 
реж. районах України. Цьому та- 
кож сприяло негативне ставлен- 
ня частини укр. населення, осо- 
бливо в Галичині та на Волині, до 
рад. влади, підтримання ним укр. 
націоналістів. 

Першими розпочали бойову 
й диверсійну діяльність у воро- 
жому тилу на київ. напрямку 
(Київська область та Житомирсь- 
ка область) із середини липня 
1941 партизан. загони, сформо- 
вані в Києві та області, а також ті, 
які прибули зі сх. регіону, у т. ч. 
з Донбасу. Заг. чисельність цих 
формувань у липні--серпні 1941 
складала до 6 тис. бійців. Водно- 
час на території України органі- 
зовувалися винищувальні баталь- 
йони для боротьби з ворожими 
десантами і диверсантами. У ви- 
батальйони мали переходити на 
методи партизан. боротьби. Ста- 
ном на І жовтня 1941 вважалися 
сформованими в Україні 738 


партизан. загонів (26 257 осіб) і 


191 диверсійна група (1374 осо- 
би). Однак лише частина з них 
виявилася готовою до бойових 
дій у тилу гітлерівців, інші розпа- 
лися або ж відійшли на сх. разом 
із рад. військами. 

Хоча бойова діяльність пер- 
ших загонів і груп у тилу Вермах- 
ту восени 1941 ще не набула 
значних масштабів, проте про- 
тивник досить нервово відреагу- 
вав на дії партизанів. 16 вересня 
1941 нач. штабу Верховного ко- 
мандування вермахту (ОКВ) ге- 
нерал-фельдмаршал  В.Кейтель 
видав наказ про придушення 
«комуністичного повстанського 
руху». 10 жовтня 1941 командую- 
чий нім. 6-ю армією, котра діяла 
в Україні, генерал-фельдмаршал 
В. фон Рейхенау зобов'язав своїх 
підлеглих вживати щодо парти- 
занів «рішучих і жорстоких за- 
ходів». 

Згідно з даними 4-го управ- 
ління НКВС УРСР за період з 
Ісерпня 1941 по І березня 1942 
укр. партизанами було знищено 
1652 об'єкти військ. призначення 
в тилу нім. військ, у т. ч. підірва- 
но 27 ешелонів, розгромлено 23 
штаби частин і з'єднань, підбито 
2 літаки, 126 одиниць бронетех- 
ніки, 345 автомашин, зруйновано 
113 мостів тощо. Втрати против- 
ника оцінювалися в понад 12 
тис. осіб, власні - бл. 600 осіб. 

Поразки нім. військ під Рос- 
товом, Тихвіном і Москвою на- 
прикінці 1941, заг. наступ Черво- 
ної армії в січні-лютому 1942 
певним чином активізували пар- 
тизан. рух. В Україні особливо 


вдало діяли партизан. загони 
С.Ковпака, О.Сабурова, О.Федо- 
рова, ін. командирів. Однак у ці- 
лому партизан. боротьба в тилу 
ворога була ще недостатньо ско- 
ординованою і ефективною. 

До Москви надходили з місць 
пропозиції про поліпшення кер- 
ва партизан. рухом, посилення 
бойових і диверсійних дій парти- 
занів щодо надання ефективної 
допомоги військам Червоної ар- 
мії. Але Кремль не поспішав із 
прийняттям відповідних рішень. 
Лише важкі поразки рад. військ у 
травневих 1942 р. боях у Криму 
та під Харковом підштовхнули 
компартійно-рад. кер-во зверну- 
ти пильну увагу на стан і завдан- 
ня збройної боротьби на окупо- 
ваній території. 

30 травня 1942 Державний ко- 
мітет оборони СРСР (ДКО 
СРСР) ухвалив постанову про 
утворення при Ставці Верховно- 
го головнокомандування ШЦен- 
трального штабу партизанського 
руху (ЦІППР) та підпорядкова- 
ної йому системи спец. штабів. 
20 червня 1942 розпочав свою ді- 
яльність Український штаб парти- 
занського руху (УШПРУ). На нього 
покладались обов'язки кер-ва 
партизан. боротьбою на окупова- 
них теренах України, включаючи 
й Молдову. Очолив штаб колиш. 
заст. наркома внутр. справ УРСР 
Т.Строкач. 

На час утворення УШПР ста- 
новище в Україні з огляду на 
перспективи розгортання зброй- 
ної боротьби у ворожому тилу 
було досить складним. Успіх нім. 
військ та відступ частин Черво- 
ної армії, які 22 липня 1942 пов- 
ністю залишили укр. терени, по- 
мітно вплинули на моральний 
стан населення, яке опинилося 
під ярмом окупації. Під загрозою 
терору з боку нацистів більша 
частина населення вела себе па- 
сивно, менша -- в той чи ін. спо- 
сіб співпрацювала із загарбника- 
ми. За цих обставин лави парти- 
занів поповнювалися повільно, 
непоодинокими були випадки 
дезертирства. 

За даними на І липня 1942, в 
Україні вважалися діючими 238 
партизан. загонів (понад 12 тис. 
бійців), хоча на обліку в УШПР 
рахувалося 1319 загонів і груп 
(бл. 26 тис. осіб). Однак реальну 
силу, яка вела боротьбу з окупан- 
тами, становили лише 22 загони 


(3310 бійців), котрі мали ра- 
діозв'язок з УШПР і діяли пере- 
важно в пн. районах Лівобереж- 
ної України. У скрутному стано- 
вищі перебував і сам УШІПР, 
який не мав постійного місця ди- 
слокації і сучасних засобів ра- 
діозв'язку. 

Й.Сталін 5 вересня 1942 ви- 
дав наказ «Про завдання парти- 
занського руху». Цей документ 
визнавав боротьбу партизанів ва- 
жливою умовою перемоги над 
нім. загарбниками і вимагав за- 
лучити до партизан. руху ширші 
маси населення. Водночас Кремль 
розробив низку заходів щодо за- 
безпечення партизан. формувань 
матеріальними ресурсами та за- 
собами їх перекидання за лінію 
фронту. Було вирішено також 
передислокувати УШПР з бере- 
гів Волги до Москви, наладнати 
його зв'язок з укр. партизанами, 
вдосконалити кер-во їхньою бо- 
йовою діяльністю. 

Москва зажадала також від 
ЦК КП(б)У посилити вплив на 
підпільно-партизан. рух в окупо- 
ваній Україні, перевести най- 
більш боєздатні партизан. фор- 
мування з Лівобереж. України на 
правий берег Дніпра, у район бі- 
лорусько-укр. Полісся. Здійснен- 
ня накреслених заходів поклада- 
лося на Нелегальний ЦК КП(0) У 
-- вузький склад парт. функціо- 
нерів і деяких партизан. коман- 
дирів. 

5 жовтня 1942 Нелегальний 
розширений ЦК КП(б)У ухвалив 
постанову «Про розвиток народ- 
ного партизанського руху в Ук- 
раїні», а Держ. к-т оборони 
СРСР і наркомат оборони СРСР 
виділили в розпорядження УШПР 
значні матеріальні ресурси, вдос- 
коналили структуру та штати 
штабу, відрядили в його відання 
групу спеціалістів. 

Першим кроком у справі реа- 
лізації першочергових заходів, 
спрямованих на активізацію бо- 
йової діяльності партизанів, став 
рейд партизан. з'єднань С.Ков- 
пака і О.Сабурова (понад 2,7 тис. 
бійців) із Сумської області в Пра- 
вобережну Україну. Він розпочав- 
ся 26 жовтня 1942 і тривав до се- 
редини листопада 1942. Партиза- 
ни пройшли понад 800 км по 
окупованій території Сумської, 
Чернігівської, Гомельської, По- 
ліської, Київської та Житомирсь- 
кої областей України і Білорусі, 


розбили чимало гарнізонів і пос- 
тів поліції противника, поповни- 
ли свої лави на 1530 бійців і за- 
кріпилися в районі білорусько- 
укр. Полісся. 

Зазначений рейд підвів риску 
під Іі-м періодом партизан. руху 
(22 червня 1941 -- 19 листопада 
1942), який був часом важких ви- 
пробовувань для партизан. заго- 
нів, гірких поразок і втрат. 

Восени 1942 сталися помітні 
зрушення в суспільно-політ. ста- 
новищі на окупованих укр. тери- 
торіях, зумовлені поразками нім- 
ців та їхніх союзників на фронтах 
світ. війни. 

Осн. змістом партизан. бо- 
ротьби в Україні стала реалізація 
розроблених ЦК КП(б)У і УШПР 
оперативних планів бойової 
діяльності партизанів на зимовий 
період 1942--43, на весняно-літ- 
ній період 1943, плану захоплен- 
ня й утримання переправ через 
річки Десна, Дніпро, Прип'ять та 
допомоги Червоній армії в ово- 
лодінні Києвом (вересень--жов- 
тень 1943). Це був 2-й період 
партизан. руху (2-га пол. листо- 
пада 1942 -- кінець 1943), який 
став добою найбільшого розвою 
бойової, диверсійної і розвіду- 
вальної діяльності укр. партиза- 
нів, збільшення кількості діючих 
формувань і зростання чисельно- 
сті їхніх лав. У цей період завер- 
шилося створення мережі підпо- 
рядкованих УШПР спец. органів 
централізованого кер-ва парти- 
зан. рухом. Її осн. ланками стали 
представництва штабу при військ. 
радах фронтів (т. зв. фронтові 
штаби) та обласні штаби парти- 
зан. руху, які створювалися на 
окупованій території України. 
Були здійснені широкі заходи 
щодо підготовки партизан. ка- 
дрів, матеріально-тех. забезпе- 
чення партизанів, особливо авто- 
матичною зброєю, мінно-підрив- 
ною технікою, радіозасобами. У 
2-му періоді П.р. в У. набув зна- 
чення фактор Організації укра- 
їнських націоналістів і Української 
повстанської армії, який помітно 
впливав на стан партизан. бо- 
ротьби в зх. регіоні. З діями УПА 
мали рахуватися і партизани, і 
німці. 

12 листопада 1942 Нелегаль- 
ний розширений ЦК КП(б)У за- 
твердив план дій партизан. заго- 
нів України на зимовий період 
1942--43. У ході його виконання 
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Секретар ЦК КП(ОУ 
Д. Коротченко 
виголошує промову 

на нараді командного 
складу Житомирського 
з'єднання 
партизанських загонів 
під командуванням 

С. Маликова. 1943. 


на окуповану територію станом 
на 1 квітня 1943 було перекинуто 
29 груп організаторів партизан. 
руху (355 осіб), понад 950 радис- 
тів, мінерів-підривників, ін. спе- 
ціалістів для кадрового зміцнен- 
ня діючих формувань. Водночас 
у лютому--березні 1943 з лівого 
берега Дніпра в Правобережну 
Україну були переведені парти- 
зан. з'єднання Я.Мельника та 
О.Федорова, а також М. Наумова, 
котрий здійснив відомий «Степо- 
вий» рейд із пн. Сумщини, через 
степову частину України до По- 
лісся. За період з 1 листопада 
1942 по І квітня 1943 чисельність 
особового складу партизан. фор- 
мувань, які мали радіозв'язок з 
УШПР, зросла майже втричі і 
становила 15 тис. бійців, не ра- 
хуючи невстановленої кількості 
місц. загонів і груп. Резерв пар- 
тизан. кадрів сягнув 50 тис. осіб. 

У ході боїв і диверсій із кінця 
1942 по квітень 1943 партизани 
вивели з ладу бл. 40 тис. солдатів 
противника та їхніх посібників із 
числа місц. населення, підірвали 
130 ешелонів, захопили у ворога 
33 гармати, 24 міномети, 303 ку- 
лемети, бл. 4 тис. гвинтівок, ба- 
гато набоїв. 

Хоча ЦК КП(С)У в цілому 
оптимістично оцінював розвиток 
партизан. руху на окупованих те- 
ренах України на поч. 1943, од- 
нак М.Хрущов в інформації від 30 
березня 1943 на ім'я Й.Сталіна 
зазначав, що цей рух «затриму- 
ється з причини відсутності зброї 
і боєприпасів». У цей час діяль- 
ність партизанів ще не охоплю- 
вала зх. і пд.-зх. райони, степову 
частину України, епізодичний 


характер мали дії на комуніка- 
ціях гітлерівців. 

В квітні 1943 ЦК ВКП(б) і 
ДКО СРСР схвалили поданий 


ЦК КП(б)У ії УШПР оператив- 
ний план бойових дій партизан. 
загонів України на весняно-літ- 
ній період 1943. Цим документом 
перед укр. партизанами ставило- 
ся гол. завдання -- «нанесення 
противнику більш відчутних уда- 
рів по його комунікаціях у захід- 
ній і південно-західній частині 
України, посилення партизансь- 
кого руху в цих областях...» Осн. 
акцент у цьому плані робився на 
розгортання диверсійної діяльно- 
сті на залізницях та ін. комуніка- 
ціях. 

З метою матеріального забез- 
печення П.р. в У. в розпоря- 
дження УШПР виділялося 260 т 
озброєння, боєприпасів, ін. май- 
на. Водночас у партизан. край на 
Поліссі із групами співробітників 
вилетіли секретар ЦК КП(б)У 
Д.Коротченко і нач. УШПР 
Т.Строкач. Поряд із цим, у з'єд- 
наннях і загонах розгорнулася 
підготовка кадрів мінерів-підрив- 
ників. Затримка з перекиданням 
зброї і боєприпасів за лінію 
фронту та протипартизан. акції 
гітлерівців на Поліссі, Чернігів- 
щині й у районі Брянських лісів 
дали можливість розпочати ак- 
тивні дії укр. партизанів лише із 
середини червня 1943. 

На цей час суспільно-політ. 
становище на окупованих тере- 
нах України характеризувалося 
широким втягненням нар. мас до 
всіх форм антифашист. боротьби. 
Одні партизан. з'єднання руши- 
ли рейдами вглиб окупованої те- 
риторії, другі - атакували гарні- 
зони й пости поліції, центри пе- 
ребування окупаційної адміні- 
страції, залізничні станції тощо. 

Станом на І серпня 1943 в 
тилу німців в Україні діяли 147 
з'єднань і загонів (25 тис. бійців), 
які перебували на зв'язку з 
УШПР. Резерви партизан. кадрів 
і боєприпасів могли залучитися 
до збройної боротьби з окупан- 
тами. 

У середині серпня 1943 були 
підбиті деякі підсумки бойової і 
диверсійної діяльності партиза- 
нів. За цей час втрати гітлерівців 
оцінювалися в 25 тис. солдатів. 
Значних збитків зазнала транс- 
портна система окупантів: було 
підірвано 713 ешелонів, знищено 
і пошкоджено 788 паровозів, по- 
над 8 тис. вагонів, цистерн, плат- 
форм, зруйновано 108 залізнич- 
них і 283 шосейні мости, розірва- 


но або підірвано 57,5 км рейок. 
Важливе значення для дезор- 
ганізації тилу противника і демо- 
ралізації його місц. адміністрації 
мали рейди загонів С.Ковпака в 
Прикарпаття (червень--вересень 
1943), а з'єднання Я.Мельника -- 
у Вінницьку область (червень-- 
серпень 1943). 

Влітку 1943 партизан. рух на- 
був масових форм, а дії партиза- 
нів стали фактором оперативно- 
стратегічного значення. Проте 
повністю реалізувати завдання 
плану бойової діяльності парти- 
занів на весняно-літній період не 
вдалося. Причини цього крилися 
в недостатньому забезпеченні за- 
гонів і з'єднань озброєнням, боє- 
припасами і вибухівкою, у про- 
рахунках ЦК КП(б)У ії УШПР, 
які перебільшували бойові мож- 
ливості партизанів і недооцінили 
сили противника. 

Тим часом поразка нім. 
військ у Курській битві 1943 та 
звільнення Лівобереж. України 
висунули перед партизан. рухом 
нові завдання. Партизани мали 
не тільки перекинути свої осн. 
сили на правий берег Дніпра, але 
й надати широку допомогу Чер- 
воній армії в подоланні т. зв. Сх. 
валу, тобто оборонного рубежу 
гітлерівців на Дніпрі, і захоплен- 
ні плацдармів у Правобереж. Ук- 
раїні. 

15 вересня 1943 Військ. рада 
Воронезького фронту (пізніше -- 
Перший Український фронт) за- 
твердила розроблений УШПР 
план захоплення партизанами 
переправ через Десну, Прип'ять, 
Дніпро, надання допомоги рад. 
військам у оволодінні Києвом. 
Для участі в бойових діях перед- 
бачалося залучити 11 партизан. 
формувань (понад 17 тис. бій- 
ців), котрі мали на озброєнні 120 
гармат і мінометів, 50 протитанк. 
рушниць, 500 кулеметів тощо. 
Для наступу на столицю України 
було сформовано 2 ударні групи 
партизанів (бл. 5 тис. бійців) під 
командуванням  М.Наумова |і 
О.Сабурова. 

Однак реалізувати в повному 
обсязі зазначені заходи не вдало- 
ся. З огляду на затримку з поста- 
чанням окремі партизан. з'єд- 
нання не зуміли вийти у визначе- 
ні оперативні райони, інші -- бу- 
ли затримані німцями. До того ж 
загальмувався й наступ Червоної 
армії з Букринського плацдарму 


1943. Лише кавалерійс. партизан. 
з'єднання М.Наумова 24-25 ве- 
ресня 1943 зуміло вийти в район 
на пн. від столиці. До кінця жов- 
тня партизани маневрували в ра- 
йонах станцій Спартак і Клавдіє- 
во, але під тиском противника 
були змушені відійти на Жито- 
мирщину. 

Найбільш успішними вияви- 
лися дії партизанів у наданні до- 
помоги рад. військам при подо- 
ланні водних перешкод. Почи- 
наючи з 19 вересня 1943, загони 
і з'єднання Чернігівщини і Київ- 
щини (Ї.Бовкуна, Ю.Збанацько- 
го, М.Таранущенка, 1 Примака, 
В.Ушакова, Ї.Хитриченка, Д.Га- 
рячого, С.Палехи та Г.Прокіна) 
організували за рахунок власних 
плавзасобів 25 переправ: 3 - на 
Десні, 12-- на Дніпрі, 10-- на 
Прип'яті. Поряд із цим партиза- 
ни брали активну участь разом із 
військами в захисті захоплених 
пдацдармів на правому березі 
Дніпра. 

Після звільнення столиці 
України від гітлерівців останні 
13 листопада 1943 організували 
потужний контрнаступ проти 
військ 1-го Укр. фронту на київ. 
напрямку. У зв'язку з несприят- 
ливим перебігом подій партизан. 
формування зосередили свою 
увагу на бойовій і диверсійній 
діяльності в тилу нім. військ, 
котрі наступали на Київ. Поряд 
із цим партизани брали активну 
участь в оборонних боях, допо- 
магали виводити з оточення 
окремі частини рад. військ. 

Успішним виявився другий 
рейд на Вінниччину партизан. 
з'єднання Я.Мельника. Його за- 
гони форсованими нічними мар- 
шами, 50--60 км на добу, стрім- 
ко просувалися на пд. і 3 січня 
1944 переправилися через Пд. 
Буг. Захопивши с. Майдан Кури- 
лівський (15 км на пд. сх. від 
Хмільника), партизани встанови- 
ли зв'язок із місц. загонами і гру- 
пами та розгорнули бойові дії в 
тилу противника. 

1943 р. завершив 2-й період 
партизан. руху, став часом най- 
більших досягнень партизанів 
України в бойовій, диверсійній і 
розвідувальній діяльності, ви- 
щою сходинкою в їхній військ. 
майстерності. 

Упродовж 1943 партизан. за- 
гони і з'єднання, які підпорядко- 
вувались УШПР, здійснили 292 


напади на гарнізони, комендату- 
ри і кущі поліції, 24 -- на штаби 
військ. і тилових підрозділів та 
частин ворога, 19 -- на залізнич- 
ні станції, оволоділи 21 райцент- 
ром. Було підірвано 3688 ешело- 
нів, зруйновано велику кількість 
залізничних та шосейних мостів, 
що ускладнило оперативні про- 
сування Вермахту в Україні. 

1943 рад. партизани вперше 
зіткнулися на теренах Волині-- 
Полісся із формуваннями УПА. 
Спираючись на розгалужену 
мережу підпільних осередків 
ОУН(б) і користуючись підтрим- 
кою укр. населення, загони УПА 
стали серйозним противником 
партизанів, особливо дошкуляю- 
чи їхнім диверсійним і розвіду- 
вальним групам. 

На завершальному етапі виз- 
волення території України від 
гітлерівських окупантів, ЯКИЙ 
став 3-м періодом партизан. руху 
(січень--серпень 1944), перед 
партизан. загонами і з'єднання- 
ми ставилося завдання пробити- 
ся на територію Зх. Волині та Га- 
личини для бойової і диверсійної 
діяльності в тилу нім. військ. 
Водночас партизани мали актив- 
но взаємодіяти на тактичному 
рівні з наступаючими частинами 
Червоної армії, постачати військ. 
командування  розвідувальною 
інформацією. 

17 січня 1944 ЦК КП(б)У ух- 
валив оперативний план бойових 
дій партизанів України на сі- 
чень--березень 1944. У цей час 
заг. чисельність загонів і з'єд- 
нань, які перебували на зв'язку з 
УШПР, складала від 43 тис. до 48 
тис. бійців. Найбільшою була 
концентрація партизан. сил на 
території Волинської області (сх. 
частина), Рівненської області та 
Житомир. обл. Тут було зосере- 


джено 18 з'єднань у складі 115-ти 
загонів (бл. 30 тис. бійців). Ця 
обставина була використана 
військ. командуванням при під- 
готовці і проведенні Фівненсько- 
Луцької наступальної операції 
військ 1-го Укр. фронту (27 січня 
-- 11 лютого 1944), У ході бойо- 
вих дій окремим партизан. фор- 
муванням самотужки чи за допо- 
могою армійських частин вдало- 
ся захопити райцентри і заліз- 
ничні станції Дубровиця, Косто- 
піль, Острог, Плужне, Ляхівці, 
Ізяслав та ін. 

Серед бойових завдань пар- 
тизанів 1944 найважливіше зна- 
чення відводилося організації 
рейдів на терени Галичини, які 
не були фактично охоплені рад. 
партизан. рухом і складали запіл- 
ля нім. армії на Сх. фронті. 
Особливе занепокоєння гітлерів- 
ців викликали рейди з'єднань 
П.Вершигори 1 М.Наумова, які, 
прагнучи пробитися на Стані- 
славщину і Дрогобиччину, вий- 
шли на територію Львівської 
області. Однак тут партизани не 
зуміли закріпитися через відсут- 
ність підтримки з боку укр. насе- 
лення. Тоді вони перейшли на 
польс. терени, де, відчуваючи 
приязнь місц. мешканців, успіш- 
но діяли в нім. тилу. 

Вдалою виявилася друга спро- 
ба партизан. з'єднання М.Шука- 
єва вийти на галицькі терени. 
Його загони пройшли з боями 
через Тернопільську, Станіслав- 
ську і Чернівецьку області й опи- 
нилися на Дрогобиччині. Парти- 
зани підірвали 21 ворожий еше- 
лон, знищили 22 резервуари з 
нафтою і пальним та багато ін. 
об'єктів. 

Тим часом переважна біль- 
шість партизан. формувань не зу- 
міла впоратися з поставленими 
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завданнями і вийти для бойових і 
диверсійних дій на територію Га- 
личини. Зазначена невдача була 
викликана кількома причинами. 
По-перше, ЦК КП(С)У їі УШПР 
недооцінили можливості против- 
ника, який, опираючись на роз- 
галужену мережу залізничних і 
шосейних шляхів, швидко пере- 
кидав свої резерви й успішно 
протидіяв партизанам; по-друге, 
партизанські загони і з'єднання 
зустріли впертий спротив УПА і 
неприхильне ставлення до себе 
укр. населення; по-третє, сильна 
відлига помітно вплинула на ма- 
невреність партизанів, обтяже- 
них валками з пораненими і ван- 
тажем; по-четверте, деякі парти- 
зан. командири, усвідомлюючи 
завершення боїв на укр. теренах, 
відверто не хотіли ризикувати і 
йти в рейди в Галичину, па- 
м'ятаючи сумний досвід з'єд- 
нання С.Ковпака, котре з вели- 
кими втратами вернулося 1943 з 
Карпат. 

1944 об'єктом активної дії 
партизанів продовжувала залиша- 
тися транспортна система про- 
тивника. Лише в січні--березні 
ними було підірвано 586 ворожих 
ешелонів, знищено і пошкодже- 
но 672 паровози, 6127 вагонів, 
платформ, цистерн, зруйновано 
57 залізничних і 257 шосейних 
мостів. За цей період тільки з'єд- 
нання О.Федорова й М.Таратути 
пустили під укіс 202 ешелони. А 
всього на завершальному етапі 
визволення території України 
партизан. формуваннями було 
знищено 1015 ешелонів против- 
ника. 

У травні--липні 1944 осн. си- 
ли партизанів діяли на території 
Зх. Волині, намагаючись проби- 
тися до Галичини, а також на 
польс. та румун. терени. Зокрема, 
на території Польщі діяли 15 за- 
гонів і з'єднань (4, тис. бійців), 


74 


ПАРТИЗАНСЬКИЙ 


Партизани 
Житомирського 
з'єднання 

під командуванням 
О. Сабурова 
форсують річку 
Уборть. 1943. 


більша частина яких базувалася в 
районах Білгорайських і Янов- 
ських лісів, що дуже непокоїло 
гітлерівців. 

У порівнянні з Польщею 
менш успішними виявилися 
спроби ЦК КП(б)У ії УШПР по- 
ширити партизан. рух на молдов. 
та румун. терени. Із 42-х парти- 
зан. загонів, диверсійних і роз- 
відувальних груп, перекинутих 
штабом та його представництвом 
на Третьому Українському фронті 
в згаданий регіон упродовж січ- 
ня--серпня 1944, 14 були розбиті 
противником, частина після не- 
тривалих дій відійшла на з'єд- 
нання з Червоною армією. Не 
зуміли пробитися в Молдову й 
3 партизан. з'єднання, сформова- 
ні УШПР і ЦК КП(б) Молдавії. 

Після завершення Львівсько- 
Сандомирської наступальної опе- 
рації військ 1-го Укр. фронту (13 
липня -- 29 серпня 1944), коли 
німці були вигнані з України, за 
винятком Закарпаття і частково 
Буковини, розпочалося масове 
розформування партизан. загонів 
і з'єднань. На їх базі створювали- 
ся мобільні загони і групи, які 
повітряним шляхом перекидали- 
ся до Словаччини. 

За офіц. даними УШПІР, які в 
наш час вимагають переосми- 
слення і можливого уточнення, 
партизани України, котрі перебу- 
вали на зв'язку з керівними цен- 
трами, упродовж 1941--44 вивели 
з ладу бл. 470 тис. ворожих воя- 
ків та осіб, котрі з ними співро- 
бітничали. Було підірвано 4959 
ешелонів й 61 бронепоїзд, зруй- 
новано 607 залізничних і 1589 
шосейних мостів. У боях та ди- 
версіях знищено або пошкодже- 
но 1566 одиниць бронетехніки, 
понад 5800 гармат і мінометів, 
1444 трактори та 13 535 автома- 
шин, бл. 2,6 тис. об'єктів пром. і 
вироб. призначення. Партизани 
розгромили 467 штабів, гарнізо- 
нів, комендатур, кущів поліції, 
захопили з боєм 139 населених 
пунктів, у т. ч. 44 залізничні 
станції. Упродовж 1942--44 від 
партизан. загонів і з'єднань на- 
дійшло до УШПР 3625 повідом- 
лень розвідувального характеру. 

Згідно з документами УШПР 
впродовж 1941--44 через лави 
партизан. руху пройшло бл. 180 
тис. осіб, не рахуючи тих людей, 
котрі перебували в місц. загонах і 


групах і не мали зв'язку із цен- 
тром. За підрахунками сучасних 
дослідників загальна чисельність 
учасників партизанського руху 
сягає 230 тис. осіб. У партизан. 
формуваннях воювали представ- 
ники 62-х національностей 
СРСР та ін. країн. При цьому ук- 
раїнці становили 59 96 від заг. 
кількості партизанів (для порів- 
няння: росіяни -- 22,2 96). Серед 
особового складу партизан. фор- 
мувань переважали безпартійні 
громадяни -- 66,5 96, комуністи 
-- 13,6, комсомольці -- 19,9 95. 

П.р. в У. не став «всенарод- 
ним», однак партизан. боротьба 
як чинник стратегічного значен- 
ня, що специфічно впливав на 
перебіг подій на фронтах, є доко- 
наним фактом і це визнала нім. 
сторона. Разом із тим зростання 
чисельності організованих уча- 
сників П.р. в У. і ефективність їх 
бойової діяльності стримувалися 
з кількох поважних причин. Від- 
сутність в Україні районів із ве- 
ликими лісовими масивами, за 
винятком пн. областей, істотно 
обмежувала можливості розгор- 
тання й укриття численних пар- 
тизан. формувань. Через брак 
матеріальних ресурсів і засобів їх 
транспортування за лінію фронту 
УШПР не міг своєчасно забезпе- 
чувати зброєю і боєприпасами 
діючі та новостворювані парти- 
зан. загони. Окремі партизан. 
з'єднання, особливо у 1943, мали 
від 30 до 50 96 неозброєних воя- 
ків, були змушені уникати боїв. 
Через нестачу мінно-підривних 
засобів помітно обмежувалася 
диверсійна діяльність партизанів 
на комунікаціях противника. 
Партизан. рух був недостатньо 
забезпечений фахово підготовле- 
ними командно-штабними кад- 
рами, спеціалістами розвідки, 
мінно-підривної справи. 

На розвій П.р. в У. впливали 
й деякі політико-ідеологічні фак- 
тори. Політ. репресії 1930-х рр., 
Голодомор 1932-- 1933 років в Ук- 
раїні та ін. дії рад. влади від- 
штовхнули від неї частину укр. 
населення, яке частково лояльно 
ставилося до нім. окупаційної 
адміністрації, частково активно 
співробітничало з нею. У зх. ре- 
гіоні переважна більшість укр. 
населення зв'язала свою долю з 
діяльністю УПА, котра вела бо- 


ротьбу як проти німців, так і 
проти партизанів. 

Кремль висловлював занепо- 
коєння тим, щоб за певних об- 
ставин партизан. формування 
України не відпали від впливу 
комуніст. партії, а їхнє озброєн- 
ня не потрапило до укр. націона- 
лістів, котрі активно діяли в зх. 
областях. 

Рад. історіографія за період 
упродовж майже півстоліття за- 
лишила досить великий доробок 
з історії партизан. руху -- сотні 
назв монографій, збірників доку- 
ментів, спогадів, видань масової і 
науково-популярної літератури із 
зазначеної тематики. Однак у той 
час увага дослідників зосереджу- 
валася не на об'єктивному й не- 
упередженому вивченні такого 
складного явища, як партизан. 
рух, а на обгрунтуванні тези, що 
керівна роль комуніст. партії за- 


безпечила розвій і результати 
партизан. боротьби. 
3 ідеологічних міркувань 


заборонялася будь-яка критика 
вищого компартійно-рад. кер-ва 
за прорахунки й помилки в орга- 
нізації партизан. руху, управлін- 
ня партизан. силами. У тогочас- 
них дослідженнях ретельно оми- 
налися питання, пов'язані з «гос- 
подарськими» операціями парти- 
зан. загонів щодо заготівлі про- 
довольства за рахунок місц. жи- 
телів, особливо в зх. областях, 
фактами мародерства з боку осо- 
бового складу загонів і з'єднань, 
із практикою нищення партиза- 
нами т. зв. ворожого елементу з 
числа по-антирадянському на- 
лаштованих громадян, з долею 
полонених, поліцейських та ін. 
осіб, котрі потрапляли до рук 
партизанів. Їдеалізувався мораль- 
ний стан партизанів, характер їх- 
ніх стосунків із місц. населен- 
ням, замовчувалася підтримка 
ним у зх. областях укр. націона- 
лістів. 

У перші роки незалежності 
України суспільний і науковий 
інтерес до питань історії ра- 
дянського партизанського руху 
був незначним. Часом зацікавле- 
ність у таких дослідженнях зрос- 
тає, партизанська | тематика 
включається у ширший контекст 
радянського  антинацистського 
руху Опору на окупованій тери- 
торії України, вивчаються орга- 
нізаційно-правові, ідеологічні, 
матеріальні, морально-психоло- 


гічні аспекти діяльності, оціню- 
ються результати, здобутки і 
втрати, форми і методи парти- 
занської боротьби, стосунки 
радянських партизанів з ОУН і 
УПА тощо. 

Партизан. рух 1941--44 був 
формою протесту українського та 
інших народів, які мешкали на 
території України, проти не- 
людської політики нацистського 
Третього райху. Боротьба парти- 
занів була внеском народів Укра- 
їни в розгром гітлерівської Ні- 
меччини, звільнення Європи від 
нацистського поневолення. 
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1936; Диксон Ч., Гейльбрунн О. Комму- 
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борьба в тьлу немецко-фашистских 
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А.В. Кентій. 


ПАРТИЦЬКИЙ Омелян (1840-- 
1895) -- учений, громад. і політ. 
діяч, редактор, видавець, мово- 
знавець, етнограф, історик, педа- 
гог. Н. в с. Тейсарів біля Жида- 
чева. 1864 закінчив Львів. ун-т. 
Викладав у Тернопільській г-зії 
(1864--68), Академічній гімназії у 
Львові (1868--71), Львів. учи- 
тельській семінарії (1871--95). 
Один із лідерів народовецького 
руху в Галичині, співзасновник 
Львівського товариства «Просві- 
та» (1874-75 -- заст. голови, 8 
разів обирався до складу Виділу, 
згодом -- почесний член т-ва). 
Автор підручників з укр. мови та 
літератури для нар. шкіл, видав 
власний переклад «Слова о полку 
Ігоревім» (1884). У 1870--80-х рр. 
редагував часописи «Письмо з 
Просвіти», «Зоря», «Газета школь- 
на» та ін. У дослідженнях «Скан- 
дінавщина в давній Русі» (18987), 
«Старинна історія Галичини» 
(1894) перебільшував германо- 
сканд. впливи часів княжої доби, 
на підставі недоведених даних 
ототожнював слов'ян із фракій- 
цями і гетами. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Літ.: Омелян Партицький. В кн.: 


Илюстрований народньй калєндарь 
Товариства «Просвіта» на рік пере- 


О. Й. Партицький. 
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ступньй 1896. Б/м, б/р; Голяк В. Оме- 
лян Партицький -- наш видатний 
краянин. «Новий час», 1995, 15 люто- 
го; Пашук В. Омелян Партицький -- 
діяч Товариства «Просвіта». В кн.: 
Історичні та культурологічні студії, 
вип. 4. Львів, 2004. 

В.С. Пашук. 


ПАРТІЯ ЛІВИХ СОЦІАЛІСТІВ- 
РЕВОЛЮЦІОНЕРІВ (ПЛСР), 
ліві есери -- рос. ліворадикальна 
соціаліст. партія, яка виникла 
внаслідок розколу Партії соціа- 
лістів-революціонерів (ПСР). Як 
опозиційна течія ліві есери (ін- 
тернаціоналісти) з'явилися під 
час Першої світової війни. Після 
Лютневої революції 1917 ліве кри- 
ло партії есерів, котре об'єднува- 
лося навколо газ. «Земля и воля», 
виступило з антивоєн. гаслами. 
На 3-му з'їзді ПСР влітку 1917 
вони створили т. зв. ліву опози- 
цію, заявили про свої політ. нез- 
годи з ЦК партії, вимагали засу- 
дити війну як імперіалістичну, 
припинити співробітництво з 
«буржуазним» Тимчасовим уря- 
дом, негайно передати землю се- 
лянам. Остаточно партія офор- 
милася на 1-му з'їзді (2-13 груд- 
ня (19--28 листопада) 1917, Пет- 
роград; нині м. Санкт-Петер- 
бург), й чисельність становила 
80 тис. осіб. Лідери: Б.Камков, 
А.Колегаєв, П.Прош'ян, М.Спи- 
ридонова та ін. Друкований ор- 
ган -- газ. «Знамя труда». 

У жовтні 1917 ліві есери увій- 
шли до створеного більшовика- 
ми Петрогр. військово-революц. 
к-ту (його очолив лівий есер 
П.Лазимир) і брали участь у Жов- 
тневому перевороті в Петрограді 
1917. Вони підтримали Російську 
соціал-демократичну робітничу 
партію (більшовиків) на Другому 
Всеросійському з їзді рад 1917, від- 
мовилися залишити з'їзд разом із 
правими есерами, голосували за 
його рішення й увійшли до Все- 
рос. ЦВК. Проте ліві есери спо- 
чатку не погодилися увійти до 
складу РНК, а вимагали створен- 
ня «однорідного соціалістичного 
уряду». Після того, як 23 (10) 
грудня 1917 був створений блок 
більшовиків і лівих есерів, 6 чле- 
нів ПЛСР увійшли до складу 
РНК (А.Колегаєв, В.Карелін, 
і. Штейнберг та ін.), члени партії 
отримали важливі посади в Чер- 
воній армії (О. Єгоров, В.Кіквідзе, 
М.А. Муравіов та ін.), ВЧК. Лівий 


есер Є.Терлецький входив до На- 
родного секретаріату -- першого 
рад. уряду України. 

З низки принципових питань 
ліві есери розходилися з більшо- 
виками, оскільки не визнавали 
крайнощів пролетарської дикта- 
тури та й взагалі ставили під сум- 
нів її необхідність. Конфлікт 
стався в лютому 1918, коли ліві 
есери виступили проти підписан- 
ня Брестського миру з Німеччи- 
ною (див. Брестський мирний до- 
говір РСФРР з державами Чет- 
верного союзу 3 березня 19165), а на 
4-му Надзвичайному з'їзді рад у 
квітні 19185 проголосували проти 
його ратифікації. На знак проте- 
сту вони відкликали своїх пред- 
ставників із РНК. 2-й з'їзд ПЛСР 
(17--25 квітня 1918) ухвалив рі- 
шення про розрив із більшовика- 
ми. Улітку 1918 ліві есери вдали- 
ся до низки акцій, спрямованих 
на зрив Брестського миру (вбив- 
ство нім. посла В.Мірбаха, вбив- 
ство в Києві генерал-фельдмар- 
шала Г. фон Ейхгорна, збройні 
виступи в ряді міст, на Сх. фрон- 
ті тощо). Проте т. зв. лівоесерів- 
ський заколот 10--11 липня 1918 
в Москві не був спрямований на 
усунення більшовиків від влади, 
а лише на зміну політики пра- 
влячої партії. За рішенням 5-го 
Всерос. з'їзду рад ліві есери були 
виключені із Всерос. ЦВК, виве- 
дені зі складу рад. Це поклало 
початок розколу в партії, частина 
її членів вступила до РКП(б). 
Решта впродовж 1918--20 вела 
боротьбу проти рад. влади. У 
1920-х рр. партія фактично при- 
пинила існування. Її члени заз- 
нали політ. переслідувань, а піз- 
ніше були репресовані. 

Літ. Астров В.Й. Левьш зсерь. 
М.-Л., 1928; Фельштинский Ю.Г. 
Большевики и левье зсерьк, октябрь 
1917 -- июль 1918: На пути к одно- 
партийной диктатуре. Париж, 1985; 
Литвин А.Л., Овруцкий Л.М. Левьме 
зсерь: программа и тактика (некото- 
рьге вопросьг). Казань, 1992; Полити- 
ческие партий России: конец ХІХ -- 
первая треть ХХ века: Знциклопедия. 
М., 1996; Мещеряков Ю.В. Мария 
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ПАРТІЯ СОЦІАЛІСТІВ-РЕВО- 
ЛЮЦІОНКЕРІВ (ПСР), есери - 
соціаліст. партія, найбільш масо- 
ва та впливова в Росії на поч. 20 
ст. Входила до Інтернаціоналу П. 
Перші орг-ції есерів виникли в 


серед. 90-х рр. 19 ст. з колиш. на- 
родницьких гуртків і груп. На 
поч. 20 ст. до них приєдналися 
старі народники, які відбули ка- 
торгу й заслання (К.Брешко- 
Брешковська, М.Гоц, О.Минор 
та ін.), та екстремістськи на- 
лаштована молодь зі студентсь- 
ких рухів (М.Авксентьєв, Б. Савін- 
ков, А.Гоц, Ї.Каляєв, Є.Сазонов 
та ін.). Вони склали керівне яд- 
ро партії. Гол. ідеологом і ліде- 
ром есерів був В.Чернов. Об'єд- 
нання окремих орг-цій в єдину 
партію відбулося в грудні 1901 -- 
січні 1902 в Берліні (Німеччина). 
Про це в січні 1902 повідомила 
есерівська газ. «Революционная 
Россия». 

Програму і статут ухвалив 
Установчий з'їзд, що відбувся 
29 грудня 1905 -- 4 січня 1906 
у Фінляндії. Есери вважали се- 
лянство провідним класом рос. 
сусп-ва. В основу програми була 
покладена есерівська доктрина 
демократ. соціалізму і особливо- 
го шляху до нього аграрних кра- 
їн, насамперед Росії. Гол. під- 
валини есерівського соціалізму 
складали політ. демократія і со- 
ціалізація землі. Програма перед- 
бачала встановлення демократ. 
республіки, загальне виборче пра- 
во, демократ. свободи. Держ. лад 
-- федеративна республіка з ши- 
рокою автономією міських та 
сільс. громад, а також нац. регіо- 
нів, із визнанням за останніми 
права на самовизначення. Гол. 
екон. вимогою була соціалізація 
землі: ліквідація приватної влас- 
ності на землю та передача Її 
в розпорядження місц. органів 
самоврядування з подальшим 
розподіленням за зрівняльно- 
трудовою нормою. У питаннях 
тактики ПСР визнавала як ле- 
гальні: агітація, пропаганда, пар- 
ламентська діяльність, так і неле- 
гальні методи боротьби: страйки, 
бойкоти, повстання тощо. 

На відміну від соціал-демо- 
кратів есери визнавали терор (у 
т. ч. індивідуальний) дієвим за- 
собом боротьби проти самодер- 
жавства. Партія мала Бойову 
орг-цію (див. Бойова організація 
Партії соціалістів-революціоне- 
рів), яка розпочала свою діяль- 
ність у квітні 1902 вбивством мі- 
ністра внутр. справ Рос. імперії 
Д.Сипягина. Бойова орг-ція була 
автономною, глибоко законспі- 
рованою частиною партії. ЦК 


лише давав їй завдання на здій- 
снення терористичних актів та 
термін їх виконання, але не мав 
права втручатися у внутр. діяль- 
ність. За час існування бойової 
орг-ції (1901--08) вній перебу- 
вало не більше 80-ти осіб. Ця 
орг-ція перебувала на автоном- 
ному становищі, мала власний 
статут, касу, паролі і явки. Її ке- 
рівниками були Г.Гершуні (1901-- 
03) та Є.Азеф (1903--08). Біль- 
шість терористичних актів відбу- 
лася в часи революції 1905-- 1907, 
з 1908 терор почав сходити нані- 
вець, після вбивства анархістами 
прем'єр-міністра | П.Столипіна 
(1911) фактично припинився. 

ПСР активізувала свою діяль- 
ність під час революції 1905--07. 
Чисельність партії зросла до 50-- 
60 тис. осіб, до 90 96 яких скла- 
дали селяни й робітники, проте в 
кер-ві абсолютну більшість мала 
інтелігенція. Есери брали участь в 
організації антиурядових висту- 
пів у містах, селах, в армії і на 
флоті. Мали значний вплив у 
Всерос. сел. союзі, поштово-те- 
леграфних, залізничних і вчи- 
тельських профспілках, офіцер- 
ських та солдатських громад. 
орг-ціях. За активного сприяння 
ПСР була утворена Трудова гру- 
па в Державній думі Російської ім- 
перії, програма якої містила есе- 
рівські програмні положення. 
Репресивна політика царизму 
щодо есерів у післяреволюц. пе- 
ріод привела до згортання їхньої 
діяльності в Росії. Більшість ліде- 
рів емігрували, до 1917 партія пе- 
ребувала на нелегальному стано- 
вищі. 

Після | Лютневої революції 
1917 ПСР стала провідною політ. 
партією Росії. Улітку 1917 вона 
налічувала бл. 1 млн членів, які 
об'єднувалися в 436 орг-ціях. Лі- 
дери: М.Авксентьєв, В.Чернов, 
М.Гоц, В.Зензинов, О.Керенсь- 
кий. Друкований орган ЦК -- газ. 
«Дело народа». Разом із Російсь- 
кою соціал-демократичною робіт- 
ничою партією (меншовиків) есе- 
ри стали правлячою партією. Во- 
ни мали найбільше представниц- 
тво і грали провідну роль у місц. 
радах та Всерос. ЦВК (голова -- 
М.Авксентьєв). Входили до Тим- 
часового уряду: М.Авксентьєв, 
В.Чернов, С.Маслов та ін. О.Ке- 
ренський послідовно займав 
посади міністра внутр. справ, 


військ. і мор. міністра, з 6 серпня 
(24 липня) 1917 -- голови уряду. 

Есерівські орг-ції в Україні 
1917 налічували 69 тис. членів, 
лідери: О.Зарубін, Й.Скловський, 
К.Сухових. Есери входили до Ук- 
раїнської Центральної Ради та Ко- 
мітету Української Центральної 
Ради (Й.Скловський, С.Сара- 
джев), Генерального секретаріату 
Української Центральної Ради 
(О.Зарубін -- ген. секретар по- 
шти і телеграфу). Відповідно до 
програмних вимог партії есери 
негативно ставилися до укр. ав- 
тономії, утрималися при голосу- 
ванні за ПІ та ІУ Універсали 
УЦР. 

З літа 1917 в партії посилили- 
ся розбіжності, її ліве крило ра- 
зом із більшовиками виступало 
проти Тимчасового уряду, за пе- 
редачу влади радам. Праві есери 
вважали Жовтневий переворот у 
Петрограді 1917 «злочином перед 
батьківщиною і революцією». 
Вони відмовилися брати участь у 
роботі Другого Всеросійського з їз- 
ду рад 1917 і не підтримали нову 
владу. 9 листопада (27 жовтня) 
1917 ЦК ПСР ухвалив постанову 
про виключення з партії «усіх, 
хто брав участь у більшовицькій 
авантюрі». Наслідки перевороту 
були фатальними для ПСР: із 
правлячої партії вона перетвори- 
лась на опозиційну. В листопаді 
1917 стався її остаточний роз- 
кол, була утворена окрема Пар- 
тія лівих соціалістів-революціоне- 
рів. Есери отримали 40 95 голосів 
на виборах до Всеросійських 
Установчих зборів, В.Чернов був 
обраний їх головою. Це свідчило 
про великий авторитет партії се- 
ред рос. громадянства. Проте 
розгін більшовиками  Всерос. 
Установчих зборів завдав їй ще 
одного відчутного удару. Протя- 
гом січня--квітня 1918 кер-во 
ПСР намагалося згуртувати свої 
ряди й виробити нову тактику у 
протистоянні з більшовиками. 

У травні 1918 Рада ПСР 
прийняла рішення про збройну 
боротьбу проти рад. влади під га- 
слом Всерос. Установчих зборів. 
У відповідь на це 14 червня 1918 
Всерос. ЦВК рад виключив «пра- 
вих» есерів із рад усіх рівнів. 
Спираючись на підтримку пов- 
сталих частин Чехословац. кор- 
пусу, есери влітку 1918 встанови- 
ли свою владу в Поволжі і Сибі- 
ру, сформували кілька регіональ- 


них урядів (К-т членів Всерос. 
Установчих зборів (Комуч) у Са- 
марі, Тимчасовий Сибірський 
уряд, Директорію в Уфі та ін.). 
Вони організували низку анти- 
рад. заколотів (в Ярославлі, Му- 
ромі та ін.) і терористичних актів 
проти більшовицького  керів- 
ництва (В.Леніна, В.Володарсь- 
кого, М.Урицького). Наприкінці 
1918 есерівські уряди були ски- 
нуті адміралом О.Колчаком, ліде- 
ри партії заарештовані, згодом 
вони опинилися в еміграції. 

1919--20 есери вели боротьбу 
як проти рад. влади, так і проти 
«білих» режимів (О.Колчака в 
Сибіру та на Далекому СХ., А.Де- 
нікіна в Україні й на Півдні Росії 
та ін.), визначаючи свою позицію 
як «третя сила». Вплив партії де- 
далі зменшувався, більшість чле- 
нів ЦК перебувала в тюрмах або 
в еміграції. З кінця 1920 кер-во 
перейшло до Центр. орг. бюро 
ЦК; як і раніше, гол. метою пар- 
тії залишалася боротьба за де- 
мократію. Рад. влада засудила 
«контрреволюційну діяльність» 
есерів. 1922 відбувся один із пер- 
ших у рад. Росії політ. суд. про- 
цесів над правими есерами. По- 
при захист кер-ва П Інтернаціо- 
налу 12 лідерів партії були умов- 
но засуджені до страти (з від- 
строчкою вироку), решта (22) -- 
до тюремного ув'язнення. З 
арештом 1925 останнього складу 
Центр. бюро ПСР партія фактич- 
но припинила існування, діяла 
лише есерівська еміграція. Ко- 
лишні члени партії в СРСР за- 
знали політ. переслідувань, були 
репресовані. 
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«ПАРТНЕРСТВО ЗАРАДИ МИ- 
РУ» -- спец. програма Північно- 
атлантичного альянсу, яка була 
ухвалена країнами-членами цієї 
орг-ції на засіданні в Брюсселі 
(Бельгія) 10--11 січня 1994. Гол. 
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ПАРУБОК 


О.Н. Парубок. 


Архієпископ Парфеній 
(Левицький). 


метою «П.з.м.» є сприяння від- 
критості процесів нац. плануван- 
ня і формування військ. доктрин, 
військ. статей бюджетів, забезпе- 
чення демократ. контролю над 
ЗС, підтримання здатності й го- 
товності брати участь у міжнар. 
миротворчих операціях під егі- 
дою Організації Об'єднаних Націй 
та Організації з безпеки і співро- 
бітництва в Європі, враховуючи 
положення нац. конституцій, 
розвиток військ. співробітництва 
з НАТО для здійснення спільно- 
го планування, військ. підготов- 
ки й навчань, формування в 
перспективі таких ЗС, які будуть 
спроможні краще взаємодіяти 3 
партнерами відповідно до стан- 
дартів НАТО. 

Північноатлантичний альянс 
формально зобов'язався кон- 
сультуватися з будь-яким партне- 
ром по «П.з.М.», якщо цей парт- 
нер відчуватиме пряму загрозу 
своїй територіальній цілісності, 
політ. незалежності або безпеці. 
Україна приєдналася до «П.з.м.» 
в лютому 1994. Учасниками 
«П.з.м.» є понад 50 д-в, включно 
з РФ, нейтральними Австрією, 
Швецією, Швейцарією. Названа 
програма відіграє важливу роль в 
еволюційному процесі розши- 
рення НАТО. 

Україна бере активну участь у 
всіх заходах, передбачених інди- 
відуальною програмою партнер- 
ства. Упродовж 1990-х рр. на 
Яворівському полігоні відбували- 
ся навчання «Козацький степ». Їз 
1997 на чорномор. узбережжі Ук- 
раїни проводяться військ. нав- 
чання «Сі бриз» («Морський ві- 
тер»). 1997 відповідно до мад- 
ридської «Хартії про спеціальне 
партнерство між Україною та 
НАТО» було започатковано ро- 
боту консультативного к-ту Ук- 
раїна-НАТО. із 1998 працює 
спільна робоча група України та 
НАТО (із проведення військ. ре- 
форми. Їз липня 2000 українсь- 
ко-польс. миротворчий баталь- 
йон бере участь у миротворчій 
операції на території Косово. 

Розширення НАТО на схід 
Європи внесло корективи в так- 
тику реалізації «П.з.м.» Їз листо- 
пада 2002 запроваджена практика 
індивідуальних програм співро- 
бітництва країн-партнерів із НА- 
ТО. Такий крок зробила й Укра- 
їна. 2005 було започатковано ін- 
тенсифікований діалог України з 


НАТО. Упродовж 2005--08 діяла 
програма перепідготовки війсь- 
кових до цивільних спеціально- 
стей у рамках конверсії та ско- 
рочення ЗС. Також у рамках 
«П.з.м.» фінансувалася програма 
знищення в Україні надлишко- 
вих боєприпасів і хімічної зброї 
колиш. СРСР. 

У лютому 2006 НАТО розпо- 
чала діалог із партнерами щодо 
енергетичної безпеки. Україна 
також встановила зв'язки 3 
європ. Центром НАТО з коорди- 
нації реагування на катастрофи. 
У жовтні 2006 Україна підписала 
з НАТО году про транзит 
військ. вантажів до Афганістану 3 
використанням укр. військово- 
транспортної авіації. 

Починаючи з березня 2007, 
Україна бере участь в антитеро- 
ристичній операції НАТО «Ак- 
тивні зусилля» в Середземно- 
мор'ї. У квітні 2008 на бухарест- 
ському саміті НАТО Україна не 
отримала програму підготовки до 
членства в НАТО. Але за Украї- 
ною та Грузією було визнано 
право вступити до НАТО, якщо 
до цього будуть готові вони та 
країни-члени альянсу. У серпні 
2008 було підписано «Декларацію 
про доповнення до Хартії про 
особливе партнерство між НАТО 
і Україною», де зафіксовано це 
положення. 

У грудні 2008 була затвердже- 
на річна програма співпраці Ук- 
раїни з НАТО. Вона передбачає 
розвиток взаємодії у сфері ре- 
формування ЗС, зміцнення засад 
демократії та захисту прав і сво- 
бод людини. «П.з.м.» сприяє ро- 
звиткові багатостороннього війсь- 
ково-політ. співробітництва, зміц- 
нює довіру між д-вами в процесі 
розбудови нової європ. системи 
безпеки. 

Літ: Програма НАТО «Партнер- 
ство заради миру». К., 1994; НАТО: 
Довідник. К., 1997; Бжезинский 3. Ве- 
ликая шахматная доска: Господство 
Америки и его геостратегическиє им- 


перативь. М., 1999; Киссинджер Г. 
Дипломатия. М., 1999. 


А.Ю. Мартинов. 


ПАРУБОК Омелян Никонович 
(н. 21.01.1940) -- механізатор, 
політ. діяч. Двічі Герой Соц. 
Праці (1977, 1984). Н. в с. Баш- 
течки (нині село Жашківського 
р-ну Черкас. обл.) в сім'ї селяни- 
на. Українець. Після закінчення 
семирічної школи 1955 розпочав 


трудову діяльність у колгоспі ім. 
Суворова с. Баштечки різноробо- 
чим. 1956 пішов працювати ро- 
бітником  Жашківської МТС 
(трактористом). Для набуття ква- 
ліфікації тракториста-машиніста 
широкого профілю поступив до 
Уманського уч-ща механізації 
сільс. госп-ва, яке закінчив 1960. 
Їз цього часу і розпочалася тру- 
дова біографія механізатора кол- 
госпу ім. Суворова с. Баштечки. 
1962 очолив комсомольсько-мо- 
лодіжну ланку з вирощування 
високих врожаїв цукрового буря- 
ку за інтенсивною технологією. 

При співпраці з науковцями 
Всесоюзного НДІ цукрового бу- 
ряку було впроваджено інтенсив- 
ну технологію вирощування цук- 
рового буряку з мінімальними 
затратами ручної праці та коштів. 
Цій роботі віддано тридцять ро- 
ків життя. 

1958 став членом ВЛКСМ. З 
1966 -- член КПРС, з 1993 -- 
член КПУ. 

На ХХУ, ХХМІ, ХХМІ, 
ХХМПІ з'їздах КПРС обирався 
членом ЦК КПРС. 

З 1975 по 1989 -- депутат ВР 
УРСР  8--11-го скликань, а 
1989--91 -- нар. депутат СРСР. 

1992--94 -- заст. голови пра- 
вління колгоспу ім. Суворова 
с. Баштечки. 

1994--2007 -- нар. депутат 
України 2--5-го скликань. Був 
членом депутатської фракції КПУ 
у ВР України, членом ЦК КПУ, 
членом Президії ЦК КПУ. На 
даний час є членом ЦК КПУ. 

Лауреат премії Ленінського 
комсомолу (1971), Держ. премії 
СРСР (1976). 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми Леніна, орденами Жовтневої 
Революції, «Знак Пошани», 3-ма 


медалями. 
В.Ю. Васильєв. 


ПАРФЕНІЙ (у миру - Левиць- 
кий Памфил Андрійович; 
28.09.1858--22.01.1922)--  архі- 
єпископ, педагог і просвітник, 
організатор і редактор видання 
Євангелія укр. мовою, активний 
учасник нац. церк. руху на поч. 
1920-х рр. Н. в с. Плішивець (ни- 
ні село Гадяцького р-ну Полтав. 
обл.) в сім'ї парафіяльного свя- 
щеника Андрія Левицького. За- 
кінчив Полтав. духовну семіна- 
рію, а 1884 -- Київську духовну 
академію зі ступенем кандидата 
богослов'я. У січні 1894 постри- 


жений у ченці; призначений 
смотрителем Звенигородського 
духовного уч-ща; згодом -- по- 
мічником смотрителя Переяслав. 
духовного уч-ща, інспектором 
Віфанської духовної семінарії (м. 
Сергієв Посад у Підмосков'ї); з 
1895 -- ректор Віфанської, а з 
1897 -- Московської духовних 
семінарій. 1899 хіротонізований 
на єпископа Можайського, віка- 
рія Моск. єпархії; надштатний 
член Моск. Синодальної конто- 
ри. У Москві керував перекладом 
рос. мовою Четей міней Дими- 
трія Ростовського. За його діяль- 
ної участі засновано Братство 
святителя Алексія для опікуван- 
ня бідними дітьми та ін. доб- 
рочинні установи. Організатор 
культурно-просвітницьких акцій: 
читань для робітників, робітн. 
хорів, видання популярної літе- 
ратури. Сприяв розширенню ме- 
режі церковно-парафіяльних шкіл 
у Підмосков'ї, підтримував цю 
справу як власними внесками, 
так і залученням до цього ін. 
жертводавців. 

З 1898 П. опікувався буд-вом 
церкви Покрови в с. Плішивець, 
збудованої 1902--06 за зразком 
Троїцького собору в Новоселиці 
( Новомосковську). 

1 трудня 1904 П. призначено 
єпископом Подільським і Брац- 
лавським. Служачи на Поділлі, П. 
організував видання перекладу 
Нового Завіту укр. мовою (ухвала 
Найсвятішого Синоду від 10--18 
травня 1905). За основу було взято 
переклад, зроблений у 1860-ті рр. 
П.Морачевським. У редагуван- 
ні взяли активну участь відомі 
мовознавці П.Житецький, О.Ле- 
вицький, А.Шахматов. У Кам'ян- 
ці- Подільському було  утворе- 
но комісію у складі протоієреїв 
Ю. Сіцінського, К.Стиранкевича 
та ін., яка займалася перекладом. 
Переклад був надрукований із 
паралельним слов'ян. текстом у 
Москві в синодальній друкарні 
1906--11. 

За ухвалою цієї комісії (27 
листопада 1905) було видане ве- 
ликоднє Євангеліє укр. мовою 
накладом 8 тис. прим.; укр. мова 
ставала мовою богослужіння, 
сакральною мовою. На велико- 
дній літургії 1907 в Кам'янці-По- 
дільську єпископ П. замінив цер- 
ковнослов'ян. текст Євангелія 
від Їоанна українським. Пропові- 
дував у парафіях укр. мовою, 


благословив видання книги свя- 
щеника Ванькевича «Проповіді 
до  малоросійського народу». 
Сприяв розширенню мережі цер- 
ковно-парафіяльних шкіл, у т. ч. 
для навчання дівчаток. Підтри- 
мував діяльність Подільського то- 
вариства «Просвіта», був почес- 
ним членом «Подольского церков- 
ного  историко-археологического 
общества». 

Сприяв запровадженню ви- 
кладання в духовній семінарії 
укр. історії та літератури, а в цер- 
ковно-парафіяльних школах -- 
укр. мови. 15 лютого 1908 П. 
призначено єпископом Тульсь- 
ким і Белєвським. 1909 його 
коштом у Плішивці було збудо- 
вано школу, поповнено б-ку. 

1917 вийшовши на спочинок, 
П. проживав у Плішивці Й ви- 
конував функції парафіяльного 
священика. З 1920 керував Пол- 
тав. єпархією. 

У серпні 1920 на прохання 
Всеукраїнської православної цер- 
ковної ради П. дав згоду прийня- 
ти під свою опіку укр. парафії і 
висвятив для Укр. церкви понад 
30 священиків. П. переконував 
моск. патріарха Тихона дати йому 
благословення «якщо не стати 
"на чолі", то прийняти під "до- 
гляд" Українську Церкву». Проте 
ухвалою Собору єпископів від 
13 (3) березня 1921 діяльність ар- 
хієпископа П. на підтримку укр. 
церк. руху було засуджено. Коли 
ж травневий Собор Київщини 
1921 обрав П. 24 травня 1921 
митрополитом Укр. автокефаль- 
ної правосл. церкви, під тиском 
ієрархів Московського патріарха- 
ту він надалі відмовився підтри- 
мувати Українську автокефальну 
православну церкву. Ускладнила 
становище й хвороба, яка стала 
на перешкоді прибуттю П. до Ки- 
єва. 

П. у Хрестовоздвиженському 
монастирі в Полтаві. 

Літ.: Левицкий О. Новьій храм в 
старом украйнском стиле. «Киевская 
старина», 1906. т. 45, Мо 11--12; Пи- 
лявець Л., Чуприна В. Речник укра- 
їнської волі в п церковно-правовому 
вияві. «Людина і світ», 2000, Мо 6; 
Стародуб А.В. Видання українського 
перекладу Євангелія (1905--1912) (за 
матеріалами архіву Московської си- 
нодальної друкарні). У/еб: пітр://Бі5їо- 
ту.оге.ма/оигпАШІ /хіх/6/25.раї. 

А.Л. Зінченко. 


ПАРХОМЕНКО Володимир 
Олександрович (1880 -- 1942) -- 


історик-медієвіст. Професор 
(1921). Походив із родини про- 
вінційного полтав. священика. 
Вихованець і викладач Полтав. 
духовної академії. У передрево- 
люц. роки -- викладач історії Тиф- 
ліського вчительського ін-ту, 
інспектор нар. уч-щ. Їз вересня 
1917 по грудень 1918 -- директор 
укр. г-зії в Каневі, приват-доцент 
кафедри рос. історії Київ. ун-ту. 
Наприкінці 1918 переїхав із 
сім'єю до Полтави, а звідти -- до 
Криму, де був обраний приват- 
доцентом Таврійського ун-ту й 
виконував обов'язки діловода 
крим. мін-ва нар. освіти. З 1921 
-- наук. співробітник ВУАН і 
професор ін-ту нар. освіти в Ки- 
єві. Наприкінці 1924 переїхав до 
Полтави на роботу в ін-ті нар. 
освіти, а з березня 1925 -- про- 
фесор ін-ту нар. освіти в Дніпро- 
петровську. Заарештований 30 
вересня 1929 за звинуваченням у 
належності до «Спілки визволення 
України». 1930 засуджений до 
10-ти років таборів. 6 червня 
1933 як інвалід, за клопотанням 
сестри Ольги, був достроково 
звільнений з ув'язнення. 

П. у блокадному Ленінграді 
(нині м. Санкт-Петербург). 

Досліджував проблеми церк. 
історії та шляхи формування се- 
редньовічної Київ. д-ви. 3-поміж 
багатьох створених ним наук. 
праць помітне місце займають 
монографії: «Древнерусская кня- 
гиня святая равноапостольная 
Ольга» (К., 1911), «Христианство 
в Киевской Руси при Ярополке, 
брате Владимира Святого» (Х., 
1913), «У истоков русской госу- 
дарственности (УПІ-ЇХ вв.)» 
(Л., 1924), «Початок історично- 
державного життя на Україні» 
(К., 1925), «Русь і Степ» (руко- 
пис цієї книги було вилучено під 
час арешту вченого, і доля його 
невідома). 

Літ: Ричка В.М. За сфабрикова- 
ним звинуваченням (В.О. Пархомен- 
ко). В кн. Репресоване краєзнавство 
(20--30-і роки). К. 1991; Його ж. До- 
слідник сивої давнини (В.О. Пархо- 
менко). В кн.: Реабілітовані історією. 
К.--Полтава, 1992; Портнов А. Воло- 
димир Пархоменко: Дослідник ран- 
ньої історії Русі. | Серія: Історики Ук- 
раїни, ХО 6.| Львів, 2003. 

В.М. Ричка. 


ПАРХОМЕНКО Олександр Яко- 
вич  (24.12.1886--03.01.1921) -- 
рад. військ. діяч. Н. в с. Макарів 
Яр (нині с. Пархоменко Красно- 
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О.Я. Пархоменко. 
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ПАРХОМЧУК 


С.М. Пархомчук. 


донського р-ну Луган. обл.) в 
сел. родині. Від 1900 -- робітник 
Луганського паровозобудівного за- 
воду. З 1904 -- член Російської со- 
ціал-демократичної робітничої 
партії (більшовиків). 1905--07 -- 
один з організаторів бойових 
дружин, керівник повстання в 
с. Макарів Яр. Не раз зазнавав 
арештів. 1916 брав активну 
участь у політ. страйку на Луган. 
патронному з-ді, за що був мобі- 
лізований до армії. У лютому 
1917 на чолі загону солдатів за- 
хоплював адм. будинки в Москві. 
Від березня 1917 -- член вико- 
навчого к-ту Луган. ради робітн. 
і солдатських депутатів, очолю- 
вав штаб Червоної гвардії. 1917-- 
18 разом із К.Ворошиловим вста- 
новлював рад. владу в Луганську, 
ін. містах Донбасу, брав участь у 
боях із каледінцями. З березня 
1918 -- нач. штабу 1-го Луган. 
соціаліст. загону, особоуповно- 
важений штабу 5-ї революц. ар- 
мії, учасник оборони Царицина 
(нині м. Волгоград, РФ). Їз жов- 
тня 1918 -- особоуповноважений 
РВР 10-ї армії. Підтримував 
Й. Сталіна, К.Ворошилова в бо- 
ротьбі з Л.Троцьким. У січні 1919 
очолив Харків. губернський 
військ. комісаріат, від 6 березня 
1919-- пом. харків. окружного 
військ. комісара, командував 
Харків. групою військ у боях із 
частинами «григор'ївців» (див. 
Григор'єва повстання 1919), Хар- 
ків. фортечною зоною під час 
оборони від денікінців. Із грудня 
1919 -- особоуповноважений при 
РВР Першої Кінної армії, із квітня 
1920-- начальник 14-ї кавале- 
рійс. д-зії. Брав участь у боях із 
польс. військами під час польсь- 
ко-радянської війни 1920. Напри- 
кінці 1920 воював із загонами 
Н.Махна. 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Червоного Прапора. 

Загинув у бою з махновцями 
в с. Бузівка (нині село Жашків- 
ського р-ну Черкас. обл.). Похо- 
ваний у Луганську. 

Від поч. 1920-х рр. постать П. 
міфологізували, його перетвори- 
ли на одного з героїв громадян. 
війни 1918--22. 1942 реж. Л.Лу- 
ков зняв кінофільм «Олександр 
Пархоменко», який використову- 
вали в рад. пропаганді. Іменем 
П. було названо багато населених 
пунктів, вулиць, підпр-в, колгос- 
пів у СРСР. 


Літ:  Шелудченко В. Александр 
Пархоменко. М., 1956; Мишко Д.Ї. 
Олександр Пархоменко. К., 1957; То- 
локольников Г.А. Александр Пархо- 
менко. М., 1962; Українська РСР в 
період громадянської війни: 1917-- 
1920 рр., т. 1-3. К., 1967--1970; Граж- 
данская война в СССР, т. 1-2. М., 
1980--86. 


О. Й. Щусь, 


ПАРХОМЧУК Станіслав Макси- 
мович (30.11.1925--02.07.1975) -- 
дослідник історії Румунії, між- 
нар. відносин, національно-виз- 
вол. рухів афро-азіат. країн. Д-р 
істор. н. (1965), професор (1971). 
Н. в с. Черновій (нині Володар- 
сько-Волинського р-ну Жито- 
мир. обл.). 1949 закінчив ф-т 
міжнар. відносин Київ. ун-ту. 
1951--53 -- слухач Вищої дипло- 
матичної школи МЗС СРСР. 
Працював у РМ УРСР, в Укр. 
т-ві дружби і культ. зв'язків із за- 
кордоном, в апараті Президії АН 
УРСР зав. сектору наук. зв'язків 
із зарубіжними орг-ціями. З 1957 
-- старший наук. співробітник 
Їн-ту історії АН УРСР. 1963--65 
-- одночасно радник Європ. від- 
ділення ООН. 1956 захистив 
канд. дис. на тему: «Роль Ра- 
дянського Союзу в боротьбі ру- 
мунського народу за звільнення 
від фашистського іга і встано- 
влення народно-демократичного 
ладу». Докторська дис. на тему: 
«Революційна боротьба румунсь- 
ких трудящих за розвиток країни 
по демократичному шляху за мир 
і дружні відносини з СРСР» 
(1965). З 1967 -- зав. відділу істо- 
рії країн зарубіжного Сходу Їн-ту 
історії АН УРСР. 

Лауреат премії ім. Д.Ману- 
їльського АН УРСР (1975; за 
участь у колективній монографії 
«У боротьбі за ліквідацію коло- 
ніалізму»). 

П. у м. Київ. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни: Бібліографічний довідник: Серія 
«Українські історики», вип. І. К., 
1998. 


І.М. Мельникова| 


ПАРЦЕЛЯЦІЯ (від франц. раг- 
сеПе -- невелика доля, наділ, од 
лат. рагісиіа -- частка) -- поділ, 
подрібнення грунтів на невеликі 
ділянки (парцели), призначені 
для продажу або оренди. Була 
поширена в Галичині, Буковині, 
Закарпатській Україні під час пе- 
ребування західноукр. земель під 
владою Австро-Угорщини, Поль- 


щі, Румунії, Чехословаччини в 19 
-- 1-й пол. 20 ст. Проводилася 
урядами цих д-в для посилення 
своїх позицій на укр. землях. 
Явище П. визначали: політ. до- 
цільність, неефективність та від- 
сталість с.-г. вир-ва. У Габсбург- 
зькій монархії П. активно прова- 
дилася 1852--1917. із 276 тис. га 
розпарцельованої землі укр. на- 
селення змогло закупити тільки 
38 тис. га. Решту 238 тис. га 
викупили польс. банки для ко- 
лонізації. У Галичині 1905 було 
18 481 364, а на Буковині -- 
1 115 167 парцел. За ін. даними, 
у Галичині до 1902 було поділено 
на парцели й продано 95 тис. га 
землі, а за наступні десятиліт- 
тя -- 243 тис. га. 

У міжвоєнній Польщі П. ре- 
гулювалася окремим законодав- 
ством. Згідно з «Основами зе- 
мельної реформи», ухваленими 
сеймом 10 липня 1919, передба- 
чалося щорічно парцелювати 200 
тис. га земель державних, занед- 
баних маєтків і поміщицьких 
госп-в. Однак до прийняття 1920 
закону про земельну реформу П. 
проводилася в незначних розмі- 
рах. Протягом 1921--25 в Польщі 
було розпарцельовано 690 тис. га 
землі. 20 серпня 1925 сейм ухва- 
лив новий закон про П. й осад- 
ництво, унаслідок чого до кінця 
1935 в Західній Україні було роз- 
парцельовано 624 тис. га землі, 
з яких на Галичину припадало 
313,6 тис. га, на Волинь -- 308 тис. 
га. Їз створенням нових само- 
стійних госп-в (осад) земельна 
реформа передбачала сусідську 
П. -- виділення наділів (прирі- 
зок) для збільшення карликових 
госп-в. До поч. 1936 в Галичині 
136 432 селянські двори придба- 
ли 180 136 прирізок. 

За рахунок осадництва прав- 
лячі кола Польщі розраховували 
створити соціальну опору влас- 
ного режиму на сх. і пд.-сх. окра- 
їнах, а також ставили завдання 
пом'якшити гостроту аграрного 
перенаселення в Польщі. 

Літ.: Павликовський Ю. Земельна 
справа у Східній Галичині. Львів, 
1922; Кравець М. Селянство Східної 
Галичини і Північної Буковини у дру- 
гій половині ХІХ ст. Львів, 1964; Ва- 
сюта І. Соціально-економічні відно- 
сини на селі Західної України до 
возз'єднання  (1918--1939). Львів, 
1978; Зашкільняк Л., Крикун М. Історія 
Польщі. Львів, 2002. 

В.С. Пашук. 


ПАРЧЕВИЧ Петро (початок 17 
ст.-- п. після 1657) -- болг. ди- 
пломат на службі Австрії та Ве- 
неції, архієпископ  Маріано- 
польський. Катол. священик, 
діяв у Болгарії, був одним з іні- 
ціаторів антитурец. ліги. З цією 
метою, очевидно, побував 1647 у 
Варшаві в польс. короля Влади- 
слава ТУ Ваза, який планував то- 
ді розпочати війну проти Ос- 
манської імперії. Взимку 1649 в 
Тирговиште (Валахія) за сприян- 
ня господаря Матея Басараба 
відбулася нарада болг., сербських 
та ін. представників для спільної 
боротьби проти Осман. імперії. 
На ній був присутній і П., котро- 
го відправили до Польщі з про- 
ханням про допомогу. Його по- 
сольство було тепло прийняте 
канцлером коронним Є. Оссолінсь- 
ким та ін. представниками уряду 
Речі Посполитої й відправлене до 
Австрії та Венеції. У відповідь 
Венеція скерувала посольство 
Д.Кавацці до Речі Посполитої, 
але до спільного виступу тоді не 
дійшло. П. повернувся до Болга- 
рії, але 1650 прибув до Риму (Їта- 
лія). Тут йому було дано титул 
маріанопольського архієпископа 
й уряд адміністратора катол. цер- 
кви в Молдові. Восени 1656 він 
прибув знову до Австрії, просячи 
про допомогу Болгарії проти Ос- 
ман. імперії, але його як радника 
герм. імп. Фердинанда ШІ Габс- 
бурга було скеровано в Україну з 
метою схилити Б.Хмельницького 
до союзу з Річчю Посполитою і 
спільного з нею виступу проти 
Осман. імперії. На нараді в герм. 
імп. Фердинанда ПІ Габсбурга 
(З листопада 1656) П. було дано 
стислу інструкцію, і 17 січня 1657 
він виїхав до Чигирина в супрово- 
ді секретаря посольства Марія- 
новича та 15-ти слуг. Шлях про- 
лягав через  Ярослав-- Белз-- 
Сокаль-- Гощу-- Корець--Бруси- 
лів--Білу Церкву--Корсунь (нині 
м. Корсунь- Шевченківський). У Чи- 
гирин прибув І березня 1657. Тут 
посольство провело майже 3 мі- 
сяці, вело переговори з Б.Хмель- 
ницьким та Ї. Виговським, але без- 
результатно. Є підстави вважати, 
що П. виконував також завдання 
венеційської дипломатії. Зберігся 
звіт П. й листи Маріяновича, 
котрі є цінним джерелом з історії 
України серед. 17 ст., насамперед 
дипломатичної. Тут зазначається 
про прибуття до Чигирина ряду 


посольств зі Швеції, Молдови, 
Криму, Туреччини, Польщі то- 
що, розповідається про квітневу 
(1657) козац. раду, на котрій на- 
ступником Б.Хмельницького на 
посаді гетьмана було проголоше- 
но його сина Ю.Хмельницького. 
Ці документи містять у собі чи- 
мало важливої інформації про 
становище населення України 
1657, воєнні розорення, ціни 
тощо. 

Дж.: Документи Богдана Хмель- 
ницького: 1648--1657. К., 1961. 

Літ. Реіазсеуїси . Реїег Етеірегг 
уоп Рагсремісй, еггбіяспої уоп Магіапо- 
реї. В кн. Агсрім біг б5кеггеісрізспег 
Сезбсрісіе, г. 59. М/еп, 1880; Корду- 
ба М. Проба австрійського посеред- 
ництва між Хмельницьким і Поль- 
щею. «ЗНТШ», 1908, т. 84; Грушев- 
ський М. Історія України-Руси, т. 8 
-- т. 9, ч. 1-2. К., 1995--97. 

Ю.А. Мицик. 


ПАСЕК (Разек) Ян-Хризостом 
(бл. 1636 -- бл. 1701)-- польс. 
мемуарист. Походив із дрібної 
шляхти Мазовії. Навч. в єзуїтсь- 
кому колегіумі в Раві. 1655--67 
служив у війську: бився (як това- 
риш панцирний) під проводом 
С.Чарнецького проти шведів та 
Дєрдя П Ракоці, брав участь у 
датському поході, а також у вій- 
ні з Росією та Україною. Під 
час рокошу кн. Є.-С.Любомирсь- 
кого взяв сторону польс. короля 
Яна П Казимира Ваза. 1667 осів 
як державець на селі. Брав участь 
в елекції Міхала-Корибута Виш- 
невецького, 1672 -- в антитурец. 
походах. Учасник елекції Августа 
ПП Фридерика 1697. Уславився 
сварками та суд. процесами із 
сусідами й родичами. 1700 за по- 
рушення сусп. спокою був засу- 
джений на вічну баніцію (вигнан- 
ня), утім так і не покинув Поль- 
щі. Автор «РатіекпіКом», написа- 
них на схилку життя (ОХОПЛЮЮТЬ 
1656--88). Цей твір вважається 
одним із кращих зразків старо- 
польс. мемуаристики (видавався 
Е.Рачинським 1836, Я.Чубеком 
1929, Р.Поллаком 1955 і 1971, а 
також В.Чаплінським 1952 і 1979). 
Особистий ворог І.Мазепи, П. є 
автором легендарної історії про 
любовні пригоди майбутнього 
укр. гетьмана з дружиною шлях- 
тича Станіслава Фальбовського. 
Літ.: Куге! І. Ратіеїпікі Разка па Пе 
ратіекпікагзїма  5гагороізкієро. М/гос- 
їЇам, 1962; Тасфіг /. Разкоме гміегсіадїо 
ерокі. В кн.: Тасфіг /. 5роїКапіа 7 Біз- 
гогіа. Магзгама, 1979; Мацьків Т. Геть- 


ман Їван Мазепа в західноєвропейсь- 
ких джерелах 1687--1709. К.--Полта- 
ва, 1995. 


Д.С. Вирський. 


ПАСІКИ-ЗУБРИЦЬКІ -- посе- 
лення зубрицької культури. Розта- 
шов. вздовж р. Зубрівка (прит. 
Дністра) в Пустомитівському р-ні 
Львівської області. Розкопками 
1976 досліджено залишки 7-ми 
житлових і 3-х госп. споруд, 7-ми 
ям-погребів. Зібрано велику та 
яскраву колекцію домашнього 
посуду, знарядь праці, виробів 
ремесла. Поселення датується 
1 ст. до н. е.-- 2 ст. Виявлено 
також об'єкти шнурової кераміки 
(бойових сокир) культурно-істо- 
ричної спільності, черняхівської 
культури та періоду Київської Ру- 
сі 11 ст. 

Літ. Козак Д.Н. Поселение у 
с. Пасеки-Зубрицкие и некоторьге во- 
прось культурного развития племен 
Поднестровья на рубеже и в первьх 
веках нашей зрь. «Асіа агсраеоіовіса 
саграїіса» (Ктаком/), 1987, 1. 26; Його 
ж. Венеди. К., 2008. 


Д.Н. Козак. 


ПАСКЕВИЧ (Паськевич) Іван 
Федорович (19(08).05.1782--01.02 
(20.01).1856) -- військ. і держ. 
діяч Російської імперії, генерал- 
ад'ютант (1825), граф, номінова- 
ний «Еріванським» (1828), гене- 
рал-фельдмаршал (1829), найяс- 
ніший князь із титулуванням 
«Варшавський» від 1831. Член 
Держ. ради Рос. імперії, почес- 
ний член Рос. академії (1832). 
Мемуарист. Стверджував, що 
хрещеним батьком мав Г.Конись- 
кого. Н. в м. Полтава. Їз козаць- 
ко-шляхетського роду Паскеви- 
чів. Первісно діставши домашню 
освіту, від 1794 навч. в петерб. 
Пажеському корпусі та з педаго- 
гом-репетитором 1.Мартиновим, 
перекладачем, письменником, 
журналістом. Їмп. Павлом І зара- 
хований 1798 в камер-пажі, 1800 
-- у лейб-пажі й випущений 
до гвардії поручиком ШПреобра- 
женського полку та флігель- 
ад'ютантом. По палацовому пе- 
ревороті 1801 відсторонений од 
двору в Санкт-Петербурзі, 1805 
направлений до резерву, лашто- 
ваного для протидії франц. імп. 
Наполеону І Бонапарту. 1806 -- 
штабс-капітан. На російсько-ту- 
рецькій війні 1506--18512 підвище- 
ний до генерал-майора. Зазнав 
поранення 1807, контужений 
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І.Ф. Паскевич. 
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Пам'ятник 

І.Ф. Паскевичу 

в м. Варшава. 
Скульптори 

М.С. Пименов, 

О.Р. фон Бок. Модель. 
Бронза. 1872. 
Зберігається 

у Державному 
Російському музеї 

(м. Санкт-Петербург, 
РФ). 


Урочисте відкриття 
пам'ятника 

І.Ф. Паскевичу 

в м. Варшава. З липня 
1870. 


1809. Командувачем Молдав. ар- 
мії генерал-фельдмаршалом кн. 
О. Прозоровським залучався до ди- 
пломатичних місій, а також до 
тилової організації продовольчо- 
го транспортування з Подільської 
губернії. 

1811 в Києві сформував Ор- 
ловський піх. полк і вступив у 
командування 1-ю бригадою 26-ї 
піх. д-зії, на поч. 1812 взяв під 
власну руку усю д-зію. Герой 
Війни 1812, виявив доблесть у 
різних операціях, насамперед на 
р. Салтан (прит. Дніпра), в ініці- 
йованій і розпланованій ним 
обороні Смоленська (нині місто 
в РФ), у Бородінській битві 1512, 
коли з підлеглими мужньо захи- 
щав центр. редут -- курганну 
«батарею Раєвського», за що ді- 
став орден св. Анни 1-го ст., під 
Малоярославцем (нині місто Ка- 
лузької обл. РФ), Вязьмою, 
Красним (нині місто і с-ще 
міськ. типу у Смоленській обл., 
РФ), після чого отримав орден 
св. рівноапостольного кн. Воло- 
димира 2-го ст. 

На російсько-турецькій війні 
1828-1829 напав на Карський 
і Ахалцихський пашалики Ос- 
манської імперії, захопив низку 
зарубіжних фортець -- Баязид, 
Ерзурум, Байбурт тощо. Увінча- 
ний орденами св. Андрія Перво- 
званого (із діамантовим доваж- 
ком) та св. Георгія 1-го ст. 

Навесні 1831 викликаний до 
С.-Петербурга, влітку замінив 
померлого генерал-фельдмарша- 
ла Ї.Дибича на посту головноко- 
манд. в Царстві Польському, при- 
душив польське повстання 1830-- 
1831. Під час вирішального 
штурму Варшави 7 вересня (26 
серпня) 1831 зазнав контузії. Від 


1832 в ролі намісника Польщі з 
надзвичайними правами втілю- 
вав русифікаторську політику. 
До моск. Оружейної палати 
спрямував забрані польс. прапо- 
ри та ін. трофейні реліквії. В 
екон. сфері обстоював правила 
чиншу, заборони позбавлення по- 
сполитих землі. Терором спиняв 
розвиток визвол. рухів на кон- 
трольованій території, почасти в 
укр. регіонах. Значною мірою 
спирався на сподвижника-земля- 
ка, вихованця Краківської єзуїт- 
ської школи та Петерб. кадетсь- 
кого корпусу  А.Стороженка, 
який при ньому зробився сенато- 
ром, таємним радником, дирек- 
тором Комісії внутр. і духовних 
справ. 

1847 для активізації караль- 
них заходів за пильнованою жан- 
дармами справою Кирило- Мефо- 
діївського товариства санкціону- 
вав арешт і обшук варшавською 
поліцією П. Куліша та В. Білозерсь- 
кого, доставку Третьому відділу 
Власної Його імператорської ве- 
личності канцелярії їхніх папе- 
рів, у т. ч. з позацензурними вір- 
шами Т.Шевченка. 

Колекціонував старожитно- 
сті, мистецькі цінності. Залишив 
спогади, поміж них -- нотатки, 
які він дозволив використати іс- 
торику О.Михайловському-Да- 
нилевському, екс-ад'ютантові ге- 
нерал-фельдмаршала кн. М.Ку- 
тузова. 

Кавалер найвищих рос. орде- 
нів (див. Державні нагороди Росії 
1698--1917) та багатьох інозем- 
них. Володар золотих шпаг за хо- 
робрість під Ізмаїлом (1807) і з 
алмазами від короля Пруссії 
(1835), золотої шаблі з діаманта- 
ми та знаменним текстом «За по- 
ражение персиян при Елисавет- 
поле» (1826), 2-х пам'ятних гар- 
мат з Карса (Туреччина; 1828), 
інкрустованих алмазами портре- 
тів рос. імператорів Миколи І та 
Олексанодра П (1855) тощо. 

П. у м. Варшава. Тимчасово 
похований в Івановському, де він 
уфундував Ївангородське укріп- 
лення. Надалі прах перенесено 
до Гомеля. В істор. пресі по- 
смертно було оприлюднено чи- 
мало листів Ї.Паскевича. 

Тв. Донесениє Государю Импе- 
ратору о взятий штурмом г. Варшавьт 
в 1831 году. Варшава, 1833; Очерки 
польской кампаниий в 1831 году. М., 


1859; Мисли фельдмаршала князя 
Паскевича по поводу оборонь и паде- 


ния Севастополя, 16 сентября 1855 г. 
«Русская старина», 1872, Хо 10; Князь 
И.Ф. Паскевич к князю МД. Горча- 
кову. Там само, Хо 11; Письмо гене- 
рал-адьютанта Паскевича к великому 
князю Михайлу Павловичу. Там само, 
1876, Мо 12; Записки. В кн.: Харке- 
вич В. 1812 год в дневниках, записках 
и воспоминаниях современников, 
т. 1. Вильно, 1900; День Бородинско- 
го боя. «Неделя», 1962, Хо 29 (15--21 
июля); Походнье записки. В кн.: 1812 
год в воспоминаниях современников. 
М., 1995. 

Літ: |Ушаков Н.Й.| История во- 
енньгх действий в Азиатской Турции в 
1828 и 1829 годах, т. 1--2. СПб., 1836; 
Михайловский-Данилевский А.Й. Опи- 
саниєе Отечественной войнью в 1812 
году по вьсочайшему повелению, 
ч. 1-4. СПб., 1839; |Бантьш-Камен- 
ский Д.Н.| Биографиий российских ге- 
нералиссимусов и генерал-фельдмар- 
шалов, ч. 4. СПб., 1841; Очерк жизни 
генерал-фельдмаршала князя Вар- 
шавского, графа ШПаскевича-Зрива- 
некого. «Русский художественньй ли- 
сток», 1856, Мо 6--7; |Куліш П.О.| 
Жизнь Куліша. «Правда», 1868, ч. 25; 
Паскевич Ф.И. Письмо в редакцию. 
«Русская старина», 1872, Мо 12; Фельд- 
маршал Паскевич в Крьмскую вой- 
ну, 1854--1855. «Русская старина», 
1875, Мо 8; Шильдер Н.К. Заметки о 
собьтиях 1853--1855 гг. (по поводу 
статьи: Фельдмаршал Паскевич в 
Крьмскую войну). Там само, МО 8, 10; 
Восточная война. Там само, 1876, 
Хо 1; Война России с Турцией 1853-- 
1854. Там само, Хо 8--12; Берже А.П. 
Князь ИЙ.Ф. Паскевич в Царстве 
Польском в 1846 г. «Русская старина», 
1885, Мо 10; Щербатов А.П. Генерал- 
фельдмаршал князь Паскевич, его 
жизнь и деятельность, т. 1-7. СПб., 
1888--1904; Из записок фельдмарша- 
ла князя Паскевича. «Русский архив», 
1889, Мо 3; Д.М. |Масловский Д.Ф.| 
Паскевич. В кн.: Знциклопедия воен- 
ньх и морских наук, т. 5. СПб., 1891; 
Майков П.М. Паскевич-Зриванская, 
светл. графиня Елизавета Алексеевна, 
княгиня Варшавская. В кн. Русский 
биографический словарь. СПб., 1902; 
Його ж. Паскевич-Зриванский, граф 
Иван Федорович, светлейший князь 
Варшавский. Там само; Куліш П.О. 
Твори, т. 6. Львів, 1910; Алавер- 
дянц М.Я. Граф Иван Федорович Пас- 
кевич-Зриванский и его деятельность 
на Кавказе в очерках армянского ис- 
торика. СПб., 1912; Георгиевские ка- 
валерь, т. І. М., 1993; Подмазо А.А., 
Кпанчин Ю.Л. Паскевич. В кн.: Отече- 
ственная война 1812 года. М., 2004. 


П.Г. Усенко. 


ПАСККВИЧІ  (Паськевичи) - 
козацько-старшинський, згодом 
-- дворянський рід, вихідці з 
Полтавщини. Найбільш відомі 
представники: Петро Федорович 
(бл. 1738 -- після 1791) -- війсь- 
ковий товариш (1768--72), служ- 


бовець у Полтав. лічильній комі- 
сії (з 1772), бунчуковий товариш і 
надвірний радник на час відстав- 
ки (з 1797); Григорій Іванович (бл. 
1735 -- р. с. невід.) -- старшина в 
уряді гетьмана К.Розумовського, 
військ. товариш (з 1772), бунчу- 
ковий товариш (1779). Від 1787 
-- надвірний радник. Власник 
маєтків на Полтавщині; Федір 
Григорович (між 1757--1760 -- 
14 квітня 1832)-- канцелярист 
Малоросійської колегії (з 1770), 
бунчуковий товариш (1781), ко- 
лезький асесор (1782), надвірний 
радник і радник Катериносл. па- 
лати кримінального суду (1787), 
голова 2-го департаменту верх- 
нього земського суду Возне- 
сенської губ. (1795), колезький 
радник (1797). Кавалер ордену 
св. рівноапостольного кн. Воло- 
димира 4-го ст. Мав маєтки в 
Катеринославській губернії ії Мо- 
гильовській губ. Помер у Харкові; 
Іван Федорович (див. Ї.Паскевич; 
19 (8) травня 1782-- І лютого 
(20 січня) 1856) -- генерал-фельд- 
маршал (1829), головнокоманду- 
вач рос. діючої армії (1831), на- 
місник у Царстві Польському 
(1832). 1833 призначений гене- 
рал-інспектором піх. військ Росії. 
Очолював рос. армію в угор. кам- 
панії 1349; фельдмаршал пруссь- 
кої та австрійс. армій. 1854 -- ко- 
мандир рос. військ на кордонах з 
Молдовою та Валахією. Брав 
участь у бойових діях 1805 в Ав- 
стрії та Пруссії, 1806--07-- у 
Молдові і Валахії. Граф від 1828 з 
приєднанням до прізвища «титу- 
ла» Еріванський. Нагороджений 
багатьма військ. орденами. 
Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 4. К., 1914. 
О.І. Гуржій. 


ПАСПОРТИЗАЦІЯ НАСКЛЕН- 
НЯ -- заходи щодо документу- 
вання (обліку та легітимації з 
боку держави) громадян. Термін 
«паспорт» походить від італ. ра8- 
зарогіо -- «письмовий дозвіл на 
проїзд через порт» (раз550 -- рогіо). 
Російськомовна форма докумен- 
та для перетину кордону «паш- 
порт» вживалася від 1633. Пас- 
порти в Російській імперії викону- 
вали свою звичайну функцію: за- 
свідчували, що держава випускає 
свого підданого за кордон і надає 
йому правовий захист. Згодом 
паспортна книжка почала вико- 
ристовуватися для встановлення 


контролю за сплатою подушного 
податку (див. Подушне) й вико- 
нанням рекрутської повинності. 
Оскільки водночас вона була по- 
свідченням особи, то почала ви- 
конувати Й невластиві для ін. 
країн функції внутр. паспорта: 
встановлення контролю за пере- 
міщенням населення, виявлення 
підозрілих елементів. 

1803 з'явилися перші друко- 
вані паспорти з гербовими печат- 
ками для купців, міщан та деяких 
ін. категорій населення. Після 
скасування кріпосництва в пас- 
портній системі здійснювалися 
реформи, спрямовані на зміц- 
нення інституту прописки й кон- 
тролю за пересуванням населен- 
ня. 1894 було прийнято положен- 
ня про види на проживання, а 
1903 -- статут про паспорти, в 
яких регламентувалися норми 
паспортного режиму. Встано- 
влювалися режимні місцевості, 
до яких, зокрема, були зарахова- 
ні 25-верстні райони навколо де- 
яких міст України та 50-верстна 
смуга у прикордонних повітах 
Волинської губернії й Подільської 
губернії. Особи, які становили 
небезпеку для держ. та громад. 
спокою, із таких районів виселя- 
лися. 

Після встановлення рад. вла- 
ди система внутр. паспортів була 
скасована. Однак у червні 1919 
були запроваджені обов'язкові 
для працюючих трудові книжки, 
які фактично виконували функ- 
ції паспорта, оскільки були засо- 
бом прикріплення робітників до 
робочого місця й давали право 
на отримання продовольчих кар- 
ток. Окрім прізвища, імені та по 
батькові, дати народження, у цих 
документах записувалися назва й 
адреса профспілки, до якої нале- 
жав власник. 1923 на зміну тру- 
довим книжкам прийшли посвід- 
чення особи із 3-річним термі- 
ном дії, отримання яких не було 
обов'язковим. Вони містили такі 
відомості: прізвище, ім'я, по 
батькові власника; рік, місяць і 
число народження; місце постій- 
ного проживання; рід занять 
(осн. професія); відношення до 
відбування військ. повинності; 
родинний стан, перелік неповно- 
літніх дітей на утриманні. 

У квітні 1925 була запрова- 
джена обов'язкова прописка, гол. 
принцип якої полягав у прив'яз- 
ці громадян до їхнього постійно- 


го місця проживання. Реєстрація 
за місцем проживання мала здій- 
снюватися протягом 48-ми годин 
із моменту прибуття, про що в 
домовій книзі робився відповід- 
ний запис за пред'явленням 
будь-якого документа (розрахун- 
кова книжка з місця роботи, 
профспілковий квиток, актовий 
запис про народження чи одру- 
ження тощо). 

27 грудня 1932 постановою 
ЦВК та РНК СРСР «Про вста- 
новлення єдиної паспортної си- 
стеми по Союзу РСР і обов'язко- 
вої прописки паспортів» вводи- 
лася обов'язкова П.н. Слідом за 
союзною постановою аналогіч- 
ний документ 31 грудня 1932 був 
ухвалений і в УСРР. Паспорт 
ставав єдиним документом, що 
засвідчував особу власника. Пас- 
портні книжки темно-зеленого 
кольору виготовлялися за єди- 
ним зразком. Текст у них для 
громадян союзних і автономних 
республік друкувався двома мо- 
вами: російською та мовою, За- 
гальновживаною в даній респу- 
бліці. У паспортах зразка 1932 
вказувалися ім'я, по батькові, 
прізвище, час і місце народжен- 
ня, національність, соціальний 
стан, постійне місце проживан- 
ня, місце роботи, проходження 
обов'язкової військ. служби і до- 
кументи, на підставі яких вида- 
вався паспорт. 

Гол. особливістю нової пас- 
портної системи було те, що пас- 
порти запроваджувалися лише 
для тих мешканців міст, робітн. 
селищ, радгоспів та новобудов, 
які досягли 16-річного віку. Біль- 
шість селян до 1974 не отримува- 
ли цей документ, завдяки чому 
опинялися у становищі прикрі- 
плених до місця проживання. 
Самочинний виїзд карався штра- 
фом у розмірі до 100 рублів, пов- 
торне порушення встановлених 
правил тягло за собою кримі- 
нальну відповідальність (ст. 81-1 
Карного кодексу УСРР) з поз- 
бавленням волі на строк до 3-х 
років. 

П.н. відбувалася в кілька ета- 
пів. Спочатку документи видава- 
лися населенню Харкова, Києва, 
Одеси, Сталіно (нині м. Донецьк), 
Дніпропетровська та прилеглих 
місцевостей. Згодом документи 
почали видавати ін. громадянам 
«паспортизованих» територій. 
Запроваджувалася й обов'язкова 
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прописка паспортів «не пізніше 
24-х годин після прибуття на но- 
ве місце проживання». Так само 
оперативно належало й випису- 
ватися всім тим, хто вибував за 
межі населеного пункту назав- 
жди або на термін, що перевищу- 
вав 2 місяці. Власники паспортів 
мали право вільно пересуватися, 
але в той же час істотно спрощу- 
валася система всесоюзного роз- 
шуку через мережу паспортних 
столів -- спец. довідкових цен- 
трів, створених у населених 
пунктах. Від серпня 1936 в пас- 
порті стали робити відмітки що- 
до судимості власника та ін. об- 
межувальні записи. «Неблагона- 
дійних» громадян виділяли 3-по- 
між інших завдяки системі ши- 
фрів паспорта, який мав дволі- 
терну серію та числовий номер. 
Букви серії становили особливий 
шифр, добре відомий працівни- 
кам паспортних столів і відділів 
кадрів підпр-в. Він давав можли- 
вість дізнатися не лише про те, 
що власник документа перебував 
у таборі, а й причину його ув'яз- 
нення (політ., госп., кримінальна 
статті). 

1938 був затверджений новий 
зразок паспорта громадянина 
СРСР. Колір паспорта, його роз- 
мір і папір залишалися незмін- 
ними, так само як і обмежуваль- 
ні записи. Поряд із тим, на об- 
кладинці витискувався герб СРСР, 
на першій сторінці відводилося 
місце для фотокартки, запрова- 
джувалися окремі серії для кож- 
ної республіки, краю та області. 
Возз'єднання західноукр. земель 
у складі УРСР стало приводом 
для чергових заходів щодо П.н. і 
відповідної чистки нових терито- 
рій від «соціально небезпечного 
елементу». 

10 вересня 1940 було прийня- 
те нове Положення про паспор- 
ти, яке на довгі роки стало осно- 
воположним у справі П.н. У цьо- 
му документі проголошувалося, 
зокрема, запровадження  пас- 
портної системи на території 
Бессарабії та Буковини Північної. 

Упродовж 1940--50-х рр. ра- 
дянська влада видала безліч по- 
станов та директив, які вдоско- 
налювали інститут прописки і 
чимдалі більше обмежували пра- 
во громадян на свободу пересу- 
вання, вільний вибір місця робо- 
ти та проживання. Положення 
про паспорти, затверджене 21 жов- 


тня 1953, мало чим відрізнялося 
від попереднього. Був дещо роз- 
ширений перелік місцевостей, в 
яких громадяни отримували пас- 
порти, на третину скорочувалася 
кількість режимних територій. 
Сільс. мешканці, як і раніше, бу- 
ли позбавлені паспортів і не мо- 
гли залишити місце проживання 
більше ніж на 30 діб, та й то за 
умови отримання відповідної до- 
відки в сільраді. 

У такому вигляді паспортна 
система проіснувала до 1974. Від- 
повідно до нового Положення 
про паспортну систему в СРСР 
паспорти стали видавати всім 
громадянам СРСР, у т. ч. меш- 
канцям сіл. Дія нового паспорта 
не обмежувалася жодним термі- 
ном. У документі скоротилася 
кількість граф, що містили відо- 
мості про особу громадянина за 
рахунок виключення даних про 
соціальний стан, прийом на ро- 
боту і звільнення. Суцільна П.н. 
розпочалася із січня 1976 і завер- 
шилася в грудні 1981. 

Після ухвалення Конституції 
України 1996 було анонсовано за- 
міну прописки реєстрацією. Від 
спадку рад. часів у вигляді інсти- 
туту прописки Україна відмови- 
лася лише після того, як 14 ли- 
стопада 2001 Конституційний Суд 
України ухвалив відповідне рі- 
шення. 11 грудня 2003 ВР Украї- 
ни прийняла Закон України 
«Про свободу пересування та 
вільний вибір місця проживання 
в Україні». 

Літ.: Права людини в Україні, 
вип. 17. К., 1996; Вронська Т.В., Куль- 


чицький С.В. Радянська паспортна си- 
стема. «УЇЖ», 1999, Мо 3--4. 


Т.В. Вронська, С.В. Кульчицький. 


ПАССЕК Вадим Васильович (02. 
07(20.06).1808--06.11(25.10).1842) 
-- рос. письменник, етнограф, 
історик. Н. в м. Тобольськ (нині 
місто в РФ) в родині політ. за- 
сланця. Закінчив юрид. ф-т Мо- 
сковського університету, де близь- 
ко зійшовся з О.Герценом і його 
оточенням. У 1830-х рр. прожи- 
вав на Харківщині, де його роди- 
на мала власний маєток. П. мав 
намір посісти кафедру рос. істо- 
рії в Харків. ун-ті, проте цьому 
перешкодили репресії проти чле- 
нів гуртка О.Герцена-- М.Огарьо- 
ва. Харків. квартира П. була під- 
дана обшуку, під час якого в ньо- 
го було вилучено рукопис під на- 
звою «Малоросія» (досі не роз- 


шуканий). П. брав участь у наук. 
і культ. житті Харкова, зблизив- 
шися із місц. народознавцями, 
об'єднаними навколо Ї. Срезнев- 
ського. Захоплення нар. побутом і 
звичаями знайшло відображення 
в першій літ. публікації П. «Пу- 
тевье записки Вадима» (1834). 
П. займався стат. дослідженнями, 
опублікував деякі матеріали до 
історико-стат. опису Харківської 
губернії та її міст, а також вивчав 
археологію краю, описуючи горо- 
дища й кургани Валківського та 
Їзюмського повітів. 1836 П. було 
відмовлено у виданні журналу 
під назвою «Очерки России» та 
рекомендовано замість цього 
опублікувати книжку під анало- 
гічною назвою в кількох випу- 
сках. Так побачили світ 5 томів 
серії «Очерков Россиий», в яких 
було чимало укр. сюжетів істори- 
ко-етногр. характеру. У тематич- 
ному й жанровому відношеннях 
це видання мало зв'язок із нау- 
ково-літ. альманахом «Запорож- 
ская старина», який видавав 
Ї.Срезневський. 

Україна в зображенні П. за- 
барвлена романтичними літ. клі- 
ше, виступаючи у вигляді «коли- 
ски російської історії», краєм, 
що має яскраві особливості в 
природі, характері й побуті своїх 
мешканців. У публікаціях, при- 
свячених Харківщині, П. подав 
нарис побуту і звичаїв місц. насе- 
лення. П. не виходив за рамки 
панрусизму в розумінні України 
та українців. За своїми погляда- 
ми в цей час він наближався до 
слов 'янофілів, підтримуючи друж- 
нє листування з М. Погодіним. 

П. болісно переживав культ. 
провінційність Харкова, відірва- 
ність від моск. інтелектуального 
середовища. 1839 він повернувся 
до Москви, де зайнявся описом 
Моск. губ., став редактором 
«Прибавлений к Московским гу- 
бернским ведомостям». 

П. у м. Москва. 

Тв.: Путевье записки Вадима. М., 
1834; Очерк Харьковской губерниий. 
«Харьковские губернские ведомости», 
1839, Мо 20-21; Куряжский Преобра- 
женский монастьрь. В кн. Очерки 
России, кн. 4. Б/м, 1840; Харьковская 
Троицкая ярмарка. Там само; Города 
Харьковской губерний: Материаль 
для статистики Российской империи. 
СПб., 1839; Литературньгй вечер. М., 
1844. 

Літ.: «Из дальних лет»: Воспоми- 


нания Татьянь: Петровнь  Пассек. 
СПб., 1878--89; Срезневский В.Й. Ва- 


дим Васильевич Пассек и его письма 
ко И.ЙИ. Срезневскому (1837--1839). 
«Русская старина», 1893, т. 78, Мо 5; 
т. 79, Мо 9; Перкаль М.К. В.В. Пассек 
и его «Очерки России». «Фтнографи- 
ческое обозрениє», 1994, Мо 6; Скир- 
да В.В. Археологічні дослідження 
В.В. Пассека на Харківщині. «Вісник 
Харківського державного університе- 
ту. Історія», вип. 30, 1998. 


В.В. Кравченко. 


ПАССЕК Тетяна Сергіївна (15 
(02).08.1903--04.08.1968) -- ар- 
хеолог. Д-р істор. наук (1949). Н. 
в м. Санкт-Петербург. Закінчила 
Ленінгр. ун-т (1924), аспірантуру 
при ун-ті (1930). Канд. дис. на 
тему: «Трипільська кераміка» 
(1934), докторська -- «Періодиза- 
ція трипільських поселень» (1949). 
1934-47 -- нач. Трипільської 
експедиції Держ. академії історії 
матеріальної к-ри (із 1937 -- Ін-т 
історії матеріальної к-ри АН 
СРСР) на території України, 
1947-68 -- Молдав. експедиції 
Їн-ту історії матеріальної к-ри 
АН СРСР (від 1957 -- Ін-т архео- 
логії АН СРСР). 

Наук. інтереси: археологія 
доби неоліту, енеоліту та бронзо- 
вого віку Європи й Кавказу. Над 
матеріалами трипільської культу- 
ри почала працювати 1925. Роз- 
робила періодизацію поселень 
трипільської к-ри, працювала 
над проблемами її хронології, 
походження,  культурно-істор. 
контактів, формування локаль- 
них варіантів, реконструкції жи- 
тел, історії, духовного життя Й 
мист-ва трипільських племен. 
Проводила археол. розвідки та 
досліджувала / поселення  три- 
пільської к-ри на території Укра- 
їни й Молдови. Матеріали з роз- 
копок П. зберігаються та експо- 
нуються в багатьох музеях Украї- 
ни (у т. ч. Національному музеї іс- 
торії України, Археол. музеї Ін- 
ституту археології НАН України) 
та Росії (Держ. Ермітажі, Істо- 
ричному музеї в Москві). 

Автор понад 80-ти наук. 
праць, у т. ч. 4-х монографій. 
Створила наук. школу дослідни- 
ків трипільської к-ри. Під її кер- 
вом починали свої досліджен- 
ня Т.Бєлановська, В.Маркевич, 
Т.Мовша, Т.Попова, К.Черниш. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1950). 

П. в м. Москва. 

День народження П. (15 сер- 
пня) археологами в країнах Спів- 
дружності Незалежних Держав 


відзначається як професійне свя- 
то -- День археолога. 

Праці: Га Сегатідце Тгіроїіеппе. 
М.-Л., 1935; Трипольскиє модели 
жилища. «Вестник древней истории», 
1938, Мо 4 (5); Трипільська культура. 
К., 1941; Трипольское поселение Ко- 
ломийщина (опьт реконструкции). В 
кн: Краткие сообщения Йнститута 
истории  материальной  культурмі, 
вьт. 12. М.-Л., 1946 (у співавт.); Пе- 
риодизация поселений трипольской 
культурьт (ШІ --П тьсячелетия до н. 3.). 
В кн.: Материаль и исследования по 
археологий С СССР, Хо 10. М.-Л., 
1949; Раннеземледельческиє  (три- 
польскиє) племена  Поднестровья. 
Там само, Мо 84. М., 1961. 

Бібліогр. Грюнберг Г.Е. Список 
печатньх трудов Т.С. Пассек. «Совет- 
ская археология», 1969, ХО 2. 

Літ: Черниш ЕК. К 60-летию 
Татьянь  Сергеевнь  Пассек. «Совет- 
ская археология», 1963, Мо 3; Гумен- 
на Д. Дар Євдотеї. В кн.: Жар і крига, 
т. 2. Балтимор--Торонто, 1990; Мов- 
ша Т. До 90-річчя Тетяни Сергіївни 
Пассек. «Археологія», 1993, Мо 3. 


М.Ю. Віодейко. 


ПАСТКЕЛІЙ Іван (1741--1799) -- 
церк. діяч, історик, поет. Н. в 
с. Мала Пастіль Унгського комі- 
тату (нині Перечинського р-ну 
Закарпат. обл.). Після здобуття 
освіти в Ужгороді, Будапешті та 
Егері працював професором ети- 
ки в Мукачівській богословській 
школі, священиком у містах Гу- 
менне та Хуст, був каноніком 
Мукачівської єпархії та ген. віка- 
рієм греко-катол. церкви в Ко- 
шицях. 

П. зробив вагомий внесок у 
розвиток істор. знань. Автор пра- 
ці «Нізіогіа Піоесезія МипкКаїзіеп- 
5і5» («Історія Мукачівської єпар- 
хії»), яка складає 5-й т. 6-томної 
праці М.Лучкая «Їсторія кар- 
патських русинів», «ЮШе огівіпе 
Кифепогит» («Про походження 
русинів»; 1781), рукопис якої 
зберігається в Держ. архіві Закар- 
пат. обл. Осн. зміст праць -- 
обгрунтування етнічної спільно- 
сті закарпат. русинів із русинами 
на схід від Карпат і спростування 
намагань австрійс. історіографії 
представити русинів краю окре- 
мим народом імперії. 

У літ. творах П. гостро ви- 
кривав ту частину священиків, 
яка «живе блудно, в розкошах». 
За словами Ї.Франка, П. був тіс- 
но зв'язаний «з простим народом 
і його мовою», був «автором ба- 
гатьох історичних записок і дуже 
популярної сатири на попа». 

П. у м. Ужгород. 


Літ: Франко І. Зібрання творів, 
т. 41. К., 1984; Данилюк Д. Історична 
наука на Закарпатті (кінець 18 - пер- 
ша половина 20 ст.). Ужгород, 1999. 


Д.Д. Данилюк. 


ПАСТЕРНАК Борис Леонідович 
(10.02(29.01).1890--30.05.1960) -- 
рос. письменник, поет. Н. в 
м. Москва. Син художника -- 
академіка живопису. З дитинства 
добре малював; займався музич- 
ною композицією під кер-вом 
О.Скрябіна. Закінчив 5-ту кла- 
сичну г-зію і 1909 став студентом 
історико-філос. ф-ту Моск. ун- 
ту. Весною 1912 виїхав до Німеч- 
чини, навч. семестр у Марбурзь- 
кому ун-ті в проф. Г.Когена, але 
покинув філософію, як до того -- 
музику. Перша публікація віршів 
-- 1913 в альманаху «Лирика», 
перша збірка -- 1914 («Близнец в 
тучах»). Учасник футуристичної 
групи «Центрофуга»; був близь- 
кий до В.Маяковського, однак не 
погоджувався з його закликом 
покінчити зі старою к-рою. Збір- 
ки «Поверх барьеров» (1917) і 
«Сестра моя -- жизнь» (1922) 
позначені впливом символізму. У 
вересні 1921 батьки П. і сестра 
Лідія емігрували з Росії. Звертав- 
ся до історико-революц. темати- 
ки в поемах «Девятьсот пятьйй 
год» (1925--26) і «Лейтенант 
Шмидт». У 1920-ті рр. перекла- 
дав твори Г.Сакса, Г.Клейста, 
Б.Джонсона. Соціаліст. буд-во 
почало викликати в нього внутр. 
спротив (віршований роман 
«Спекторский», 1931; поема 
«Волнь», 1932). У квітні 1932 в 
Москві відбувся його творчий ве- 
чір. 1934 на І-му Всесоюзному 
з'їзді письменників і в наступні 
роки загострилися суперечки 
щодо його поезії, в якій звучали 
мотиви самотності і песимізму; 
вона була перевантажена мета- 
форами. У 1930-ті рр. П. інтен- 
сивно перекладав грузинську по- 
езію (Н.Бараташвілі, А.Церетелі, 
Г Леонідзе та ін.); 1936 виступив 
на 1-й Всесоюзній нараді пере- 
кладачів. Під час Великої віт- 
чизн. війни Рад. Союзу 1941--45 
писав воєнні репортажі, нариси; 
1943 в складі бригади їздив на 
фронт для підготовки книги про 
битву за м. Орел; опублікував 
книги «На ранних  поездах» 
(1943), «Земной простор» (1945). 
Після війни почав писати роман 
«Доктор Живаго», рукопис якого 
у вересні 1956 був відхилений ре- 
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Т. С. Пассек. 


Б.Л. Пастернак. 


86 


ПАСТЕРНАК 


Я.І. Пастернак. 


дакцією ж. «Новьй мир». 1957 
роман був виданий в Італії (без- 
гонорарно, але -- за умовою ав- 
тора -- із перекладами на ін. мо- 
ви), у Франції, Великій Британії 
та ін. «Доктор Живаго» відобра- 
зив розчарування П. в ідеалах со- 
ціаліст. революції. Присудження 
йому 1958 Нобелівської премії 
викликало різку критику в рад. 
пресі та організовану кампанію 
цькування | письменника-«на- 
клепника», який вважав, що сво- 
бода мист-ва в СРСР неможлива. 
Його виключили зі Спілки пи- 
сьменників СРСР та примусили 
відмовитися від Нобелівської 
премії. 

П. листувався з М.Цвєтає- 
вою, Р.-М.Рільке (1926), Макси- 
мом Горьким (1927--33), М.Тихо- 
новим (1929), Р.Ролланом (1930), 
А.Камю (1958) та ін. письменни- 
ками. Переклав твори В.Шек- 
спіра, Й.-В.Гете, Т.Шевченка, 
Р.-М.Рільке, О.-Ч.Суїнберна, 
Ю. Словацького, Щ. Петефі та ін. 

У 1930-х рр. П. часто відпо- 
чивав в Ірпені. Укр. темі присвя- 
чені вірші т. зв. київ. циклу (у 
книгах «Второе рождениєс», «На 
ранних поездах» та ін.). 

П. у Передєлкіно Моск. обл. 

На смерть П. «Литературная 
газета» відгукнулася лише 3-ряд- 
ковим повідомленням від імені 
правління Літ. фонду СРСР 
(1960, 2 червня). Його сестрі -- 
Лідії Пастернак-Слейтер, - яка 
не бачила брата майже 40 років, 
видали рад. візу лише на 2-й день 
після його поховання. 

У Передєлкіно відкрито бу- 
динок-музей П., у травні 1987 
відбулися 1-ші Пастернаківські 
читання; 1990 широко відзнача- 
лося 100-річчя від дня народжен- 
ня письменника. У Росії А.Воз- 
несенський заснував поетичну 
премію ім. Б.Пастернака. За кор- 
доном виходять твори ЦП. (зокре- 
ма в перекладах англ. мовою йо- 
го сестри) та літературознавчі 
праці про його творчість Х.Барн- 
са, Х.Бірнбаума, В.Ерліха, 
М.Роуланда та ін. 2005 рос. реж. 
О.Прошкін зняв фільм «Доктор 
Живаго» (у гол. ролі-- О.Мень- 
шиков). 20 лютого 2008 в Києві 
було відкрито меморіальну дош- 
ку на будинку ХО 9 по вул. Чапа- 
єва, де 1931 П. гостював у свого 
друга проф. Є.Перліна. 

Тв. Доктор Живаго. «Новьй 
мир», 1988, Мо 1--4; Собраниєе сочи- 
нений, т. 1-5. М., 1989--91; Пере- 


писка Бориса Пастернака. М., 1990; 
Доктор Живаго. Автобиографическая 
проза. Избраннье письма. М., 1998. 

Літ. Зренбург Й. Люди, Годь(, 
жизнь, кн. 1-2. М., 1961; Серебряко- 
ва Г.Й. Борис Пастернак. В кн.: Сере- 
брякова Г.Й. Невгасиме світло. К., 
1974; Мовчан П. Преображення та 
воскресіння Б. Пастернака. «Слово і 
час», 1990, Мо 12; Сєдакова 0.0. «Ва- 
кансія поета»: До поетології Пастер- 
нака. «Філософська та соціологічна 
думка», 1991, Хо 8; Лазебник Ю. Поет 
і світ. «Слово і час», 1991, Мо 12; Да- 
нин Д.С. Бремя стьда: книга без жан- 
ра: Пастернак и мь. М., 1996; Смир- 
нов И.П. Роман тайн «Доктор Жива- 
го». М., 1996; Пастернак Е.Б. Борис 
Пастернак: Биография. М., 1997; Ай- 
зенштейн Е.О. Борису Пастернаку -- 
навстречу! СПб., 2000; Каплан Ю. 
Пастернак в Киеве: К 50-летию при- 
суждения позту Нобелевской премий 
по литературе. «2000», 2008, 22 авгу- 
ста; У пам'ять про нобелівського лау- 
реата Бориса Пастернака. «Хреща- 
тик», 2008, 21 лютого. 


Г.П. Герасимова. 


ПАСТЕРНАК Євген (Іванович 
(24(11).01.1907--22.11.1980) -- 
громад. і кооп. діяч, інженер та 
історик-аматор. Н. в с. Вигнанка 
Біло-Підляського пов. на ЛПІід- 
ляшші в сім'ї шкільного вчителя. 
Закінчив Данцигську вищу тех. 
школу (1937). Працював цивіль- 
ним інженером у Львові та Лю- 
бліні. У вересні 1939 був інтерно- 
ваний поляками в концентрацій- 
ному таборі Береза Картузька, 
про що залишив спомини. Під 
час Другої світової війни -- толо- 
ва Укр. кооп. спілки в Підляш- 
ші. На еміграції -- з 1945. 1948 
перебрався із Зх. Німеччини до 
Торонто (Канада). Проводив ак- 
тивну культурно-просвітницьку 
діяльність. Один із фундаторів 
Укр. православного пансіону 
ім. І.Франка для догляду літніх 
осіб у Торонто, котрим керувала 
його дружина Євгенія Пастер- 
нак. Дійсний член Т-ва укр. ін- 
женерів у Канаді. 

Автор праць з історії Холмщи- 
ни й Підляшшя, спогадів та ін. 

П. у м. Торонто. 

Праці: Нарис історії Холмщини і 
Підляшшя: Новіші часи. Вінніпег-- 
Торонто, 1968; Україна під большеви- 
ками (1919--39). Торонто, 1979. 

Літ.: ЮКгаїпіап8 іп Могії Атегіса: 
А Віовгарріса! Рігесгогу ої Могемогіру 
Меп апа Мотеп ої ЮКтаїпіап Огізіп іп 
Фе Опігед 5іаїез апа Сапада. Срат- 
раївп, 1975; Євген Пастернак (некро- 
лог). «Свобода» (Джерсі-Сіті), 1980, 
Хо 249, 28 листопада. 

О.В. Ясь. 


ПАСТЕРНАК Ярослав Іванович 
(02.01.1892--30.11.1969) -- архео- 
лог та історик. Професор. Дій- 
сний член Наукового товариства 
імені Шевченка (1929), член Чесь- 
кого археол. т-ва у Празі (1925) 
та Австрійс. археол. т-ва (1944). 
Н. в с. Хирів у сім'ї священика. 
Вивчав археологію, класичну фі- 
лологію та антропологію у Львів. 
ун-ті (1910--14), Карловому уні- 
верситеті (1922--26). Працював 
у Національному музеї у Львові 
(1913--14). Захистив докторську 
дис. в Карловому ун-ті (1926). 
Учень чеського археолога та ет- 
нолога Л.Нідерле. Працював аси- 
стентом Держ. археол. ін-ту в 
Празі (Чехословаччина; 1923--28). 
Брав участь у більш як 60-ти ар- 
хеол. експедиціях у різних регіо- 
нах Чехії, у Галичині та на Закар- 
патті. Директор Культурно-істор. 
музею НТШ у Львові (1928--39). 
Викладач, доцент, професор Гре- 
ко-католицької богословської ака- 
демії у Львові (1932--39, 1942-- 
44). Професор Львів. ун-ту 
(1939--41). Брав участь у 7-му 
Міжнар. археол. конгресі у Вар- 
шаві (1933). На еміграції - з 
1944. Доцент (1935), професор 
Українського вільного університе- 
ту (1946). Викладав у Боннсько- 
му ун-ті (1946--49), Від 1950 -- у 
Канаді. 

Автор праць з історії архео- 
логії, первісної історії, історії 
мист-ва та укр. сфрагістики, іс- 
торіографічних нарисів про В.До- 
маницького, М.Міллера, Ї.Шара- 
невича, В.Щербаківського та ін. 
Під кер-вом П. досліджено деякі 
пам'ятники Галича (давнього), 30- 
крема Успенський собор на Кня- 
жій Горі та саркофаг галицького 
кн. Ярослава Володимировича. 

П. у м. Торонто (Канада). 

Бібліогр. Винар Л. Біографічні і 
бібліографічні матеріали Я. Пастерна- 
ка. «ЗНТШ» (Нью-Йорк--Торонто-- 
Мюнхен), 1975, т. 189; Лучків І. Яро- 
слав Пастернак: Бібліографічний по- 
кажчик. В кн. Ювілейний збірник 
наукових праць з нагоди 100-річчя 
НТШ і 25-річчя НТШ у Канаді. То- 
ронто, 1977. 

Літ. Біографічні нотки авторів: 
Пастернак Ярослав. «ЗНТШ» (Па- 
риж--Нью-Йорк--Мюнхен- Торон- 
то--Сідней), 1962, т. 169; Ярослав 
Пастернак (некролог). «Вісті із Сар- 
селю: Неперіодичний бюлетень Ак- 
ції-С» (Париж), 1969, Хо 11; Верига В. 
Дослідник підземного архіву України 
(пам'яті професора доктора Ярослава 
Пастернака). «Український історик», 
1970, Хо 4; Домбровський О. Декілька 


недрукованих листів професора Яро- 
слава Пастернака. Там само, 1971, 
Мо 3/4; Курінний П. Історія археологіч- 
ного знання про Україну. Полтава, 
1994; Фіголь М. Мистецтво стародав- 
нього Галича. К., 1997. 


О.В. Ясь. 


ПАСТИРСЬКЕ ГОРОДИЩЕ -- 
городище площею бл. 25 га із ша- 
рами скіфського (7--3 ст. до 
н.е.) та ранньосередньовічного 
(остання чв. 7 -- серед. 8 ст.) ча- 
су, розташов. по обох берегах 
р. Сухий Ташлик у Смілянському 
р-ні Черкас. обл. 1898 В.Хвойка 
розпочав розкопки ЦП.г., які було 
продовжено в 1930-ті, 1940-ві та 
1990-ті рр. 20 ст. С.Коршенком, 
Ї.Фабриціус, М.Брайчевським і 
О.Приходнюком. Досліджено 50 
ранньосередньовічних житлових 
чотирикутних напівземлянок 
площею 10--20 м?, госп. споруди 
та ями. Розкопано залишки 3-х 
довгих споруд, в одній з яких бу- 
ло виявлено велику кількість об- 
вугленого зерна (просо, ячмінь, 
сочевиця, горох, коноплі, жито, 
пшениця, овес). На П.г. мешка- 
ли високопрофесійні ремісники. 
Ковальська справа представлена 
кузнею з повним набором реміс- 
ничих знарядь. Ювелірне реме- 
сло засвідчене не лише сотнями 
знахідок фібул, наручних брасле- 
тів, скроневих підвісок та ін., які 
часто концентруються у вигляді 
скарбів, а й набором спеціалізо- 
ваних інструментів. Ремісниками 
виготовлявся високоякісний гон- 
чарний посуд із лощеною орна- 
ментованою поверхнею. 

Мешканці П.г. ранньосе- 
редньовічного часу переселилися 
в Придніпров'я з території Поду- 
нав'я. То були нащадки слов'ян, 
які в 6-7 ст. колонізували Ни- 
жнє Подунав'я та пн.-сх. частину 
Балканського п-ова. З приходом 
туди болгар 680 р. частина 
слов'ян змушена була залишити 
освоєні землі. Яскравим свідчен- 
ням такого відселення є П.г. 
Невдовзі його населення заги- 
нуло внаслідок погромів степо- 
виків. 

Літ.: Хвойка В.В. Городища Сред- 
него Поднепровья. В кн.: Трудь ХІЇ 
Археологического сьезда, т. І. М., 
1905; Брайчевський М.Ю. Нові розкоп- 
ки на Пастирському городищі. В кн.: 
Археологічні пам'ятки УРСР, т. 5. К., 


1955; Приходнюк О.М. Пастирське го- 
родище. Чернівці, 2005. 


О.М. Приходнюк. 


ПАСТОРІЙ Йоахим (Рагіогіиз; 
справжнє прізв. -- Гіртенберг; 
20.09.1611--26.12.1681) -- польсь- 
ко-нім. хроніст. Н. в м. Глогув 
(Силезія) в сім'ї протестантсько- 
го пастора. Отримав добру осві- 
ту, досконально знав польс., 
нім., лат., грец. та франц. мови, 
служив як медик і вихователь 
при дворах заможної польс. 
шляхти. Разом зі своїми підопіч- 
ними здійснив низку поїздок до 
Зх. Європи (Англія, Франція та 
ін.). Кілька разів міняв віроспові- 
дування, врешті 1670 перейшов у 
католицизм. Тривалий час про- 
живав на Волині, але з вибухом 
національної революції 1648-- 1676 
переїхав до Ельблонга, а згодом 
-- до Гданська, де викладав у 
г-зії. Був офіц. історіографом 
польс. королів Яна ПП Казимира 
Ваза та Яна ШІ Собеського. Твор- 
ча спадщина П. налічує понад 
120 праць, переважно з філософії 
і педагогіки. Однак гол. праці 
присвячені історії Речі Посполи- 
тої. Найважливішою з них є ла- 
тиномовна «Війна скіфо-козаць- 
ка», надрукована в Гданську 
1652. Тут у центрі уваги була на- 
ціонально-визвол. війна укр. на- 
роду серед. 17 ст., причому П. чи 
не першим на Заході подав уза- 
гальнююче висвітлення її подій 
з 1648 по 1651 (по Білоцерків- 
ський договір 1651). Пізніше в ла- 
тиномовній  «Їсторії Польщі» 
(1685) виклад подій було доведе- 
но до 1661. Описав хід Жовто- 
водської битви 1648, Корсунської 
битви 1648, Зборівської битви 
1649, Лоєвської битви 1649 та Бе- 
рестецької битви 1651, викори- 
став численні документи, хроні- 
ки та істор. твори А.Кояловича, 
Я.Битомського, латиномовну 
друковану реляцію про Зборів- 
ську битву 1649 тощо. Його пра- 
ця цінна оригінальними факта- 
ми з історії національно-визвол. 
війни укр. народу серед. 17 ст. 
П. належав до т. зв. ерудитської 
школи, яка велику увагу приділя- 
ла накопиченню фактів, але уни- 
кала узагальнень, оцінок. Однак 
чітко простежується ворожість 
автора до національно-визвол. 
боротьби укр. народу. Він заклав 
підвалини офіц. концепції 
польсько-шляхетської історіогра- 
фії щодо національно-визвол. 
війни в Україні в серед. 17 ст. 
Праці П. здобули широку попу- 
лярність у Речі Посполитій, ак- 


тивно використовувалися поль- 
ськими (В.Коховський), францу- 
зькими (П. Шевальє), німецькими 
(Й. -Х.Енгель, Х.Гарткнох) та ін. 
істориками, а через них -- і укра- 
їнськими (П. Симоновський, О.Рі- 
гельман). 

Літ.: Плохий С.Н. Источники све- 
дений труда И. Пастория «Война ски- 
фо-казацкая» о начальном периоде 
освободительной войнь украинского 
народа 1648--1654 гг. В кн.: Исследо- 
вания по истории русско-германских 
отношений. Днепропетровск, 1978; 
Його ж. К вопросу об исторических 
взглядах Й. Пастория. В кн.: Вопросьт 
германской истории: Историографи- 
ческие проблемь германской историй 
в новоє и новейшеє время. Днепро- 
петровск, 1980; Мьщьк Ю.А. Записки 
иностранцев как источник по исто- 
рий Украйнь (вторая половина ХМІ 
-- середина ХМІЇ в.). Днепропетровск, 
1981. 


Ю.А. Мицик. 


ПАТАГОН -- талерна монета іс- 
панської частини Нідерландів, 
карбована з 1612 їх намісником 
Альбертом (звідси -- альберту- 
сталер) та згодом -- іспанськими 
королями Філіппом ПІІ Габсбур- 
гом, Філіппом ІМ Габсбургом і 
Карлом П Габсбургом в Артуа 
(до 1635), Брабанті (до 1700-х 
рр.), Фландрії (регулярно до 
1692), Турне (до 1667). П. (полег- 
шений талер вагою 28,1 г 875-ї 
проби, тобто 24,65 г чистого срі- 
бла) та його фракції "4 і У, П. ви- 
користовувалися в міжнар. тор- 
гівлі Пд. та Сх. Європи 17--18 ст. 
П. отримав в Україні за зобра- 
женням косого бургундського 
хреста назву «крижак», «крижо- 
вий» або «хрестовий» талер. У 
Молдові та на Буковині П. відо- 
мий із серед. 17 ст. як «лев, лей». 

Літ.: Огуй О.Д. Монетно-лічильні 
найменування на Буковині та в Мол- 
дові (кінець 14 -- перша третина 
19 ст.). Чернівці, 1997; Кидизе СИ., 
Мізніек С. 5капдата удогід соіпз8: 1601-- 
1700. Тоіа, 1999. 


О.Д. Огуй. 


ПАТЕРИК КИЄВО-ПЕЧЕРСЬ- 
КИЙ -- збірка оповідань про по- 
чатки Печерського монастиря та 
перших печерських подвижників. 
Текст П.К.-П. дійшов у списках 
15--17 ст. (яких сьогодні відомо 
бл. 200), проте вважається, що 
ядро пам'ятки було сформоване 
на поч. 13 ст. «листуванням» вла- 
димиро-суздальського єпископа 
Симона (постриженика Печерсь- 
кого монастиря) та печерського 
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Пастирське городище. 
Бронзова фібула. 
6-7 ст. 


Пастирське городище. 
Бронзова 
антропоморфна 
фібула. 7 ст. 
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ПАТЕРИК 


Патерик 
Києво-Печерський. 
Тніціал «Б». 1553--1554. 


ченця Полікарпа. Склад цієї ре- 
конструйованої «Основної редак- 
ції» визначається наступним чи- 
ном: твори Симона («Слово про 
створення Печерської церкви», 
послання до Полікарпа та опові- 
ді про печерських ченців Ониси- 
фора, Євстратія, Никона, Кукшу 
та Пимена, Афанасія, Николу- 
Святошу, Еразма, Тита і Єва- 
грія), твори Полікарпа (послання 
до печерського ігумена Акіндіна, 
оповіді про Никиту, Лаврентія, 
Агапіта, Григорія, Їсанна, Мої- 
сея, Прохора, Марка, Федора та 
Василія, Спиридона й Алімпія), а 
також «Слово про перших чор- 
норизців печерських» (Даміана, 
ієремію, Матфея, ЇІсаакія). Серед 
літ. джерел, якими користувався 
єпископ Симон, називають Жи- 
тіє Феодосія Печерського, «Ро- 
стовський літопис», монастир- 
ський синодик, Житіє Антонія 
Печерського (щодо історичнос- 
ті якого, втім, існують сумніви), 
а також низку перекладних 
пам'яток: «Паренезис» Єфрема 
Сирина, «Лествицю» Їсанна Ле- 
ствичника, Скитський патерик, 
Пролог. 

Структура П.К.-П. відзнача- 
лася відкритістю: досить рано до 
нього стали долучати тематично 
й жанрово подібні тексти. Так, 
найдавніша зі збережених Арсе- 
ніївська редакція П.К.-П. (ство- 
рена 1406 «замьшілениєм» твер- 
ського єпископа Арсенія; Рос. 
нац. б-ка, 0. п. І, 31) доповнює 
патерик Житієм Феодосія Печер- 
ського, похвалою та службою 
Феодосію, а також літописним 
Сказанням про початки Печер- 
ського монастиря. Хронологічно 
близька Феодосіївська редакція 
П.К.-П. (названа за іменем її ре- 
дактора і переписувача), створе- 
на із богослужбовою метою, іс- 
тотно міняє структуру патерика, 
а також доповнює його Житієм 
Андрія Юродивого, Варлаама та 
ісасафа, словом про хрещення 
Ольги й Володимира, ін. текста- 
ми, переважно агіографічного ха- 
рактеру. 1460 в Печерському мо- 
настирі «повелвьниєм инока Ка- 
сиана, крилошанина печерьскаго 
на имя священноийноку кирь 
Акакию» було створено т. зв. Ка- 
сіанівську І (або Акакіївську) ре- 
дакцію П.К.-П. Її гол. рисою бу- 
ло внесення в текст патерика 
низки фрагментів, запозичених із 
літопису (на зразок Іпатіївського 


літопису): Слова про перенесен- 
ня мощів Феодосія Печерського, 
про постриження Николи-Свя- 
тоші, про вписання імені Феодо- 
сія Печерського до синодика, 
про смерть новгород. єпископа 
Нифонта, про смерть архіман- 
дрита Полікарпа й обрання Ва- 
силія. Житіє Феодосія Печерсь- 
кого доповнене сценою перед- 
смертного прощання святого З 
вел. кн. київ. Святославом Яро- 
славичем. Помітне намагання ав- 
тора редакції групувати свої ма- 
теріали за тематичним принци- 
пом. Через два роки, 1462, Касі- 
ан, уже монастирський устав- 
щик, створив нову редакцію 
П.К.-П., т. зв. Касіанівську П. Її 
характерною рисою є намагання 
розташувати матеріали патерика 
за хронологічним принципом, а 
також узгодити патерик із пові- 
домленнями літопису. Крім того, 
очевидне намагання надати біль- 
шої древності початкам Печерсь- 
кого монастиря: постриження 
Антонія (Печерського і початок 
його самітництва переносяться в 
часи вел. кн. київ. Володимира 
Святославича. Їз текстуальних 
додатків варто відзначити «Во- 
прось благовврнаго князя Изя- 
слава о латьіньхь», приписуваний 
(помилково) Феодосію Печерсь- 
кому. Касіанівська ШП редакція 
стала найпопулярнішою й відома 
в найбільшій кількості списків. 
Її покладено в основу першо- 
го друкованого видання П.К.-П. 
-- «Раїегісоп, або гумоїу 88. оусому 
ріестат5кісі», укладеного Сильве- 
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«Патеріка...». Титульний аркуш. 
Друкарня Києво- Печерської лаври, 
1661. Гравер Ілля. 


стром Косовим і виданого печер- 
ською друкарнею 1635. Опублі- 
коване в розпал інтенсивної по- 
леміки православних з уніатами, 
польсько-мовне видання П.К.-П. 
було частиною  могилянської 
програми відновлення престижу 
правосл. святинь Києва. «Раїегі- 
соп..» Сильвестра Косова являв 
собою «осучаснену» відповідно 
до смаків поч. 17 ст. версію дав- 
нього твору й широко посилався 
на актуальних у Речі Посполитій 
авторитетів: Ц. Баронія, Бєльсько- 
го (див. М. і Й. Бельські), Б.Ва- 
повського, Я, Длугоша, Матвія з 
Мехова та М.Стрийковського. 
1661 «за велінням і благословен- 
ням» печерського архімандрита 
Інокентія Гізеля було видано пер- 
ше церковнослов'ян. видання 
П.К.П., задумане ще Сильве- 
стром Косовим. Його можна вва- 
жати окремою редакцією, ство- 
реною на підставі П.К.-П. Тут 
помітне намагання згрупувати 
тексти «за авторами»: першу ча- 
стину складають житія, написані 
«Нестором-літописцем» (якому 
приписано і всі фрагменти, запо- 
зичені з літопису); другу частину 
становлять житія, написані Полі- 
карпом; третю -- послання Си- 
мона до Полікарпа. Доповнен- 
ням видання 1661 є житія його 
«авторів»: Нестора, Симона та 
Полікарпа. Це видання 1661 ста- 
ло основою для кількох наступ- 
них. Їз незначними змінами його 


було повторено Лаврською дру- 
карнею 1678 та 1702. Останнє 
проілюстрував Леонтій Тарасе- 
вич. 

Упродовж 17 ст. було створе- 
но і кілька рукописних редакцій 
П.К.-П., найбільш прикметною з 
яких є редакція печерського архі- 
мандрита Йосифа Тризни (Рос. 
держ. б-ка, ф. 304, Мо 714). Пате- 
рик (в основі -- Касіанівської 
П редакції) тут є частиною вели- 
кої історично-літописної компі- 
ляції. У серед. 17 ст. на замо- 
влення ігумена Красногорського 
Гадяцького монастиря Калістра- 
та Холошевського Тарасій Риб- 
чович створив (на підставі Касіа- 
нівської редакції) ще одну пере- 
робку патерика (Їн-т рукопису 
НБУВ, ДА/П 580). 


Вид. Патерик Киевского Печер- 
ского монастьря. СПб., 1911; Абрамо- 
вич Д. Києво-Печерський патерик 
(Вступ, текст, примітки). К., 1931 (ре- 
принтні вид. -- Раз Раїегікоп де8 Кіе- 
уег НбріепКіозіетя. МіпсПеп, 1964; К., 
1991); Киево- Печерский патерик. Па- 
мятники литературь: Древней Руси: 
ХП век, М., 1980. 

Літ.: Тимковский Р.Ф. Краткое ис- 
следованиє о патерике преподобного 
Нестора, летописца российского. «За- 
писки и трудь: Общества историий и 
древностей российских», 1815, ч. 1; 
Кубарев А.М. О Патерике Печерском. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1838, октябрь; Мака- 
рий. Обзор редакций Киево-Печер- 
ского патерика, преимущественно 
древних. «Известия по русскому язь- 
ку и словесности Академиий наук», 
1856, т. 5, вьш. 3; Кубарев А.М. О ре- 
дакциях Патерика Печерского вооб- 
ще, в ответ на статью «Обзор редак- 
ций  Киево-Печерского  патерика, 
преимущественно древних». «Чтения 
в Обществе историй и древностей 
российских», 1858, кн. 3; Викторо- 
ва М.А. Составители Киево- Печер- 
ского патерика и позднейшая его су- 
дьба. М., 1863; Яковлев В.А. Древнеки- 
евские религиознье сказания. Варша- 
ва, 1875; Шахматов А.А. Киево-Пе- 
черский патерик и Печерская лето- 
пись. СПб., 1897; Абрамович Д.И. Не- 
сколько слов в дополнение к исследо- 
ванию А.А. Шахматова «Киево-Пе- 
черский патерик и Печерская лето- 
пись». СПб., 1898; Голубев С.Т. Киев- 
ский митрополит Петр Могила и его 
сподвижники, т. 2. К., 1898; Шахма- 
тов А.А. Житие Антония и Печерская 
летопись. «Журнал Министерства на- 
родного просвещения», 1898, март; 
Абрамович Д.И. Исследование о Кие- 
во-Печерском патерике как истори- 
ко-литературном памятнике. СПб., 
1902; Соеїс І.К. Раз Кіемег НбріепКіо- 
5кег аї5 Киїиг7епігит де5 уогтопео- 
Пзспеп Киз5іапдз. Раз5ай, 1904; Пе- 
ретуц В.Н. Киево-Печерский патерик 
в польском и украинском переводе. В 


кн. ТУ Международньй сьезд слави- 
стов: Славянская филология, сб. 3. 
М,, 1958; Білецький О.І. Києво- Печер- 
ський патерик. В кн.: Матеріали до 
вивчення історії української літера- 
тури, т. 1. К., 1959; Адрианова- Пе- 
ретц В.П. Задачи изучения «агиогра- 
фического стиля» Древней Руси. В 
кн.: Трудь Отдела древнерусской ли- 
тературь Института русской литера- 
турь  (Пушкинский дом) Академий 
наук, т. 20. Л., 1964; Вирпег Е Раз 
Кіеуег Раїегікоп: Еіпе (лигегзиспипе 7и 
5еіпег 5ігикішг ипа еп ІШйегагізспеп 
Оиеїеп. Іпаце. Рівз. Аце5биге, 1969; 
Поп Р. Древнейший отрьвок Посла- 
ния Симона к Поликарпу. В кн.: Тру- 
дь Отдела древнерусской литературьт 
Института русской литературь (Пуш- 
кинский дом) Академиий наук, т. 24. 
Л., 1969; Його ж. О характере и степе- 
ни влияния византийской литературьт 
на оригинальную литературу южньх и 
восточньх славян: Дискуссия и мето- 
дология. В кн.: Атегісап Сопітіршіоп5 
то Ше 5еуепіп Птегпайопа! Сопете85 ої 
ЗІамізів: Ацеизі 21--27, 1973, уоі. 2: 14- 
тегаїшиге апа ЕоїКіоге. ТПпе Навие; Рагі5з, 
1973; Кейег Н. 5кидіеп 7иг ег5еп Кугі!- 
Пязспеп ДгисКацевабе де5 Кіеуег Рагегі- 
Коп5. МйпсПпеп, 1976; Ольшевская Л.А. 
Киево- Печерский патерик (текстоло- 
гия, литературная история, жанровоє 
своеобразие): Автореферат дис. ... 
канд. филол. наук. М., 1979; Ісічен- 
ко Ю.А. Києво-Печерський Патерик у 
літературному процесі кінця ХМІ -- 
початку ХМПІ ст. на Україні. К., 1990; 
Грушевський М. Їсторія української лі- 
тератури, т. 3. К., 1993; Артамо- 
нов Ю.А. Княжеская власть и русская 
агиография ХІ--ХП вв.: История соз- 
дания агиографических сочинений 
Киево-Печерской традиции: Авторе- 
ферат дис. ... канд. истор. наук. М., 
2001; М/еб: Пієр://Пізіогу.оге.ма/іпаєх. 
рір?игісгпі-е дгрегеіа/рагегік.рпр 
О.П. Толочко. 


ПАТОН Борис Євгенович (н. 
27.11.1918)-- учений у галузі 
електрозварювання, металургії і 
технології металів. Професор 
(1954), академік АН УРСР (1958), 
академік АН СРСР (1962), акаде- 
мік РАН (1992), президент АН 
УРСР (з 1962; з 1991 -- АН Укра- 
тни, з 1994 -- Національна акаде- 
мія наук України). Засл. діяч н. 1 
т. України (1968), засл. винахід- 
ник СРСР (1983). Двічі Герой 
Соц. Праці (1969, 1978), Герой 
України (1998). Їноз. член низки 
академій і наук. т-в зарубіжних 
країн, у т. ч. Болг. АН (1969), Че- 
хословац. АН (1973), АН Нім. 
Демократ. Республіки (1980), 
Академії наук і мист-в Боснії і 
Герцеговини (1975), Швед. коро- 
лів. академії інженерних наук 
(1986), АН індії (1994), АН Вір- 
менії (1994), АН Білорусі (1995), 


Б.Є. Патон. 


АН Казахстану (1995), АН Грузії 
(1996), АН Таджикистану (2001), 
АН Киргизії (2004). Почесний 
д-р і професор багатьох ун-тів 
світу. Син Є. Патона. Н. в м. Ки- 
ів. 1941 закінчив Київ. політех. 
ін-т. 1941--42 -- інженер елек- 
тротех. лабораторії з-ду «Красное 
Сормово» (м. Горький; нині Ни- 
жній Новгород, РФ); 1942--45 -- 
молодший і старший наук. спів- 
робітник, 1945--50 -- зав. відді- 
лу, 1950--53 -- заст. директора з 
наук. роботи, з 1953 -- директор 
Їн-ту о електрозварювання ім. 
Є. Патона АН УРСР, з 1962 - 
президент АН УРСР. 

Наук. дослідження П. при- 
свячені процесам автоматичного 
і напівавтоматичного зварювання 
під флюсом, розробці теор. основ 
створення автоматів для зварю- 
вання і зварювальних джерел 
живлення; проблемам управлін- 
ня зварювальними процесами, 
створення нових перспективних 
конструкцій і функціональних 
матеріалів майбутнього. Під йо- 
го кер-вом створений принци- 
пово новий спосіб зварювання -- 
електрошлаковий.  П. очолив 
дослідження із впровадження 
зварювальних джерел теплоти 
для підвищення якості металу, 
що виплавляється, на основі чо- 
го заснована нова галузь мета- 
лургії -- спец. електрометалургія. 
Уперше почав і активізував дос- 
лідження в галузі використання 
зварювання і споріднених техно- 
логій у космосі, створення кос- 
міч. конструкцій; визнаний лідер 
у цій сфері діяльності. Гол. іні- 
ціатор створення унікальної тех- 
нології зварювання живих тка- 
нин, що використовується в хі- 
рургії. 
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1942 приступив до інженер- 
ної діяльності в Ін-ті електрозва- 
рювання АН УРСР, евакуйова- 
ному з Києва до Нижнього Тагі- 
ла (нині місто Свердловської 
обл., РФ), Взяв участь у розробці 
і впровадженні в екстремальних 
умовах воєн. часу легендарної 
технологічної інновації -- авто- 
матичного зварювання броні 
танків, що внесла неоцінимий 
вклад в перемогу у війні. Фахівці 
ін-ту вперше у світі вирішили 
складні наук. і тех. завдання, 
пов'язані з автоматичним зварю- 
ванням броні, розробили доско- 
налу технологію й необхідне 
устаткування. Вживання автома- 
тичного зварювання в оборонній 
пром-сті забезпечило можливість 
різкого збільшення випуску бо- 
йових машин, боєприпасів і 03- 
броєння високої якості. В умовах 
воєн. часу вживання автоматич- 
ного зварювання під флюсом для 
вир-ва техніки стало вирішаль- 
ним чинником різкого нарошу- 
вання обсягів вир-ва в стислі 
терміни. Під час Другої світової 
війни ні в одній ін. країні автома- 
тичне зварювання під флюсом у 
танк. пром-сті не застосовувало- 
ся. Лише в останні воєнні роки 
почали освоювати цей спосіб при 
виготовленні бронекорпусів тан- 
ків і самохідних артилер. устано- 
вок у США. П. було доручено 
розробити електричну схему но- 
вих автоматичних зварювальних 
голівок, що реалізовують відкри- 
те 1942 В.Дятловим явище само- 
регулювання дуги. З цим завдан- 
ням молодий інженер впорався 
блискуче. Виключно проста кон- 
струкція, надійність і зручність у 
роботі не лише дали можливість 
випускати нові голівки в умовах 
простих мех. майстерень, а й ви- 
рішували проблему кадрів при їх 
експлуатації. 

Вніс (разом з А.Макарою, 
1943) істотний вклад у прояснен- 
ня фіз. картини зварювального 
процесу при зварюванні під 
флюсом. 

У післявоєнні роки активно 
включився в дослідження проце- 
сів металургії зварювання, тепло- 
вих процесів при нагріванні та 
плавленні електродного дроту. 
Дослідження процесу нагріву 
електрода при автоматичному 
зварюванні під флюсом стали 
теор. базою для розробки спосо- 


бу і технології зварювання під 
флюсом тонким  електродним 
дротом (1948). Спосіб, що отри- 
мав назву шлангового напівавто- 
матичного дугового зварювання 
під флюсом, дав можливість під- 
няти продуктивність і якість зва- 
рювання криволінійних, кутових 
та ін. швів складної конфігурації, 
недоступних для зварювання ав- 
томатами в монтажних і заводсь- 
ких умовах. Апаратура, розробле- 
на для його реалізації, послужила 
технологічною базою для нового 
покоління зварювальної техніки. 

У результаті досліджень за- 
лежності параметрів зварних 
швів від напруги на дузі Й ін. 
умов механізованого зварювання 
П. були закладені основи нового 
наук. напряму -- автоматичного 
регулювання зварювальних про- 
цесів дією на дугу і на параметри 
шва через систему, що їх живить. 
Були сформульовані принципи 
автоматичного регулювання про- 
цесу зварювання через джерело 
живлення, розроблені різні типи 
регуляторів напруги дуги при 
живленні змінним струмом. Ці 
розробки поклали початок нау- 
ково обгрунтованим методикам 
розрахунку і конструювання 
трансформаторів для автоматич- 
ного зварювання. 

Очоливши Їн-т електрозва- 
рювання АН УРСР, П. став орга- 
нізатором широкого фронту фун- 
даментальних і цілеспрямованих 
досліджень, які стали основою 
для створення і широкого засто- 
сування багатьох способів зварю- 
вання: напівавтоматичного, у се- 
редовищі захисних газів, елек- 
трошлакового, мікроплазмового 
та ін. Сконцентрував зусилля ко- 
лективу дослідників на поглибле- 
ному вивченні природи електро- 
шлакового процесу, на визначен- 
ні його стійкості й автоматизації 
осн. режимних параметрів з од- 
ночасною розробкою технології 
застосування цього процесу. 

Цей напрям розділився на 2 
взаємозв'язані гілки, одна 3 яких 
продовжувала розвиватися в на- 
прямі зварювальних технологій, а 
друга вийшла за їх межі й незаба- 
ром склала серію самостійних 
електрошлакових технологій. 
Вивчення явищ і процесів, що 
виникають при проходженні 
електричного струму через різні 
середовища, стимулювало фор- 


мування нової перспективної га- 
лузі якісної металургії - спец. 
електрометалургії, яка об'єднала 
такі способи отримання рафіно- 
ваних металів, як електрошла- 
ковий, електронно-променевий, 
плазменно-дуговий. У стислі тер- 
міни були розроблені нові спосо- 
би зварювання, створені числен- 
ні прототипи нового покоління 
пром. зварювальної техніки, ви- 
вчені технологічні режими. 

Глибоке вивчення природи 
електрошлакової переплавки, Її 
фізико-хім. закономірностей і 
електротех. характеристик було 
узагальнене в монографії «Елек- 
трошлакова переплавка» (1963), 
що незабаром була перевидана в 
США і Великій Британії. Техно- 
логічні розробки увінчалися 
створенням десятків винаходів, 
втілених у пром. апаратурі для 
електрошлакової |  переплавки. 
Розробки Їн-ту електрозварю- 
вання АН УРСР запатентовані в 
розвинених країнах, включаючи 
США, ФРН, Японію. Лідируюче 
положення вітчизн. зварювальної 
науки і техніки в галузі електро- 
шлакової переплавки широко 
визнане у світі. 

На поч. 1970-х рр. були роз- 
роблені нові способи електро- 
шлакового литва, що незабаром 
стало незамінним у вир-ві мета- 
лургійного устаткування. Пізні- 
ше почали розвиватися електро- 
шлакове кокільне і відцентрове 
литво, які широко розсунули ме- 
жі застосування електрошлако- 
вих технологій. Нині спектр та- 
ких технологій (з урахуванням 
електрошлакового зварювання) 
включає бл. 20 технологічних 
процесів переплавки, литва, на- 
плавлення, поверхневої обробки 
та інших, без яких немислимі су- 
часна металургія і машинобуду- 
вання. 

Важливим стратегічним на- 
прямом розвитку зварювальних і 
електрометалургійних технологій 
П. вважає розробку принципово 
нових автоматизованих систем 
управління процесами зварюван- 
ня, установками й механізовани- 
ми лініями з використанням 
комп'ютерної і мікропроцесорної 
техніки, створення зварювальних 
роботів. Велику увагу приділяв 
вивченню металургії зварювання, 
удосконаленню металевих мате- 
ріалів, тих, що існують, і ство- 
ренню нових. 


Очоливши 1962 АН УРСР, П. 
розумів, що вона потребує істот- 
ної реорганізації. З 1930-х рр. 
частка прикладних досліджень в 
академічній науці безперервно 
зростала. Разом із тим академіч- 
на наука саме за рахунок при- 
кладних досліджень довела своє 
значення для розвитку економі- 
ки країни. Програма реформ в 
АН УРСР, яку розпочав П., за- 
сновувалася на тому, що гол. ре- 
сурс академічної науки полягає у 
фундаментальних дослідженнях. 
Тому ін-ти з великою часткою 
прикладних розробок повинні 
були різко підняти рівень фунда- 
ментальних досліджень. Це сто- 
сувалося й рідного Їн-ту елект- 
розварювання АН УРСР, який на 
той час уже мав високий рейтинг 
у країні. Цей процес фундамен- 
талізації наук. пошуку в акаде- 
мічних установах, де прикладна 
тематика домінувала, і став осно- 
вою розвитку АН УРСР на два 
десятиліття. Прикладна тематика 
не заборонялася, і частка її зро- 
стала, але разом з тим повинен 
був зростати й рівень фундамен- 
тальності досліджень. Саме на 
цій основі в 1970--80-ті рр. АН 
УРСР стрімко збільшила ефек- 
тивність свого впливу на галузі 
нар. госп-ва, реалізувала числен- 
ні орг. новації, які наблизили її 
до вир-ва. З метою здійснення 
оперативного доведення наук. 
результатів ї до | стадії ї пром. 
освоєння АН УРСР почала ство- 
рювати науково-тех. комплекси. 
Вони складалися з ін-тів, кон- 
структорських бюро, дослідних 
вир-в і з-дів. Їз часом виникли 
міжгалузеві науково-тех. ком- 
плекси, два з яких було організо- 
вано на базі Ін-ту електрозварю- 
вання АН УРСР та Їн-ту проблем 
матеріалознавства АН УРСР. 
Щоб прискорити технологічне 
впровадження | перспективних 
здобутків наук. пошуку, в деяких 
науково-тех. комплексах АН 
УРСР з'явилися підрозділи, що 
дістали назву інженерних цен- 
трів. У серед. 1980-х рр. діяло 9 
таких центрів. Поряд з цим зро- 
стала й частка прикладних дослі- 
джень для пром-сті, воєнно-про- 
мислового комплексу, косміч. про- 
грам, що сприяло швидкому зро- 
станню ефективності роботи АН 
УРСР. 

Ще одна орг. новація внутр. 
політики АН УРСР цього періоду 


-- орієнтація на перетворення її з 
переважно київ. установи на все- 
українську. З 1960-х рр. почався 
процес створення наук. центрів у 
регіонах України. Донец. наук. 
центр до певної міри створював- 
ся 1965 за зразком Сибірського 
відділення АН СРСР: у регіон із 
розвинутою пром-стю, де наук. 
потенціал практично був відсут- 
ній, були запрошені вчені з Киє- 
ва, Харкова, деяких ін. міст і на 
новому місці були сформовані 
наук. колективи. В ін. містах Ук- 
раїни ін-ти АН УРСР створюва- 
лися більш природним, еволю- 
ційним, шляхом. Потужна група 
їх уже була у Львові, існували 
ін-ти в Одесі, Севастополі, Дні- 
пропетровську та ін. містах, не 
кажучи вже про такий найстарі- 
ший центр розвитку науки в Ук- 
раїні, як Харків. 

За ініціативою П. на поч. 
1960-х рр. в АН УРСР почала 
формуватися власна приладобу- 
дівна база для дослідних цілей, а 
потім -- і для дрібносерійного 
вир-ва, що дало змогу частково 
компенсувати зменшення імпор- 
ту устаткування в результаті різ- 
кого зростання цін на наук. тех- 
ніку на світ. ринку в 1970-ті рр. 
Здійснювалися заходи і для ство- 
рення колективних баз користу- 
вання цінним наук. устаткуван- 
ням. Щорічно в академічних 
установах встановлювалося бл. 5 
тис. одиниць наук. устаткування. 
При цьому проводилася велика 
аналітична робота із врахування 
структури технологічних систем 
для різних галузей науки, тому 
що процеси формування техно- 
логічної бази досліджень у різних 
галузях знань мають свої особли- 
вості. Науковці АН УРСР були 
серед перших у країні, які при- 
ступили до створення і впрова- 
дження автоматизованих систем 
досліджень. 

Гол. особливістю розвитку 
АН УРСР порівняно з ін. респ. 
академіями стало те, що вона зу- 
міла залучити кошти пром. 
підпр-в, мін-в і відомств, заці- 
кавлених у розробках її ін-тів. 
Установи АН УРСР, маючи не- 
залежний міжгалузевий статус, 
постійно прагнули справляти 
серйозний вплив на розвиток га- 
лузей пром-сті. Фактично АН 
УРСР стала центром розвитку 
тех. наук в СРСР. Деякі її ін-ти 
отримали статус головних в 


СРСР із найважливіших напря- 
мів науково-технічного прогре- 
су. Так, Ін-т електрозварювання 
ім. Є. Патона АН УРСР був голов- 
ним у країні в галузі зварювання 
та спец. металургії, а з 1984 -- ще 
й із проблеми зміцнюючих та за- 
хисних покриттів; Ін-т проблем 
матеріалознавства АН УРСР -- із 
проблеми «порошкова металур- 
гія»; Їн-т проблем міцності АН 
УРСР -- у галузі розробки крите- 
ріїв несучої здатності та довговіч- 
ності конструкційних елементів 
ядерних реакторів; Їн-т геотех. 
механіки АН УРСР -- у розробці 
теор. основ, техніки і технології 
видобутку корисних копалин на 
великих глибинах; Фізико-мех. 
ін-т АН УРСР-- із проблеми 
«фізико-хімічна механіка матері- 
алів». 

Обраний АН УРСР напрям 
розвитку  («Патонівський  ма- 
невр», як його називали) виявив- 
ся правильним, певною мірою 
навіть рятівним для укр. академії. 
На базі наук. досягнень АН 
УРСР були одержані помітні до- 
сягнення в розвитку багатьох 
традиційних галузей пром-сті, 
створені нові галузі, такі, як 
спец. електрометалургія, порош- 
кова металургія, розроблені нові 
види обробки металів -- високо- 
ефективні процеси зварювання, 
гідроекструзія, різні способи на- 
несення покриттів із заданими 
властивостями, нові ливарні про- 
цеси. Знайшли застосування ба- 
гато технологічних процесів, 
обладнання, матеріали, препара- 
ти, системи й засоби автоматиза- 
ції. Багато з них за науково-тех. 
рівнем не мали на той час анало- 
гів у світі. Така орієнтація не 
тільки не заважала розвиткові 
досліджень навіть у найбільш аб- 
страктних галузях науки, але в 
більшості випадків сприяла йо- 
му. В багатьох галузях науки 
сформувалися нові наук. напря- 
ми й школи. АН УРСР стала за- 
гальновизнаним центром матері- 
алознавства. Лідером цього на- 
пряму став Їн-т електрозварю- 
вання ім. Є.Патона АН УРСР, 
що став найбільшим у світі наук. 
центром у галузі зварювання та 
спец. електрометалургії. Крім то- 
го, що його роботи заклали осно- 
ву нових галузей пром-сті, важко 
було назвати більш-менш солід- 
не пром. підпр-во в СРСР, на 
якому б не використовувалися 
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розробки цього ін-ту. 1969 за до- 
помогою створеної в ін-ті уста- 
новки «Вулкан» вперше було 
здійснено зварювання металів на 
борту косміч. корабля «Союз-6». 
1984 за допомогою створеного в 
Їн-ті  електрозварювання АН 
УРСР універсального ручного ін- 
струмента були проведені техно- 
логічні операції зварювання і на- 
пилення у відкритому космосі. 

Активна творча діяльність і 
талант керівника висунули П. в 
ряди видатних організаторів нау- 
ки, відомих у світі. П.-- ініціа- 
тор створення єдиного наук. 
простору країн Співдружності 
Незалежних Держав, засновник і 
президент Міжнар. асоціації ака- 
демій наук. Він послідовно від- 
стоює місце і функції академії 
наук у сусп-ві, доводячи, що ака- 
демія наук як осередок фунда- 
ментальної науки орієнтована на 
пошук нових закономірностей і 
принципово нових явищ, квалі- 
фіковану експертизу соціально- 
екон. програм, що розвиток фун- 
даментальної науки визначає ін- 
телектуальний рівень сусп-ва, 
міжнар. престиж країни. 

Автор і співавтор більше 720 
винаходів (500 іноз. патентів), 
понад 1200 публікацій, у т. ч. 20 
наук. монографій. Гол. редактор 
журналів «Автоматическая свар- 
ка», «Техническая диагностика и 
неразрушающий контроль», «Со- 
временная злектрометаллургия», 
«Вісник Національної академії 
наук України». 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1950), Ленінської премії (1957), 
Держ. премій УРСР та України 
(1970, 2004), премій РМ УРСР 
(1934) та РМ СРСР (1988), премії 
«Тріумф» (2004, РФ). 

Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора (1943), 
4-ма орденами Леніна (1967, 
1969, 1975, 1978), Почесною Гра- 
мотою Президії ВР УРСР (1981), 
золотою медаллю ім. М.Ломоно- 
сова АН СРСР (1981), орденами 
Жовтневої Революції (1984) та 
Дружби народів (1988), Почес- 
ною Відзнакою Президента Ук- 
раїни (1993), орденом кн. Яро- 
слава Мудрого 5-го (травень 
1997), 4-го (листопад 2003) і 1-го 
ст. (листопад 2008), відзнакою 
Герой України (став першим 
нагородженим цією відзнакою 
із врученням ордена Держави; 


26 листопада 1998); нагороджений 
рос. орденом «За заслуги перед 
Отечеством» 2-го ст. (1998), По- 
чесними Грамотами КМ України 
(квітень 2002, листопад 2003), 30- 
лотою медаллю ім. С.Корольова 
(2003), золотою медаллю ім. Яна 
Чохральського (2006). Удосто- 
єний багатьох зарубіжних наук. і 
держ. нагород. 

Праці: Зкспериментальное иссле- 
дованиє процесса автоматической 
сварки под слоем флюса. К., 1944 (у 
співавт.); Сварочнье головки и пита- 
ние их током. К., 1947; Исследованиє 
условий устойчивого горения свароч- 
ной дуги и ее регулирования. К., 1951; 
Шланговая полуавтоматическая свар- 
ка под флюсом. К.-М., 1952 (у спів- 
авт.); Злементьт расчета цепей и аппа- 
ратов переменного тока для дуговой 
сварки. К., 1953 (у співавт.); Совре- 
менная сварочная техника. К.-М., 
1957; Злектрооборудование для дуго- 
вой и шлаковой сварки. М., 1966 (у 
співавт.); Злектрооборудованиє для 
контактной сварки: Злементьт теории. 
М., 1969 (у співавт.); Промьшленнье 
роботь для сварки. К., 1977 (у спів- 
авт.); Злектрошлаковоє литье. К., 
1980 (у співавт.) Наука. Техника. 
Прогресс. М., 1987; Злектронно-луче- 
вая сварка. К., 1987; М/еідіпе іп брасе 
апа геїахедй гесппоїовіез. Сатиігідзяе, 
1997; Космос: Технологий, материа- 
ловедение, конструкции. К., 2000; 
Злектронно-лучевая плавка титана. 
К., 2006 (у співавт.). 

Літ. Матійко М.М. Розвиток ду- 
гового електрозварювання на Україні. 
К., 1960; Чеканов А.А. История авто- 
матической злектросварки. М., 1963; 
Ладивір І.І. Вклад учених АН УРСР у 
перемогу над фашистською Німеччи- 
ною. К., 1970; Сварка в СССР, т. 1-- 
2. М., 1981; Организация и управле- 
ние в Академий наук Украйнской 
ССР: Опьт и проблемь (1961--1986 
гг.). К., 1988; Оноприенко В.Й. Фунда- 
ментализация научного поиска в тех- 
нических науках. К., 1988; Онопрієн- 
ко В.І. Їсторія української науки: 
ХІХ--ХХ ст. Навчальний посібник. 
К., 1998; Їсторія Національної акаде- 
мії наук України в суспільно-політич- 
ному контексті: 1918--1998. К., 2000; 
Національна академія наук України: 
1918--2008: До 90-річчя від дня засну- 
вання. К., 2008; Біографія Б. Патона 
на сайтах  НАН України  (меб: 
рирі//млум.паз.воума) та Інституту 
електрозварювання НАН України 
(меб: пир://ммум.раїоп.Кіеу ла). 


В.І. Онопрієнко. 


ПАТОН Євген Оскарович (05.03. 
1870--12.08.1953) -- учений у га- 
лузі електрозварювання і мосто- 
будування. Професор (1901), ака- 
демік ВУАН (1929), віце-прези- 
дент АН УРСР (1945--52). Герой 


Соц. Праці (1943). Засл. діяч н. 
УРСР (1940). Батько Б.Патона. 
Н. в м. Ніцца (Франція) в сім'ї 
рос. дипломата. 1894 закінчив 
Дрезденський політех. ін-т; 1896 
-- Петерб. ін-т інженерів шляхів 
сполучень. 1897--1901 -- викла- 
дач Моск. інженерного уч-ща 
шляхів сполучень, 1901--04 -- 
професор, одночасно працював у 
тех. відділі Петербурзько- Моск. 
залізниці. 1904--38 (з перервами) 
-- професор Київ. політех. ін-ту. 
1929 організував зварювальну ла- 
бораторію та Електрозварюваль- 
ний к-т, на базі яких 1934 був 
утворений Їн-т електрозварюван- 
ня ВУАН в Києві. 1934--53 -- ди- 
ректор цього ін-ту. 

Створив методи розрахунку 
найбільш раціональних  кон- 
структивних схем металевих про- 
гінних частин мостів, досліджу- 
вав умови їх роботи, розробив 
способи відновлення зруйнова- 
них мостів. Виконав засадничі 
дослідження в галузі розрахунку і 
міцності зварних конструкцій, 
механізації зварювальних проце- 
сів, наук. основ електричного 
зварювання плавленням. Під йо- 
го кер-вом винайдений спосіб 
автоматичного швидкісного зва- 
рювання, що зіграв визначну 
роль у тех. розвитку. 

Знання, отримані П. у Дрез- 
денському політех. ін-ті та Пе- 
терб. ін-ті інженерів шляхів спо- 
лучення, допомогли його досить 
швидкому становленню як ви- 
датного фахівця в галузі мостобу- 
дування з оригінальним інженер- 
ним мисленням і стійким праг- 
ненням до наук. пошуку і вдос- 
коналення. Для всіх його проек- 
тів мостів характерні широка 
ерудиція, обізнаність із зарубіж- 
ною літературою, тонкий інже- 
нерний аналіз тех. новацій. 

Розробив бл. 35 проектів мо- 
стів, багато з них було здійснено. 
Одночасно глибоко вникав у 
науково-інженерні проблеми мо- 
стобудування. Перспективними 
виявилися ідеї про переваги залі- 
зобетонної конструкції проїж- 
джої частини і тротуарів мостів у 
порівнянні із залізним настилом, 
висловлені ще 1914, коли залізо- 
бетонні конструкції лише почи- 
нали застосовуватися в мосто- 
будуванні. В період повсюдного 
переходу до буд-ва залізних і 
кам'яних мостів виступив пропа- 


гандистом буд-ва мостів де- 
рев'яних і довів їхні істотні техні- 
ко-екон. переваги. Його прогноз 
відносно буд-ва дерев'яних мо- 
стів виявився вельми своєчасним 
у роки Першої світової війни і 
громадян. війни 1918--22, а та- 
кож у відновлювальний період, 
коли внаслідок дефіцитності ме- 
талу довелося широко застосо- 
вувати буд-во дерев'яних мостів. 
П. -- один з ініціаторів розробки 
проектів розбірних мостів. Роз- 
бірні мости системи П., як заліз- 
ничні, так і шосейні, набули ши- 
рокого поширення. У конструк- 
ціях вузлів розбірних мостів 
прагнув до їх уніфікації і взає- 
мозамінюваності, до обмеження 
ваги окремих частин конструк- 
цій, аби при складанні обійтися 
без складних підіймальних меха- 
нізмів. 

У першій половині життя ба- 
гато займався також проблемами 
випробування мостів, вивченням 
стійкості та динаміки конструк- 
цій. У 1920-ті рр. багато працю- 
вав над розрахунками, створен- 
ням проектів відновлення мостів 
і консультував у такого роду ро- 
ботах. Про активну його діяль- 
ність як практичного інженера- 
мостовика і професора в мосто- 
вій справі свідчать чисельні пра- 
ці й навч. посібники: «Залізні 
мости», «Дерев'яні мости», «Де- 
рев'яні залізничні мости», що ба- 
гато разів перевидавалися. За 
чверть століття викладання в Ки- 
їв. політех. ін-ті виховав поколін- 
ня інженерів-будівельників і мо- 
стобудівників. 

П. сповідував проектування, 
спрямоване на здешевлення про- 
ектів і буд-ва мостів за рахунок 
новацій у сфері конструктивних 
форм і економічності викори- 
стання металу, й першим почав 
розробляти проекти сталевих 
розбірних мостів оригінальної 
конструкції. Такі мости активно 
використовувалися рос. армією 
під час І світ. війни під назвою 
«мостів Патона». 1896--1929 П. 
створив безліч проектів мостів, у 
т. ч. Мухранського мосту в Тбілі- 
сі (Грузія), шосейних мостів че- 
рез річки Сож, Рось, Дніпро та 
багатьох залізничних мостів. 
1922-24 ним був розроблений 
проект відновлення ланцюгового 
моста ім. Євгенії Бош через Дні- 
про в Києві. Одночасно прово- 


див дослідження міцності, стій- 
кості й динаміки мостів. 

Обраний 1929 дійсним чле- 
ном ВУАН, захопився новою га- 
луззю техніки -- електричним 
зварюванням металів, з неви- 
черпною енергією взявся за ро- 
боту в цьому напрямі. Клепання 
як спосіб з'єднання деталей було 
досить трудомістким і малоефек- 
тивним у серійному й масовому 
вир-ві металоконструкцій. Зва- 
рювання мало безперечні перева- 
ги перед клепанням. Зварювання 
прискорювало процес з'єднання 
конструкцій, вимагало менше 
металу, було дешевшим і менш 
трудомістким. ЛП. опублікував 
перші монографії, в яких уза- 
гальнив осн. принципи розра- 
хунку та проектування зварних 
конструкцій. Займався також різ- 
ними аспектами, пов'язаними зі 
зварними з'єднаннями і кон- 
струкціями, з їх міцністю, опти- 
мальною формою, реакцією на 
різні дії, у т. ч. на статичні й ди- 
намічні навантаження, властиво- 
стями зварювальної дуги і зварю- 
вального шва, механізацією та 
автоматизацією зварювальних 
робіт. 1932 під його кер-вом була 
розроблена автоматична зварю- 
вальна голівка для зварювання 
відкритою дугою. 

У 1930-х рр. розгорнувся йо- 
го талант організатора колектив- 
них наук. досліджень, ініціатора 
встановлення тісних зв'язків нау- 
ки і вир-ва. Розробляв нові мето- 
ди проектування, розрахунку й 
створення зварних конструкцій. 
Ці методи дали можливість знач- 
но швидше, дешевше і якісно 
зводити корпуси вироб. цехів, 
будувати мости, судна, цистерни, 
вагони, парові котли, танки то- 
що. Винайшов новий спосіб зва- 
рювання під флюсом. Ї на сьо- 
годні тисячі кілометрів газопро- 
водів зварюються методом П. 

Заклав основи цілеспрямова- 
них фундаментальних досліджень 
у галузі електрозварювання. При 
вирішенні поставлених тех. зав- 
дань не обмежувався лише роз- 
робкою утилітарних прийомів і 
методів, конструюванням відпо- 
відної тех. апаратури, а й здій- 
снював вихід у теорію досліджу- 
ваних процесів, вивчав фізико- 
хімічну природу технологічних 
процесів. Такий підхід давав змо- 
гу істотно розширити наук. й тех. 


перспективи електричного зва- 
рювання металів і вийти на 
принципово нові горизонти до- 
сліджень, які дають множинні 
теоретичні й практичні результа- 
ти, що спричиняють розвиток 
науки про зварювання, створен- 
ня нових галузей вир-ва, прогре- 
сивних технологічних процесів і 
нових поколінь зварювальної 
техніки. 

У роки Великої вітчизн. вій- 
ни Рад. Союзу 1941--45 за без- 
прецедентно короткі терміни на 
одному з підпр-в Уралу, куди був 
евакуйований найбільший танк. 
завод, колектив ін-ту електрозва- 
рювання вирішив низку склад- 
них наук. й інженерних завдань 
із розробки технології автоматич- 
ного зварювання під флюсом і 
впровадження її у вир-во військ. 
техніки: танків, артилер. систем, 
авіабомб та ін. видів озброєння. 
Застосування автоматичного зва- 
рювання в оборонній пром-сті 
дало винятково великий ефект і 
забезпечило можливість стрімко- 
го збільшення випуску бойових 
машин, боєприпасів і озброєння 
високої якості. Десятки тисяч 
бронекорпусів танків, артилер. 
самохідних установок, сотні ти- 
сяч авіабомб, снарядів і мін, ін. 
озброєння і боєприпасів були 
зварені автоматами Їн-ту елек- 
трозварювання АН УРСР. 

У післявоєнні роки ін-т під 
кер-вом П. не лише розширював 
технологічні й конструкторські 
розробки автоматичного зварю- 
вання під флюсом, а й перейшов 
до розробки теоретичних і експе- 
риментальних досліджень у галу- 
зі металознавства -- зварювання 
плавленням. Набули актуально- 
сті також проблеми вивчення 
міцності з'єднань і конструкцій, 
міцності зварних з'єднань, що 
працюють в екстремальних умо- 
вах. Були закладені основи ново- 
то наук. напряму -- автоматично- 
го регулювання зварювальних 
процесів. 

П. був пристрасним побор- 
ником вживання електрозварю- 
вання в мостобудуванні. Вінцем 
його інженерної діяльності, В 
якій він поєднав обидві свої іпо- 
стасі-- мостобудування і зварю- 
вання, став суцільнозварний міст 
через Дніпро в Києві, буд-во 
якого було завершене вже після 
смерті вченого (листопад 1953). 
Дей міст носить ім'я П. 
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ПАТОРЖИНСЬКИ 


І.С. Паторжинський. 


о. Ісидор (Патрило). 


На тлі багатьох видатних до- 
сягнень найбільше значення для 
перспективи розвитку науки ма- 
ло створення П. всесвітньо відо- 
мої науково-інженерної школи в 
галузі електрозварювання металів 
та електротехнологій. 

Лауреат Сталінської премії 
(01941). 

Нагороджений орденами Ле- 
ніна (1942, 1943), Трудового Чер- 
воного Прапора (1940), Вітчизн. 
війни 1-го ст. (1945), Червоної 
Зірки (1942). 

Праці і твори: Железнь мостьі, 
т. 1-4. М.-К., 1902--07; Восстанов- 
ление разрушенньх мостов. К., 1918; 
Расчет и проектированиє злектро- 
сварньх конструкций в промьшлен- 
ном строительстве. М.-Л., 1933 (у 
співавт.); Автоматическая сварка го- 
льм злектродом под слоем флюса. Х., 
1940; Скоростная  автоматическая 
сварка под слоем флюса. М.-Л., 
1941; Воспоминания: Литературная 
запись Ю. Буряковского. К., 1955; 
Избраннье трудьк, т. 1-3. К., 1959-- 
61; Вибрані праці. К., 1970. 

Літ.: Матійко М.М. Розвиток ду- 
гового електрозварювання на Україні. 
К., 1960; Чеканов А.А. История авто- 
матической злектросварки. М., 1963; 
Ладивір І.І. Вклад учених АН УРСР у 
перемогу над фашистською Німеччи- 
ною. К., 1970; Чеканов А.А. Евгений 
Оскарович Патон. М., 1979; Сварка в 
СССР, т. 1-2. М., 1981; Оноприен- 
ко В.И. и др. Евгений Оскарович Па- 
тон. К, 1988; Оноприенко В.Й. Фунда- 
ментализация научного поиска в тех- 
нических науках. К., 1988; Онопрієн- 
ко В.І. Історія української науки: 
ХІХ--ХХ ст. Навчальний посібник. 
К., 1998; Їсторія Національної акаде- 
мії наук України в суспільно-політич- 
ному контексті: 1918--1998. К., 2000; 
Національна академія наук України: 
1918--2008: до 90-річчя від дня засну- 
вання. К., 2008; Біографія Є. Патона 
на сайтах  НАН України  (меб: 
рирі//млум.паз.вом.ма) та Інституту 
електрозварювання НАН України 
(меб: пир://ммум.раїоп.Кіеу ла). 


В.І. Онопрієнко. 


ПАТОРЖИНСЬКИЙ Іван Сергі- 
йович (03.03.1896--22.02.1960) -- 
оперний співак. Заслужений арт. 
УРСР (1930), народний арт. 
УРСР (1936), нар. арт. СРСР 
(1944), професор (1944). Н. в с. 
Петро-Свистунове Катериносл. 
губ. (нині село Солонянського 
р-ну Дніпроп. обл.). Закінчив 
Катериносл. духовну семінарію, 
1922-- Катериносл. консервато- 
рію, вокальний ф-т по класу 
3.Малютиної. 1922--25 організу- 
вав хорову капелу (керівник і ди- 
ригент), створив оперну студію 


при консерваторії, виступав із 
концертами. З 1925-- в Укр. 
держ. театрі опери та балету 
(Харків). З 1935 -- у Київ. держ. 
театрі опери та балету. Виконав 
45 оперних партій, серед них: 
Мефістофель («Фауст» Гуно), 
Салтан («Казка про царя Салта- 
на» Римського-Корсакова), Та- 
рас («Тарас Бульба» М.В.Лисен- 
ка; Держ. премія СРСР), Мель- 
ник («Русалка» Даргомижсько- 
го), Захар Беркут («Золотий об- 
руч» Б.Лятошинського), Фігаро 
(«Весілля Фігаро» Моцарта), цар 
Борис («Борис Годунов» М.Му- 
соргського), Марсель («Гугеноти» 
Мейєрбера), Карась («Запоро- 
жець за Дунаєм» С.Гулака-Арте- 
мовського), Виборний («Наталка- 
Полтавка» М.Лисенка), Кончак 
(«Князь Ігор» Бородіна), Валько 
(«Молода гвардія» Ю.Мейтуса), 
Дяк Гаврило («Богдан Хмель- 
ницький» К.Данькевича) та ін. 

Провадив велику концертну 
діяльність, під час Великої віт- 
чизн. війни Рад. Союзу 1941--45 
організовував концертні бригади 
і виступав з ними на передовій. 

З 1938 р. 4 рази був обраний 
депутатом ВР УРСР. 

Нагороджений орденом Лені- 
на, 3-ма орденами Трудового 
Червоного Прапора, ін. нагоро- 
дами. 

П. у м. Київ. 

Літ: Стефанович М. Ї.С. Патор- 
жинський -- народний артист СРСР 
(1896--1960). К., 1960; Иван Сергее- 
вич Паторжинский. М., 1976; Гна- 
тюк Д. Спогади про вчителя (до 
80-річчя з дня народження. «Музика». 
1976, Мо 2; Голинський М. Спогади. К., 
1993; Гнатюк Д. Академік співу Ї.С. 
Паторжинський. В кн.: Мистецькі об- 
рії 1998. К., 1998; Колодуб О. Іван 
Сергійович ШПаторжинський. В кн.: 
Колодуб О. Життя, творчість, спогади. 
К., 2006; Кудрявцев Л. 45 оперних пар- 
тій Івана Паторжинського. «Демокра- 
тична Україна», 2008, 25 липня. 


Г.С. Брега. 


ПАТРИЛО Ісидор (30.11.1919-- 
27.10.2008) -- греко-катол. свя- 
щеник, чернець-василіанин |і 
церк. історик. Д-р філософії 
(1951), теології (1953) і каноніч- 
ного права (1961). Член Науково- 
го товариства імені Шевченка 
(1979). Н. в с. Загородки (нині 
село Мостиського р-ну Львів. 
обл.). Навч. у василіанських 
школах Лаврова, Добромиля і 
Кристинополя (нині м. Червоно- 
град). Вищу освіту здобув у Кар- 


ловому університеті та Україн- 
ському вільному університеті в 
Празі (нині столиця Чехії; 
1942--44). 

Праці: Педагогія Київсько- Моги- 
лянської академії (1631--1817). Прага, 
1944 (у машинописі); Вплив христи- 
янства на українське законодавство. 
«ЗНТШ», 1966, т. 181; Джерела і бі- 
бліографія історії Української церкви, 
т. 1-2. Рим, 1975--88; Нарис історії 
Галицької провінції Василіянського 
чину. В кн.: Записки Чина св. Василія 
Великого, т. 11. Рим, 1982; Отець 
Павлин Демський, український місіо- 
нер для Сербії в 17 с. (1648--1656). В 
кн. Науковий збірник Українського 
вільного університету, т. 10. Мюнхен, 
1983; Життя і творчість о. Атанасія 
Великого. В кн. Записки Чина св. 
Василія Великого, т. 12. Рим, 1985; 
Нарис історії Василіян від 1743 до 
1839 р. Там само, т. 13. Рим, 1988; 
Огляд Василіянського чину, 1000-літ- 
нього свідка християнської Руси-Ук- 
раїни. В кн.: Збірник матеріалів Нау- 
кової конференції в 1000-ліття хре- 
щення Руси-України. Рим--Львів-- 
Лондон, 1988--2008. 

1.В. Паславський. 


ПАТРИЦІАТ (від лат. раїег-- 
батько) -- група родин, що фор- 
мувала правлячий клас. «Ракег» 
був одним із термінів, які засто- 
совувалися до перших членів 
рим. сенату. Феномен П. склався 
в антич. світі, де такі міста, як 
Рим, мали клас патриціанських 
родин, тільки члени яких могли 
здійснити політ. функції. Зі зро- 
станням європ. міст у 10--11 ст. 
П. сформувався з обмеженого 
кола сімей, що мали спеціальне 
офіційно визнане становище. 
Середньовічні патриціанські ро- 
ди були при владі в багатьох італ. 
республіках, напр., у Венеції та 
Генуї, німецьких, нідерландсь- 
ких, швейцарських та ін. євро- 
пейських містах. З часом «пат- 
рицій» став нестійким термі- 
ном, що використовувався для 
характеристики аристократії і 
міської еліти в багатьох країнах 
Європи. 

У пізньосередньовічних та 
ранньомодерних містах України 
П. складався з невеликого про- 
шарку давніх родів у місті на маг- 
дебурзькому праві, що віддавна 
тримали владу в своїх руках, бу- 
дучи райцями -- членами міської 
ради -- та частково лавниками -- 
членами суд. колегії. Взірцем для 
формування П. в укр. містах ста- 
ли нім. міста, де представники 
міськ. П. вважалися рівними 


шляхетській земській знаті. В де- 
яких великих містах України П. 
ще більше монополізував свою 
владу через впровадження по- 
життєвості міських урядів райців 
та лавників. Приналежність до 
П. визначалася такими критерія- 
ми, як давність роду, багатство та 
безпосередня участь у виконанні 
владних функцій. Потрапити до 
складу П. також можна завдяки 
родинним зв'язкам, через шлюб 
із представниками патриціансь- 
ких родин. П. як правляча каста 
існував у найбільших містах Ук- 
раїни -- Львові, Києві, Переми- 
шлі, Кам'янці (нині м. Кам'янець- 
Подільський), Луцьку та ін. У ве- 
ликих і середніх містах захід- 
ноукраїнських земель П. скла- 
дався здебільшого із католицьких 
(польських та німецьких) родин, 
які не допускали місц. населення 
до міських органів влади. Виклю- 
чення міськ. стану з політ. життя 
в Королівстві Польському та Вели- 
кому князівстві Литовському зму- 
шувало представників міськ. П. 
шукати шляхи сусп. просування 
в ряди шляхти, однак із кінця 15 
ст. це було законодавчо обмеже- 
но шляхетським вальним сеймом. 
Їз 2-ї пол. 17 ст. екон. та політ. 
значення П. ще більше впало як 
з огляду на демографічні причи- 
ни -- через поступове вигасання 
давніх родів, так і економічні -- 
унаслідок екон. зубожіння та за- 
непаду міст. 


Літ.: Когй у. Успгескепзіеїп. Га8 Ра- 
їігіаї іп деп дешіяспеп З14дїеп. Табіп- 
веп, 1856; Госій5кі Й. Рашусуаї і ті- 
езгстатоімо ГмомКіе му ХМІ--ХМП міе- 
Ки. мому, 1892; Укоссек /. 5кидіа пад 
раїгусіаїет Імом5кіт міеком 8гедпісі. 
В кн. Ратіашік Нізгогусгпо-Ргампу, 
1, 7, 7. 5. Імдм, 1929; НіБреті А.В. Тре 
Огівіп5 ої Ше Медіема! Томп Раїгісіаге. 
«Разі апа Ргезепі», 1953, пг. 3, Бебгиа- 
гу; Б5атуопоуісс; Н. Юмарі пай 58гей- 
піомієстпут  раїгусіаїет  тіеізкіт е 
Еигоріе. «Рггевіадй Нізіогусспу» (М/аг8- 
гама), 1958, 1. 49, 7. 3; Сіензгемукі 5. 
Обумаїсіє тіазі Роізкі рггедгогбіо- 
гоме). Магегама, 1973; Війтеегіїсре ЕІі- 
їепо іп депо  Міедегіапдеп ипа іп 
Могамезідецівсніапа: 5кшдїеп 7иг 507і- 
аївезсрісіке де5 ейшгордїзспеп Війгеег- 
їтитя іо Місйеіаїнег ипа іп дег Мецгеїї. 
Коіп--У/іеп, 1985; Мова 7. Кгакомка 
гаЧа тіеізка м ХМІ міеки: 5їидійит о 
еіісіе м'іаду. Кгакбм, 2003. 


М.М. Капраль. 


ПАТРІАРХ -- (від грец. патир -- 
батько та йрхй -- початок, 
причина; татріархйс -- родона- 
чальник) -- 1) почесний титул 


предстоятелів кількох правосл. 
автокефальних церков. Їз 6 ст. 
патріархами звалися 5 єпископів, 
що мали кафедри в найвизнач- 
ніших політ. та реліг. центрах 
Рим. імперії (див. Рим Старо- 
давній). Документально титул П. 
закріплено в канонах Трульсько- 
го собору (691--92). Пізніше 
кількість правосл. патріархів не 
раз змінювалася. Зокрема, 1589 
титул П. було надано митрополи- 
ту Московському. На сьогодні 
існує 9 православних патріархів: 
Константинопольський,  Алек- 
сандрійський,  Антіохійський, 
Єрусалимський, Московський, 
Грузинський, Сербський, Румун- 
ський, Болгарський. Патріаршу 
форму правління також зберег- 
ли Давньосхідні церкви, що в 
різний час відокремилися від 
Вселенської церкви (т. зв. Дохал- 
кідонські церкви): Вірменська, 
Коптська, Ефіопська, Еритрей- 
ська, Сирійська, Малабарська 
(Індійська) та Ассирійська. В 
Україні титул П. вживається в 
кількох правосл. церквах, що не 
мають офіц. спілкування з ін. 
помісними церквами. 1990--97 
титул П. мали лідери Української 
автокефальної православної церк- 
ви. 1992 створено Українську 
православну церкву Київського 
патріархату, яка також очолю- 
ється П.; 

2) титул предстоятелів сх. 
катол. церков, що мають само- 
врядування в найбільш можли- 
вому в межах Катол. церкви 
обсязі. 1620--30 обговорювалася 
можливість створення патріар- 
хату в Києві як засобу прими- 
рення греко-католиків та право- 
славних, але тоді ця ідея не була 
реалізована. 1963 митрополит 
Української | греко-католицької 
церкви Й.Сліпий виступив на 2- 
му |Ватиканському Соборі з 
вимогою про надання УГКЦ 
статусу патріархату. У відповідь 
Рим  ш надав їй лише статус 
верховного архієпископства. Тим 
не менше із 1975 Й.Сліпий, без 
згоди Риму, титулував себе П. 
Сьогодні УГКЦ неофіційно про- 
довжує вживати цей титул та 
домагається його визнання 3 
боку Папи Римського; 

3) почесний титул кількох 
єпископів лат. обряду в Римо- 
католицькій церкві (зокрема, 
Венеціанського, Лісабонського 


та Єрусалимського), не пов'я- 
заний із владними  прерогати- 
вами. 

Літ: Никодим (Милаш), епископ. 
Православное церковное право. СПБ., 
1897; Гидулянов П.В. Восточнье Па- 
триархий в период четьтрех первьх 
Вселенских Соборов. Ярославль, 1908; 
Кодекс канонів східних церков. Львів, 
1995; Тпе Мем Сашоїс Епсусіореаїа, 
уої. 10. М аязпіпетоп, 2003; Кодекс ка- 
нонического права / Содех Пигі5 Сапо- 
пісі. М., 2007; Калліст (Уер), митропо- 
лит. Православна Церква. К., 2009; 
Аппиагіо Ропіїйсіо рег Гаппо 2010. 
Сіна 4е! УМакісапо, 2010. 


В.В. Бурега, О.Б. Прокоп юк. 


ПАТРІАРХАТ (від грец. татар - 
батько -- та с«руй -- початок, вла- 
да) - 1) християн. церква на чо- 
лі з патріархом; 

2) термін, що використову- 
ється в істор. та суспільно-політ. 
літературі для позначення домі- 
нуючого становища чоловіка в 
сусп-ві та сім'ї. Термін «патріар- 
хат» широко використовується 
також у побутовій мові, що пев- 
ною мірою девальвує його наук. 
значення. У новітніх гендерних 
студіях П.-- закономірний стан 
сусп. трансформацій, загальноїс- 
торичних чи регіональних, за 
яких виникають потреба та мо- 
жливість умовно надмірного ви- 
користання маскулінізованих 
відносин у сусп-ві. 

До серед. 19 ст. переважала 
фундована ще давньогрец. ми- 
слителями (Платон, Арістотель) 
патріархальна теорія, за якою П. 
був історично початковим сімей- 
ним та сусп. порядком. Безпосе- 
редні спостереження тогочасних 
сусп. відносин авторами теорії 
дали можливість констатувати, 
що майнові та владні права па- 
тріарха в сім'ї трансформуються 
в держ. владу. Патріархальна тео- 
рія певним чином відновилася за 
розвитку капіталізму (Р.Філмер, 
М.Михайловський). 

У 2-й пол. І9 ст. в результа- 
ті досліджень Ї.-Я.Бахофена, 
Л.-Г.Моргана, Ф.Енгельса утвер- 
дилося розуміння П. як завер- 
шальної стадії розвитку первісно- 
го суспільства, що змінює ма- 
тріархат. 

За теорією матріархату--па- 
тріархату, що була розвинена 
найкраще в марксистській шко- 
лі, П. виникає під час розкладу 
первісного сусп-ва. У цей час у 
результаті значного зростання 
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продуктивності праці з'являється 
можливість отримання додатко- 
вого продукту, збільшується май- 
нова власність окремих сімей. В 
умовах появи приватної власно- 
сті та посилення значення чол. 
праці виникає потреба в передачі 
майна в спадок з урахуванням 
спорідненості за чол. лінією (па- 
трилінійність). Це приводить до 
монополізації чоловіками влади 
над домочадцями, патронімії, 
гендерної нерівності жінок -- ви- 
крадення, купівля, полігінія (ба- 
гатоженство), насильство, при- 
нижений стан («батьківське пра- 
во» за 1-Я.Бахофеном). Ф.Ен- 
гельс у роботі «Походження сім'ї, 
приватної власності та держави» 
підкреслював, що «розподіл пра- 
ці в сім'ї обумовив розподіл 
власності між чоловіком і жін- 
кою», а також принизливе стано- 
вище останньої з переходом до 
одношлюбності та «першої... в іс- 
торії протилежності класів...» 

Термін «патріархат» викори- 
стовується в деяких схемах періо- 
дизації первісної історії, а також 
для позначення відносин гендер- 
ної нерівності жінок у класових 
сусп-вах аж до сучасності. Як іс- 
тор. етап П. передує ранньокла- 
совим відносинам. Тому можли- 
ве використання термінів «па- 
тріархальний» у значенні «перед- 
класовий», а також «патріархаль- 
не рабство» для позначення 
екон. експлуатації на рівні ве- 
ликих чи малих патріархальних 
сімей. 

Теорії матріархату--патріар- 
хату в марксистському екон. 
трактуванні суперечать факти 
впровадження маскулінізованих 
(патріархальних) відносин не 
тільки в пізньопервісний час. 
Потреба патріархальних відносин 
також не пов'язана прямо з отри- 
манням додаткового продукту та 
накопиченням його в сім'ях у ре- 
зультаті зростання продуктивно- 
сті праці. Маскулінізація відно- 
син продукується в будь-якому 
сусп-ві, що економічно потребує 
посиленої ролі чоловіка у відтво- 
ренні соціального життя. Потріб- 
но враховувати, що причиною 
переходу до відтворювального 
госп-ва було не відкриття к-ри 
землеробства та скотарства, бо ж 
досвід людини давав можливість 
до них звернутися задовго до ре- 
волюції відтворювального госпо- 


дарювання, але людина не мала в 
цьому потреби. Численні дослі- 
дження економіки первісного 
сусп-ва (палеоекон. моделюван- 
ня, експериментальні досліджен- 
ня продуктивності первісних 
знарядь праці Дж.Харлана та ін., 
геоботанічні експедиції М.Вави- 
лова, М.Жуковського) показали, 
що привласнююче господарю- 
вання було самодостатнім і від- 
носно ефективним, менш затрат- 
ним, ніж відтворювальне. Най- 
перше причиною переходу до зе- 
млеробства та скотарства була 
мезолітична криза, коли продук- 
ції привласнюючого господарю- 
вання не вистачало. У результаті 
збільшення затрат праці для от- 
римання простого продукту для 
життєдіяльності з початком пере- 
ходу до відтворювального госп-ва 
виникла екон. потреба в маску- 
лінізації сусп-ва, що привело в 
різних зонах ойкумени і в різний 
час до зниження тривалості жит- 
тя жінок, посиленого продуку- 
вання чол. потомства. Усі до- 
ступні палеодемографічні (див. 
Палеодемографія) матеріали (Сх. 
Середземномор'я, Пн. Африка, 
Пд.-Сх. Європа, Японія, Пн. 
Америка, Середня Азія, Кавказ, 
Пн. Причорномор'я, Північ Ро- 
сії, Південь Сибіру та ін.) свід- 
чать не про зростання, як вважа- 
лося, а про падіння в цілому се- 
редньої тривалості життя насе- 
лення в часи неоліту -- бронзово- 
го віку, коли виникла потреба в 
переході до відтворювального 
господарювання. Перехід до П. 
може бути істор. маркером не 
приросту додатково виробленого 
продукту, а кризи статево-вікової 
організації відтворення сусп. 
життя, мезолітичної екон. кризи. 
Нова демоекон. система, що ви- 
никла, могла обходитися без пев- 
ної частини чол. населення у 
вир-ві безпосереднього життя і 
не могла існувати без «надлиш- 
ку» чол. населення при вир-ві за- 
собів до існування. Звідси стиму- 
ляція ранньої й максимальної 
жін. репродуктивної діяльності, 
рання смертність жінок, кращий 
догляд за хлопчиками, звичаї 
«зневажання» щодо жін. потом- 
ства, а також викрадення чужих 
жінок, а надалі-- сусп. поціну- 
вання жінки. Виникнення торго- 
во-грошових відносин, що стали 
концентрованим вартісним вира- 


зом результатів вир-ва, врегулю- 
вало проблему екон. вигоди від- 
творення жін. потомства, бо те- 
пер за його вир-во в сім'ї можна 
було отримати гроші, як за кожен 
продукт, який мав попит і міно- 
ву вартість. 

Статеві диспропорції в бік 
маскулінізації населення були 
відносно врегульовані спочатку 
в сусп-вах землеробських чи 
сусп-вах комплексного господа- 
рювання. Найдовше вони збері- 
галися в скотарських общинах чи 
сусп-вах, що мали додаткові 
труднощі при переході до про- 
дуктивного відтворювального 
господарювання. 

Економічна, соціальна потре- 
ба в маскулінізації населення мо- 
гла сягати вдвічі більшого пере- 
вищення чол. частини населен- 
ня. Вона призводила до статево- 
вікової експлуатації, патріархаль- 
ного рабства, що, окрім жінок, 
стосувалося найперше чол. ча- 
стини населення. У сусп-вах із 
нестабільною економікою періо- 
ду раннього відтворювального 
господарювання саме перекіс у 
бік маскулінізації створював умо- 
ви для подальшого розвитку. По- 
руч із тим, при такій системі, ко- 
ли визначальну роль у демоеко- 
номіці відігравало перевищення 
кількості чоловіків у соціумі, 
значна їх частина не мала права 
на шлюб, мала особливий, при- 
нижений статус у сім'ї та сусп-ві, 
була експлуатованою, виробляю- 
чи додатковий продукт задовго 
до класової експлуатації. 

У слов'янському, єврейсько- 
му, турецькому, ескімоському (та 
багатьох ін. народів) фольклорі 
такі відносини відображені в 
притчі про молодшого сина, яко- 
го брати позбавляють права на 
майно, дружину, сім'ю та ін. От- 
же, звичаї (потреби) викрадення 
жінок не пов'язані прямо з вини- 
кненням одношлюбності та пар- 
ного шлюбу, як вважав Ф.Ен- 
гельс. Ця схема не має доцільно- 
го екон. підгрунтя, є спрощеною. 
У наш час дію фактора маскулі- 
нізації як соціальної експлуатації 
також знаходимо за умов вини- 
кнення труднощів у відтворенні 
соціального життя. Такими руди- 
ментами є обов'язкова військ. по- 
винність та значне падіння се- 
редньої тривалості життя чоло- 
віків. 


Літ.: Енгельс Ф. Походження сім'ї, 
приватної власності та держави. У 
зв'язку з дослідженням Льюіса Г. 
Моргана. В кн.: Маркс К., Енгельс Ф. 
Твори, т. 21. К., 1964; Роіипу К. Ргіті- 
Шуе, Агспаїіс апд Модегп Есопотіс58. 
Мем Уогк, 1968; История первобьт- 
ного общества: Зпоха первобьтной 
родовой общинь. М., 1986; Пер- 
шиц А.И. Патриархат. В кн.: Свод зт- 
нографических понятий и терминов: 
Социально-зкономическиє отноше- 
ния и соционормативная культура, 
вьшт.1. М., 1986; Усоїї ЛИ. Сепдег: А 
ОзеГиї Сагевогу ої Нізіогіса! Апаїубіз. 
«Атегісап Нізіогіса! Кеуісму», 1986, уоі. 
91, Мо 5; Румянцев А.М. Первобьітньшй 
способ производства. М., 1987; Исто- 
рия первобьтного общества: Зпоха 
классообразования. М., 1988; ТозПп /. 
Мурат 5рошіа Нізіогіапя5 До М/іїШ пазси- 
Шпіту?: ВеПесіоп5 оп Міпеїтеепії Сеп- 
тигу Вгіїаїп. «Нізогу М/огк5пор Уоиг- 
паї», 1994; Тарнас Р. История запад- 
ного мьшления. М., 1995; Фром 39. 
Мужчина и женщина. М., 1998; Гид- 
денс З. Социология. М., 1999; Сте- 
шенко В. Гендерні відносини у систе- 
мі демографічних відносин. В кн.: Де- 
мографічні дослідження, вип. 21. К., 
1999; Кислий О. Проблеми гендерних 
досліджень в демографії та суміжних 
дисциплінах. Там само, вип. 22. К., 
2000; Гилмор Д. Загадка мужественно- 
сти. В кн. Введение в гендернье ис- 
следования, ч. 2: Хрестоматия. Х., 
2001; СПб., 2001; Кислий О. Демогра- 
фічний вимір історії. К., 2005. 

О. Є. Кислий. 


ПАТРІОТИЧНЕ ТОВАРИСТВО 
(Томаггуєгмо  Раїгіоїусспе)  -- 
польс. таємна орг-ція, утворена 
на поч. 1820-х рр. з метою бо- 
ротьби за відновлення польс. 
державності. Очолював т-во ма- 
йор В.Лукасинський. Після його 
арешту в жовтні 1822 кер-во П.т. 
зосередилося в руках Центр. к-ту 
на чолі з підполковником рос. 
армії С.Крижановським. 

Серед членів т-ва не було єд- 
ності. Консервативна частина 
членів (кн. Л.Сапіга, кн. Я.Че- 
твертинський, П.Мошинський) 
виступала за негайне відновлен- 
ня польс. державності в кордонах 
1772. Ліве крило (М.Ворцель, 
Т. Падура, Л.Собанський) декла- 
рувало боротьбу за кардинальні 
соціально-політ. і культ. перетво- 
рення шляхом загальнослов'ян. 
революції. Помірковані (Г.Олі- 
зар, М.Чайковський) займали ви- 
чікувальну позицію. 

Свою діяльність т-во поши- 
рювало на Україну. Місц. орг-ції 
виникли в Києві, Бердичеві, Рів- 
ному, Луцьку та ін. містах Волині 
й Поділля. Представники т-ва 
проводили переговори з Пд. 


В. Лукасинський. 


т-вом декабристів (С.Муравйов- 
Апостол, М. Бестужев- Рюмін, 
П.Пестель) про спільний зброй- 
ний виступ. Задум не був реалі- 
зований, а після придушення ви- 
ступу декабристів у грудні 1825 
П... було розгромлене. Найбільш 
активні члени були позбавлені 
дворянства й заслані в Сибір та 
на Кавказ. 

Літ.: Мосіпускі М. Ромзапіе паго- 
ди роїзкіево п гоки 1830 і 1831, 1. 1. 
Рохпай, 1863; АзКкепасху 54. Тика5зіп5кі, 
2. 2. Магзгама, 1908; Коробка Н. Поль- 
ское общество 20-х годов и декабри- 
сть. В кн. О минувшем. СПб., 1909; 
Вайтеапеп І. Гекабгузсі а Роізка. 
М/атя8гама, 1952; Медведская Л. Южноє 
общество декабристов и польское Па- 
триотическое общество. В кн.: Очер- 
ки из истории движения декабристов. 
М., 1954; Ольшанский П. Декабристь 
и польскоє национально-освободи- 
тельное движениєе. М., 1959. 


ПАТРІОТИЧНІ РУХИ В УКРАЇ- 
НІ 1941--1945. Патріотичні рухи 
-- консолідовані дії значної ча- 
стини громадян країни чи окре- 
мого регіону для досягнення пев- 
ної мети в політ., екон., соціо- 
культ.  реліг. сферах, мають за- 
гальнодержавне,  загальнонац. 
значення, відповідну ідеологічну 
атрибутику, символіку та орг. 
форми. 

Напередодні й у роки Другої 
світової війни на території Украї- 
ни, контрольованій як СРСР, так 
і гітлерівською Німеччиною та її 
союзниками, діяли суспільно-по- 
літ. орг-ції й рухи, що проводили 
кампанії допомоги військово-по- 
літ. інституціям і формуванням, 
збирали кошти, речі першої 
необхідності, організовували гро- 
мад. роботи з метою матеріаль- 


ної, мед. та моральної підтримки 
учасників збройних формувань і 
категорій громадян, постражда- 
лих під час воєнних дій. 

Особливістю патріотичних 
рухів в СРСР був контроль над 
ними з боку д-ви. Завдання до- 
призовної підготовки молоді ви- 
конувало воєнізоване добровіль- 
не т-во Тсоавіахім. Формально 
залишаючись громад. орг-цією, 
на початок 1940-х рр. Тсоавіахім 
перетворився на своєрідний під- 
розділ наркомату оборони СРСР. 
Кількість його членів (червень 
1941) становила 13 млн осіб, до- 
призовний вишкіл в ньому прой- 
шли майже 80 96 військовослуж- 
бовців сухопутних військ та фло- 
ту і до 100 95 -- авіації. 1945 в 
Україні т-во об'єднувало 2077 
тис. членів. 

Для збору коштів у населення 
на потреби Червоної армії було 
створено Фонд оборони, спец. 
рахунки якого були в усіх відді- 
леннях Держ. банку СРСР. За ча- 
сів Великої вітчизн. війни Рад. 
Союзу 1941--45 через цей фонд 
було зібрано 118 млрд карбован- 
ців (для порівняння - прямі 
військ. витрати з держ. бюджету 
СРСР за роки війни становили, 
за опубл. даними, 531 млрд крб.). 
Значного поширення набув збір 
коштів на придбання військ. тех- 
ніки, ініційований укр. колгосп- 
ником Ф.Головатим, котрий у 
грудні 1942 і травні 1944 вніс по 
100 тис. крб. на буд-во 2-х бойо- 
вих літаків-винищувачів. 

Прискореною підготовкою 
санітарних інструкторів та медсе- 
стер, збиранням крові для військ. 
шпиталів займалося т-во Черво- 
ного Хреста УРСР. За час війни 
13 укр. сестер милосердя, уча- 
сниць бойових дій, відзначені 
медаллю Ліги Міжнар. Червоно- 
го Хреста ім. Ф.Найтінгейл. Пі- 
сля звільнення від нацистів до- 
норським рухом в Україні було 
охоплено 325 тис. осіб. Широко- 
го поширення набула допомога у 
вигляді патронату -- «шефства» 
вироб. колективів, військ. ча- 
стин, колгоспів над військ. шпи- 
талями та сиротинцями. У діючу 
армію організовано надсилалися 
посилки із продуктами харчуван- 
ня, речами та подарунками. 

В окупованій Україні патріо- 
тичні рухи найбільшого поши- 
рення набули в дистрикті «Гали- 
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чина», де активно діяв Укр. 
крайовий к-т (із березня 1942 
увійшов до складу Укр. центр. 
к-ту в Генеральній губернії). Відділ 
соціальної опіки та праці (очо- 
лював В.Луциняк), окрім іншого, 
займався звільненням українців 
із нім. полону, допомагав декому 
повертатися до Сх. України, 
утримував громад. їдальні, при- 
тулки, інтернати, дитячі будин- 
ки. На поч. 1943 при Укр. центр. 
к-ті постала Комісія опіки над 
укр. робітниками з Ген. губерна- 
торства, які виїхали чи виїжджа- 
ють до Райху, наприкінці 1943 -- 
відділ опіки над родинами доб- 
ровольців д-зії СС «Галичина». 

1941--42 провадив діяльність 
Укр. Червоний Хрест з осередка- 
ми у Львові, Києві, Рівному, Пол- 
таві, Дніпропетровську. Першим 
його завданням стала організація 
допомоги  військовополоненим 
Червоної армії, збір пожертв для 
цієї мети, організації докладного 
реєстру пропалих безвісти укра- 
їнців, організація по селах та по- 
вітах місц. відділень. 

Важливу роль в організації 
допомоги і збору коштів для по- 
терпілих в окупованій Україні ві- 
діграли церк. орг-ції різних кон- 
фесій: Української греко-като- 
лицької церкви, Укр. правосл. 
церкви, Української автокефаль- 
ної православної церкви, Румунсь- 
кої православної місії в Трансні- 
стрії. 

В окупованій Україні існува- 
ли нелегальні патріотичні рухи 
на підтримку Української пов- 
станської армії. 1939--52 серед 
населення  розповсюджувалися 
спец. грошові документи -- бо- 
фони (біфони), які дали змогу 
мобілізувати значні матеріальні 
ресурси для партизан. боротьби. 
1943--49 під патронатом Укр. 
Червоного Хреста діяла підпільна 
«служба здоровля» при УПА (го- 
лова -- К.Зарицька). 

Літ: Українська РСР у Великій 
Вітчизняній війні 1941--1945 рр., т. 
1-3. К., 1967--69; Великая Отече- 
ственная война 1941--1945: Знцикло- 
педия. М., 1985; Лисенко О.Є. Цер- 
ковне життя в Україні 1943--1946, К., 
1998; Офіцинський В. Дистрикт Гали- 
чина (1941--1944). Ужгород, 2001; Го- 
ловко М.Л. Громадські організації та 
рухи України в роки Другої світової 
війни: Вітчизняна та зарубіжна істо- 
ріографія: К., 2004; Його ж. Суспіль- 
но-політичні організації та рухи Укра- 
їни в період Другої світової війни: 


1939--1945 рр. К., 2004; Михайлуца М. 
Православна церква на Півдні Украї- 
ни в роки Другої світової війни 
(1939--1945). Одеса, 2008. 

М.В. Коваль, | Т.В. Пастушенко. 


ПАУЛІ (Рації) ІШнацій (Жегота) 
(01.07.1814--02.10.1895) -- істо- 
рик Галичини, фольклорист, ви- 
давець джерел. Н. в м. Новий 
Сонч (нині м. Нови Сонч, Поль- 
ща) у сполонізованій нім. родині 
(син кравця). 1832--59 (із перер- 
вами) вивчав гуманітарні науки й 
медицину у Львів. ун-ті та Ягел- 
лонському ун-ті в Кракові. Добре 
оволодів класичними мовами, а 
також кількома новочасними, у 
т. ч. слов'янськими. Працював 
одночасно як копіїст, перекладач 
і коректор, публікував у пресі 
вірші та статті на етногр. й істор. 
тематику. Цікавився нар. к-рою. 
Зібрав і видав «Ріекпі Пиди роізКіе- 
2о м Саїсії» (1838) та «Ріезпі Іи- 
ди ги5кіебо м Саїсії» (т. 1--2, 
1839--40). Досліджував археоло- 
гію та старопольс. письменство. 
1844--52 як бібліотекар й архівіст 
працював в А.Потоцького в Кра- 
кові. Здійснив численні подорожі 
з метою архівно-бібліотечних по- 
шуків. Надрукував істор. розвід- 
ки «У(агогуїповсі ваПсу)якіс» (1840) 
та «ЛДумоїу Бейтапом..» (1844, 
1850), а також численні видання 
джерел мемуарного характеру, 
зокрема «Ратіеїпікі до 2усіа і 
зргаму Затигеіа і Кг7узгіоїа 7ро- 
томізКісі» (1846). Співпрацював з 
А.Пжезджецьким та І.Полков- 
ським задля видання творів 
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Майіайєт КауЧапа Лабіойціієво 
1858. 


Паулі І. «Ріезпі Ішаи роізКіеєо 
у Саїсуї». Львів, 1838. Титульний 
аркуш. 


Я.Длугоша. Від 1870 працював у 
б6-ці Ягеллонського ун-ту. Почес- 
ний член Археол. т-ва у Львові 
(1876). Залишив у рукописах чи- 
мало незакінчених праць (його 
архів зберігається в Ягеллонській 
бібліотеці). 

Літ.: Регкомізка (. Хевоїа Рамії ро- 
Шрізгог і Бадас»7 5іагодуїповбсі роізкісі. В 
кн. 5їидіа і плаїегіаїу 7 дгісібм пашкі 
роізКіе). Б/м, 1970; Болтарович  3.Є. 
Україна в дослідженнях польських ет- 
нографів ХІХ ст. К., 1976. 


Д.С. Вирський. 


ПАУСТОВСЬКИЙ Костянтин Ге- 
оргійович (31(19).05.1892--14.07. 
1968) -- прозаїк, публіцист, кри- 
тик, драматург. Нащадок запо- 
роз. козака 3-під Білої Церкви. Н. 
в м. Москва. Син відставного ун- 
тер-офіцера, ліберального чинов- 
ника залізничного відомства, 
який 1898 оселився в Києві. 
1904--12 (із перервою 1906) навч. 
в 1-Й Київ. г-зії; 1912 вступив на 
фізико-мат. ф-т природничого 
відділу Київ. ун-ту, 1913 перей- 
шов на історико-філол. ф-т. Пер- 
ші оповідання опублікував у ки- 
їв. журналах «Огни» (1912) та 
«Рьшщарь» (1913). Деякий час 
навч. на юрид. ф-ті Моск. ун-ту, 
який шне закінчив. Протягом 
1914--17 змінив безліч професій і 
місць проживання. 1918--19 був 
коректором газ. «Киевская мьісль»; 
у жовтні 1919 через голод, терор 
і безробіття виїхав до Одеси, де 2 
роки працював у газ. «Моряк», з 
лютого 1922 -- у газетах Грузії та 
Закавказзя. Від 1923 -- співробіт- 
ник моск. газ. «На вахте», ред. 
Рос. телеграфного агентства (зго- 
дом -- ТАРС), автор перших 
книжок -- «Морские наброски» 
(1925), «Минезота» (1927), «Бли- 
стающие облака» (1929), У 1930- 
ті рр. як кореспондент «Правдь», 
журналів «30 дней» і «Наши до- 
стижения»  об'їхав практично 
весь СРСР, після кожної ман- 
дрівки випускаючи чергову кни- 
гу, сповнену романтикою ман- 
дрів і творчої праці, любові до 
природи. Справжню славу при- 
несли П. повість «Кара-Бугаз» 
(1932) ії «Колхида» (1934). Ство- 
рив історико-біографічні повісті 
«Судьба Шарля Лонсевиля» (1933), 
«Орест Кипренский», «Исаак Ле- 
витан» (обидві -- 1937), «Тарас 
Шевченко» (1939). 1941--42 -- 
військ. кореспондент ТАРС на 
Південному фронті, публікувався 


в «Красной звезде» та фронтових 
газетах. В евакуації працював у 
«Совинформбюро» на Америку 
та Англію (Алма-Ата); повернув- 
ся до Москви. Протягом 1945-- 
63 писав свій гол. автобіографіч- 
ний твір «Повесть о жизни», що 
складався із 6-ти пов'язаних між 
собою книжок: «Далекие годь» 
(1945), «Беспокойная юность» 
(1955), «Начало неведомого века» 
(1957), «Время больших ожида- 
ний» (1959), «Бросок на Юг» 
(1960), «Книга скитаний» (1963). 
«Золотая роза» (1956) належить 
до кращих світ. творів про пись- 
менницьку працю. Під час хру- 
щовської «відлиги» П. активно 
виступав за літ. і політ. реабіліта- 
цію репресованих письменників. 
Його твори було перекладено на 
59 мов світу. 1967 П. було при- 
суджено єдину в його житті літ. 
премію імені польс. поета і пу- 
бліциста  В.Петшака. Називав 
Україну своєю другою Батьків- 
щиною, якій присвятив значну 
кількість творів: повість «Черное 
море», оповідання  «Морская 
прививка», «Потерянньй день», 
«Парусньй мастер», «Крьтмская 
весна», «Воспоминаниє о Крь- 
ме», «Горсть Крьмской земли», 
нарис «Біла Церква» та ін. Його 
друзями в різні роки були О.Дов- 
женко, М.Рильський, Ю.Смолиюч, 
Ю.Яновський. Твори П. укр. мо- 
вою перекладали | М.Зісман, 
Н.Орлова, О.Пархоменко, Ї.Сен- 
ченко, і.Соболь, П.Таран та ін. 

П. у м. Москва. Похований у 
м. Таруса Калузької обл. РРФСР. 

Перший музей П. було ство- 
рено в Болгарії, згодом -- у Мос- 
кві, у Тарусі та укр. с. Пилипча 
поблизу Білої Церкви. У Києві 
існує вулиця імені П. На І січня 
1991 тираж виданих в СРСР тво- 
рів П. перевищив 65 млн примір- 
ників. За рішенням ЮНЕСКО 
1992 в 161 країні світу було від- 
значено 100-річчя від дня наро- 
дження К.Паустовського. 

Тв. Кара-Бугаз. Х.--Одеса, 1934; 
Колхида. Х.--Одеса, 1935; Щастя. К., 
1947; Крьмские рассказь. Симферо- 
поль, 1948; Стальной перстень. К., 
1953; Скарб. К., 1955; Золота троянда. 
К., 1957; Літні дні. К., 1960; Повість 
про життя. К., 1961; Приворотне зіл- 
ля. К., 1970; Черное море. Симферо- 
поль, 1973, 1986; Время больших ожи- 
даний. Одесса, 1977; Струна. К., 1980, 
1986, 1988; Собраниє сочинений, т. 
1-9. М., 1981--84; Далекі літа. К., 
1983; Золотая роза. К., 1984; Начало 


неведомого века. Время больших 
ожиданий. К., 1985; Далекиєе годьг. 
Беспокойная юность. К., 1987. 

Літ.: Львов С.Л. Константин Пау- 
стовский: Краткий биографический 
очерк. М., 1956; Константин Паустов- 
ский: Поззия странствий: Литератур- 
ньй портрет. М., 1967; Смолич Ю. 
Розповідь про неспокій триває, ч. 2. 
К., 1969; Його ж. Мої сучасники. К., 
1978; Хинкулов Л. В начале неведомо- 
го века: К. Паустовский в Киеве. «Ра- 
дуга», 1978, Мо 8; Кременцев Л.П. 
К.Г. Паустовский: Жизнь и творче- 
ство. М., 1982; Щелокова С.Ф. К. Пау- 
стовский -- романтик и реалист: 
Идейно-художественнье искания 
20--30-х годов. К., 1982; Воспомина- 
ния о Константине ШПаустовском: 
Сборник. М., 1983; Измайлов А.Ф. На- 
едине с Паустовским: К.Г. Паустов- 
ский -- прозайк, публицист, критик, 
драматург. Л., 1990; Ласунский О.Г. 
«Одиссея» русского писателя. «Би- 
блиография» (М.), 1994, Хо 2; Алтаба- 
ева Е.Б., Коваленко В.В. На рубеже 
зпох: Севастополь в 1905--1917 гг. 
Севастополь, 2002; Кузнецова С. Між- 
народна конференція у селі: 3 дні на 
острові дитинства К. Паустовського. 
«Одеські вісті», 2002, 26 вересня; 
Сюндюков І. «Вода грозових дощів»: 
Українські обрії «Країни Паустов- 
ського». В кн. Україна Шсобпіїа. К., 
2002; Кузнецова С. Революція очима 
Паустовського. «Одеські вісті», 2007, 
15 листопада; Степанов М. Наш Пау- 
стовський. «Прес-центр», 2007, 30 
травня; Сушинський Б. Одеські дати 
Паустовського. «Одеські вісті», 2007, 
11 жовтня; Кузнецова С. Невідомий 
Паустовський. Там само, 2008, 15 
липня; Козак С. Старокримські адре- 
си Костянтина Паустовського. «ЛУ», 
2008, 4 вересня. 


Г.П. Герасимова. 


ПАХОЛОК -- поширена в 16-17 
ст. назва слуги невисокого со- 
ціального статусу. Пахолками на- 
зивали міських  служебників, 
функції яких були близькими до 
сторожів; слуг, котрі перебували 
при т. зв. товаришах польс. 
війська. У 16 ст. термін «пахо- 
лок» вживався для позначення 
«нижчого» соціального прошарку 
козакуючого населення, а також 
для означення осіб, які опанову- 
вали козац. ремесло й готувалися 
стати повноправними козаками 
(згодом більш поширеними для 
них назвами стали «джура», «мо- 


лодик»). 
П.М. Сас. 


ПАЦИФІКАЦІЯ (від лат. расій- 
сайо -- утихомирення) -- позаза- 
конна  адміністративно-репре- 
сивна поліцейська акція держ. 
влади 2-ї Речіпосполитої проти 


укр. людності Галичини, яка від- 
булася восени 1930. 
За умов світ. кризи істотно 


погіршилося екон. становище 
Польщі. Особливо болюче відчу- 
валося це в заселених переважно 
українцями пд.-сх. воєводствах 
д-ви, із прикметними для них аг- 
рарним перенаселенням, зрос- 
таючим за умов кризи безробіт- 
тям і протегованим д-вою польс. 
осадництвом. Відтак обставини 
були сприятливими для т. зв. са- 
ботажної акції, відповідальність 
за яку взяла на себе щойно утво- 
рена Організація українських на- 
ціоналістів. Упродовж 12 липня 
-- 24 вересня (поодинокі випад- 
ки реєструвалися в жовтні Й ли- 
стопаді) 1930 відбувся 191 акт са- 
ботажу, з яких 172 стосувалися 
нищення приватного майна. Ви- 
ступи розпочалися нападами на 
маєтки знаних особистостей, 
польс. генералів і урядовців, зго- 
дом поширилися на майно коло- 
ністів, руйнування інфраструкту- 
ри шляхової, залізничної й теле- 
фонних комунікацій. Особливого 
поширення набули підпали жит- 
лових будинків, стодол, госп. 
приміщень, стогів збіжжя й сіна. 
Об'єктом атак стали також по- 
штові відділення і поштові авто. 
Засадничою метою цієї масштаб- 
ної акції була спроба дезорганіза- 
ції держ. структур на теренах Га- 
личини, здійснення тиску Й по- 
ширення занепокоєння серед 
місц. польс. людності, відляку- 
вання її від потенційної купівлі 
землі в регіоні, змушування осад- 
ників до залишення своїх госп-в, 
а також (при нагоді) здобуття за- 
собів для подальшої конспіра- 
тивної діяльності. На міжнар. 
арені це мало підважувати пре- 
стиж 2-і Речіпосполитої, довести 
хисткість її прав на західноукра- 
їнські землі й задекларувати по- 


Пацифікація 

в Західній Україні. 
Гравюра на дереві 
С. Налепинської- 
Бойчук. 1930. 


100 


ПАЦИФІКАЦІЯ 


Пацифікація. Львів. 
Один із галантерейних 
магазинів 
«Центросоюзу» після 
каральної експедиції. 
1930. 


Пацифікація. 
Читальні «Просвіти» 
у Козовій (нині -- 
селище міського типу 
Тернопільської 
області) та 
Княгиничах (нині -- 
село Рогатинського 
району Івано- 
Франківської області) 
після каральної 
експедиції. 1930. 


яву нової укр. радикальної орга- 
нізації - ОУН. 

«Протестаційна акція» ОУН 
до краю загострила українсько- 
польс. стосунки в Галичині. У 
відповідь на дії радикального 
укр. підпілля почав консолідува- 
тися польс. націоналістичний та- 
бір. У містах регіону стали ство- 


рюватися «Союзи захисту східних 
кресів» і «Комітети захисту», які 
вимагали від уряду рішучого по- 
борювання «гайдамаччини». Не 
був єдиним і укр. табір, оскільки 
значна частина громадянства 
(переважно середнього й старшо- 
го віку) підтримувала легальні 
укр. партії і саме в легальній сус- 
пільно-політичній, екон. та культ. 
діяльності вбачала запоруку збіль- 
шення укр. «стану посідання» в 
межах Польс. д-ви. 

П. була неадекватною відпо- 
віддю влади на саботажну акцію 
ОУН, а рівночасно -- елементом 
передвиборчої кампанії, спрямо- 
ваним на залякування опозиції. 
У 1-й пол. вересня 1930 було за- 
арештовано 18 послів (депутатів) 
від польс. опозиції і групу укр. 
депутатів сейму (С.Кузика, Д.Па- 
лієва, В.Целевича, Ї.Ліщинсько- 
го, О.Вислоцького, Ї.Заваликута 
-- Українське національно-демок- 
ратичне об'єднання (УНДО), 
Л.Когута (радикал) та ін.). До 9 
листопада 1930 було ув'язнено 
загалом 23-х укр. послів і сенато- 
рів. Частину з них (5 осіб, заа- 
рештованих у ніч із 9 на 10 ве- 
ресня) утримували разом (|з 
польс. колегами у Брестській 
в'язниці, піддаючи моральним 
приниженням і побиттю. Щодо 
решти укр. парламентарів, які за- 
лишалися на волі, розпочалося 
попереднє провадження щодо 
публічного підбурювання до ан- 
тидерж. заколоту й поширення 
поза кордонами 2-ї Речіпосполи- 
тої антипольс. пропаганди. 20 ве- 
ресня 1930 у Львові при виході з 
домівки УНДО було заарештова- 
но крайового коменданта Укра- 
їнської військової організації |і 
крайового провідника ОУН сот- 
ника Ю.Головінського. 

Власне П. тривала впродовж 
16 вересня -- 30 жовтня 1930 і 
охопила 16 повітів Львівського, 
Станіславського й Тернопільсь- 
кого воєводств. За даними укр. 
сторони, П. було піддано бл. 750 
сіл, 250 з яких зазнали важких 
матеріальних втрат і руйнувань. 
Офіц. польс. дані підтверджували 
П. лише щодо 450 сіл (10 95 усіх 
сіл Галичини). 

П. здійснювалася за особис- 
тою вказівкою Ю.-К.Пілсудсько- 
го, який водночас заборонив 
трактувати саботажну акцію під- 
пілля УВО-ОУН як укр. пов- 


стання і наказав мінімізувати за- 
стосування зброї під час П., аби 
не дати приводу антипольс. про- 
паганді стверджувати, що висту- 
пи набули такого розмаху, що 
потрібно застосовувати зброю. 
Безпосереднім виконавцем П. 
був міністр внутр. справ ген. 
Ф.Славой-Складковський. Пп. 
здійснювалася силами ескадронів 
14-го полку Язловецьких уланів, 
підрозділів 6-го стрілец. полку й 
6-го, 9-го та 22-го полків піхоти, 
підтримуваних 17-ма ротами по- 
ліцейських, -- загалом до 2 тис. 
осіб. 

Як згадувала М.Рудницька, 
«типова пацифікація українсько- 
го села» була втіленням принци- 
пу збірної відповідальності й ви- 
глядала таким чином: «Відділ 
військової або поліційної кінно- 
ти в числі 100--200 осіб нападав 
несподівано, здебільша нічною 
порою, на село. Офіцер, коман- 
дант експедиції, заїздив до гро- 
мадського уряду і, на основі спи- 
ску, що його дістав у повітовому 
старостві, викликав найсвідомі- 
ших селян і селянок, головно 
тих, які були активними діячами 
місцевих українських товариств. 
Коли вони збиралися, офіцер по- 
давав їм до відома, що впродовж 
двох--трьох годин громада му- 
сить зложити означеної шкали 
контрибуцію  (сільськогосподар- 
ські продукти, худобу, домашню 
птицю тощо), інакше село буде 
зрівняне з землею. Після того, як 
селяни звезли перед громадський 
дім «контрибуцію», провідників 
села вели до якоїсь стодоли або 
на толоку за селом і там їх в не- 
людський спосіб били |...|. З лю- 
дей здирали одяг, клали їх по 
черзі на землю або на лавку, 
кілька військових притримували 
жертву, двоє інших ставали по Її 
боках і грубими палицями або 
нагаями били, поки людина не 
втрачала притомности. Тоді по- 
битого зливали холодною водою, 
щоб прийшов до свідомости, і 
продовжували екзекуцію до чер- 
гового зомління. 100--200 ударів 
становили норму. Між катовани- 
ми були також жінки, старці і 
підлітки, часто священики й інші 
місцеві інтелігенти. 

Тоді, як одна партія вояків 
переводила екзекуцію, друга гу- 
ляла по селі. Під претекстом по- 
шукування укритої зброї, військо 


пустошило доми: зривали з хат 
покрівлі, били у вікнах шибки, 
розвалювали печі, ламали меблі, 
викидали з шаф і скринь одяг, 
білизну, кожухи, топтали їх чо- 
ботами, дерли багнетами. З по- 
душок і перин випорювали 
пір'я. Харчові продукти викида- 
ли з комори на подвір'я, мішали 
з болотом і обливали нафтою. В 
стодолі нищили сільськогоспо- 
дарське знаряддя, на обійстю за- 
нечищували криницю. ЄСпра- 
вившись з одною хатою, ішли до 
чергової. 

Особливу увагу присвячувала 
каральна експедиція домівкам 
українських товариств і установ. 
У кооперативній крамниці руй- 
нували дощенту всі товари й 
устаткування. В читальні нищи- 
ли бібліотеку; в залі, призначеній 
на концерти й вистави, пустоши- 
ли сцену, декорації, театральні 
костюми, ламали музичні інстру- 
менти сільської оркестри. 

До постійної програми паци- 
фікації належала також зневага 
українських національних почу- 
вань. Селян примушували цілу- 
вати землю і заявляти при цьому, 
що це «польська земля», вигуку- 
вати на честь Польщі («нехай 
живе Польща», «нехай живе 
маршал Пілсудський!»), лаяти 
вульгарними словами Україну 
("я плюю на собачу мать Украї- 
ну"), співати пісні, в яких вис- 
міювалася Україна й український 
народ. За правила здирали із стін 
і нищили портрети Шевченка 
Ї.3. Коли після кількох днів 
військо покидало село, воно ви- 
глядало немов після татарського 
нападу. Зовсім подібно відбува- 
лися погроми в містечках, де 
найбільше від них страждали 
місцеві інтелігенти, діячі україн- 
ських установ. Ї тут теж предме- 
том знищення ставали бібліо- 
теки, приватні українські шко- 
ли, домівки товариств, коопера- 
ТИВИ». 

Під час масових ревізій польс. 
військово-поліцейськими експе- 
диціями, згідно з офіц. даними, 
вилучено бл. 1287--1323 гвинті- 
вок, 372--566 пістолетів, 398 ба- 
гнетів, 31 гранату, майже 100 кг 
вибухівки, а також ін. військ. 
спорядження (саперні лопатки, 
ранці, патронташі, шоломи, те- 
лефонний дріт тощо). Польс. 
офіц. рапорти зафіксували лише 


4 випадки смерті серед укр. люд- 
ності під час П.; натомість укр. 
сторона стверджувала, що внас- 
лідок побиття померло від 7 до 
35 осіб. Розголосу набули смерть 
гімназиста М.Боднара, застреле- 
ного під час спроби втечі, і випа- 
док згвалтування 16-річної укр. 
дівчини. Від збройного спротиву 
українців загинув І рядовий 4-Ї 
роти Корпусу охорони погранич- 
чя, дістали поранення | рядовий 
Війська Польського та 1 полі- 
цейський. 

У зв'язку з підозрою в при- 
четності до саботажної діяльності 
часто (навіть превентивно) зат- 
римували осіб, пов'язаних із ле- 
гальними укр. орг-ціями. Лише у 
Львові тільки впродовж вересня 
1930 були заарештовані 103 осо- 
би, приналежні до УНДО, 15 - 
молодіжної орг-ції «Пласт», 2 -- 
«Молодої громади», 1 -- т-ва 
«Луг». Загалом військовими й по- 
ліцейськими було заарештовано 
1739 осіб, з яких внаслідок по- 
дальшого слідства 830 звільнено 
з-під арешту. Справи решти 909 
передано до цивільних судів, 
згідно з рішеннями яких упро- 
довж 1930--31 звільнено ще 698 
затриманих, а різні терміни поз- 
бавлення волі отримали лише 
211 осіб. 

Дошкульних ударів під час П. 
зазнала мережа укр. культурно- 
освіт. установ. 26 вересня 1930 
рішенням мін-ва освіти і віро- 
визнань було закрито 4-ту Держ. 
г-зію в Тернополі з укр. мовою 
навчання. Усього зазнали полі- 
ційно-адм. обмежень або ж вза- 
галі припинили діяльність бл. 
140-ка локальних укр. т-в, у т. ч. 
28 осередків спортивно-пожеж- 
ного т-ва «Луг», 21 гімнастичне 
т-во «Сокіл», 21 філія «Просвіти», 
один кооператив. 

Дворазову спробу переконати 
польс. урядові кола щодо зміни 
політики уряду Ю.-К.Пілсудсь- 
кого в пд.-сх. воєводствах, при- 
пинення П. і звільнення заареш- 
тованих укр. діячів зробив у по- 
розумінні з УНДО митрополит 
Української | греко-католицької 
церкви А. Шептицький під час від- 
відин Варшави 1--3 та 9 жовтня 
1930. Одначе ці спроби зазнали 
невдачі -- оточення прем'єра 
Ю.-К.Пілсудського і президента 
2-ї Речіпосполитої Ї. Мосціцького 


не допустило главу УГКЦ до пе- 
ремовин з очільниками д-ви. 

За неповними даними, до 15 
вересня 1931 до польс. судів на- 
дійшов 51 позов щодо оскаржен- 
ня дій влади різного рівня під час 
П. У заг. підсумку за надужиття 
під час П. до року позбавлення 
волі (або 3--4 місяців у фортеці) 
було засуджено 3 жовнірів Війсь- 
ка Польського. Відносно суворі- 
ше було покарано брутальність 
поліції: 8 поліцейських відправи- 
ли у відставку, 24 перевели з по- 
ниженням у посаді до ін. воє- 
водств, 40 відбулися тижневим 
арештом, 14 отримали догани, 
справи 10 поліцейських спряму- 
вали до прокуратури. Але вже на- 
прикінці 1931 справи щодо полі- 
цейського надужиття під час П. 
було заморожено. 

Події П. викликали міжнар. 
резонанс і невдовзі стали пред- 
метом розгляду в Лізі Націй, до 
якої звернулися зі скаргою Укра- 
їнська парламентська репрезента- 
ція в 2-й Речіпосполитій та 63 
брит. парламентарі. Справа була 
передана для з'ясування т. зв. К- 
ту трьох. Польс. дипломати до- 
клали величезних зусиль, щоб 
спровадити її на манівці, поси- 
лаючись на терористичну діяль- 
ність укр. націоналістів і воро- 
же ставлення укр. політиків до 
Польс. д-ви. Розгляд скарги укр. 
сторони тривав до січня 1932, 
коли відповідним рішенням осн. 
провину за П. було покладено на 
українців, натомість польс. уряд 
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Двадцятитисячна 
демонстрація проти 
пацифікації в Західній 
Україні. Філадельфія, 
США. Грудень 1930. 
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ПАЧКОВА 


С.П. Пачкова. 


В. Пачовський. 
Скульптурний 
портрет роботи 

М. Паращука. 1906. 


погоджувався на відшкодування 
збитків фіз. особам і установам, 
які постраждали під час П. Зреш- 
тою, низка несприятливих для 
українців обставин -- зокрема, 
завершення насильницької ко- 
лективізації сільського господар- 
ства і голодомор 1932-- 1933 років 
в окупованій рос. більшовиками 
Україні (на тлі яких тьмяніли 
людські й матеріальні втрати від 
П.), маргіналізація на міжнар. 
арені справи П., яку заступили 
геополіт. події, пов'язані з підго- 
товкою Другої світової війни, а 
також прагнення польс. урядових 
кіл до внутрішньодерж. спокою і 
залагодження стосунків із нац. 
меншинами спричинили притлу- 
млення справи П. Помірковані 
польс. й укр. кола 2-і Речіпоспо- 
литої почали налагоджувати діа- 
лог, який зрештою увінчався 
контроверсійною політикою «нор- 
малізації». 

Літ: Кривавий похід польського 
фашизму на окупованих землях Захід- 
ної України. Львів, 1930; Ідзіе Вгеуе 
дез асііоп5 де Г'ехреадїнопя репаїе тіїі- 
їаїге еї роїіїсіеге епуоубе раг Іс Рошуоіг 
Че Їа Керибідие Роїопаїзе сопіге Іа ро- 
ршайоп иКгаїпісппе еп Саїусіе дап5 Іе5 
тлоі5 Зеріетіге, Осіобге, Мометіге 
1930. Ргарце, 1931; На вічну ганьбу 
Польщі, твердині варварства в Европі. 
Прага, 1931; Рози Аггосійіе8 іп ОКгаї- 
пе. Мем Уогк, 1931; Руосипік А. Рі- 
егу87е ріекпазіоіесіе РоїзКі піеродїеріві: 
Тагуз Фіеібм роіїйусспусп. У/агзгама, 
1957; Мірчук П. Нарис історії Органі- 
зації українських націоналістів, т. 1. 
Мюнхен--Лондон--Нью-Йорк, 1968 
(3-тє вид. - К., 2007); Кедрин І. Жит- 
тя--події--люди: Спомини і комента- 
рі. Нью-Йорк, 1976; Швагуляк М. 
«Пацифікація»: Польська репресивна 
акція у Гали-чині 1930 р. і українська 
суспільність. Львів, 1993; Рудницька 
М. Статті. Листи. Документи. Львів, 
1998; И/узоскі В. Іва Магодбм мобес 
расуКасії Саїсії У/зсподпіе) м 1930 
гоки а роізко-иКгаїйзка Копітопіасіа па 
агепіс тіедфгупагодомеї. В кн. ЮКга- 
ійсу м парпомз5гусп гісіасп Роїзкі 
(1918--1939), 1. 1. Зїирзк--М/агзгама, 
2000; Магхиг С. Ргобіеті расуПкасії 
Маороїзкі М/ясподпіс) му 1930 г. «/е8- 
туту Нізгогусупе» (Рагу7), 2001, пг. 135; 
Зашкільняк Л., Крикун М. Історія 
Польщі: Від найдавніших часів до на- 
ших днів. Львів, 2002; Різу/ййзкі /. Ра- 
суКасіа м Маїороізсе М/зсподпіеі| па 
Тогит І іві Магодом. «Ле8гугу Нізіогус- 
хпе», 2003, пг. 144; Роїоскі К. Роїййсука 
райзїма роїзкіево мобес гарадпіепіа иК- 
гаїй5Кіеро м Іакасп 1930--1939. Іміїп, 
2003; Тотсгук К. ОКгаїдеКкіе /)едпосте- 
піс Магодомо-Детокгаїустпе 1925-- 
1939. 57с7есіп, 2006. 

О.С. Рубльов. 


ПАЧКОВА Світлана Петрівна (н. 
19.08.1940) -- археолог-славіст, 
старший наук. співробітник від- 
ділу археології ранніх слов'ян 
Їн-ту археології НАН України. 
Н. в с-щі Оричі Кіровської обл. 
РРФСР. 1959--64 навч. на істор. 
ф-ті Київ. ун-ту. 1970 захистила 
канд. дисертацію. Є спеціалістом 
у галузі археології ранніх слов'ян. 
Досліджувала пам'ятки різних 
епох, у т. ч. скіф. к-ри, поєнешті- 
лукашівської культури, заруби- 
нецької культури, черняхівської 
культури, слов'янської та давньо- 
руської к-р у Терноп., Чернів., 
Хмельн., Київ. областях. 

Наук. інтереси пов'язані із 
проблемами походження, ро- 
звитку і хронології зарубинецької 
та  поєнешті-лукашівської к-р 
кінця 1 тис. до н.е. і поч. І тис. 
н. е. Застосовуючи формально- 
типологічний, порівнювальний, 
кореляційний та статистичний 
методи дослідження масового ар- 
хеол. матеріалу, насамперед ке- 
рамічного посуду, фібул і похо- 
вань зарубинецької к-ри, запро- 
понувала методики періодизації 
археологічної культури та дослі- 
дження демографічних процесів 
у населення на рубежі ер, проце- 
сів формування території археол. 
к-р. Автор 100 наук. статей, мо- 
нографій «Господарство східно- 
слов'янських племен на рубе- 
жі н.е.» (К., 1974), «Зарубинец- 
кая культура и латенизирован- 
нье  культурь: Европь» (К., 
2006), «Могильник зарубинець- 
кої культури Вишеньки біля Ки- 
єва» (К., 2008), співавтор колек- 
тивних монографій, у т. ч. «Ар- 
хеологическиє памятники  Сред- 
него Поднестровья» (К., 1983), 
«Зтнокультурная карта террито- 
рий Украйнской ССР в І тьс. 
н. 3» (К., 1985), «Археология 
УССЬ» (В 3-х т. К., 1986), «Сла- 
вяне Юго-Восточной Европь в 
предгосударственньй период» 
(К., 1990), «Давня історія Украї- 
ни» (К., 2000). 

Лауреат Держ. премії України 
в галузі науки і техніки (1991). 

Літ: Мезенцева Г.Г. Дослідники 
археології України. Чернігів, 1997. 

Р.В. Терпиловський. 


ПАЧОВСЬКИЙ Василь (12.01. 
1878--05.04.1942) -- поет і драма- 
тург, культ. діяч. Н. в с. Жуличі 
Золочівського пов. на Львівщині. 


Після закінчення Золочівської та 
Львівської г-зій навч. в ун-тах 
Львова та Відня. 1901 видав пер- 
шу збірку поезій «Розсипані пер- 
ли», яка отримала прихильну 
оцінку Ї. Франка. Згодом вихо- 
дять його драм. твори «Сон укра- 
їнської ночі» (1903), «Сонце руї- 
ни» (1911), збірки «На стоці гір» 
(1907), «Ладі і Марені: Терновий 
вінок мій!» (1912). Вчителював у 
г-зіях Львова (1909) та Відня, 
один з організаторів літ. групи 
«Молода муза». 1915--18 пра- 
цював у таборах військовополо- 
нених українців у Австрії та Ні- 
меччині. 1919 переїхав до Ужго- 
рода, редактор час. «Народ». 
1920-29 -- професор Ужгородсь- 
кої та Берегівської г-зій. 1933 по- 
вернувся до Львова, викладач 
Львів. ун-ту (1939). Активно 
працював у періодичних видан- 
нях | Львівського | товариства 
«Просвіта», друкувався в часопи- 
сах «Життя і знання» й «Просві- 
та». Автор низки істор. праць та 
видань популярної і дитячої літе- 


ратури. 
П. у м. Львів. 
Тв. Нарис історії мініатюри по 


рукописям. Перемишль, 1913; Сфінкс 
Європи. Львів, 1914; Роман Великий. 
Львів, 1918; Історія Подкарпатської 
Руси, т. 1--2. Ужгород, 1920--22; 
Гетьман Мазепа. Перемишль, 1933; 
Світова місія України. Перемишль, 
1933; Їван Мазепа, життя й діяльність. 
Львів, 1937; Срібна земля: Тисячоліт- 
тя Карпатської України: Нарис історії 
з мапою. Львів, 1938; Історія Закар- 
паття. Мюнхен, 1945; Конструктивні 
ідеї державності та космічна місія ук- 
раїнської нації. «Український світ», 
1945, Мо 1/3; Зібрані твори, т. 1-2. 
Філадельфія-Нью-Йорк- Торонто, 
1985. 

Літ.: Шаян В. В. Пачовський -- ві- 
щун історії. «Визвольний шлях», 1967, 
Хо 4; Середняк А. Діячі «Просвіти». В 
кн. Нарис історії «Просвіти». Львів, 
1993; Барка В. Лірик--мислитель. 
«Українське слово», кн. І. К., 1994; 
Пагиря В. Відлуння Карпат: Сторін- 
ки історії. Ужгород, 1994; Нахлік Є. 
В. Пачовський 0 про всесвітню мі- 
сію українського духу. «Український 
світ», 1995, Мо 1/3; Ільницький М. Мо- 
лодомузівці лишилися молодими: до 
120-річчя з дня народження В. Пачов- 
ського. «Новини Закарпаття», 1998, 
Хо 5 (1410), 13 січня. 


В.П. Швидкий. 


ПАЧОСЬКИЙ (Расгозкі) Юзеф 
(08.12.1864--14.02.1942) -- польс. 
учений-натураліст. Професор 
(1918). Академік Краківської АН. 
Н. в с. Білогородка (нині Дубнів- 


ського р-ну Рівнен. обл.). Навч. в 
г-зії в Рівному, Уманському ріль- 
ничому уч-щі. 1894 закінчив Ки- 
їв. ун-т, працював у ньому кілька 
років. Як член Київ. т-ва приро- 
додослідників вивчав флору Пра- 
вобережної України, Криму. 1897 
Херсон. земська управа запроси- 
ла його на посаду губернського 
ентомолога. Заснував у Херсоні 
природничо-істор. музей, велику 
кількість експонатів для якого зі- 
брав особисто. Один з організа- 
торів і перших керівників за- 
повідника «Асканія- Нова». 1918-- 
22-- професор Херсон. політех. 
ін-ту. 1923 переїхав до Польщі. 
Працював у заповіднику «Білове- 
зька пуща», з 1925 -- професор 
Познанського ун-ту, обраний 
членом Краківської АН. 

Написав бл. 190 праць, при- 
свячених дослідженню флори 
України та Сх. Польщі. Деякі ви- 
ди рослин, відкритих і описаних 
ним, названі його ім'ям (волош- 
ка Пачоського, зіновать Пачось- 
кого та ін.). Численні праці П. 
присвячені вивченню шкідників 
с.-г. рослин. Засновник нової га- 
лузі знань про рослинний світ, 
яку назвав фітосоціологією. 

П. у с. Сєрослав поблизу 
Познані. 

Праці: Флора Полесья и принад- 
лежащих местностей, ч. 1-3. СПб., 
1897--1900; Основнье чертьт развития 
флорь  Юго-Западной России. Хер- 
сон, 1910; Основь фитосоциологии. 
Херсон, 1921; Дліеіа мубгапе. М/ат5- 
гама, 1951. 


Літ.: Пузанов И.И., Гольд Т.М. Вь- 
дающийся натуралист Й.К. Пачоский. 


М., 1965. 
МА Лісевич| 


ПАША -- вищий почесний титул 
для держ. службовців, військових 
та цивільних, в Османській імперії 
і деякий час на початку історії 
Турец. Республіки. Він включав- 
ся до офіц. почесного імені (ун- 
ван), де неодмінно слідував за 
особистим іменем удостоєного 
(напр. Сюлейман-паша). Титул 
«паша» був виключно персональ- 
ним, не передавався у спадок і не 
поширювався на дружин влас- 
ника. 

Уперше засвідчений у 13 ст. в 
д-ві Сельджукідів Рума в Анатолії 
як неофіц. почесний титул у зна- 
ченнях пана, суверена, воєнно- 
духовного проводиря. В Осман. 
імперії першими носіями титулу 
«паша» були Алаеддін, старший 


син султана Османа, та Сюлей- 
ман, старший син султана Орха- 
на. З кінця 14 ст. цей титул став 
прерогативою двох класів до- 
стойників: 1) губернаторів про- 
вінцій, завдяки чому провінції 
неофіційно називалися пашали- 
ками (або пашалуками); 2) везі- 
рів дивану. 

Титул «паша» мав 3 ранги, 
яким відповідала також емблема- 
тична відзнака -- право відзнача- 
ти публічну появу титулованого 
певною кількістю бунчуків. Ви- 
щим рангом був трибунчужний 
П., на який мали право везіри. 
Бейлербеї (правителі ейялетів, 
інакше -- вілаєтів) мали ранг 
двобунчужного П. Однобунчуж- 
ними пашами були санджак-беї. 

У період Танзімату титул «па- 
ша» надавався першим чотирьом 
(із дев'яти) рангам цивільних та 
військ. службовців. 

Зі скасуванням системи ран- 
гів у Турец. Республіці титул «па- 
ша» вживався лише генераліте- 
том. Титул було скасовано 26 ли- 
стопада 1934 у зв'язку із запрова- 
дженням за європ. зразком пріз- 
вищ для громадян. Звання гене- 
рала замінило титул «паша». 


Літ.: Ракайп М... Озтапі їагіп де- 
уйтіегі уе (егітієгі 507/й5й, сіїс 3. Ізіап- 
ри, 1954; Фепу /. Разра. В кн.: Епсіс- 
Іораєадїа ої Ізіат, уоі. 8. І сідеп, 1995. 


О.І. Галенко. 


ПАШАЛИК -- див. Ейялет. 


ПАШКЕВИЧ Генрік (Разгкісміса 
Непгук; 10.03.1897--08.12.1979) -- 
польс. історик-медієвіст, фахі- 
вець з історії середньовічної 
Центр. та Сх. Європи. Професор 
(1934). Чл.-кор. Польс. академії 
мист-в (1945). Н. в м. Лодзь (ни- 
ні місто в Польщі). 1915--20 
навч. на істор. ф-ті Варшавського 
університету під кер-вом М.Ган- 
дельсмана та О.Галецького. Брав 
участь у русі за незалежність 
Польщі, був активним членом 
Польської організації військової. 
Стажувався в Берлінському універ- 
ситеті. 1927 табілітований у Вар- 
шавському ун-ті. З 1928 -- до- 
цент кафедри історії Сх. Європи 
середніх віків. Від 1934 працював 
на посаді професора Вільного 
польс. ун-ту у Варшаві, 1939 -- 
професор Варшавського ун-ту. 
Під час Другої світової війни пе- 
ребував у гітлерівському концен- 
траційному таборі. Після звіль- 


нення потрапив до Італії, де опі- 
кувався вояками 2-го корпусу 
польс. збройних сил, викладав в 
ун-тах. 20 липня 1945 обраний 
чл.-кор. Польс. академії мист-в. 
1944-48 -- співробітник Польс. 
істор. ін-ту в Римі (Їталія), член 
редколегії «Еістепіа ад Копіїшт 
Еадїйопев» в 76-ти т. Від 1948 
мешкав у Лондоні (Велика Бри- 
танія). Співзасновник Закордон- 
ного польського ун-ту в емігра- 
ції, Польс. наук. т-ва та Польс. 
істор. т-ва у Великій Британії. 
Віце-президент Фундації Лянц- 
коронських. У новозаснованому 
ун-ті посів кафедру середньовіч- 
ної історії. Започаткував видання 
енциклопедії «РоїізКа і ес) догобек 
дгіє)ому му сіаби їузіаса Іак і5їпіе- 
піа: Хагуз і епсуКіореаїіа 5ргаму роі- 
5кісП». 

Серед осн. наук. пошуків П. 
-- проблеми походження Дав- 
ньорус. д-ви, Литов. д-ви, Вели- 
кого князівства Московського, іс- 
торія Великого князівства Литов- 
ського та включення його земель 
до складу Корони Польської, зовн. 
політика давньопольської та дав- 
ньолитовської держав, історія 
окремих регіонів -- зокрема /ПІід- 
ляшшя, Волині та Поділля. Праці 
П. досі мало відомі дослідникам 
східноєвроп. країн, оскільки в іс- 
торіографічних оглядах Ї.Ша- 
скольського, В.Пашута, В.Шу- 
шаріна, Л.Черепніна його кла- 
сифікували як історика польс. 
«націоналістичної буржуазної» 
еміграції та як прибічника нор- 
манської теорії походження Русі 
(див. Норманська проблема). 

Праці: РоїйуКка ги5ка Калітіегга 
М/еїкієго. В кн.: Когргаму Нізгогусупе 
М/атвгамзкієво "Томаггувіма Маийкоме- 
20. Магегама, 1925; Керезга Іпиапіає 
ад огівіпе цядце ад Маєпі Рисаїшя сит 
Кеєвпо Роіопіає ипіопет, І. Магягама, 
1930 (ред.); /авіеПопоміе а МозКма. І: 
Ідома а Мозкма м ХП і ХІМ угеки. 
М/агтвгама, 1933; О вепегіє і маповбсі 
Кгема. Магягама, 1938; М/ вргаміе іп- 
Когрогасії Іімуу до РоїзКі м 80-їусії Іа- 
тасп ХІМ уіеКки. М/аге5гама, 1938; М 
5ргаміе гоїї роїйусупеї Когіагоміслом 
па М/оіупій і Родоїш. В кн. Агепейт 
М/йепякіе. М/йпо, 1938; Киз (Киззіа) 
бот Пе 91 го Бе 141Б Сепіигу: 50те 
Соп5ідегайоп оп Моде8 апа Метродз ої 
гезеагсб. В кн.: Текі Ніягогус7пе. Рої- 
5кіе Томаггузбмо Нузгогусипе па ОБб- 
сгудпіе, 1950; ТБе Огізіп об Виббіа. 
Топдоп, 1954 (Росгаїкі Кизі. Кгаком, 
1996); Тре Макіпе ої Пе Києзбіап Ма- 


103 


ПАШКЕВИЧ 


і 


Ю. Пачоський. 


ПАШУТО 


б 
Му, 
отой 


В.Т. Пашуто. 


Чоп. Топдоп, 1963; ТРре Кізе ої Моз5ком 
Ромег. Мем УогК, 1983. 


А.Г. Плахонін. 


ПАШУТО Володимир Терентійо- 
вич (19.04.1918--17.06.1983) -- 
рос. рад. історик, д-р істор. н. 
(1959), чл.-кор. АН СРСР (1976). 
Н. в м. Петроград (нині м. 
Санкт-Петербург) у сім'ї служ- 
бовця. 1941 закінчив істор. ф-т 
Ленінгр. ун-ту. 1945 вступив до 
аспірантури (наук. керівник -- 
акад. Б.Греков). З 1949 -- наук. 
співробітник, з 1951 -- старший 
наук. співробітник Їн-ту історії 
АН СРСР, з 1969 -- зав. сектору 
історії найдавніших д-в на тери- 
торії СРСР ін-ту історії СРСР 
АН СРСР; професор Моск. обла- 
сного пед. ін-ту. 

Дослідницькі інтереси П. 
концентрувалися навколо 3-х ве- 
ликих тем: становлення й еволю- 
ція феодалізму і ранніх держав 
(насамперед давньоруського та 
балтійського регіонів); диплома- 
тія і зовн. політика Київської Ру- 
сі; критика «буржуазної» історіо- 
графії з позицій рад. концепцій 
походження й розвитку Давньо- 
рус. державності. 

З іменем П. пов'язано відно- 
влення історико-філол. напряму 
в дослідженні Русі. У середині 
1970-х рр. П. розпочав реалізацію 
масштабного проекту видання 
корпусу зарубіжних джерел з іс- 
торії Сх. Європи домонгол. часу 
(звід «Древнейшие источники по 
историй народов СССР»; нині 
«Древнейшиє источники по исто- 
рий Восточной Европь») і відпо- 
відного щорічника «Древнейшиє 
государства на территорий СССР» 
(нині «Древнейшие государства 
Восточной Европь»). 

Нагороджений орденом «Знак 
пошани». 

З 1984 проводяться щорічні 
Читання пам'яті П. «Восточная 
Европа в древности и средневе- 
ковье». 

Праці: Очерки по истории Галиц- 
ко-Вольшнской Руси. М., 1950; Обра- 
зованиє Литовского государства. М., 
1959; Внешняя политика Древней Ру- 
си. М., 1968; Александр Невский. М., 
1974; Древнерусское наследие и исто- 
рическиє судьбь восточного славян- 
ства: Киевская Русь и историческиє 
судьбьт восточньх славян. М., 1982 (у 
співавт.); Русские историки-змигран- 
ть в Европе. М., 1982. 

Літ.: Лихачев Д.С. и др. К 60-ле- 
тию члена-корреспондента АН СССР 
В.Т. Пашуто. «История СССР», 1978, 


Хо 2; Дашкевич Я. Про Володимира 
Пашуто: Спогад до десятиріччя з дня 
смерті. В кн. Україна в минулому, 
вьт. 5. К.-Львів, 1994; Мельнико- 
ва Е.А. Владимир Терентьевич Пашу- 
то (1918--1983). В кн.: Историки Рос- 
сий: Послевоєнноє поколение. М., 
2000. 


О.О. Мельникова. 


ПАЩЕНКО Дмитро Романович 
(1759--1809)-- урядовець, крає- 
знавець. Походив із козацько- 
старшинської родини. Службову 
діяльність розпочав 1772 у Га- 
дяцькій  полковій канцелярії. 
Канцелярист Гадяцького полку 
(1774), Малоросійської колегії 
(1777), секретар Черніг. губерн- 
ського магістрату (1782), засіда- 
тель, суддя Березнянського пові- 
тового суду (1786--90), підкоморій 
Городнянського пов. Чернігів- 
ської губернії (1802). Військовий 
товариш (1781), полковий писар 
(1783), титулярний радник (1785). 
Член комісії, яка у 1779--81 здій- 
снила статистично-топографіч- 
ний опис території Північного 
Лівобережжя, що увійшла до 
складу Чернігівського намісництва 
і Новгород-Сіверського намісниц- 
тва. Один з упорядників або ре- 
дакторів «Описания Чернигов- 
ского наместничества» 1781, яке 
частково опублікував О.Лазарев- 
ський (1868). 

Літ.: Федоренко П. Нариси з істо- 
рії вивчення Чернігівщини. «Записки 
Чернігівського наукового товариства» 
(Чернігів), 1931, т. 1; Гапієнко А.А. До 
питання про участь Д.Р. Пащенка 
у створенні «Опису Чернігівського 
намісництва» 1781 р. В кн.: Питання 
вітчизняної та зарубіжної історії. 
Чернігів, 1991; Петреченко І. Описи 
Чернігівського намісництва остан- 
ньої чверті ХМПІ ст.: історія створен- 
ня. «Сіверянський літопис», 2005, 
Мо 4-5. 

О.Б. Коваленко. 


ПАЩЕНКО Олімпіада (Олімпія) 
Михайлівна (1879--10.09.1972) -- 
педагог, громад., політ. і держ. 
діяч. Н. в с. Серби Могилівсько- 
го пов. Подільської губ. (нині с. 
Гонтівка Чернівецького р-ну Він. 
обл.) в сім'ї вчителів. Навч. в 
Маріїнській жін. г-зії в Кам'янці- 
Подільському (1889--95). По за- 
кінченні навч. закладу протягом 
року займалася репетиторством. 
Продовжила навчання на 2-річ- 
них пед. курсах у Тифлісі (нині 
м. Тбілісі, Грузія), по завершенні 
яких працювала керівником та 


вчителькою зразкової школи при 
Тифліському пед. т-ві. Згодом 
стала секретарем цього т-ва. 
Працювала в Т-ві опіки над бід- 
ними дітьми, брала участь в орга- 
нізації дитячих садків, недільних 
шкіл для робітників, вечірніх 
шкіл для дорослих. 

Одна із фундаторів «Обще- 
ства народньх чтений» (Тифліс), 
при якому заснувала укр. секцію. 
Закінчила курси сестер милосер- 
дя. 1904 добровільно виїхала В 
Маньчжурію, де під час російсь- 
ко-японської війни 1904-- 1905 пра- 
цювала сестрою-жалібницею у 
військ. шпиталях. 15 серпня 1905 
повернулася з нагородами. Приз- 
начена завідуючою школою в Ду- 
наївцях (29 серпня 1905). Пра- 
цювала в школі с. Ставки Радо- 
мишльського пов. Київ. губ. 

П. доручили скласти літ. звіт 
про діяльність Червоного Хреста 
на території, де велись воєнні дії. 
Поїхала в Москву для виконання 
завдання. Навч. на Вищих пед. 
курсах Тихомирова (1908--10) в 
Москві як вільна слухачка, до іс- 
питів не була допущена через по- 
літ. неблагонадійність. 

1909 повернулася до Кам'ян- 
ця- Подільського. Вчителювала в 
2-му  Фільварецькому Кам'я- 
нець- Подільському міськ. пара- 
фіяльному уч-щі. Водночас ви- 
кладала в приватній 7-класній 
чол. комерційній школі Мазінга 
(1910--14). 

Член Подільського товари- 
ства «Просвіта», заст. голови 
т-ва (1917). У лютому 1917 обра- 
на в Кам'янецьку міську думу, у 
березні 1917-- у Кам'янецьке 
повітове земство. 

Одна із засновниць Українсь- 
кої Центральної Ради, входила до 
ї першого складу від Укр. пед. 
т-ва. У квітні 1917 Кам'янецькою 
міською думою делегована на 
Укр. учительський з'їзд, Всеукр. 
з'їзд міськ. самоврядування, Ка- 
м'янецьким повітовим земством 
-- на Всеукр. з'їзд делегатів зем- 
ства. На Всеукраїнському націо- 
нальному конгресі 1917 кооптова- 
на до УПР від учительства. Член 
комісії УЦР зі складу Ради. 

Голова Кам'янець-Подільсь- 
кої повітової земської управи 
(1918--20), очолювала повітову 
шкільну раду. Затверджена се- 
кретарем урядової комісії з від- 
криття Кам'янець-Подільського 
держ. ун-ту (8 квітня 1918). 


Депутат Трудового конгресу 
України. Під час приходу в Ка- 
м'янець- Подільський більшовиків 
1919 заарештована за образу при- 
їжджого комісара. Рада Кам'я- 
нець- Подільського ун-ту на чолі 
з Ї. Огієнком, повітова вчительсь- 
ка спілка, міська дума поручили- 
ся за П. Її випустили з в'язниці 
під домашній арешт. 

1923 переїхала до Польщі. 

Заст. голови Дубенської ок- 
ружної управи, затверджена в 
серпні 1941 Українським держав- 
ним правлінням. 

П. у м. Львів. 

Автор праць: «Записки се- 
стри-волонтерки»; «Заснування 
Кам'янець- Подільського держав- 
ного українського університету» 
(«Наша культура» (Варшава), 1936, 
кн. 5 (14)); «Земство» (1938), 
«Фрагменти з життя народної 
школи у зв'язку з революційним 
рухом в 1905 р.» (1955), «Життє- 
пис» (1968), «Шкільна поема» 
(1969); «Материнство» (1970). 

Дж. та літ. Список членів По- 
дільського українського товариства 
«Просвіта» станом на І січня 1914 р. 
В кн.: Просвітницький рух на Поділлі 
(1906-1923  рр.).  Кам'янець-По- 
дільський, 1996; Сохацька Є. Олімпіа- 
да Пащенко -- діячка «Просвіти» та 
організатор українського шкільництва 
на Кам'янеччині (1917--1920 рр.). Там 
само; |Осташко Т. С.| Покажчик 
імен. Українська Центральна Рада, 
т. 2. К., 1997; Сохацька Є. Олімпіяда 
Пащенко- Шульмінська -- сподвиж- 
ниця Івана Огієнка. «Українське сло- 
во», 1997, 23 січня; П ж. Подружжя 
Шульмінських в історії Кам'янця- По- 
дільського 1908--1920 рр. В кн.: По- 
ляки на Хмельниччині: Погляд крізь 
віки. Хмельницький, 1999; Малю- 
та О. «Просвіта» і українська держав- 


ність (друга половина ХІХ -- пер- 
ша половина ХХ ст.). К., 2008. 
О.В. Малюта. 


ПЕВНИЙ Петро (18.08.1888-- 
08.08.1957) -- громад. і політ. 
діяч. Н. в м. Полтава. Навч. в 
Харків. технологічному ін-ті та 
Моск. ун-ті. Активний учасник 
української революції 1917-- 1921. 
Співавтор щоденників «Відро- 
дження» (1918, Київ), «Україна» 
(1919, Кам'янець- Подільський). 
Учасник Першого зимового походу 
Армії УНР 1919--1920. Після по- 
разки національно-визвол. зма- 
гань емігрував до Польщі. 1928 
переїхав до Луцька, де очолив ре- 
дакцію газ. «Українська нива». 
1930--36-- посол (депутат) сей- 
му за списками Безпарт. блоку 


співпраці з урядом. Виступав ак- 
тивним прихильником угодов- 
ської політики з поляками. 1931 
разом із М.Тележинським, П.ЛПи- 
липчуком, Серг. Тимошенком та ін. 
виступив основоположником Во- 
линського українського об єднання 
(ВУО). 1931--36 перебував на по- 
саді голови ВУО, водночас -- 
радник Рільничої палати на Во- 
лині, голова Т-ва ім. Лесі Укра- 
їнки, Робітн. об'єднання праці 
(Луцьк), укр. клубу «Рідна хата», 
член ревізійної комісії Т-ва ім. 
митрополита Петра Могили. У 
червні 1936 усунений із посади 
голови Укр. парламентарної ре- 
презентації Волині й голови 
ВУО, а в листопаді 1936 -- ви- 
ключений з ВУО. Після початку 
Другої світової війни емігрував до 

США. 

П. у м. Нью-Йорк (СЩА). 

Літ.: Зайцев О. Представники ук- 
раїнських політичних партій Західної 
України у парламенті Польщі (1921-- 
1939). «УЖ», 1993, МО 1; Кучерепа М., 
Давидюк Р. Волинське українське 
об'єднання (1931--1939). Луцьк, 2001. 
1.Я. Соляр. 


ПЕДАГОГІЧНИЙ МУЗЕЙ ПРИ 
КИЇВСЬКОМУ НАВЧАЛЬНО- 
МУ ОКРУЗІ. Відкритий 5 жовт- 
ня 1902. Спочатку розташовував- 
ся в найманому приміщенні на 
вул. Фундуклеївській (нині вул. 
Б.Хмельницького, 51). 28 серпня 
1911 відбулося урочисте освячен- 
ня музею, який назвали ім'ям це- 
саревича Олексія, у спеціально 
збудованому коштом підприємця 
і мецената С.Могилевцева примі- 
щенні на вул. Володимирській, 
57. 1912 заклад був відкритий для 
відвідування. Його справами опі- 
кувалася музейна рада, яку очо- 
лював попечитель Київ. навч. 
округу О.Деревицький. Директо- 
рами музею в різний час були ві- 
домі педагоги і вчені: О.Музи- 
ченко (1912--13), М.Стороженко 
(1913), С.Слесаревський (1915), 
В.Науменко (1917), О.Груше- 
вський (вересень 1917 -- серпень 
1918), Л.Добровольський (1918-- 
19). Перші його колекції склали 
експонати Київ. навч. округу з 
Паризької всесвітньої пед. ви- 
ставки 1900, пам'ятки, що були 
пожертвувані іноз. учасниками 
цієї виставки або придбані в них, 
а також багата геогр. збірка по- 
мерлого 1905 вчителя І-ї Київ. 
г-зії М.Черкунова. Музей попов- 


нювався і за рахунок надходжень 
з місць учнівських робіт, праць 
учителів із педагогіки, програм, 
фотографій тощо. Музейне зі- 
брання складалося з 3-х відділів: 
1) колекція наочних приладь, які 
використовувалися в нижчих, се- 
редніх і пром. навч. закладах, а 
також предмети, що стосуються 
шкільної арх-ри, гігієни і фізич- 
ного виховання. Вона містила 
учнівські роботи з ручної праці і 
моделі; зразки нар. вишивки, хі- 
мічне і фіз. приладдя, геогр. кар- 
ти, картини, зошити, альбоми, 
зразки флори, фауни, мінералів; 
розроблені вчителями оригіналь- 
ні підручники і програми, учнів- 
ські роботи; фото, малюнки, кре- 
слення, моделі шкільних будин- 
ків і приміщень, шкільних лав, 
столів, дошок, печей, камінів, 
ламп, вентиляторів, зразки одягу 
і взуття, ранці, прилади і при- 
стосування для фізкультурних 
вправ, рухомих ігор, приладдя 
для вимірювання зросту, ваги, 
сили тощо; 2) збірка підручників 
і посібників рос. та іноз. мовами, 
як сучасних, так і тих, що вже 
вийшли з ужитку; 3) спец. б-ка з 
історії освіти і школи, шкільної 
статистики, педагогіки і методи- 
ки. Було влаштовано також кабі- 
нети наочних приладь. Зразко- 
вий фіз. кабінет, напр., в якому 
проводили заняття викладачі Ки- 
їв. ун-ту Г. де Метц і Г.Фло- 
ринський, був нагороджений ве- 
ликою золотою медаллю Всерос. 
пром. і с.-г. виставки 1913 в Ки- 
єві. Музей набув значення ва- 
жливого осередку поширення 
пед. знань, де організовувалися 
публічні лекції відомих учених із 
різних галузей науки, недільні 
читання, заняття учнів, демон- 
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Будівля Педагогічного 
музею при Київському 
навчальному окрузі. 
Архітектор 

П. Альошин, 
1910--1912. 

Фото 1910-х років. 
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страції найкращих наочних при- 
ладь, літні курси для нар. учите- 
лів, концерти, художні виставки, 
було відкрито читальню. Музей 
утримувався Мін-вом нар. освіти 
Рос. імперії. Вхід до нього і ко- 
ристування його матеріалами бу- 
ли безплатними. 1915--16 музей- 
ні колекції було евакуйовано до 
Курська (нині місто в РФ), після 
повернення експозиція не відно- 
влювалась, оскільки приміщення 
займала Київ. школа льотчиків- 
спостерігачів, 1917--18 -- Укра- 
їнська Центральна Рада, укр. по- 
літ. партії та ін. Пізніше в бу- 
динку було розміщено інші му- 
зеї, нині діє Педагогічний музей 
України. 

Дж.: Державний архів Київської 
області, ф. 2, оп. 35, спр. 266; Цен- 
тральний державний історичний архів 
України, м. Київ, ф. 707, оп. 3, спр. 
309; оп. 151, спр. 48; оп. 227, спр. 80; 
оп. 229, спр. 147, 207; оп. 256, спр. 7-а. 


Л.Д. Федорова. 


ПЕДАГОГІЧНИЙ МУЗЕЙ УК- 
РАЇНИ. Заснований 1983 в під- 
порядкуванні респ. Пед. т-ва, з 
1991 -- Мін-ва освіти УРСР, з 
1992 -- Академії пед. наук Украї- 
ни. До складу його фондів увій- 
шли вцілілі пам'ятки Пед. музею 
ім. цесаревича Олексія (див. Пе- 
дагогічний музей при Київському 
навчальному окрузі), що діяв при 
Київ. навч. окрузі 1902--19, а та- 
кож матеріали музею при НДІ 
педагогіки УРСР, заснованого 
1977 на базі діючої з 1948 Респ. 
пед. виставки. Займає частину 
приміщень Будинку вчителя -- 
пам'ятки арх-ри, спорудженої 
1910--12 в стилі неокласицизму 
за проектом архіт. П.Альошина 
спеціально для першого київ. 
пед. музею, що розміщувався тут 
до 1917. 

Нині у фондах закладу збері- 
гається бл. 45 тис. пам'яток (до- 
кументи, фотознімки, підручни- 
ки, періодичні видання й посіб- 
ники, меморіальні речі видатних 
діячів, зразки навч. обладнання 
тощо), які відображають осн. 
етапи історії освіти і пед. думки в 
Україні від найдавніших часів і 
першої в Київській Русі школи 
при Софійському соборі до суча- 
сності. В їх числі -- унікальні 
стародруки 15--17 ст., рукописи, 
підручники -- «Граматика еліно- 
слов'янської мови» (1591), «Фра- 


зеологічний словник» (1598), 
граматика М.Смотрицького, по- 
сібник Л.Магницького та ін., що 
у свій час використовувалися під 
час навчання у братських школах, 
колегіумах, Києво-Могилянській 
академії та ін. навч. закладах Ук- 
раїни; власноручні записи Г. Ско- 
вороди та сторінки з його «Буква- 
ря» (1775), прижиттєві видання 
«Граматики» М.Ломоносова, «Бу- 
кваря южнорусского» для неділь- 
них шкіл Т.Шевченка (1861), 
«Новой азбуки» Л.Толстого та 
ін. матеріали про найзначніші 
навч. заклади України, видатних 
представників нац. і світ. освіти 
(Я.-А.Коменського, К.Ушинсько- 
го, М.Корфа, Т.Лубенця, А.С.Ма- 
каренка, І.Огієнка, В. Сухомлинсь- 
кого й ін.), про укр. педагогів -- 
жертв політ. репресій. 

Літ. Тригубенко В.В. Педагогіч- 
ний музей України вчора і сьогодні. 
«Початкова школа», 1995, Мо 2; Його 
ж. Педагогічний музей України -- 
осередок національних реліквій осві- 
ти і виховання. «Учитель», 1998, Хо 6; 
Педагогічний музей України: Сто ро- 
ків. «Освіта», 2003, Мо 32 (спецви- 
пуск). 

Е.М. Піскова. 


ПЕЙТИНГЕРОВІ ТАБЛИЦІ 
(Тара Решіпеегіапа) -- найдав- 
ніша серед збережених часом 
карта світу, названа так за ім'ям 
одного з її власників. П.т. скла- 
даються з 11-ти склеєних арку- 
шів пергаменту, що являють со- 
бою довгу смугу-сувій, яка намо- 
тувалася на дерев'яний циліндр. 
Примірник, що зберігся, виго- 
товлений в 12 або ІЗ ст. і є ко- 
пією карти, складеної в перші 
століття н. е. В її основу покладе- 
но офіц. довідник шляхів Рим. 
імперії, що призначався для 
держ. службовців. 

На П.. ті області, що приля- 
гали до пн. узбережжя Чорного 
моря, містять скупу інформацію: 
поміж Дунаєм (в якого ясно з0- 
бражено 5 його гирл) і Доном 
спочатку позначені незаселені 
місця аж до Гіпаніса (Пд. Бугу), а 
далі вказані сарматське плем'я 
роксоланів і боспоряни на Крим- 
ському п-ові. Рим. шляхи за Ду- 
най не продовжено, хоча за ар- 
хеологічними джерелами відомо 
про їхнє існування. Локалізація 
роксоланів і відсутність римсь- 
ких шляхів свідчать, що, на від- 
міну від ін. аркушів, ця частина 
прототипу П.т. не доповнювала- 


ся з кінця І ст. до н. е., коли за 
імп. Гая Юлія Цезаря Октавіана 
Августа в Римі Стародавньому на 
Марсовому полі було виставлено 
знамениту карту Марка Віпсанія 
Агріппи, що справила великий 
вплив на пізнішу рим. карто- 
графію. 

Літ.: Подосинов А.В. Певтингерова 
карта. В кн. Свод древнейших пись- 


менньх источников о славянах, т. І. 
М., 1991. 


М.В. Скржинська. 


ПЕКАЛІД (Пенкаля, Пенкальсь- 
кий) Симон (бл. 1567 -- після 
1601) - син заможного міщани- 
на з м. Олькуш (Польща), поет, 
член Острозького культурно-ос- 
віт. осередку. 1589 дістав ступінь 
бакалавра мист-в Краківського 
університету. Автор латиномов- 
ної поеми «Про Острозьку війну 
під П'яткою проти низових», де 
прославляє князів Острозьких за 


БРІТНАГАМІУМ 


ІМ МУРТІАЗ5 


ІМУТВІ5 АС СЕМЕКОБ5І 
НЬКОЇЗ8, 
р. р. ІОАММІ5 ЕСЕЦІСІ5 НЕБ. 
ВУІТ ОЕ ЕУІЗТІМ, УІЗМЕМ5І8 АС 
ЖОЗСІЗСВКУЇ5 РКХРИСТІ, о ко 


вт 


ПЛУЗТВІЗ І.ЕСТІЗ5ІМАО. 
УІВ СІМІ8, ЕМЛДАВЕТА с45ї4, 
УЇІАМА ОБ ОБТЕКОС, 


ПП УЗТВІ55ІМІ АС СЕ, 
951551ІМІ РЕЦМСІРІ9 ЕТ р. р. 
1ІАМУЗИ ДУСІ5 САБІАУМІАМІ ПВ 
ОБТКОС РАЦАТІМІ РООГАБЗЕНИХ, 
Ріжієбі 2иотігієп: бос. біс. 
ЕІГІА. 


бітопіз Ресзїлів Агіот Ж Рьйог 
Горііж Вассаіашгео. 
ІБОРОГ:.|Мо0Сі, 


Ресаїййдез 5ітоп. «Еріїйаїатійт 

іп пиртїаз... ЇГоаппіз Коеїїсіз Негфиїї... 
ет... Кісабетає Хазіаміапає де 
Озігоє». Львів, 1601. Титульний 
аркуш. 


мужність у придушенні Косинсь- 
кого повстання 1591--1593, опи- 
сує Острог, хвалить «тримовну 
гімназію». Католики звинувачу- 
вали його в «русинстві», 1601 
опублікував у Львові латиномов- 
ний «Епіталамій» на честь шлю- 
бу відомих протекторів право- 
слав'я-- Яна-Щасного Гербурта 
та княжни Єлизавети Заслав- 
ської. Схвально писав про діячів 
укр. історії. 

Тв.: Про Острозьку війну під 
П'яткою проти низових. В кн.: Укра- 
їнська поезія ХУЇ століття. К., 1987. 


Літ: Мицько І3. Острозька сло- 
в'яно-греко-латинська академія. К., 
1990; Нічик В.М. та ін. Гуманістичні і 
реформаційні ідеї на Україні. К., 1990. 

М.В. Кашуба. 


ПЕКТОРАЛЬ -- нагрудна при- 
краса з дорогоцінних металів 
овальної форми, що носилася на 
шиї. Слово «пектораль» походить 
від лат. слова «ресіогаїіз», що 03- 
начає «нагрудний». П. як при- 
красу та символ влади одягали 
фараони Стародавнього Єгипту, 


Золота пектораль з кургану 
Товста Могила. 4 ст. до н. е. 


царі Ассирії, рим. військ. началь- 
ники. Нагрудну прикрасу у виг- 
ляді П. носили первосвященики 
іудейської релігії, кардинали, 
єпископи та аббати катол. хри- 
стиян. церкви. «Пектораллю» ін- 
коли називають і набір орденів у 
військових. Знахідки пекторалей 
відомі також у скіф. пам'ятках 
Пн. Причорномор'я в кургані 
Велика Близниця на Тамансько- 
му п-ові та кургані Товста Моги- 
ла на Дніпропетровщині, що 
свідчить про їх застосування 
скіф. царями. Знайдена 1971 в 
скіф. кургані Товста Могила укр. 
археологом Б.Мозолевським золо- 
та П. 4 ст. до н. е. виявилася ше- 
девром стародавнього ювелірно- 
го мист-ва з незвичайними висо- 
кохудож. горельєфними образа- 
ми з життя та міфології скіфів. Її 
зображення, як і термін «пекто- 
раль», стали символом елітної 
спадщини України світ. значення 
і широко застосовуються в ре- 
кламі ресторанів, фірм, на спец. 
випущених монетах Нац. банку 
України, багатьох фінансових до- 
кументах, картках, театральних і 
пісенних фестивалях. Гол. при- 
зом міжнародного фестивалю в 
Києві «Євробачення -- 2005» була 
золота «Пектораль -- золото скі- 


фів». 


Літ: (Мозолевський Б.М. Товста 
Могила. К., 1979; Його ж. Синтез скі- 
фо-античної думки: До інтерпретації 
пекторалі із Товстої Могили. «Все- 
світ», 1978, Мо 2; Черняков И.Т., Под- 
вьсоцкая Е.П. Взаймосвязь изображе- 
ний и технологий пекторали из Тол- 
стой Могиль. В кн. Ювелирное ис- 
кусство и материальная культура: Те- 
зисьт докладов участников одиннад- 
цатого коллоквиума. СПб., 2002; Ру- 
сяєва М.В. Пектораль із кургану Тов- 
ста Могила. В кн.: 100 найвідоміших 
шедеврів України. К., 2004. 

1.Т. Черняков. 


ПЕЛГЖИМОВСЬКИЙ (Пілгжи- 
мовський) Кліаш (серед. 16 ст. - 
п. після 17.08.1604) -- річпоспо- 
литський мемуарист, поет. Похо- 
див із литов. шляхти. Кальвініст. 
Королів. секретар за часів польс. 
короля Стефана Баторія, писар 
великий литов. (1586), посол на 
вальні сейми 1590 і 1597, марша- 
лок Головного литовського трибу- 
налу 1602. 1583 був послом польс. 
короля Стефана Баторія до рос. 
царя Івана ПИ. 1600--01 -- секре- 
тар посольства канцлера велико- 
го литов. Л.Сапіги до рос. царя 
Бориса Годунова. На основі влас- 
них записів підготував спец. діа- 
ріуш (зберігся частково; фраг- 
мент під назвою «Розбеізбуо Іма 
Заріепу у 1600 до МозКкуу» видав 
В.Тренбіцький 1846; віршовану 
версію із значними скорочення- 
ми опублікував О. Брюкнер у «Ві- 
ЬПоїека Магягамзка» 1896). У ньо- 
му на особливу увагу заслугову- 
ють пропозиції литов. диплома- 
тів щодо мирного співіснування 
двох д-в, зокрема, і співпраці 
прикордонних військ у боротьбі з 
кримськотатар. набігами (росія- 
нам пропонувалося, за взірцем 
сусідів, тримати постійне найма- 
не військо на пд. кордонах), а та- 
кож згадки про дипломатичні за- 
ходи, спрямовані проти анти- 
польс. «ліги» рос. царя Бориса 
Годунова з волоським господа- 
рем Михаєм І Хоробрим, через 
яку росіяни могли підпорядкува- 
ти собі Русь, підлеглу польс. мо- 
нархам. 

Дж.: Ріеіогсутомізкі Е. Кеіасіа 2 ро- 
58еЇ5їма Іма 5аріепу до Мозкму 1600-- 
1601. В кн.: Кіайріепе /. Ріддіої І еопо 
Заріегоз разійпійпубе і Мазкуа, 1600-- 
1601 та. Міпіця, 2002. 

Літ.: Тузакомзкі К. Ровеізізмо Імла 
Заріепу до МозКкму. Ілубм, 1927. 


Д.С. Вирський. 


ПЕЛЕНСЬКИЙ 
(псевдоніми -- 


Євген- Юлій 
Буй-Тур, М.Да- 


гор, Е.Ріпях та ін.; 03.01.1908-- 
29.09.1956) -- літературознавець, 
бібліограф, педагог, громад. діяч. 
Доцент (1943). Дійсний член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка (1938). Н. в м. Стрий у 
сім'ї суд. урядовця. Закінчив 
Стрийську г-зію. Навч. у Львів. 
ун-ті (1926--30). На поч. 1930-х 
рр. там же захистив докторську 
дис. на тему: «Шевченко як кла- 
сик». Співробітник Національного 
музею у Львові (1927--38), викла- 
дач Купецької г-зії «Рідна шко- 
ла» (1929--39), Ліцею Ревізійного 
союзу укр. кооперативів (1938-- 
39). Редактор часопису для моло- 
ді «Вогні» (1931--32), літ. ж. 
«Дажбог» (1932--34), бібліологіч- 
ного час. «Українська книга» 
(1937--39, 1942--43). Співробіт- 
ник час. «Богословія» (1923--42) 
та низки ін. журналів. Дійсний 
член НТШ (1938), член управи 
НТШ (1939). Працював у бібліо- 
логічній, етнографічній та літера- 
турознавчій комісіях НТШ. Го- 
лова Т-ва укр. бібліофілів у Льво- 
ві. На еміграції -- з 1939. Управи- 
тель та викладач на торг. курсах у 
Ярославі (1939--40) й Кракові 
(1940--41). Директор «Українсь- 
кого видавництва» (1939--40) та 
видавничої спілки «Бистриця» у 
Кракові, яку після Другої світової 
війни перевів до Зх. Німеччини. 
Доцент Українського вільного уні- 
верситету (1943). З 1949 -- в Ав- 
стралії. Заснував у Сіднеї вид-во 
та час. «Слово» (1950). Перший 
голова НТШ в Австралії (1950-- 
56). Автор праць з історії укр. 
літератури,  шевченкознавства, 
книгознавства, бібліотекознав- 
ства, музеєзнавства, етнології, іс- 
тор. бібліографії, у т. ч. регіо- 
нальної історії, англомовної ук- 
раїніки, а також шкільних пі- 
дручників для навчання укр. мо- 
ви та посібника, присвяченого 
пластовому руху (Львів, 1930; 
Нью-Йорк, 1960), та ін. За ре- 
дакцією й з наук. апаратом П. 
видано багато творів укр. класи- 
ків, зокрема «Антологію сучасної 
української поезії» (т. І. Львів, 


1936). 
П. у м. Сідней. 
Бібліогр. Бібліографія / праць 


Є.-Ю. Пеленського: Вибрана бібліо- 
графія 1928--1948. Бломберг, 1949; 
Мирослав М. Бібліографія друкованих 
праць Є.-Ю. Пеленського. В кн.: Єв- 
ген-Юлій Пеленський: Життєписно- 
бібліографічний нарис. Львів, 1994. 
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Є.-Ю. Пеленський. 
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З.П. Пеленський. 


3.А. Пеленський. 


Й. Г. Пеленський. 


Я.Б. Пеленський. 


Літ: Витанович І. Спомин про 
Є.-Ю. Пеленського. «Овид», 1957, Мо 
І; Книш І. Пам'яті Євгена-Юлія Пе- 
ленського. В кн.: Книш І. Відгуки ча- 
су. Вінніпег, 1972; Соколошин О. Єв- 
тен-Юліан Пеленський -- визначний 
український бібліограф. «Українська 
книга» (Філадельфія), 1974, Мо 1; Па- 
дох Я. Євген-Юлій Пеленський -- лі- 
тературознавець, журналіст, видавець 
і пластовий діяч. «Квітучі береги» 
(Нью-Йорк), 1977, Хо 17; Євген-Юлій 
Пеленський: Життєписно-бібліогра- 
фічний нарис. Львів, 1994. 


О.В. Ясь. 


ПЕЛЕНСЬКИЙ Зенон Павлович 
(псевдоніми -- Зеленко, Ходя; 
26.07.1902--30.10.1979) -- публі- 
цист, журналіст, громад. і політ. 
діяч. Н. в с. Тулиголови (Бере- 
зець) Рудківського пов. (нині Го- 
родоцького р-ну Львів. обл.). 
Вивчав політологію в Берліні 
(Німеччина), був кореспонден- 
том газ. «Діло» (Львів, 1926--28) 
та час. «Розбудова нації» (Прага, 
1928--35). Один із засновників 
Організації українських націоналі- 
стів (1929), гол. редактор її тиж- 
невика «Український голос» (Пе- 
ремишль, 1928--29), член Екзе- 
кутиви ОУН. Після тюремного 
ув'язнення на поч. 1930-х рр. че- 
рез ідеологічні розбіжності вий- 
шов з ОУН. Делегат Конгресу 
європ. національностей (Берн, 
16--19 вересня 1933). Був секре- 
тарем Центр. укр. к-ту допомоги 
голодуючим на Україні. Актив- 
ний член Українського національ- 
но-демократичного | об'єднання 
(1935--39), гол. редактор його 
офіц. органу «Свобода» (1936-- 
38) і щоденника «Новий час» (Ль- 
вів, 1938--39). Один із членів-за- 
сновників Української головної 
визвольної ради (УГВР) в липні 
1944, керівний діяч Української 
повстанської армії. На еміграції 
жив у Мюнхені (Зх. Німеччина), 
був гол. редактором «Української 
трибуни» (1946--47) і «Українсь- 
кого самостійника» (1950). Спів- 
робітник укр. відділу радіо «Сво- 
бода» (1955--67), голова Спілки 
укр. журналістів у Зх. Німеччині 
(1967--69), співредактор газет 
«Християнський голос» і «Шлях 
перемоги» (1976). 

П. у м. Мюнхен. 

Тв. Політика української демо- 
кратії. Львів, 1938; Трагізм історії Ук- 
раїни: Роздвоєння національної осо- 
бовості. «Час», 1948, 18, 25 липня; На 
тлиняних ногах: Правда про силу і 


слабість Совєтів. Там само, 1948, 7 
листопада; Тре ХХУ-їп Сопетез8 ої ре 


Сопипипізс Рагу ої ОКгаїпе. «ЩЖгаїпі- 
ап Оипагіегіу», 1976, уоі. 32, пг. 2; |Ли- 
сти з Женеви 1933 до М. Рудницької. | 
В кн.: Рудницька М. Статті. Листи. До- 
кументи. Львів, 1998; |Лист М. Руд- 
ницької і 3. Пеленського Голові Ради 
Ліги націй 25 вересня 1933.) В кн.: 
Шульгин О. Без території: Ідеологія та 
чин уряду УНР на чужині. К., 1998. 
Літ: На громадській ниві. Мюн- 
хен, 1972; |Некролог.| «ОКгаїпіап 
Опагіегіу», 1979, пг. 4; Содоль П. Укра- 
їнська повстанська армія. 1943--1949: 
Довідник, кн. І. Нью-Йорк, 1994; 
Шульгин О. Без території: Ідеологія та 
чин уряду УНР на чужині. К., 1998; 
Присяжний М. Преса української емі- 
грації в Німеччині: становлення, ро- 
звиток, тематична політика (1945-- 
1953). Львів, 2000; Сніцарчук Л. «Осві- 
домлення українського політичного 
я»: Публіцистика Зенона Пеленсько- 
го. В кн. Українська періодика. Їсто- 
рія і сучасність: Доповіді та повідо- 
млення ІХ Всеукраїнської науково- 
теоретичної конференції, Львів, 28-- 
28 жовтня 2005 р. Львів, 2005. 
Г.П. Герасимова. 


ПЕЛЕНСЬКИЙ Зиновій Андрійо- 
вич  (26.01.1890--28.10.1943) -- 
громад., політ. і кооперативний 
діяч, економіст. Н. в с. Лисятичі 
(нині Стрийського р-ну Львів. 
обл.). Закінчив Вищу школу тор- 
гівлі у Відні. 1918--20 брав участь 
у бойових діях у складі Українсь- 
кої Галицької армії. Працював у 
кооп. орг-ціях Поділля й Галичи- 
ни. Перший редактор «Господар- 
сько-кооперативного часопису» 
-- органу Ревізійного союзу укр. 
кооперативів (РСУК) у Львові 
(1927--30). З 1930 до вересня 
1939 -- гол. референт із пропа- 
ганди РСУК. З 1929 -- член ЦК 
Українського | національно-демо- 
кратичного об'єднання -- найбіль- 
шої на той час укр. політ. партії 
в Галичині й Польщі. 1930--39 -- 
посол (депутат) до польс. сейму, 
член Української парламентської 
репрезентації на конгреси нац. 
меншостей й у справах укр. пети- 
цій до Ліги Націй, член президії 
Ради нац. меншин у Женеві 
(Швейцарія). У вересні 1939 емі- 
грував до Любліна, де обіймав 
посаду комісара Рільничого бан- 
ку. У липні 1941 повернувся до 
Львова, працював директором 
Аграрного банку Галичини. 

Літ.: Зиновій Пеленський. «Гос- 
подарсько-кооперативний часопис», 
1943, ч. 21; Сніцарчук Л. Пеленський 
Зиновій. В кн. Українська журналі- 
стика в іменах, вип. 4. Львів, 1997; 
Шульгин О. Без території. Ідеологія та 
чин уряду УНР на чужині. К., 1998. 


Г.В. Стрельський. 


ПЕЛЕНСЬКИЙ Йосип Гаврило- 
вич (31(18).12.1879--27.11.1957) 
-- історик, мистецтвознавець. 
Професор (1918). Дійсний член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка (1917). Н. в м. Комарно в 
Галичині в сім'ї відомого діяча 
«Просвіти». Закінчив Львівську 
г-зію, Краківський ун-т. Брав 
участь у Першій світовій війні. 
Член консерваційного (реставра- 
ційного) відділу при Галицькому 
намісництві (1917). Професор 
Укр. держ. Кам'янець-Подільсь- 
кого ун-ту (1918--20). Управи- 
тель «Рідної школи» в м. Комарно. 
Викладав у гімназіях на Галичи- 
ні. Дійсний член НТШ (з 1917). 
Заст. голови комісії НТШ з істо- 
рії мист-ва. Старший наук. спів- 
робітник Львів. відділення Їн-ту 
археології АН УРСР (з 1945). 

Автор праць з історії де- 
рев'яної арх-ри та пам'яток Гали- 
ча (давнього), давнього Львова та 
візант. мист-ва. Підготував кіль- 
ка наук. монографій, які не вий- 
шли у світ. Проводив археол. 
дослідження в Крилосі (давньому 
Галичі) 1909 і 1911. 

П. у м. Львів. 

Тв. З руїн Галича. «ЗНТШ», 
1909, т. 91; Наїсо м гіерасп 87йкКі 
5гедпіоміестпе). Кгаком, 1914; Таєм- 
ниці стольного града. «Літопис "Чер- 
воної Калини"», 1991, Мо 5--6; 1992, 
Мо 1-2. 

Літ.: Пастернак Я. Перші розкоп- 
ки на «Золотому тоці» у Криласі. 
«Сьогочасне й минуле» (Львів), 1939, 
Хо 1; Українська журналістика в іме- 
нах: Матеріали до енциклопедичного 
словника, вип, 4. Львів, 1997. 


О.В. Ясь. 


ПЕЛЕНСЬКИЙ Ярослав Богда- 
нович (н. 12.04.1929) -- історик та 
політолог. Професор (1964). Їноз. 
член НАН України (1992). Дій- 
сний член Української вільної ака- 
демії наук, Наукового товариства 
імені Шевченка. Н. в м. Варшава. 
Навч. у Вюрцбурзькому (1948-- 
49) та Мюнхенському (1950--55) 
ун-тах. Захистив докторські дис. 
на теми: «Українська національ- 
на думка у світлі творчості 
М.Грушевського та В.Липинсь- 
кого» в Мюнхенському ун-ті 
(1957) та «Московські імперські 
претензії до Казанського ханства: 
Дослідження постання імперсь- 
кої ідеології» в Колумбійському 
ун-ті (1968). Доцент Кінгс-коле- 
джу (1958--61), професор історії 
Амер. ун-ту у Вашингтоні (1964-- 
67), Ун-ту Айови (1967--98). 


Член редколегії час. «Континент» 
(Париж--Москва; з 1983). Реда- 
гував часопис-альманах «Віднова» 
(1984--87). З 1987 -- президент 
Східноєвропейських досліджень ін- 
ституту імені В.Липинського у 
Філадельфії (США). Голова фун- 
дації О. ії Т. Антоновичів (1987). 
Директор Ін-ту східноєвроп. до- 
сліджень НАН України (1993-- 
2008; з 2001 -- Інститут євро- 
пейських досліджень НАН Украї- 
ни). 

Автор праць з історії Сх. 
Європи доби пізнього середньо- 
віччя та ранньомодерних часів, 
українсько-польс. відносин, укр. 
суспільно-політ. думки 20 ст. і 
політології, зокрема, студій про 
В.Липинського, оглядів укр. рад. 
історіографії 1950--60-х рр., істо- 
рії взаємин Великого князівства 
Московського та Казанського ха- 
нату в 14--15 ст. й низки ін. За 
редакцією П. видані «Україна на 
переломі 1657--1659» В.Липинсь- 
кого (Філадельфія, 1991), збірка 
статей і матеріалів «В'ячеслав 
Липинський: Історико-політоло- 
гічна спадщина і сучасна Украї- 
на» (Київ--Філадельфія, 1995), 
«Листи до  братів-хліборобів» 
В.Липинського (Київ--Філадель- 
фія, 1995), «Спогади» П.Скоро- 
падського | (Київ--Філадельфія, 
1995), «В'ячеслав Липинський: 
Листування» (т. І: «А-Ж». Ки- 
їв Філадельфія, 2003) та чимало 
інших. 

Праці: В'ячеслав Липинський (17. 
ТУ.1882--14.М1.1931). В кн. Збірник 
«Української літературної газети» 
(1956). Мюнхен, 1957; Ее Вогяспсак: 
(обішагу). В кн.: Тре Аппаїз ої ре |К- 
таїпіап Асадету ої Агі8 апа 5сіепсе5 іп 
Фе Ю.5., уоі. 8, по. 1/2. Мем УогкК, 
1960; Зомісі ЮКгаїпіап Нізгогіовгарпу 
айег М/огід Маг П. В кн.: Уапгбйспег Біг 
Сезсрісіке Озіейгораз, Ба 12, Б. 3, 
1964; Мизсоуїке ітрегіа! сіаїтя іо Пе 
Казап КПРапаїе. «Зіаміс гемієм», 1967, 
уоі. 26, по. 4; ТПе іпсогрогайоп ої Пе 
Окгаїпіап Іапдз8 ої оід Киз іпіо Сгомп 
Роіапа 1569: 5осіо-таїегіа! іпіегезі апа 
ідеоіову - а геехатіпайоп. В кн.: 
Атегісап сопігібиіоп 10 Ше 7-ШП іпіег- 
пайопа! сопете55 ої 5іамі518, мої. 3. Мош- 
топ, 1973; Киззіа апа Казап: Сопаше5зі 
ап ігарегіа! ідеоїову, 1438--156058. 
Мошоп, 1974; УМ.Пуруп5'Ку) апа Бе 
Ргобіет об Бе Еше. «Нагуага ІЮКгаїпі- 
ап Зїидіез», 1985, уоі. 9, по. 3/4; «Со- 
ціальні зміни 1 національна свідомість 
у ХХ сторіччі» Богдана Кравченка. 
«Віднова», 1987, Мо 6/7; ТРре Совзаск 
іпєштесйоп5 іп Ше Уемія5|- 0 Ктаїпіап ге- 
Іайоп5. В кн. ОКгаїпіап-еміяп геіа- 
Чопя іп Бізсогіса! регзресііує. Еатоп- 
топ, 1988; В'ячеслав Липинський -- 


засновник державницької школи в 
українській історіографії. | «УЇЖ», 
1992, Мо 2; ТРре ргобіет ої «Кіеуап 
іпрегікапсе». В кн.: ОКгаїпе апа Ки5збіа 
іп Шеіг Нізіогіса!| Епсоппіег. Едтоп- 
топ, 1992; Гетьманат Павла Скоро- 
падського: Міфи та дійсність. В кн.: 
Останній гетьман: Ювілейний збірник 
пам'яті Павла Скоропадського, 1873-- 
1945. К., 1993; Спадщина В'ячеслава 
Липинського і сучасна Україна. В кн.: 
В'ячеслав Липинський: Історико-по- 
літологічна спадщина і сучасна Укра- 
їна: Матеріали міжнародної наукової 
конференції (Київ--Луцьк--Креме- 
нець, 2--6 червня 1992 р.). К.--Філа- 
дельфія, 1994; Українська державна 
школа. В кн.: Дорошенко Д.І. Огляд 
української історіографії. К., 1996. 

Літ: ЛРВ. |Винар Л.| Історіогра- 
фічні статті Я. Пеленського і Ст. Го- 
рака. «Український історик», 1965, 
Хо 3/4; ОКгаїпіап8 іп Могіб Атегіса: А 
Віовгарріса! Шігестогу ої Моїемогіпу 
Меп апа Мотеп ої ЮКтгаїпіап Огізіп іп 
Фе Опіїед 51аге5 апа Сапада. Спатра- 
ізп, 1975; За Вільну Україну (інтерв'ю 
з Я. Пеленським). «Віднова», 1986, 
Мо 5; «Сучасний консерватизм -- це 
лібералізм ХІХ століття» (інтерв'ю з 
Я. Пеленським). «Філософська і со- 
ціологічна думка», 1990, Мо 11; Націо- 
нальна академія наук України: Персо- 
нальний склад: 1918--1998. К., 1998; 
Зіаїез. Зосіекіев. Сиїгиге5: Еа5і апа 
М/езі: Евзауз іп Нопог ої Їагозіам Ре- 
Іепз5Кі. Мем  УогКк, 2004. 


О.В. Ясь. 


ПЕЛЕШ Юліян (03.01.1843-- 
22.04.1896)-- перший єпископ 
заснованої 1885 єпархії в Стані- 
славові (нині м. Івано-Франків- 
ськ), 1891--96 -- єпископ Пере- 
мишльський, депутат Галицького 
сейму (1884--1896). Н. в с. Сме- 
реківці Ясельського пов. (нині в 
Польщі) в сім'ї дяка. Навч. у Ві- 


денській духовній семінарії 
(1863--67), висвячений 1867, 
1867--70-- префект Віденської 


духовної семінарії. Був членом 
т-ва укр. студентів «Січ» у Відні. 
Докторат теології склав у Відні. 
Навчав укр. мови та історії спад- 
коємця престолу Рудольфа Габс- 
бурга. 1870--72 -- префект Львів. 
духовної семінарії, водночас ви- 
кладав у львів. школах та Львів. 
ун-ті. 1872 -- заст. професора бо- 
гослов'я у Перемишльській семі- 
нарії, з 1874-- парох церкви св. 
Варвари у Відні і ректор Віденсь- 
кої духовної семінарії, 1883--85 
-- архідиякон і декан митрополи- 
чої консисторії. Автор праць з 
теології та історії Церкви. Осн. 
праця -- «Сезспісріе дег Опіоп 
гифепізсре Кігспе тії Кога» (2 
томи, 1-ше вид. -- Відень, 1880-- 


81, 3-тє -- Лондон, 1968). Звер- 
нув на себе особливу увагу внас- 
лідок свого блискучого виступу 4 
січня 1886 у Галицькому сеймі 
під час дебатів над внеском 
Ю.Романчука про реформування 
галицького шкільництва, промо- 
вляв в угодовому дусі, що спра- 
вило велике враження і на укра- 
їнців, і на поляків. Після цього 
П. було пророковано кар'єру по- 
літика. Проте він зловживав ал- 
коголем, утратив авторитет та 
помер від сухот у м. Перемишль 
(нині Польща). 

Літ. Матковський П. Три сино- 
дальні архієреї: Спомини з життя і 
діяльності преосвященного о. Юліяна 
Куїловського, д-ра Юліяна Пелеша і 
д-ра Сильвестра Сембратовича. Львів, 
1932; Чорновол І. Українська фракція 


Галицького крайового сейму. 1861-- 
1901. Львів, 2002. 


І.П. Чорновол. 


ПЕНЬКІВСЬКА КУЛЬТУРА -- 
археол. к-ра серед. 4 - 7 ст., по- 
ширена на покордонні Лісостепу 
і Степу від Сіверського Дінця 
(прит. Дону) до Пруту (прит. Ду- 
наю) і далі -- до Нижнього Поду- 
нав'я, де пеньківські пам'ятки 
співіснують із празькими та гето- 
дакійськими старожитностями. Її 
пам'ятки відкрито наприкінці 
1950-х рр. Д.Березовцем біля с. 
Пеньківка в Потясминні. У на- 
ступні десятиліття широкомас- 
штабні роботи з вивчення пень- 
ківських старожитностей прова- 
дилися на Лівобережжі Дніпра 
(Є.Горюнов), у Середньому Под- 
ніпров'ї (А.Сміленко, О.Приход- 
нюк), Пд. Побужжі (П.Хавлюк), 
Дністровсько- Прутському межи- 
річчі (Ї.Рафалович). На сьогодні 
відомо бл. 350 пам'яток П.к., де- 
сятки з яких підлягали широко- 
масштабним археол. розкопкам 
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ПЕНЬКІВСЬКА 


Юліян Пелеш. 


Пеньківська культура. 
Предмети поясного 
набору зі скарбу, знай- 
деного у с. Вільхівчик 
у 1974 р. 5 -- рубіж 
6--7 століття. 

З фондів Корсунь- 
Шевченківського 
історичного музею. 
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ПЕНЯЗЬ 
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(поселення Пеньківка, Кочубіїв- 
ка, Будище, Хитці, Скибинці, 
Семенки, Самчинці, Реча, Хуча 
та ін.). Населення проживало у 
невеликих селищах, на яких на- 
лічувалося до 30 житлових спо- 
руд. То були чотирикутні напів- 
землянки площею бл. 16 м? із 
вогнищем або кам'яною піччю. 
Поруч розташовувалися госп. 
споруди та ями-льохи. Біля с. Бу- 
дище в Середньому Придніпров'ї 
та с. Селіште в Молдові дослід- 
жувалися городища П.к. Поблизу 
м. Гайворон на Пд. Бузі розкопа- 
но металургійний осередок (див. 
Гайворон), де виявлено більше 
двох десятків залізоплавильних 
горен. Урнові та безурнові похо- 
вання -- кремації без зовн. ознак 
на поверхні, найкраще вивчені за 
розкопками біля с. Велика Ан- 
друсівка в Потясминні. При роз- 
копках найчастіше трапляється 
ліплений від руки посуд-- бі- 
конічні та округлобокі горщи- 
ки, сковороди, миски. У ранніх 
пам'ятках трапляються фрагмен- 
ти гончарної черняхівської, а на 
пізніх-- канцерської та пастир- 
ської кераміки. Серед ін. знахі- 
док виділяються вироби із заліза 
-- наральники, серпи, коси, до- 
лота та ін.; прикраси з кольоро- 
вих і благородних металів - 
пальчасті та зосоантропоморфні 
фібули, браслети, предмети по- 
ясних наборів тощо; кам'яні 
жорна, ливарські формочки то- 
що. У П.к. виділяються 3 хроно- 
логічні етапи (серед. 4-- поч. 5 
ст.; 5 ст.; 6-7 ст.) та 4 локальні 
варіанти (Дніпровське Лівобе- 
режжя, межиріччя Дніпра і Дні- 
стра, Дніпровське Надпоріжжя і 


Поорілля, Дністровсько- Прутсь- 
ке межиріччя). На покордонні зі 
степом на пеньківських посе- 
леннях трапляються юртоподіб- 
ні житла (Чернеччина, Багате, 
Йосипівка, Стецівка та ін.), а на 
могильниках -- інгумації (Мох- 
нач, Олексіївка, Селіште, Данче- 
ни), які засвідчують тісні взає- 
мозв'язки слов'ян Зі степовою 
тюркомовною людністю. Носія- 
ми П.к. були анти -- одне з най- 
відоміших слов'ян. угруповань 
початкової доби середньовіччя. 

Літ.: Березовец Д.Т. Поселения 
уличей на р. Тясмине. «Материаль и 
исследования по археологий СССР», 
1963, Мо 108; Хавлюк П.Й. Раннесла- 
вянскиє поселения Семенки и Сам- 
чинць в среднем течений Южного 
Буга. Там само; Горюнов Е.А. Ранниє 
зтапь: историй славян Днепровско- 
го Левобережья. Л., 1981; Приход- 
нюк О.М. Пеньковская культура. Во- 
ронеж, 1998. 


О.М. Приходнюк. 


ПЕНЯЗЬ (від польс. рієпіадуе -- 
гроші) -- польс. назва дрібної бі- 
лонної монети денарій, карбуван- 
ня якої у Великому князівстві Ли- 
товському відбувалося з кінця 14 
ст. до 70-х рр. 16 ст. (із перерва- 
ми). На укр. ринку використову- 
валися, звичайно, пенязі із з30- 
браженням литов. гербів «Колю- 
мна» і «Погонь». Вага П. спочат- 
ку дорівнювала бл. 0,35 г (0,085 г 
чистого срібла), далі поступово 
зменшилася до 0,3 г (0,07 г срі- 
бла). На І литов. гріш ішло 10, а 
на польський -- 8 литов. пеня- 
зей. Дехто з нумізматів вважає, 
що наприкінці 14-- на поч. 15 
ст. пенязі карбували в Луцьку. 


У Польщі і Литві терміном 
«пенязі» також позначали гроші 
взагалі. 

Літ.: Котляр М.Ф. Нариси історії 


обігу й лічби монет на Україні ХІУ-- 
ХМПІ ст. К., 1981. 


М.Ф. Котляр. 


ПЕРВІСНА ОБЩИНА, первісна 
родова община -- осн. соціально- 
екон. одиниця первісного суспіль- 
ства. Являла собою локалізова- 
ний, автономно існуючий вироб. 
колектив, котрий забезпечував 
усіх своїх членів матеріальними 
засобами до життя. П.о. склада- 
лася з представників різних родів, 
які потрапляли до неї завдяки 
нормам екзогамії. Матеріальне 
вир-во П.о. було елементарно 
простим: розподілу праці на види 
вир-ва та спеціалізації праці ще 
не існувало. Засоби вир-ва і про- 
дукти, одержані в процесі вироб. 
діяльності, перебували в колек- 
тивній власності. Матеріального 
заохочення або силового приму- 
су до праці не було, мало місце 
лише моральне стимулювання 
праці. Кожен член колективу, 
незалежно від величини власного 
внеску в створення спільного 
продукту, мав право на свою 
частку в його розподілі. П.о. 
складалася зі статево-вікових 
груп, котрі відображали специфі- 
ку розподілу праці за статтю та 
віком. Кожна статево-вікова гру- 
па виконувала тільки їй прита- 
манні госп. функції й мала свій 
особливий статус. Типологія П.о. 
включає ранньородову, що базу- 
валася на привласнювальному 
госп-ві, пізньородову, побудова- 
ну на відтворювальному госп-ві, 
та сусідську, котра являла собою 
перехідну ланку до ранньокласо- 
вих суспільств. 

Літ. История первобьтного об- 
щества: Зпоха первобьтной родовой 
общинь. М., 1986; Социально-зконо- 
мические отношения и соционорма- 
тивная культура. В кн.: Свод зтногра- 
фических понятий и терминов. М., 


1986; Гиренко Н.М. Социология пле- 
мени. М., 1991. 


С.В. Смирнов. 


«ПЕРВІСНЕ ГРОМАДЯНСТВО 
ТА ЙОГО ПЕРЕЖИТКИ НА 
УКРАЇНІ», «Первісне громадян- 
ство та його пережитки на Украї- 
ні: Примітивна культура та її пе- 
режитки на Україні, соціальна 
преісторія, народна творчість в со- 
ціологічному освітленні» -- періо- 
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ДЕМІЙ НАУК. БУЛЬТУРЯО-ІСТОРИЧНІ КОМІСІЯ. 
СТО ВТОЦЦЯЙ СНЕННЯ Мен слитомя Мої СГРШАТИЯ 


ПЕРВІСНЕ ГРОМАДЯНСТВО 
ТА ЙОГО ПЕРЕЖИТКИ НА УКРАЇНІ 


ОРИМІТИВНА КУЛЬТУРА ТА ЇЇ ПЕРЕЖИТКИ Нх УКРАЇНІ, 
ЛЬНА ПРЕІСТОРІЯ. 
НАРОДНЯ ТВОРЧІСТЬ В СОЦЮЛОГУЧНОМУ ОСВІТЯЄННЮ 


НАУКОВИЙ ЩОРІЧНИК 


за РЕ: 


1926 
пен но 
ТЕРЖАВНІ ВИДАВНИЦІВО УКРАЇНИ 


«Первісне громадянство та його 
пережитки на Україні». 1926. 
Вип. 1--2. Титульний аркуш. 


дичний етногр. і соціологічний 
часопис, видання Асоціації куль- 
турно-істор. досліду, яка склада- 
лася з Культурно-історичної комі- 
сії ВУАН, Комісії істор. пісенно- 
сті та Кабінету примітивної куль- 
тури та народної творчості при 
ВУАН, що діяли при Науково- 
дослідній кафедрі історії України 
при ВУАН. Редактор - К.Грушев- 
ська. Публікувалися дослідження 
й рецензії Т.Гавриленка, П.Гляд- 
ківського, М.Грушевського, К.Гру- 
шевської, К.Квітки, Ф.Колесси, 
К.Копержинського, В.Г.Кравченка, 
К.Штепи та ін., а також протоко- 
ли засідань Кабінету примітивної 
к-ри та нар. творчості при ВУАН 
спільно з Культурно-істор. комі- 
сією ВУАН і Комісією істор. пі- 
сенності. 

Виходив 1926--29 (8 книжок, 
12 випусків). 

Бібліографічний покажчик жур- 
налу: Матяш І.Б. Катерина Грушев- 
ська: життя і діяльність. К., 2004. 


Літ: Матяш ІЬ. «Первісне гро- 
мадянство» -- перший науковий етно- 
графічний часопис в Україні 20-х ро- 
ків ХХ ст. (за матеріалами архівного 
фонду). «Рукописна та книжкова 
спадщина України» (К.), 1996, вип. 3; 
Її ж. Репресований часопис. «Журна- 
ліст України», 1996, М» 3/4; Її ж. Ка- 
терина Грушевська: Життєпис, бібліо- 
графія, архіви. К., 1997; Юркова О. 
Діяльність Науково-дослідної кафед- 
ри історії України М.С. Грушевського 
(1924--1930 рр.). К., 1999. 


О.В. Юркова. 


ПЕРВІСНІСТЬ, первісне суспіль- 
ство -- перша стадія розвитку 
людства, що визначається колек- 
тивною формою володіння осн. 
засобами вир-ва й відносно рів- 
ною часткою сусп. продукту, яку 
отримують повноправні члени 
його кровноспоріднених колек- 
тивів, сусп. формами, в основі 
яких лежать сімейно-родові від- 
носини, та світоглядом, базова- 
ним на ритуалі і магії, міфології 
та ін. ранніх формах релігії. П. 
охоплює період історії від вини- 
кнення людини сучасного типу 
(тобто людини як такої -- Ното 
заріеп5) до переходу до цивіліза- 
ції як ступеня всесвітньо-істор. 
розвитку людства. На відміну від 
цивілізації первісному сусп-ву не 
притаманні  станово-класовий 
поділ, державність та міста, і во- 
но володіє таким обсягом інфор- 
маційно-культ. потенціалу, який 
у вигляді традиції передається від 
покоління до покоління. 

П. поділяється на два осн. 
періоди: ранньопервісний -- ста- 
дію привласнюючого сусп-ва -- 
та пізньопервісний -- стадію від- 
творюючого сусп-ва. Така періо- 
дизація відображає заг. спрямо- 
ваність всесвітньої історії, але аб- 
страгується від істотних явищ са- 
ме первісної доби. По-перше, 
сам перехід від привласнюючих 
до відтворюючих форм господа- 
рювання тривав багато століть, а 
подекуди розтягувався на кілька 
тисячоліть, коли ранні форми 
землеробства і скотарства вже 
були в наявності, але відігравали 
другорядну роль в екон. житті й 
не виконували системоутворюю- 
чих функцій. Такими були чи- 
сленні неолітичні к-ри помірної 
смуги Пн. Америки та Євразії, 
зокрема -- Пд.-Сх. Європи 6 тис. 
до н. е.: Старчево, Кріш, Кереш, 
буго-дністровська культура та ін. 
По-друге, упродовж тисячоліть 
поруч і в контакті із землеробсь- 
ко-скотарськими сусп-вами і на- 
віть сталими цивілізаціями існу- 
вали етноси високорозвинутих 
спеціалізованих рибалок та ми- 
сливців на морського звіра (мор- 
жів, китів, дюгонів тощо), Які, 
попри цілком ін. госп. спеціалі- 
зацію, також вели осілий спосіб 
життя й отримували надлишко- 
вий (а інколи, за умов регулярної 
масштабної торгівлі з розвинуті- 
шими сусідами, навіть додатко- 
вий) продукт, відзначалися ви- 
сокими приростом і густотою на- 


селення, мали подібні до ранньо- 
землеробсько-скотарських сусп-в 
соціальні інститути (генеалогіч- 
ний рід, родову та/чи гетероген- 
ну общину, статево-вікову стра- 
тифікацію, ради родових старій- 
шин тощо) й релігійно-культ. 
форми життя (зародкові форми 
пантеонів, культ предків, шама- 
нізм, нагуалізм тощо), перебува- 
ли на тому ж техніко-технологіч- 
ному рівні розвитку. Це дає під- 
стави виділяти окрему стадію се- 
редньої первісності, у межах якої 
ранньоземлеробсько-скотарські 
та високоспеціалізовані рибаль- 
сько-мисливські сусп-ва мають 
розглядатися як осн. стадійно-іс- 
тор. флуктуації. При такому під- 
ході історія П. поділяється на 
ранній, середній та пізній етапи, 
які приблизно співвідносяться з 
археол. періодами: по-перше, па- 
леоліту і мезоліту; по-друге, про- 
тонеоліту й неоліту; по-третє, до- 
би палеометалів, бронзового та 
залізного віків. На таких засадах 
періодизація первісної історії бу- 
ла докладно розроблена В./е- 
нінгом. 

Оскільки найдавніші антро- 
пологічні рештки людини суча- 
сного типу, зафіксовані в найвід- 
даленіших одна від одної точках 
Азії, Африки та Європи, мають 
вік прибл. 40 тис. років і демон- 
струють уже цілком сформовані 
расові відмінності, маємо припу- 
скати, що вид Нопто баріеп5 утво- 
рився принаймні за 150--200 або 
навіть більше тисяч років до то- 
го. Про це свідчать і численні да- 
ні ін. наук, зокрема генетики й 
археології. Таким чином, можемо 
говорити про наявність певного 
найдавнішого періоду людської 
історії, майже не документовано- 
го антропологічно й археологіч- 
но. Він припадає на час найбіль- 
шого поширення неандертальців, 
коли ще мізерне за кількістю 
людство поступово поширювало- 
ся просторами Старого Світу з 
ареалу свого виникнення, кот- 
рий, як прийнято вважати, мі- 
стився десь на сх. Африки. 

Рання П., або перша стадія 
розвитку первісного сусп-ва, ха- 
рактеризується пануванням при- 
власнюючого  мисливсько-зби- 
ральницького госп-ва. Люди бу- 
ли здатні забезпечити себе 
необхідним і, періодично, над- 
лишковим харчовим продуктом. 
Ставлення до природного сере- 
довища здебільшого мало хи- 
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жацький характер, оскільки усві- 
домлення того, що ресурси дов- 
кілля можуть бути вичерпані, ще 
не існувало. Це вело до скоро- 
чення поголів'я промислових 
тварин, що (у поєднанні із кліма- 
тичними зрушеннями на межі 
плейстоцену та голоцену) зумо- 
вило зникнення багатьох із них. 
Мисливсько-збиральницька орі- 
єнтація госп-ва передбачала до- 
сить мобільний спосіб життя, за 
умов якого невеличкі колективи 
відповідно до пори року та наяв- 
ності в тих чи ін. місцевостях 
харчової бази періодично зміню- 
вали місця свого проживання. 
Зв'язки між людьми грунтували- 
ся переважно на родинно гори- 
зонтальні. Гол. роль відігравали 
відносини між родичами одного 
покоління (здебільшого рідними 
та двоюрідними братами й се- 
страми) і їхніми шлюбними 
партнерами, їхніми батьками та 
дітьми; уявлення про рід гене- 
алогічний ще не існувало. При- 
четність людей до певних духов- 
них традицій забезпечувалася й 
усвідомлювалася приналежністю 
їх до певних тотемічних груп, які 
вносили культурно-інформацій- 
ну дискретність у досить амор- 
фне поле споріднених груп пев- 
ного регіону. Елементарною со- 
ціально-вироб. групою була 
кровно-споріднена община, яка 
об'єднувала шлюбних партнерів з 
різних тотемічних груп. 

Між найближчими за прожи- 
ванням, походженням, діалекта- 
ми, звичаями, віруваннями, фор- 
мами господарювання тощо ран- 
ньопервісними общинами тради- 
ційно існували шлюбні та куль- 
турно-інформаційно-культові 
зв'язки, відносини обміну, взає- 
модопомоги тощо. Завдяки цьо- 
му в межах окремих компактних 
регіонів мешкали відносно сталі 
асоціації кровноспоріднених об- 
щин, представники яких належа- 
ли до кількох тотемічних груп. 
Таким асоціаціям були прита- 
манні спільний діалект, певні ри- 
си к-ри, специфічні релігійно- 
міфологічні уявлення, пов'язані з 
відповідною обрядово-культовою 
практикою. Складалися вони пе- 
реважно з 5--10 найближчих об- 
щин, серед членів яких інколи 
простежуються ознаки спільної 
самосвідомості. Це, разом з ін. 
обставинами, дає підстави роз- 
глядати їх в етнічній площині. 
Називати такі спільноти племе- 


нами немає підстав, тому що 
власне племінних інститутів вони 
не мали і суспільно-владно-орга- 
нізаційних функцій не виконува- 
ли. В.Генінг називав їх «етнічни- 
ми групами, що формуються», 
Я.Чеснов -- «передетнічними 
спільностями», а В.Шнірельман 
-- «протоетносами». Останній 
термін нині найпоширеніший. 
Межі таких протоетносів здебіль- 
шого (якщо вони не визначають- 
ся чіткими геогр. кордонами -- 
гірський хребет, море тощо) до- 
сить аморфні. Общини, що про- 
живають на їхніх периферіях, мо- 
жуть активно спілкуватися із 
представниками сусідніх прото- 
етносів, чому сприяє й мобіль- 
ний спосіб життя. Унаслідок 
цього в межах великих геогра- 
фічно компактних Й екологічно 
однорідних регіонів (як, скажімо, 
Австралія) певна множина кров- 
носпоріднених общин, згуртова- 
них у взаємопов'язані протоетно- 
си, складає первісну етномовну 
безперервність, у межах якої 
простежується виразна господар- 
сько-культурно-діалектна  спо- 
рідненість груп людей, причет- 
них до спільного інформаційного 
поля. В її межах окреслювалися 
контури майбутніх груп спорід- 
нених мовних сімей (індоєвро- 
пейської, семітської та ін.). 

Залежно від конкретних умов 
і форм життєдіяльності окремих 
ранньопервісних колективів на 
різних територіях у різні часи пе- 
реважали різні види мисливства 
й збиральництва, статевовікового 
розподілу праці, шлюбних, вну- 
трішньообщинних і міжобщин- 
них зв'язків, форм обрядової 
практики та міфологічних уяв- 
лень, а відтак -- і різні типи лю- 
дей із характерними для них ри- 
сами. Тому маємо виділяти не 
тільки окремі етапи, а й певні ва- 
ріанти (шляхи) істор. руху пер- 
вісного сусп-ва, пов'язані з окре- 
мими  природно-кліматичними 
зонами. Серед них найпоширені- 
шими були сусп-ва: тропічних 
збирачів, загінних мисливців від- 
критих просторів та мисливців і 
збирачів переважно закритих 
ландшафтів. 

На території України мешка- 
ли спільноти ранньопервісних 
верхньопалеолітичних колектив- 
них мисливців відкритих ланд- 
шафтів, передусім прильодови- 
кової зони Євразії. Вони не мо- 
гли обійтися без списа з кам'я- 


ним наконечником, теплого одя- 
гу, взуття, без уміння будувати 
тепле житло типу чуму тощо. За 
умов мисливського способу жит- 
тя (збиральництво в холодному 
кліматі ніколи не відігравало іс- 
тотної ролі) при полюванні на 
великих стадних ссавців (ма- 
монт, бізон, кінь, північний 
олень) необхідна була чітка орга- 
нізація праці, що мало сприяти 
посиленню позицій лідера. По- 
рівняно із тропічними збирачами 
общини колективних мисливців 
мали бути значно згуртованіши- 
ми. Їхні ядра складали групи 
пов'язаних кровною родинністю 
чоловіків-мисливців, котрі діяли 
спільно під кер-вом лідера. 
Спільна праця зумовлювала й 
спільну власність на здобич (чого 
не могло бути у тропічних збира- 
чів), яку потім, знов-таки пере- 
важно спільно, переробляли їхні 
жінки, що походили із сусідніх 
общин. Це перешкоджало фор- 
муванню нуклеарної сім'ї як пер- 
винної клітинки сусп-ва, оскіль- 
ки чим міцніша община, тим 
слабше подружжя. За умов ко- 
лективного полювання кровно- 
споріднена община, її ядро чоло- 
віків-родичів мали домінувати 
над шлюбною парою. Але порів- 
няно з подружжями тропічних 
збирачів остання була міцнішою, 
бо на побутовому рівні існував 
розвинутий статевий розподіл 
праці. За суворих умов життя у 
прильодовикових тундростепах 
взаємопідтримка розпорошених 
по величезних просторах общин 
була життєво необхідною. Тому 
общини були зацікавлені мати 
своїх представників серед сусідів. 
Це досягалося тим, що дівчат ви- 
давали заміж у сусідні общини, 
звідки, за принципом реципро- 
кації (еквівалентного обміну), 
брали жінок. Така практика вела 
до утвердження екзогамії -- забо- 
рони на шлюбні, а потім і взага- 
лі статеві зв'язки між кровними 
родичами. Утвердження принци- 
пу екзогамії сприяло зміцненню 
та структуруванню міжобщинних 
зв'язків у межах окремих ком- 
пактних регіонів і становленню 
протоетносів, які утворювали ет- 
номовні безперервності. В остан- 
ніх циркулювала й накопичува- 
лася культ. інформація. 
Порівняно із сусп-вами, про 
які вже йшлося, значно ширші 
можливості мали мисливсько- 
збиральницькі групи пізньоплей- 
стоценових закритих узбережно- 


лісово-передгірських ландшафтів 
помірно-субтропічної смуги, яка 
в той час охоплювала Середзем- 
номор'я й анклавно продовжува- 
лася на сх. Мешканці цих тери- 
торій добували їжу переважно ін- 
дивідуально: чоловіки сам-один 
чи удвох-утрьох -- полюванням 
на не дуже великих лісово-гірсь- 
ких тварин (олень, косуля, му- 
флон, кабан), а жінки в такій са- 
мій кількості -- збиральництвом 
(дикі плоди, горіхи, молюски то- 
що). Однак з огляду на негаран- 
тованість удачі кожного продук- 
ти полювання в общині розподі- 
лялися серед чоловіків-родичів 
приблизно порівну, незалежно 
від того, хто скільки приніс, тоді 
як серед жінок (які не були між 
собою кровними родичами) така 
практика не була обов'язковою. 
За такої системи добробут общи- 
ни залежав передусім від якості 
промислових знарядь та особи- 
стого досвіду Й хисту кожної лю- 
дини. Пануючі реципрокативні 
відносини, за яких кожний вно- 
сив до «комори» громад. спожи- 
вання якомога більше заради то- 
го, щоб отримати звідти також 
більше, але вже у вигляді вшану- 
вання та свідчень власного пре- 
стижу, стимулювали особисті по- 
шуки засобів удосконалення тру- 
дової діяльності. Повсякденні 
потреби разом із сусп. заохочен- 
ням до підвищення продуктив- 
ності праці забезпечували відно- 
сно швидкі темпи тех. прогресу, і 
вже наприкінці плейстоцену такі 
сусп-ва, принаймні в Пд. Європі, 
володіли луком та стрілами. 
Підвищення ефективності ін- 
дивідуального полювання й спе- 
ціалізованого збиральництва по- 
глиблювало розподіл праці між 
чоловіком і жінкою саме як кон- 
кретними індивідами, у межах 
парної сім'ї, а не як представни- 
ками різностатевих вироб. груп 
общини. Виникає грунт для осо- 
бистої конкуренції голів окремих 
сімей, які спираються в боротьбі 
за лідерство щодо жінок, дітей і 
найближчих родичів. Це ж вело 
до індивідуалізації міжособистіс- 
них стосунків і проявлення в 
максимально можливих для ран- 
ньопервісної доби формах особи- 
стих якостей людей, а відтак 
сприяло появі якісно нового ти- 
пу людини, котрий відіграв вирі- 
шальну роль у майбутньому. 
Планетарна катастрофа, ви- 
кликана швидким таненням льо- 
довиків, зміною кліматичних по- 


ясів та затопленням примор. ни- 
зин, майже повсюдно екваторі- 
альних лісів і призвела до де- 
струкції традиційних систем 
життєзабезпечення. Повсюдно 
був принципово порушений стан 
відносної рівноваги між соціума- 
ми та довкіллям. Нащадки ко- 
лективних мисливців прильодо- 
викової зони відходили до висо- 
ких широт за стадами північних 
оленів. Водночас, за умов поши- 
рення лісів північніше Альп і 
Карпат, туди просувалися ми- 
сливсько-збиральницькі групи 
Пд. Європи. Володіючи луком і 
стрілами та будучи добре присто- 
сованими до життя в багатій на 
водоймища лісовій зоні Європи, 
невеличкі, у складі кількох сімей, 
кровноспоріднені общини ство- 
рювали групи пов'язаних між со- 
бою різноманітними відносина- 
ми прото-етносів. Постійно жи- 
вучи поблизу води, вони почина- 
ли приділяти більшу увагу харчо- 
вим ресурсам річок і озер, зокре- 
ма рибі, якою не нехтували й ми- 
сливці фінального палеоліту. 
Досконалі рибальські знаряддя та 
стаціонарні поселення спеціалі- 
зованих рибалок виникають в 
Європі (на дніпрових порогах, у 
районі Залізних Воріт на Дунаї, 
уздовж узбереж Північного й 
Балтійського морів) із 8--7 тис. 
до н. е. Мезолітично-ранньо- 
неолітичні протоетноси вирізня- 
лися малою густотою населення 
та його повільним приростом. Ці 
сусп-ва органічно вписувалися в 
ландшафт, стаючи вищою лан- 
кою відповідних біоценозів. Але 
таке екстенсивне ставлення до 
довкілля, зорієнтоване на підтри- 
мання рівноваги між кількістю 
людей і природною харчовою ба- 
зою, блокувало можливості по- 
дальшої еволюції. Тому відповід- 
ні соціуми незабаром опиняють- 
ся у стані стагнації. Кардинальні 
зрушення соціокульт. характеру в 
цій смузі були пов'язані з поши- 
ренням нових госп. форм із Бл. 
Сходу. 

При посиленні аридизації 
Пн. Африки та Передньої Азії 
місц. населення також було зму- 
шене переорієнтовуватися на ви- 
користання ресурсів водоймищ, 
що швидко привело до спеціалі- 
зованого рибальства, та приділя- 
ти більшу увагу збиральництву, 
що, за наявності придатних для 
доместикації рослин, зокрема 
злакових, вело до неолітичної ре- 


волюції як основи подальшого 
цивілізаційного процесу. Якщо 
сусп-ва привласнюючої економі- 
ки живуть за рахунок природи, 
то зорієнтовані на відтворююче 
госп-во вступають у співробіт- 
ництво з нею. У зонах з обмеже- 
ними харчовими ресурсами во- 
доймищ, за умов збільшення 
демографічного пресингу й вис- 
наження довкілля, люди (при на- 
явності сприятливих обставин) 
відносно швидко переходять від 
рибальсько-мисливсько-збираль- 
ницької діяльності до ранньозе- 
млеробсько-тваринницької, тоді 
як у багатих на такі ресурси ра- 
йонах розвиток тривалий час здій- 
снюється на грунті спеціалізова- 
ного рибальства та мор. полю- 
вання. Протягом певного періоду 
обидві лінії еволюції забезпечу- 
ють приблизно рівні можливості 
для підвищення демографічного 
потенціалу, розвитку ефективні- 
ших форм сусп. самоорганізації 
та накопичення й обігу культ. ін- 
формації. В обох випадках бачи- 
мо великі стаціонарні поселення, 
розвинуті родові відносини й 
культи, статево-вікову стратифі- 
кацію з першими елементами до- 
мінування в межах общин окре- 
мих шанованих родин. Етногра- 
фічно це ілюструють матеріали 
Нової Гвінеї та Меланезії, ін. ре- 
гіонів. Проте шлях до цивілізації 
проходив саме через утверджен- 
ня землеробства та скотарства. У 
той час, коли населення центрів 
випереджаючого розвитку на ос- 
нові землеробсько-тваринниць- 
кого комплексу інтенсифікувало 
свій розвиток, на їхній периферії 
темпи еволюції були значно по- 
вільнішими. Тому надлишкова 
людська маса з таких центрів 
розселялася на тих навколишніх 
територіях, де природні умови 
були сприятливими для ведення 
звичних форм відтворюючого 
госп-ва. Демографічний потен- 
ціал у землеробів-скотарів майже 
завжди був значно більшим, ніж 
у їхніх сусідів, а господарсько- 
культ. тип -- вищим і сусп. орга- 
нізація -- досконалішою. Тому 
при взаємодії із сусідами вони, 
як правило, або витискували їх, 
або асимілювали. 

Якщо дивитися на історію П. 
з позицій теорії цивілізаційного 
процесу, то її середній період -- 
доба родового ладу -- може бути 
схарактеризований як перехідна 
стадія, на якій співіснують два 
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принципово різні за своїми по- 
тенціями типи сусп-в -- рибалок 
і мисливців (на яких вичерпу- 
ються продуктивні можливості 
ліній привласнюючого госп-ва) 
та ранніх землеробів і скотарів, 
з яких починається розвиток 
сусп-в відтворюючого госп-ва в 
напрямі до цивілізації. Кінець ці- 
єї стадії відповідав, з одного бо- 
ку, кризі  спеціалізовано-ри- 
бальських сусп-в та їх переорієн- 
тації (якщо давали можливість 
умови) на землеробство й ско- 
тарство, а з другого -- утворенню 
широкого спектра ліній подаль- 
шої еволюції сусп-в відтворюю- 
чого госп-ва, притаманних уже 
пізньопервісній (передцивіліза- 
ційній), племенній стадії. Осн. 
напрямами ранньоземлеробсько- 
тваринницького госп-ва були: 1) 
тропічне, зорієнтоване на коре- 
небульбоплідне землеробство; 2) 
пов'язане із зерновими культура- 
ми хліборобство; 3) рухоме ско- 
тарство з його переростанням у 
кочівництво (номадизм). Зде- 
більшого їх общини були об'єд- 
нані у племена й мали надродові 
органи влади та управління. 
Відсутність у вологих місце- 
востях тропічно-екваторіального 
поясу чітко виражених пір року, 
а відтак -- і сезонного характеру 
землеробської праці, не стиму- 
лювала накопичення харчових 
запасів. Кожна сім'я, маючи свій 
город, протягом року брала з 
нього Їстівні бульби та корені 
відповідно до своїх потреб. Вони 
були мало придатні для зберіган- 
ня і транспортування, що переш- 
коджало їх концентрації та обмі- 
ну. Досягнувши самозабезпече- 
ності й не маючи стимулів і мо- 
жливостей для підвищення про- 
дуктивності праці, вир-ва над- 
лишків харчів, їх концентрації, 
зберігання та обміну, такі сусп- 
ва часом опинялися у стані стаг- 
нації, не долаючи навіть, як па- 
пуаси, рівня родового ладу. В ін. 
випадках вони, як полінезійці, 
виходили на передцивілізаційний 
рівень. Проте магістральний 
шлях пізньопервісного людства 
до цивілізації пролягав через роз- 
виток зернового землеробства 
(пшениця, ячмінь, просо, рис, 
маїс та ін.), пов'язаного (за ви- 
нятком Мезоамерики) із тварин- 
ництвом. Зерно й худобу зручно 
було накопичувати, відчужувати 
й обмінювати. Тому ранні цивілі- 
зації виникають саме на базі зер- 


нового землеробства, поєднаного 
з городництвом, садівництвом, 
скотарством та рибальством, і 
чифдомів-вождівств, аристокра- 
тична верхівка яких реалізує 
сусп. право влади-власності на 
колективні ресурси через вико- 
ристання редистрибутивної си- 
стеми. Там, де необхідною була 
іригація, розвивалися колективні 
форми хліборобства, тоді як там, 
де атмосферних опадів було до- 
статньо, створювалися умови для 
утвердження парцелярно-сімей- 
них форм вир-ва. Початок роз- 
ходження цих господарчо-культ. 
ліній розвитку простежуємо ще з 
глибин близькосх. неоліту. Наяв- 
ність поселень площею до 10 га 
свідчить про досить високий рі- 
вень соціокульт. самоорганізації 
відповідних общин, в яких існу- 
вала диференціація сфер діяль- 
ності. 

Їз 7 тис. до н. е. на Бл. Сході 
вже існувало зрошувальне земле- 
робство, проте там, де атмосфер- 
ні опади були достатніми, потре- 
ба в іригації не відчувалася. Пе- 
риферійні та слабкіші групи ви- 
тискувалися на мало придатні 
для землеробства місцевості, де 
їм залишалося лише орієнтувати- 
ся на розведення худоби. Але, 
пристосувавшись до таких умов, 
скотарські спільноти змогли про- 
тягом найближчих тисячоліть 
опанувати величезні сухі просто- 
ри Пн. Африки, Аравії та Се- 
реднього Сходу. Не пізніше межі 
7--6 тис. до н. е. дрібна рогата 
худоба через Кавказ, а велика -- 
через Балкани потрапляє в обла- 
сті Пн. Причорномор'я, Приа- 
зов'я та ШПередкавказзя. Поєд- 
нання дрібної і великої рогатої 
худоби з доместикованим не піз- 
ніше межі 5--4 тис. до н. е. місц. 
індоєвроп. племенами конем 
привело до формування опти- 
мально пристосованого до місц. 
екологічних умов стада. А це, 
враховуючи ту бойову перевагу, 
яку давало оволодіння конем, за- 
безпечило широку експансію во- 
йовничих скотарів. Пасовиська- 
ми стають майже всі відкриті 
простори, ефективне викори- 
стання яких передбачало збіль- 
шення довжини перегонів худо- 
би, що, у свою чергу, підвищува- 
ло мобільність способу життя 
скотарів та зменшувало вагомість 
заняття землеробством. Поси- 
лення посухи вело до звуження 


кормової бази, що також стиму- 
лювало підвищення рухомості. 
Унаслідок цих процесів упро- 
довж 2-ї пол. 2 тис. до н. е. ско- 
тарські племена зони Євразійсь- 
ких степів, Аравії та Пн. Африки 
переходять до номадизму. Але, з 
огляду на екстенсивність кочово- 
го скотарства та численні ін. об- 
ставини, номади власними сила- 
ми були здатні вийти лише на рі- 
вень формування ранньодерж. 
структур, та й то за умови під- 
корення сусідніх хліборобських 
племен і встановлення безпосе- 
редніх зв'язків зі вже існуючими 
цивілізаціями. Власний потен- 
ціал кочівницької лінії розвитку 
швидко вичерпується і від серед. 
І тис. до н. е. істотного поступу в 
господарсько-соціокульт. системі 
номадів не спостерігається. 

На рівень цивілізації влас- 
ними силами здатні вийти лише 
землеробські або, тим більше, зе- 
млеробсько-скотарські сусп-ва, 
зорієнтовані на злакові культури. 
Лише хліборобство (у найшир- 
шому розумінні, коли під ним 
розуміти культивування злакових 
культур як таких, включно із 
просом, рисом, маїсом та ін.) за- 
безпечує госп. базу для вини- 
кнення цивілізації. Їз 7-6 тис. до 
н. е. спостерігається розходжен- 
ня двох ліній еволюції хліборо- 
бсько-скотарських сусп-в, одна з 
яких орієнтується на іригаційне 
землеробство, тоді як друга в 
екологічних зонах із достатніми 
атмосферними опадами не пе- 
редбачає штучного зрошення. 
Перші цивілізації виникають в 
умовах широко-масштабного 
іригаційного землеробства в до- 
линах великих рік -- Нілу, Тигру 
і Євфрату, Каруну і Кархе та Їн- 
ду з його численними притока- 
ми. В ін. випадках (Мінойський 
Крит, ольмеки і майя на Юката- 
ні, найдавніший Китай) ранні 
цивілізації можуть утворюватися 
й на основі ін. форм землероб- 
ства, але й тут ми неодмінно ба- 
чимо вирішальну роль орг. діяль- 
ності владних структур у забезпе- 
ченні ефективного функціону- 
вання систем вир-ва та перероз- 
поділу матеріальних благ. Остан- 
нє стосується навіть полінезійсь- 
ких соціальних організмів, що 
вийшли на рівень ранньополіт. 
структур (як то було на Гавайях 
чи Тонга). Проте високорозвину- 
ті енеолітичні к-ри Балкано-Ду- 


найсько-Карпатського ареалу 
(Кораново, Боян, Гумельниця, 
Кукутені-Трипілля (див. Три- 
пільська культура) та ін.), які до 
4 тис. до н. е. майже нічим не по- 
ступалися тогочасним месопо- 
тамсько-єгипетським, але були 
зорієнтовані на індивідуально- 
родинне (у межах общини) хлі- 
боробсько-тваринницке госп-во, 
незабаром опиняються у стані 
стагнації і гинуть. 

Базою соціокульт. піднесення 
передньоазійсько-східно-серед- 
земномор. сусп-в на кінець енео- 
літу стає якісне вдосконалення 
всієї системи вир-ва та перероз- 
поділу завдяки планомірному й 
послідовному розширенню ірига- 
ційних систем у сухому поясі та 
розвитку комплексного багатога- 
лузевого госп-ва в узбережній 30- 
ні Сх. Середземномор'я, особли- 
во Егеїди. Ці перетворення були 
можливі лише завдяки форму- 
ванню надобщинних і надродо- 
вих -- племенних (типу чифдо- 
мів-вождівств) -- органів влади й 
управління, міцної професійної 
адміністрації, яка поступово на- 
бувала вигляду ранньодерж. апа- 
рату. Її діяльність -- навіть без 
скільки-небудь істотного вдоско- 
налення с.-г. знарядь праці -- 
сприяє якісному підвищенню 
заг. продуктивності харчового 
вир-ва. Завдяки феномену вла- 
ди--власності та посиленню ролі 
редистрибутивної системи ця 
верхівка концентрує у своїх руках 
сусп. додатковий продукт, чим 
забезпечує як власне престижне 
споживання, так і утримання 
навколо себе штату військових, 
ремісників, прислуги та ін. Від- 
так відбувається становлення 
ранньокласових сусп-в та пер- 
ших цивілізацій. 

На відміну від цього за доби 
енеоліту та бронзового віку насе- 
лення Балкано-Дунайсько-Кар- 
патського регіону із Середньою 
Наддніпрянщиною, не кажучи 
вже про ін. несередземномор. 
області Європи, не могло досяг- 
ти необхідного для виникнення 
ранньо-цивілізаційної системи 
рівня с.-г. вир-ва. Організація 
колективного землеробства була 
тут непотрібною. Не виникало 
потреби й у чіткій міжобщинній 
спеціалізації та наступному пере- 
розподілі продуктів праці, ос- 
кільки ландшафтні умови (на 
відміну, скажімо, від Егеїди) на 


значних територіях мало чим від- 
різнялися, а ефективних транс- 
портних засобів для забезпечен- 
ня зв'язків із центрами форму- 
вання цивілізацій ще не було. За 
умов кризи місц. системи земле- 
робства і експансії індоєвроп. 
скотарських племен у 4--3 тис. 
до н. е. провідним на більшій ча- 
стині Європи, як і в багатьох ре- 
гіонах Азії та Африки, стає ско- 
тарство. Масштабні продуктивні 
зрушення в землеробстві тут роз- 
почалися лише з часу оволодіння 
залізом. 

Таким чином, за умов П., 3з0- 
крема на її пізній, передцивіліза- 
ційній стадії спостерігаємо ви- 
разну поліваріантність істор. ро- 
звитку з формуванням двох осн. 
шляхів розвитку землеробсько- 
скотарських сусп-в: східного, 
пов'язаного з посиленням ролі 
племінних інститутів у системах 
вир-ва й перерозподілу, і захід- 
ного, де відповідні тенденції не 
набувають значного поширення і 
госп-во грунтується на системі 
більш-менш автономних, об'єд- 
наних в общини родин. Перший, 
східний, шлях характеризується 
забезпеченням зростання ефек- 
тивності економіки за рахунок 
удосконалення її організації, 
редистрибутивно-госп. формою 
концентрації додаткового (а 
значною мірою й необхідного) 
продукту та його трансформа- 
цією у престижні цінності (воло- 
діння якими символічно-магіч- 
ним чином засвідчує високий со- 
ціальний статус) організованим 
при ставках вождів-князів реме- 
слом та через цент-ралізовано 
налагоджену зовн. торгівлю. Ко- 
лективізм вир-ва й редистрибу- 
тивна система блокують прива- 
тизаційні тенденції і зумовлюють 
тотальне панування влади-влас- 
ності над парцелою, що відобра- 
жається в усіх аспектах суспіль- 
но-політ. та культурно-культово- 
го життя. Цей шлях, -- завдяки 
високій мірі акумуляції енерге- 
тичних витрат, їх інформаційно- 
культурного забезпечення, нако- 
пичення вражаючих техніко-тех- 
нологічних, адміністративно-по- 
літ., символічно-проективних то- 
що здобутків, -- веде до створен- 
ня цивілізацій давньосх. типу 
Близького, Середнього і Далеко- 
го Сходу та доколумбової Амери- 
ки. Другий, західний, шлях до 
початку залізного віку був не 


здатний забезпечити вихід сусп-в, 
що його репрезентують, на ци- 
вілізаційний рівень і розкриває 
свої продуктивні можливості піз- 
ніше -- із 1 тис. до н. е., коли В 
переважно помірній зоні Євразії, 
на периферії давніших, виника- 
ють ранньо-держ. структури осі- 
лих землеробів та (за умов підко- 
рення частини останніх) кочових 
скотарів, відбувається міська ре- 
волюція і формуються перші 
міста. 
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анть). В кн. ШПроблемь и историий 
докапиталистических обществ. М., 
1968; Роіапу К. Ргітійуе, Агспаїс ап 
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Уегуїсе Е.В. Сиїшга! Емоїіїоп. Мем 
УогК, 1971; Його ж. Огівіп8 ої їпе 8їа- 
те апа Сіуйігайоп. Мем Уогк, 1975; 
Массон В.М. Зкономический и со- 
циальньй строй древних обществ. Л., 
1977; Семенов Ю.Й. О стадиальной 
типологий общинь. В кн. Проблемь 
типологий в зтнографиий. М., 1979; 
Першиц А.И. Периодизация перво- 
бьтной историй (состояние пробле- 
мь). «Вопросьг историий», 1980, Мо 3; 
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бьтного общества, т. 1. М., 1981; Мел- 
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венного производства. К., 1983; Буня- 
тян К.П. Про періодизацію історії пер- 
вісного суспільства. «Археологія», 1989, 
Хо 1; Генінг В.Ф. Проблеми формацій- 
ної структури первісності. Там само, 
Хо 2; Його ж. Три ступені розвитку 
продуктивних сил первісної супер- 
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ПЕРВОМАЙСЬК 


Поселення, з яких 
утворився 
Первомайськ 
(Ольвіопіль, Богопіль 

і Голта), на Військово- 
топографічній карті 
Росії («триверстці»). 
Середина 19 ст. 


формації. Там само, Мо 3; Його ж. Со- 
ціальні формації первісності. Там са- 
мо, Мо 4; Массон В.М. Первье циви- 
лизации. Л., 1989; Шнирельман В.А. 
Возникновениє производящего хо- 
зяйства. М., 1989; Павленко Ю.В. Пе- 
редісторія давніх русів у світовому 
контексті. К., 1995; Давня історія Ук- 
раїни, т. І, К., 1996; Павленко Ю.В. 
історія світової цивілізації: Соціо- 
культурний розвиток людства. К., 
1996; Його ж. История мировой циви- 
лизации: Философский анализ. К., 
2002. 


Ю.В. Павленко. 


ПЕРВОМАЙСЬК -- місто обла- 
сного значення Миколаївської 
області, райцентр. Розташов. при 
впадінні р. Синюха в Пд. Буг, за 
180 км від Миколаєва. Населення 
67,2 тис. осіб (2010). 

Територія П. заселена від до- 
би неоліту (6 тис. до н. е.). По- 
близу міста досліджений могиль- 
ник кімерійських часів (10--8 ст. 
до н. е.), на поселенні черняхів- 
ської культури знайдено рим. мо- 
нети 2--4 ст. н. е. Досліджені та- 
кож поховання кочівників 11-- 
12 ст. 

1420 вел. кн. литов. Вітовт 
спорудив поблизу сучасного мі- 
ста арковий міст через Пд. Буг, 
через який проліг «королівський 
шлях» із Поділля в Крим (див. 
Гардовий або Королівський шлях). 
У 16 ст. ця територія виявилася 
прикордонною -- землями між 
Пд. Бугом, Синюхою і Кодимою 
володіло після 1569 Королівство 
Польське, правобережжям Пд. 


Бугу -- Кримський ханат, а ліво- 
бережжя входило до складу тери- 
торії Вольностей Війська Запо- 
розького низового. На лівому бере- 
зі Синюхи при її впадінні в Пд. 
Буг запорожці 


1676 спорудили 


укріплення під назвою Орлик, 
яке по адм. лінії пізніше було 
підпорядковане Миргородському 
полку Гетьманщини. З огляду на 
вигідне стратегічне розташуван- 
ня укріплень рос. уряд доручив 
франц. інж. Д Дебоскету збудува- 
ти 6-бастіонний Орликівський 
шанець, який згодом був підпо- 
рядкований фортеці св. Єлизаве- 
ти (нині м. Кіровоград). Поряд 
виникла слобода, що дала поча- 
ток місту. 

1763, у зв'язку з облаштуван- 
ням Нової Сербії, Орлик згадуєть- 
ся вже як містечко. 1764 тут були 
створені прикордонне комісар- 
ство й митниця. 1769 містечко й 
шанець зруйнували татари. Після 
їх відновлення рос. армією 1770 
Орловський шанець, що входив 
до складу Єлизаветградського пі- 
кінерського полку, перейменува- 
ли на Катерининшанець (Кате- 
рининський шанець). 1773 він ді- 
став статус міста. 

У ході губернської реформи 
1775 Катерининський шанець 
формально став центром Катери- 
нинського пов. Новоросійської гу- 
бернії, але для відкриття присут- 
ствених місць у ньому не вияви- 
лося приміщень. 1781 повітовий 
центр, який тепер входив до 
складу Єлизаветинської провін- 
ції, перейменували на Ольвіо- 
піль. 22 січня 1784 у Катерино- 
славському  намісництві було 
створено Ольвіопільський повіт. 
З 1788 тут було сформовано Оль- 
віопільський гусарський полк і 
почалося розпланування нової 
фортеці. Однак після закінчення 
російсько-турецької війни 17587-- 
1791 Ольвіопіль втратив страте- 
гічне значення. 3 утворенням 


Вознесенської губ. 1795 він став 
позаштатним містом Новомирго- 
родського пов.; у 1799 тут жило 
835 осіб. Але у створеній 1796 
Новорос. губернії Ольвіопіль 
знову дістав статус повітового 
центру і зберігав його до І січня 
1835, коли повітові установи бу- 
ло переведено до Ананьєва. 

Поряд з Ольвіополем, на лі- 
вому польс. березі Пд. Бугу з 
1750 існувало поселення Бого- 
піль з укріпленням і карантин- 
ною заставою. Це був родовий 
маєток Потоцьких, який після 
2-го поділу Польщі 1793 увійшов 
до складу Російської імперії і че- 
рез рік став центром одноймен- 
ного повіту, а з 1796 -- містечком 
Балтського пов. Подільської гу- 
бернії. 

На території сучасного П. з 
1764 існувала ще й слобода Гол- 
та, яка до 1791 належала Туреч- 
чині і була центром каймакан- 
ства. Слободу заснували укр. ко- 
заки та селяни-втікачі. 1768 вона 
стала одним із центрів гайда- 
мацького руху. За Ясським мирним 
договором 1791 Голта була приєд- 
нана до Рос. імперії і невдовзі 
стала передмістям Ольвіополя. 
1829 Ольвіопіль і Голта увійшли 
до складу 4-го Бузького улансь- 
кого полку як військове поселення. 
З 1860 Голта -- казенне село Ана- 
ньївського пов. Херсонської губер- 
нії, Ольвіопіль -- заштатне мі- 
стечко Єлизаветградського пов. 
Херсонської губ. 

Три населені пункти -- Оль- 
віопіль, Богопіль та Голта -- іс- 
нували окремо, але геогр. близь- 
кість сприяла  торгово-пром. 
співпраці. Після введення в дію 
залізниці Балта--Ольвіопіль та 
Ольвіопіль--Єлизаветград (1867-- 
68) пром. розвиток краю пожва- 
вився. У Голті з'явилися мех. 
з-ди Гейне та Фаатца, пивовар- 
ний з-д. Тут же був ринок найму 
с.-т. робітників. В Ольвіополі по- 
будовано млин, шкіряний з3-д, 
тютюнову ф-ку. 

Після Жовтневого перевороту 
в Петрограді 1917 в Ольвіополі і 
Голті було утворено укр. нац. ра- 
ди, які висловилися за підтримку 
Української ШЩЦентральної Ради. 
Але реальний вплив на маси мав 
єдиний для всіх трьох поселень 
революц. к-т, який приступив до 
здійснення робітн. контролю і 
наділення селян землею. Нім. 
окупація, що тривала з березня 


по листопад 1918, завершилася 
переходом влади до трудових рад 
Директорії Української Народної 
Республіки. Рад. влада утвердила- 
ся в Голті 7 березня 1919 і відра- 
зу ж опинилася в скрутному ста- 
новищі, оскільки  Ольвіополь 
(Ольвіопіль) належав до Єлиза- 
ветградського, Голта -- до Ана- 
ньївського, Богопіль -- до Балт- 
ського повітів. На першотравне- 
вому мітингу 1919 було прийнято 
рішення про об'єднання Ольвіо- 
поля, Богопіля і Голти в єдиний 
населений пункт, який назвали 
П. Але облаштування нового по- 
вітового міста було припинене 
денікінською окупацією, яка 
тривала з 3 вересня 1919 до 2 лю- 
того 1920. 

З 1923 П. - окружний центр 
Одеської губернії. З червня 1930 -- 
центр району, з 1932 -- у складі 
Одеської області. 1938 його за- 
рахували до розряду міст обла- 
сного підпорядкування. 1933 у 
ньому проживало 33 тис. осіб. 

У міжвоєнний період у П. 
споруджено  гідроелектростан- 
цію, цементно-бетонний з-д, по- 
близу міста відкрито кам'яний 
кар'єр. 

Румун. окупація тривала з 3 
серпня 1941 по 22 березня 1944. 
П. входив до Голтянського пові- 
ту Губернаторства Трансністрія 
(див. Трансністрія). У місті діяли 
6 підпільних антифашист. груп, у 
навколишніх лісах -- партизан. 
загони «Південний» і «Буревіс- 
ник». 

Починаючи з 1950-х рр. П. 
перетворюється на великий пром. 
центр із розвинутим машинобу- 
дуванням, харчовою пром-стю. З 
лютого 1954 -- райцентр Мико- 
лаїв. обл. 

У місті народилися поети 
М.Вінграновський і В.Колодій 
(1939), худож. А.Антонюк (1943). 

Сайт: Ппіер://регуотаїзк.тК.па. 

Літ. ЇМІС УРСР: Миколаївська 
область. К., 1971; Виборник П. Перво- 
майськ: Нарис. Одеса, 1977; Микола- 
ївщина: Погляд крізь століття. Мико- 
лаїв, 1994; Миколаївщина: Літопис іс- 
торичних подій. Миколаїв, 2002. 


Я.В. Верменич. 


ПЕРВОМАЙСЬКА ОКРУГА -- 
адм.-тер. одиниця в складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 в складі 
Одеської губернії. Окружний 
центр -- м. Первомайськ. Налічу- 
вала 13 районів. За даними на 
1 жовтня 1925, складалася з 15-ти 


р-нів та 270 сільрад, населення 
634 тис. осіб. Нац. склад насе- 
лення за переписом 1926: україн- 
ців -- 86,8 96, росіян -- 2,5, євре- 
їв-- 6,196. Упродовж 1924--30 
межі і склад округи не раз зміню- 
валися. Ліквідована 2 вересня 
1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Першомайська округа. Х., 1926. 


Я.В. Верменич. 


ПЕРВОМАЙСЬКИЙ Леонід Со- 
ломонович (справжні прізв., ім'я 
та по батькові-- Гуревич Ілля 
Шльомович; 17.05.1908--09.12. 
1973) -- поет, прозаїк, драматург, 
перекладач. Н. в м. Костянтино- 
град (нині м. Красноград) у сім'ї 
ремісників --  палітурника та 
швачки. Через нестатки й бур- 
хливий час учився уривками: у 
початковій школі, у перших двох 
класах Костянтиноградської г-зії 
(1917--20), у семирічній трудовій 
школі (1920--22).  Самотужки 
здобув грунтовну освіту, ставши 
одним із найбільш ерудованих 
письменників свого покоління. 
1924 вступив до комсомолу, 1925 
переїхав до м. Лубни, де пра- 
цював у робітн. клубі, у редакції 
газ. «Червона Лубенщина», в 
окружних  к-тах  КП(О)У та 
ЛКСМУ. Вступив до Лубенської 
філії Спілки сел. письменників 
«Плуг». 1926 переїхав до Харкова, 
працював у редакції дитячого ж. 
«Червоні квіти», став членом літ. 
об'єднання «Молодняк». У літе- 
ратуру увійшов стрімко: 1926--28 
одне за одним виходили окремі 
видання його оповідань та пові- 
стей. Перша збірка оповідань 
«Комса» вийшла 1926, перша 
книжка поезій «Терпкі яблука» -- 
1929. У листопаді 1928 здійснив 
поїздку до Туреччини, 1932 -- на 
Памір. Перша його п'єса, що 
1930 побачила світло театральної 
рампи, -- «Коммольці» («Поча- 
ток життя»); попри успішну сце- 
нічну історію, цьому творові бу- 
ло інкриміноване троцькістське 
спрямування, натомість, за спо- 
гадами Г.Костюка («Зустрічі і 
прощання», кн. 1, Едмонтон, 
1987), п'єса користувалася попу- 
лярністю в середовищі канад. ук- 
раїнців. У творчості автора їй пе- 
редували драми «Містечко Ладе- 
ню» та «Невідомі солдати» (оби- 
дві ставив «Березіль», другу -- та- 
кож моск. театр О.Таїрова, ле- 
нінгр. Большой драм. театр). У 


доробку П.-драматурга -- віршо- 
вана трагедія «Ваграмова ніч», 
нар. драма «Олекса Довбуш», а 
також п'єса «Учитель історії, або 
Відставний солдат на одній нозі», 
за життя автора не опублікована. 

Поетичні здобутки першого 
періоду творчості П.-- збірки 
«Героїчні балади», «Моя весела 
молодість», «Пролог до гори» 
(1933). Другий період, від серед. 
1930-х до кінця 1950-х рр., охо- 
плює передвоєнні роки, час Ве- 
ликої вітчизн. війни Рад. Союзу 
1941--45 (П. був кореспондентом 
радіомовлення ЛПівденно-Західно- 
го фронту і Донського фронту, 
військ. кореспондентом газ. 
«Правда») та повоєнне десяти- 
річчя. Для П.-- це час як виз- 
нання, так і переслідувань і 
кривд. За збірки віршів «День на- 
родження» і «Земля» удостоєний 
Сталінської премії 2-го ст. 
(1944), як учасник Великої віт- 
чизн. війни Рад Союзу 1941--45 
нагороджений орденами Черво- 
ного Прапора, Вітчизн. війни, 
медалями. Проте ні офіц. виз- 
нання, ні нагороди не убезпечи- 
ли його від долі однієї з числен- 
них жертв масштабної ідеологіч- 
ної кампанії боротьби з «космо- 
політизмом», що розпочалася в 
СРСР 1949. Як і воєнний досвід, 
це спонукало до певного переос- 
мислення юнацьких комсомоль- 
ських ідеалів, трагічних сусп. по- 
дій в укр. історії кінця 1920-х -- 
1930-х рр., поглибивши поетичне 
світорозуміння П., надавши йому 
нової потуги ліризму та драма- 
тизму. Від поч. 1960-х рр. (хру- 
щовська «відлига») до останніх 
днів творча праця П. позначена 
особливим натхненням. У цей 
період створені роман-балада 
«Дикий мед», де героїка війни 
поєднана з незвичним філософ- 
ським її осмисленням, книги вір- 
шів «Спомин про блискавку», 
«Уроки поезії», «Древо пізнан- 
ня», «Вчора і завтра» (опубл. по- 
смертно 1974.) Це час досягнуто- 
го творчого синтезу, нового рів- 
ня буттєвого поетичного роздуму 
над пережитим. Поезії цієї пори 
позначені безстрашною, визив- 
ною  полемічністю, трагічним 
стоїцизмом, сповнені особливої 
гіркоти пізнього прозріння («Про- 
зріння» -- назва одного із творів 
збірки «Уроки поезії»). Істор. 
персонажі, герої творів літ. кла- 
сики стають у поета інакомовним 
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означенням явищ сучасного жит- 
тя, що неабияк дратувало рад. 
критику з її особливою неприяз- 
ню до «езопівської мови». Дея- 
кі твори письменника (поема 
«Сильніше смерті», вірш «Єгіше 
Чаренцу», повість «Земля обіто- 
вана» та ін.) вилучалися з його 
прижиттєвих видань, інші зазна- 
вали брутальної нищівної крити- 
ки. Книга спогадів близького 
приятеля П., письменника С.Го- 
лованівського, «Меморіал» (Ки- 
їв, 1988) містить свідчення, що 
тривалі цькування привели на- 
віть до спроби самогубства: лише 
неймовірні зусилля лікарів змо- 
гли повернути П. до життя. 

Виступав як літ. критик та 
публіцист (книги роздумів «З 
щоденника поета», 1956; «Твор- 
чий будень», 1967), як перекла- 
дач: переклав укр. мовою твори 
М.Лермонтова, В.Маяковського, 
Г.Гейне, Ф.Війона, Ш.Петефі, 
Ю.Фучика, Нізамі, балади сло- 
в'ян. та ін. народів світу. Най- 
повніше, 4-томне, видання тво- 
рів Г.Гейне українською підготу- 
вав разом з О.Дейчем. 

П. у м. Київ. 

Збірку сатиричних епіграм, 
пародій, памфлетів П. «Дикий 
Пегас» було видано 2004; «Ви- 
брані листи: 1970--1973» -- 2008, 
до століття з дня народження по- 
ета. 

Тв. Твори, т. 1-7. К., 1968--70; 
Твори, т. 1--7. К., 1985--86. 

Літ.: Про Леоніда Первомайсько- 
то: Спогади, статті, листи, нариси. К., 
1978; Лівицька І. Психологізм прози 
Леоніда Первомайського: Теоретич- 
ний аспект. Кіровоград, 2007; Синьо- 
ок Г. Леонід Первомайський -- Арсе- 
ній Тарковський: Діалог доль і твор- 
чості. Черкаси, 2008; Соловей Е. «Не 
відрікаюсь від снів»: Війна і мир Ле- 
оніда Первомайського. «Дзеркало 
тижня», 2008, Мо 20, 31 травня. 


Е.С. Соловей. 


ПЕРДЕНІЯ Ян  (03.01.1898-- 
05.01.1973) -- польс. історик ко- 
заччини. Н. в Пілещах на Поліс- 
сі. Навч. в Ягеллонському ун-ті в 
Кракові (під кер-вом В.Коноп- 
чинського). Працював гімназій- 
ним учителем на Поліссі. Під час 
нім. окупації 1941--44 керував 
таємним навчанням у Бресті (ни- 
ні місто в Білорусі). 1945 захи- 
стив докторат в Ягеллонському 
ун-ті, після чого працював там 
асистентом на кафедрі історії но- 
вочасної Польщі (1946--48). Від 
1951 викладав у Вищій пед. шко- 


лі в Кракові. До основних його 
наук. зацікавлень належала істо- 
рія козаччини та сх. земель Речі 
Посполитої в 17 та 18 ст. Найва- 
жливішими творами П. стали: 
«Згапомі5ко Влестуровроїйеі 8п1а- 
спесКіе) мобес з5ргаму ОКгаїпу па 
рггеїотіе ХУП--ХМПІ м.» (1963), 
«Згапомія5ко Ко5ії мобес ргамобг- 
7ехпер| ОКгаїпу м ріегугусі Іаїасіп 
моїпу роітоспеї» («Косгпік Мацй- 
Комо-ПДудаКіустпу М5Р м КгаКко- 
ме», 1967). 

Літ.: Рісубоз А. Регаепіа ап. В кн.: 
Роізкі озїомпік  Біовгайстпу, 1.25. 


Ктаком, 1980. 
Д.С. Вирський. 


ПЕРЕБУДОВА в СРСР 1985-- 
1991 -- політ. і екон. реформи, 
здійснені після приходу до влади 
в березні 1985 М.Горбачова. Ме- 
тою реформ було подолання кри- 
зи, викликаної зростаючою нее- 
фективністю тоталітарної політ. 
системи Й відповідної їй дирек- 
тивної економіки в умовах пост- 
індустріального суспільства. Ре- 
форматорська частина компар- 
тійно-рад. о еліти сподівалася 
шляхом здійснюваних із Кремля 
перетворень подолати кризу, 
посилити темпи екон. розвитку і 
зберегти за СРСР статус наддер- 
жави на міжнар. арені. Однак ра- 
дикальні перетворення М.Горба- 
чова показали принципову не- 
реформованість ленінсько-ста- 
лінського соціалізму. Здійснюва- 
на бюрократичними засобами 
перебудова переросла в револю- 
цію. Неочікуваний реформатора- 
ми саморозпад держ. ладу супро- 
воджувався могутнім спалахом 
національно-визвол. руху. Під 
тиском «неформальних» орг-цій, 
які виникли завдяки лібералізації 
режиму, респ. компартійно-рад. 
номенклатура почала власну по- 
літ. гру, і загальносоюзний центр 
втратив контроль за становищем 
у країні. 

Перший етап П. охоплював 
1985--86 і проходив під офіц. га- 
слом «Більше соціалізму!» У квіт- 


«Перестройка -- продолжение дела 
Октября». Поштова марка СРСР. 
1986. 


ні 1985 пленум ЦК КПРС вису- 
нув концепцію прискорення со- 
ціально-екон. розвитку, а в бе- 
резні 1986 ХХМП з'їзд КПРС за- 
твердив розроблені командою 
нового голови РМ СРСР М.Риж- 
кова «Основні напрями еконо- 
мічного і соціального розвитку 
СРСР на 1986--1990 роки і на 
період до 2000 року». 

Політика П. була задумана як 
типова в історії Росії «револю- 
ція зверху». Характеризуючи Її, 
М.Горбачов підкреслював: «Ма- 
ються на увазі глибокі, револю- 
ційні за суттю перетворення, які 
здійснюються з ініціативи самої 
влади». Долаючи опір консерва- 
торів, які не бажали змін, М.Гор- 
бачов зробив ставку на приму- 
сову зміну поколінь у вищому 
кер-ві. На першому етапі П. 
склад політбюро ЦК КПРС був 
оновлений на 2/,, відбулася замі- 
на 60 96 секретарів обкомів і 40 96 
членів ЦК КПРС. Одночасно в 
країні запроваджувалася глас- 
ність-- своєрідний перехідний 
стан від мовчазного однодумства 
до свободи слова. У вересні 1986 
Головліт СРСР видав наказ, який 
давав вказівку цензорам зосере- 
дитися на питаннях, пов'язаних з 
охороною державної і військової 
таємниць у друкованих видан- 
нях, та інформувати парт. органи 
тільки про істотні порушення в 
ідеологічній сфері. Коли спроби 
забезпечити більш динамічний 
розвиток економіки провалили- 
ся, гасло «прискорення» випало з 
пропагандистського арсеналу. 

Другий етап П. (1987--88) 
відбувався під гаслом «Більше 
демократії!» На січневому (1987) 
пленумі ЦК КПРС в остаточний 
текст доповіді М.Горбачова після 
тривалої боротьби у «верхах» бу- 
ло включене положення про те, 
що вибори керівних органів по 
всій парт. вертикалі мають бути 
альтернативними. Не менш рево- 
люційними були положення про 
необхідність відмови парт. орга- 
нів від управлінських функцій, 
перетворення рад на справжні 
органи влади, проведення вибо- 
рів у ради на альтернативній ос- 
нові. Реформатори брали курс на 
оновлення всієї компартійно- 
рад. вертикалі з тим, щоб керівні 
кадри відчували залежність від 
виборців, а не від керівників ви- 
щих інстанцій. Ідеї, висловлені 
на січневому (1987) пленумі ЦК 


КПРС, розвинула ХІХ конфе- 
ренція КПРС, що відбулася в 
червні-липні 1988. Схвалена 
конференцією конституційна ре- 
форма в СРСР 1955 була законо- 
давчо оформлена на позачерговій 
сесії ВР СРСР в грудні 1998. Гро- 
мадяни мали обирати нар. депу- 
татів, а вже вони -- Верховну Ра- 
ду СРСР. 

Третій і останній етап П. охо- 
пив 1989--91. «Ініціатива верхів» 
не зімкнулася, як сподівався на 
це М.Горбачов, із масовим рухом 
знизу. Неконтрольовані компарт. 
апаратом вибори в органи держ. 
управління змінили обличчя по- 
літ. о режиму. Відокремлення 
КПРС від рад перетворювало її з 
держ. структури на звичайну по- 
літ. партію. Випаровування ком- 
парт. диктатури приводило до 
припинення панування держави 
над громадянами, тобто до суве- 
ренізації сусп-ва. 

У березні 1989 пройшли пер- 
ші вільні вибори нар. депутатів 
СРСР. В УРСР у третині вибор- 
них округів було висунуто, як і 
раніше, по одному кандидату. 
Там, де на одне місце претенду- 
вали кілька кандидатів, далеко не 
скрізь парт. функціонер випе- 
редив суперника. 

Перший з'їзд нар. депутатів 
СРСР, що відбувся в Москві в 
травні 1989, обрав постійно дію- 
чий орган вищої законодавчої 
влади -- ВР СРСР. Головою Вер- 
ховної Ради голосами 2123 депу- 
татів (проти 87) був обраний ген. 
секретар ЦК КПРС М.Горбачов, 
який перебував на вершині своєї 
популярності. Уперше з 1920-х 
рр.в СРСР з'явилася легальна 
опозиція -- Міжрегіональна де- 
путатська група. До складу гру- 
пи, яку очолили Ю.Афанасьєв, 
Б.Єльцин 1 А.Сахаров, входило до 
20 96 укр. депутатів. У липні 1989 
Міжрегіональна депутатська гру- 
па озвучила свої вимоги: визнан- 
ня приватної власності, у т. ч. на 
землю, децентралізація влади, 
екон. самостійність республік, 
досягнення республіками реаль- 
ного суверенітету. 

Вагомим здобутком П. була 
поява «неформальних» орг-цій. У 
вересні 1989 в Києві відбувся 
установчий з'їзд Народного руху 
України. Тоді ж за порадою 
М.Горбачова подав у відставку 
1-й секретар ЦК КПУ В.Щер- 
бицький. 

Восени 1989 Верховна Рада 
УРСР внесла поправки до закону 
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«Перестройка -- зто опора на 
живоєе творчество масс». Поштова 
марка СРСР. 1988. 


про вибори. Новий закон не до- 
зволяв обрання 1/, депутатів поза 
виборчими округами і обрання 
парламенту з'їздом нар. депута- 
тів, як це було в СРСР і РРФСР. 
Передбачалися прямі й рівні ви- 
бори з висуванням довільної 
кількості кандидатів у депутати, 
забезпечувався реальний кон- 
троль з боку громадськості за під- 
рахунком голосів. Вибори відбу- 
лися в березні 1990 і дали абсо- 
лютну перевагу депутатам-кому- 
ністам. Однак у самій КПУ почав 
міцніти прошарок суверен-кому- 
ністів. У ВР УРСР оформилися 
парламентська більшість і опози- 
ційна меншість («Народна ра- 
да»). Діючи в унісон, вони 
16 липня 1990 прийняли Декла- 
рацію про державний суверені- 
тет України, а 24 серпня 1991 -- 
Акт проголошення незалежності 
України. 


Дж.: Горбачов М.С. Жовтень і пе- 
ребудова: Революція продовжується: 
1917--1987: Доповідь на спільному 
урочистому засіданні Центрального 
комітету КПРС, Верховної Ради 
СРСР і Верховної Ради РРФСР, 
присвяченому 70-річчю Великої Жов- 
тневої соціалістичної революції. 2 ли- 
стопада 1987 року. К., 1987; Його ж. 
Революционной перестройке -- идео- 
логию обновления: Речь на пленуме 
ЦК КПСС 18 февраля 1988 года. М., 
1988; Його ж. К полновластию Сове- 
тов и созданию социалистического 
правового государства: Доклад и за- 
ключительное слово на внеочередной 
двенадцатой сессиий Верховного Сове- 
та СССР одиннадцатого  созьва 
29 ноября -- 1 декабря 1988 года. М., 
1988; Союз можно бихло сохранить: 
Белая книга: Документь и фактьг 0 
политике М.С. Горбачева по рефор- 
мированию и сохранению многона- 
ционального государства. М., 2007. 

Літ.: Прокоп М. Напередодні не- 
залежної України: Спостереження |і 
висновки. Нью-Йорк--Париж--Сид- 
ней--Торонто--Львів. 1993; Алексє- 
єв Ю. та ін. Україна на зламі історич- 
них епох. К., 2000; Кульчицький С. 
Закономірності державотворчого про- 
цесу у незалежній Україні. К., 2001; 
Бойко О. Україна у 1985--1991 рр.: 
Основні тенденції суспільно-політич- 
ного розвитку. К., 2002; Литвин В. 
Україна: Від бюрократичної «перебу- 


дови» до народної революції. К., 2005; 
Прорьв к свободе: О перестройке 
двадцать лет спустя (критический 
анализ). М., 2005; Гайдар Е. Гибель 
империий: Уроки для современной 
России. М., 2006. 


С.В. Кульчицький. 


ПЕРЕВІРОЧНО-ФІЛЬТРАЦІЙ- 
НІ ТАБОРИ НКВС СРСР, до 
лютого 1945 -- спецтабори НКВС 
СРСР -- місця утримання й пе- 
ревірки рад. військовополонених 
та оточенців, яких характеризува- 
ли «колишніми військовослуж- 
бовцями» або «спецконтинген- 
том», хоча стосовно цих осіб нія- 
ких суд. чи адм. рішень не ухва- 
лювалося. Створені 6 січня 1942, 
перевірочно-фільтраційні табори 
структурно підпорядковувалися 
управлінню у справах військо- 
вополонених та інтернованих 
НКВС СРСР. 19 липня 1944 
спецтабори були передані у ві- 
дання ГУЛАГу НКВС СРСР. 
28 серпня 1944 був організований 
відділ спецтаборів НКВС СРСР. 
3 20 лютого 1945 відділ спецтабо- 
рів НКВС СРСР був переймено- 
ваний на Відділ перевірочно- 
фільтраційних таборів НКВС 
СРСР (нач. відділу -- генерал- 
майор М.Шитіков). 22 січня 1946 
Відділ перевірочно-фільтрацій- 
них таборів НКВС СРСР був 
розформований, а його функції 
передані ГУЛАГу НКВС СРСР. 
На час розформування діяли 29 
перевірочно-фільтраційних табо- 
рів, з них 4-- в Україні (0 258 
(Харків), Ме 0310 (Ворошилов- 
град; нині м. Луганськ), Мо 240 
(Сталіно; нині м. Донецьк), 
Мо 0327 (Київ)) й один-- у Кри- 
му (0 0332 (Лівадія)). 

Порядок організації і прохо- 
дження перевірки  військово- 
службовців Червоної армії регла- 
ментувався постановами Держ. 
к-ту оборони СРСР ХО 1069се від 
27 грудня 1941 та РНК СРСР 
Мо 1166-344сс від 24 січня 1944, 
згідно з якими всі червоноармій- 
ці, що були в полоні, через збір- 
но-пересильні пункти мали над- 
ходити до спецтаборів НКВС на 
перевірку, звідти -- передаватися 
до військкоматів для відправки 
до армії або, частково, на робо- 
ту в пром-сть. Усі спецтабори 
НКВС СРСР організовувалися 
при пром. підпр-вах, і під час пе- 
ревірки військовослужбовці, за 
винятком офіцерського складу, 
використовувалися на роботах. 
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ПЕРЕВОЛОЧНА 


Перекоп. Зображення 
міста-фортеці 

з книги Н. Вітсена 
«Північна та Східна 
Та(р)тарія». 
Амстердам, 1692. 


Упродовж війни змінився по- 
рядок проходження перевірки. 
Згідно з постановою Держ. к-ту 
оборони СРСР від 4 листопада 
1944, звільнені з полону рад. 
військовополонені та цивільні 
особи призовного віку направля- 
лися до запасних частин Черво- 
ної армії, минаючи спецтабо- 
ри. Проте до спецтаборів НКВС 
(з лютого 1945 -- перевірочно- 
фільтраційні табори НКВС) на- 
правлялися «злочинні елементи» 
з числа військовополонених та 
репатріантів для більш прискіп- 
ливої перевірки. Спецконтингент 
став поділятися на 3 облікові гру- 
пи: І-ша -- військовополонені й 
оточенці; 2-га-- рядові полі- 
цейські, сільс. старости та ін. ци- 
вільні особи, підозрювані в зрад- 
ницькій діяльності; 3-тя -- ци- 
вільні особи (чоловіки) призов- 
ного віку, які проживали на оку- 
пованих територіях, зайнятих 
противником. Перевірку впро- 
довж 1--2-х місяців здійснюва- 
ли органи «Смершу» наркомату 
оборони СРСР. На | жовтня 
1944 через спецтабори пройшло 
354 590 осіб, з них після перевір- 
ки направлено до Червоної армії 
-- 249416, у трудові батальйони 
та в охорону таборів НКВС -- 
36 630, заарештовано органами 
«Смершу» -- 11 566 осіб, вибуло 
з різних причин, у т. ч. в госпіта- 
лі, та померло 5347 осіб, перебу- 
вали в спецтаборах на перевірці 
51651 особа, у т. ч. офіцерів - 
5657. 

Після появи постанови Держ. 
к-ту оборони СРСР Хо 9871с від 
18 серпня 1945 про направлення 
спецконтингентів  («власівців», 
осіб, котрі служили в нім. армії, 
стройових формуваннях, легіоне- 
рів і поліцейських) на розселен- 
ня в пн. райони країни на стано- 
вищі спецпереселенців із закрі- 
пленням у місцях розселення на 
6 років, перевірочно-фільтрацій- 
ні табори «з усіма наявними кад- 
рами працівників таборів, охоро- 


ни, господарством, приміщення- 
ми, транспортом та майном» пе- 
редавалися «до складу таборів 
ГУЛАГу». На січень 1946 в пере- 
вірочно-фільтраційних таборах 
утримувалося 129 937 осіб. 


Літ:  Лубянка:  ВЧК--ОГПУ-- 
НКВД-НКГБ-МГБ-МВД--КГБ: 
1917--1960: Справочник. М., 1997; 
Дембицкий Н.П. Судьба пленньх. В 
кн. Война и общество, 1941--1945, 
кн. 2. М., 2004; Земсков В.Н. Репа- 
триация  перемещенньх  советских 
граждан. Там само; Йванова Г.М. Ис- 
тория ГУЛАГа, 1918--1958: Социаль- 
но-зкономический и политико-пра- 
вовой аспекть. М., 2006; Смир- 
нов М.Б. и др. Система мест заключе- 
ния в СССР: 1929--1960. УМ/еб: 
рпирі//ммм. птіето.ги/Пізіогу /пКкуд/ви- 
Іає/іпдех.ріт; Петров М. История им- 
перий ГУЛАГ. М/еб: рБієр:// мими. ряец- 
доіову.оге/СТЛ АС. 


О.В. Буцько, Т.В. Пастушенко. 


ПЕРЕВОЛОЧНА -- істор. мі- 
стечко, що було розташов. в гир- 
лі р. Ворскла (прит. Дніпра), ни- 
ні затоплене водами Дніпродзер- 
жинського водосховища. Їснува- 
ло вже в 1640-х рр., належало до 
володінь Ю.Немирича, на які 
претендували Потоцькі. Їз почат- 
ком національної революції 1648-- 
1676 увійшло до складу Чиги- 
ринського полку, із 1661 -- Кре- 
менчуцького полку. із середини 
1660-х рр. - у складі Полтав- 
ського полку. На контроль над П. 
претендував також Кіш Запорозь- 
кої Січі. Роль містечка зросла із 
серед. 1680-х рр. як гол. форпо- 
сту на крим. напрямку. У квітні 
1709 П. спалена рос. військами (у 
покарання за підтримку запо- 
рожців та І.Мазепи). 11 липня 
1709 під П. капітулювала швед. 
армія, що зазнала поразки у Пол- 
тавській битві 1709. Після пораз- 
ки рос. царя Петра І в Прутсько- 
му поході 1711 П. знову стала 
ключовим пунктом пд. прикор- 
доння, тут була збудована потуж- 
на фортеця. Помітну роль віді- 
грало містечко й під час російсь- 
ко-турецької війни 1735--1739. У 


1760-х рр. П. втратила статус мі- 
ста, а 1785 була ліквідована й Пе- 
револочанська фортеця. Від 1802 
-- містечко Кобеляцького пов. 
Полтавської губернії, 1919 оста- 
точно перейшла в розряд сіл. 
1962 жителів П. переселено до 
с. Світлогірське Кобеляцького 
р-ну Полтавської області у зв'яз- 
ку з утворенням Дніпродзержин- 
ського водосховища. 

Літ: Вирський Д. «Українне мі- 
сто»: Кременчук від заснування до 
1764 р. К., 2004. 

Д.С. Вирський. 


ПЕРЕКОП -- неіснуюче нині мі- 
сто й фортеця на Перекопському 
перешийку, який з'єднує Крим із 
материком. Початково було роз- 
ташов. біля переїзду через Пере- 
копський рів і вал, на Його пд., 
крим., стороні, а після анексії 
Криму Російською імперією -- на 
північній. Слов'ян. назва Пере- 
коп (РггеКор) є калькою з татар. 
назв Ор-Капи («Ворота на рову») 
та Ор (єрів»). 

Попередником П. в античні 
часи було м. Тафрос (від грец. 
ТоФрос -- «рів»), двічі згадане 
в «Натуральній історії» Плінія 
Старшого. Під назвою Орабазар 
(«Базар на рову») місто згадане у 
вірм. джерелі під 1370, коли його 
захопив емір Мамай. Крим. хан 
Менглі-Герей І збудував у місті 
фортецю Фераг-Кермен («Радіс- 
на фортеця»). Наявність мечеті 
Сагіба-Терея (І-ша пол. 16 ст.), 
що засвідчує у подорожніх запи- 
сах ЕКвлія Челебі, вказує на знач- 
ні буд. роботи, проведені за пра- 
вління цього хана. Стратегічне 
значення Ор-Капи на той час по- 
лягало в обороні Крим. п-ова від 
нападів кочовиків. Воно також 
служило збірним пунктом для 
військ Крим. ханату. У 17--18 ст. 
П. захищав Крим від укр. козаків 
та рос. військ. 

Від 17 ст. П. був адм. центром 
особливого прикордонного на- 
місництва (сергадд -- «головний 
кордон») під командуванням ор- 
бея (перекопського бея), на поса- 
ду якого призначали представ- 
ників династії Преїв або крим. 
аристократів, зокрема ор-беєм 
був Тугай-бей. Фінансово-подат- 
ковими справами відав кайма- 
кан. П. відмежовував центр. 
володіння Кримського  ханату 
(Кримський п-ів) від перифе- 
рійних степових територій, то- 
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му останні називалися «Ор таш- 
раси» («Заор'я»). 

Фортеця міста мала винятко- 
во військ. призначення. Вона бу- 
ла оснащена гарматами, її залога 
включала 500 секбанів (найманих 
стрільців-немусульман), 100 гар- 
машів та 500 татар. вершників. У 
фортеці також містилися комори 
із зерном, арсенал і колодязі. 
Населення міста (в якому було 
бл. 1500 будинків та 12 мечетей, 
за повідомленням Евлії Челебі) 
мешкало в передмісті. Там же бу- 
ли розташов. митниця Крим. ха- 
нату, караван-сарай, базар. В 
околицях з озер видобували сіль, 
котру вивозили під назвою «каф- 


ської солі» в Туреччину, а також 
в Україну. Тому в місті перебува- 
ли ханські податкові комісари 
(еміни). 

1689 П. витримав напад рос. 
війська під командуванням кн. 
В.Голіцина (див. Кримські походи 
16857 і 1689). Унаслідок рекон- 
струкцій кінця 17 та серед. 18 ст. 
мурований прямокутний «замок» 
був оточений 2-ма лініями валів 
із бастіонами. Проте місто здо- 
бували рос. війська 1736 під 
командуванням кгенерал-фельд- 
маршала Б.-К. Мініха, 1738 -- під 
командуванням кгенерал-фельд- 
маршала П.Лассі й 1771 -- під 
командуванням генерал-аншефа 


кн. В.Долгорукова (див. Російсько- 
турецька війна 1735--1739 ї Ро- 
сійсько-турецька війна | 1768-- 
1779. 

Після анексії Крим. ханату 
місту дали рос. назву «Перекоп», 
хоча ще 1864 рос. влада офіційно 
визнавала побутування татар. 
назви «Капу»/«Капи». Місто бу- 
ло центром Перекопського пов. 
Таврійської губернії. Фортеця (в 
якій стояв рос. гарнізон) зберіга- 
ла своє значення до поч. 19 ст. 
1835 вона була скасована, після 
чого муровані будівлі 16--18 ст. 
поступово розібрали місц. меш- 
канці. Після спорудження заліз- 
ниці (18735), яка обминула П., мі- 
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Перекопські рів і вал. 
Чорноморський 
(Західний) бастіон. 


Фото початку 21 ст. 


сто втратило екон. значення й 
продовжило виконувати лише 
адм. функції. Чисельність насе- 
лення П. разом із його передмі- 
стям (а фактично -- окремим на- 
селеним пунктом) Армянським 
Базаром у 1896 становила 7382 
особи, при цьому більшість при- 
падала на Армянський Базар. 

Місто знелюдніло під час гро- 
мадянської війни в Україні 1917-- 
1921, коли в околицях П. не раз 
велися воєнні дії. Його кам'яні 
будівлі 1920 розібрали на буд. ма- 
теріали, які використовувалися 
для спорудження укріплень Фо- 
сійської армії генерал-лейтенанта 
П.Врангеля на ШПерекопському 
перешийку. На місці зруйнова- 
ного міста виникло село під на- 
звою Перекоп, а одне з перед- 
мість Перекопа, що лежало за 
5 км на південь і мало назви Єні 
Базар, Ермені-Базар та Армянсь- 
кий Базар, перетворилося на 
м. Армянськ. 

Літ.: Смирнов В.Д. Крьмскоєе хан- 
ство под верховенством Оттоман- 
ской Порть до начала ХМІЇ века. 
СПоб., 1887; Дмитров Л.Д. Перекоп: 
Ров и вал. К.- Львов, 1940; Админи- 
стративно-территориальнье преобра- 
зования в Крьму, 1793--1998. Симфе- 
рополь, 1999; Кружко Л.П. Армянск: 
Страниць историй. К., 1999; Сарг- 
сян Т.9. Армянские памятньве записи 
ХІМ века о политической жизни в 
Крьму и строительной деятельности 


крьмеских армян. «Историческое на- 
следие Крьма», |2004|, Мо 8. 


О.1. Галенко, Д.Я. Вортман. 


ПЕРЕКОПСЬКІ РІВ І ВАЛ - 
старовинна лінія укріплень на 
Перекопському перешийку, при- 
значена для захисту Криму від 
вторгнення з пн., архітектурно- 
археол. й істор. пам'ятка. Відома 
також як Турецький вал. Являє 


собою рів (довжина 9,5 км, гли- 
бина до 10 м, ширина до 20 м), 
що тягнеться від Перекопської 
зат. Чорного моря до зат. Сиваш 
(затока Азовського моря). Пара- 
лельно з ровом із його пд. сторо- 
ни тягнеться вал. На південь від 
П.р. і в. простежено трасу т. зв. 
Малого Перекопського рову, по- 
ходження й призначення якого 
не з'ясовано. 

Імовірно, укріплення спору- 
джено наприкінці 3 - у 2 ст. до 
н. е. для захисту Пізньоскіф. цар- 
ства (див. Скіфи) від сарматів. 
Пізніше П.р. і в. тривалий час не 
використовувалися й були по- 
новлені в 15--16 ст. правителя- 
ми Кримського ханату, починаю- 
чи з Менглі-Герея І. У 16--17 ст. 
вздовж валу спорудили башти й 
бастіони, схили рову обличкува- 
ли каменем. Рів продовжили по 
дну Сиваша до Литов. п-ова й 
далі -- вздовж пн. узбережжя 
останнього. На Литов. п-ові рів 
був доповнений валом із 2-ма ба- 
стіонами. Центр. пунктом пере- 
копських укріплень стала фор- 
теця Ор-Капи (Перекоп). Поруч 
із нею у валу було влаштовано 
браму -- в'їзд до Криму. 

П.р. і в. втратили своє воєн- 
но-стратегічне значення після 
анексії Криму Російською імпері- 
єю, але у 20 ст. їх багато разів ви- 
користовували як зручний рубіж 
оборони під час громадянської 
війни в Україні 1917--1921 та Дру- 
гої світової війни. Майже завжди 
стороні, яка наступала, вдавалося 
подолати ворожу оборону на Пе- 
рекопському перешийку і вдер- 
тися до Криму. Так, у квітні 1918 
тут успішно наступали нім. 
війська проти радянських, у квіт- 
ні 1919 -- рад. війська проти де- 
нікінців, у листопаді 1920 -- рад. 
війська проти врангелівців, у ве- 
ресні 1941 -- нім. війська проти 
рад. військ, у квітні 1944 -- рад. 
війська проти нім. військ. Най- 
більш відомим із перелічених 
епізодів є штурм Перекопу, який 
здійснили 8--9 листопада 1920 
частини Червоної армії під ко- 
мандуванням М. Фрунзе. Цю по- 
дію широко використовували в 
рад. пропаганді й деякою мірою 
міфологізували. 

У наш час П.р. і в. добре ви- 
ражені на місцевості. З елементів 
старої фортифікації найкраще 
збереглися бастіони на зх. і сх. 
кінцях валу. Також збереглися 


доти часів П світ. війни. Біля 
місць, де лінію укріплень перети- 
нають залізниця й шосе, встано- 
влено пам'ятники над братськи- 
ми могилами рад. воїнів. 

Літ.: Дмитров Л.Д. Перекоп: Ров 
и вал. К.-Львов, 1940; Колтухов С.Г., 
Шишкин К.В. Разведки на линиий Пе- 
рекопского вала. В кн.: Археологиче- 
ские открьтия 1982 г. М., 1983; Вдо- 
виченко И.И., Колтухов С.Г. Древниє 
укрепления Северного Крьма (по 
данньм античньх письменньх источ- 
ников). «Вестник древней истории», 
1986, Мо 2; Те саме. М/еб: пігр://ап- 
па!8.хіевіо ги /вгеесе/зтаї/Кгітикг Віт. 


Д.Я. Вортман. 


ПЕРЕМИЛЬ (нині село Горохів- 
ського р-ну Волинської облас- 
ті) -- давньорус. та середньовіч- 
не укр. місто у Волинській землі, 
центр однойменної волості. Ар- 
хеол. розкопками 1964--65, 1985-- 
86 і 1995 досліджено городище 
площею |,1 га на лівому високо- 
му березі р. Стир (прит. Горині, 
бас. Дніпра). Існують залишки 
могутнього валу з напольного бо- 
ку. Площа посаду значно більша, 
однак вона вивчена поки що не- 
достатньо. При розкопках знай- 
дено сліди залізодобувної й залі- 
зообробної пром-сті, кераміку, 
знаряддя праці й предмети озбро- 
єння, починаючи з кінця 10 ст. 
Висловлене деякими дослідника- 
ми припущення про входження 
П. до складу т. зв. Червенських 
міст археологічного підтверджен- 
ня не знаходить. 

П. вперше згаданий у «Пові- 
сті временних літ» під 1097, коли 
волин. кн. Давид Ігорович пропо- 
нував це місто осліпленому тере- 
бовльському кн. Васильку Рости- 
славичу замість Теребовля. За до- 
би удільної роздробленості в ЦП. 
часом сиділи волин. князі. Після 
смерті галицько-волин. кн. Рома- 
на Мстиславича його сини Дани- 
ло Галицький і Василько Романо- 
вич разом із матір'ю княжили в 
«малих городах Тихомлі й Пере- 
милі» (Галицько- Волинський літо- 
пис). 1228 у П. недовго княжив 
Ярослав ЇІнгварович. 

По входженні до складу Вели- 
кого князівства Литовського в П. 
був замок, що належав кн. Лю- 
барту Гедиміновичу. 1430 за вел. 
кн. литов. Вітовта ЦП. отримав 
магдебурзьке право. Саме тоді бу- 
ло збудовано кам'яну церкву 
Святої Покрови Богородиці (на 
ї місці 1800 побудовано де- 
рев'яний храм). У 16--17 ст. в 


околицях міста існував монастир 
св. ІЇсанна Кушника. У 15 ст. 
П.-- центр однойменного пові- 
ту, пізніше -- волості. Напри- 
кінці 15 ст. П. потрапляє у при- 
ватні руки -- у власність до кня- 
зів Четвертинських, ФВишневець- 
ких, потім Сангушків-Каширсь- 
ких. Наприкінці 16 ст. П. піду- 
пав, утратив статус міста. 1651 
під час битви під Берестечком П. 
було повністю знищено. З кінця 
17 ст. П. належав магнатським і 
шляхетським родам Лещинських 
(батькові Станіслава Лещинсько- 
го), Скржинських, Пйотруше- 
вських. Залишки палацу остан- 
ніх, відомі за малюнком Н.Орди, 
були остаточно розібрані 1914. 

Літ.: Ратич О.О. Стародавній Пе- 
ремиль. В кн.: 34 наукова конферен- 
ція Львівського університету, присвя- 
чена підсумкам науково-дослідної ро- 
боти за 1964: Тези доповідей: Суспіль- 
но-екоОноміІчніІ, історичні, юридичні, 
педагогічні науки. Львів, 1965; Терсь- 
кий С.В. Оборонний комплекс се- 
редньовічного волинського міста Пе- 
ремиля. В кн.: Вісник Національного 
університету Львівська політехніка: 
Серія: Держава та армія, вип. 584. 
Львів, 2007; Колосок Б. Перемиль на 
Волині. В кн.: Студії і матеріали з істо- 
рії Волині: 2009. Кременець, 2009. 


М.Ф. Котляр, А.Г. Плахонін. 


ПЕРЕМИСЬКА ЄПАРХІЯ. Від 
початків до 1691. Існує кілька 
версій щодо початків П.є. сх. об- 
ряду, найстарші сягають 981, але, 
імовірно, вона постала в 11 або 
на межі 11 і 12 ст. Першим відо- 
мим на ім'я владикою П.є. був 
Антоній (Добриня) Ядренкович 
(1218). Тоді вона була зв'язана з 
Київ. митрополією, а пізніше -- 
1303--47 -- підлягала Галицькій 
митрополії. Після її упадку по- 
вернулася 1347 під юрисдикцію 
київ. митрополитів. 

Після того, як завдяки ста- 
ранням короля Польщі Казими- 
ра ШІ Великого патріарх Констан- 
тинопольський Філофей Коккін 
відновив 1371 Галицьку митро- 
полію, П.є. стала її частиною. 
Проте після 1390 вона знову пе- 
рейшла під владу київ. митропо- 
литів (згодом -- унійних) й зали- 
шалася в їхній юрисдикції аж до 
1795. 1422 до П.є. була приєдна- 
на Самбірська єпархія. Відтоді 
вона носила назву Перемишльсь- 
ка і Самбірська єпархія. 

Кафедра | перемишльських 
владик спочатку перебувала в пе- 
ремишльському замку, а пізні- 


ше, до поч. 16 ст., - у районі 
м. Вільче. До часу Берестейської 
церковної унії 1596, окрім згада- 
ного Антонія Ядренковича й не- 
відомого на ім'я його наступни- 
ка, каталоги перемишльських 
єпископів сх. обряду містять іме- 
на: Іларіона (бл. 1254), Авраама 
(бл. 1271), Єремії (бл. 1282), Сер- 
гія (між 1283 і 1287), Мемнона 
(бл. 1288), Іларіона П (від 1292 до 
1302), Георгія (бл. 1315), Марка 
(1330-41), Кирила Волошина 
(бл. 1353), Іларіона ПІ (1366-- 
85), Василія (бл. 1385), Атаназія 
(1392--1407), Гелазія (бл. 1415), 
Атаназія Дрогойовського (бл. 
1422), Їллі (між 1422 і 1442), 
Александра-Атаназія (між 1442 і 
1467), Йоана Бірецького (між 
1468 і 1476), Йсаннікія (1491-- 
98), Антонія Оникина (1499-- 
1521), Йоакима (1522--29), Олех- 
на-Александра Терлецького 
(1528--49), Антонія Радиловсько- 
го (1549--86), Арсенія Стецько- 
Стефана Брилинського (1587-- 
91), Михаїла Копистинського 
(1591--1610). 

Цей останній, попри почат- 
кову прихильність до унії з Ри- 
мом, остаточно до неї не приєд- 
нався. Щоправда, зробив це пі- 
сля його смерті Атаназій Кру- 
пецький, але духовенство, ченці 
та вірні залишилися при пра- 
вослав'ї. Їз того часу на пе- 
ремишльському єпископському 
престолі до 1691 перебували од- 
ночасно по два єпископи -- 
унійний та православний, які ве- 
ли боротьбу за кафедральну цер- 
кву, палац і єпископське майно. 

1598 частина правосл. вірних 
і духовенства Саноцької землі 
прийняли Берестейську церк. 
унію 1596. Останній із правосл. 
владик Антоній Винницький 
(1650--79), щоб підкреслити 
свою владу над цією землею, до- 
дав до свого звання  «пере- 
мишльсько-самбірського еписко- 
па» також третю складову части- 


ну -- «сяноцький єпископ». Із 
цього часу й до 1947 єпархія но- 
сила назву  «Перемишльська, 


Самбірська і Сяноцька». Після 
Антонія трон владики обійняв 
його племінник Інокентій (Йо- 
ан) Винницький (1679--1700), 
який 1691 вступив в унію з Ри- 
мом. 
Від 1693 до 1772. 1693 влади- 
ка Інокентій Винницький скли- 
кав єпархіальний синод і разом із 


духовенством і представниками 
вірних урочисто оголосив впро- 
вадження унії у своїй єпархії. На 
черговому синоді 1740 в П.є. вве- 
дено постанови Замойського собо- 
ру Української греко-католицької 
церкви 1720, що іще більше зміц- 
нило єдність єпархії з Римо-ка- 
тол. церквою. 

1772 територія єпархії займа- 
ла бл. 25 тис. км? і охоплювала 
землі: Саноцьку, Перемишльську 
і частину Львівської, Любачів- 
ський пов. у Белзькому воєвод- 
стві, повіти Новий Сонч та Беч у 
Краківському воєводстві й кілька 
сіл у Спиші. Єпархія мала 3 со- 
борні церкви: у Перемишлі -- 
св. Яна Хрестителя, у Спасі -- 
Преображення Господнього та у 
Саноку -- Святої Трійці. Єпис- 
копські резиденції перебували у 
Валаві біля Перемишля і Страше- 
вичах біля Самбора. Парафіяльна 
мережа 1772 охоплювала 1253 па- 
рафії, об'єднані у 31 деканат. На 
території єпархії було 7 монасти- 
рів василіян і 5 резиденцій, а та- 
кож І монастир василіянок. 

Після єпископа Інокентія 
Винницького владу в єпархії за 
часів Речі Посполитої обох наро- 
дів здійснювали по черзі: Георгій 
Винницький (1700--13) -- рідний 
брат Інокентія, Єронім-Георгій 
Устриський (1715--46), Онуфрій- 
Йосиф Шумлянський (1746--62), 
Атаназій Шептицький (1762-- 
79). 

Роки 1772--1918. 1-й поділ 
Фечі Посполитої 1772 спричинив 
те, що П.є. опинилася в Ав- 
стрійс. д-ві. Внаслідок реформ 
герм. імп. Йосифа П Габсбурга 
(1765--90) церкви та реліг. орг- 
ції потрапили під жорсткий кон- 
троль д-ви, було значно обмеже- 
но кількість монастирів, але вод- 
ночас упорядковано церк. інсти- 
туції й парафіяльну мережу, за- 
мість дотогочасних єпархіальних 
семінарій у кожній церк. провін- 
ції утворено зведені ген. семіна- 
рії, модернізовано програми нав- 
чання на богословських відділах 
в ун-тах. Запроваджено назву 
Греко-катол. церква (1774). 1807 
П.є. увійшла до складу Галицької 
(Львівської) митрополії. Були 
здійснені зміни кордонів, устрою 
та організації єпархії. Внаслідок 
неузгодженого з Апостольською 
Столицею рішення імп. Йосифа П 
до П.є. було приєднано кілька 
деканатів із Холмської єпархії. 
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Натомість вона втратила парафії 
на Спиші на користь Мукачів- 
ської єпархії. Змінено границі зі 
Львів. архієпархією. Постала но- 
ва мережа із 40-ка деканатів. 
1816 Перемишльська капітула, 
утворена на базі криласу, була 
затвержена австрійс. імп. Фран- 
цом І Габсбургом, а 1894 -- Па- 
пою Римським Левом ХПІ. Семі- 
наристи навчалися в Греко-като- 
лицькій духовній семінарії у Львові. 

Єпархією керували: Максимі- 
ліян Рилло (1779--93), Антоній 
Ангелович (1796--1808), Михай- 
ло Левицький (1813--18). До 
найвидатніших перемишльських 
владик того часу належав Іван 
Снігурський  (1818--47), який, 
очоливши П.є., невдовзі зумів 
зосередити навколо себе найви- 
датніших місц. священиків, чи- 
мало яких працювали на наук. й 
освіт. ниві (Т.Фединкевич, Ї.Га- 
расевич, Й.Левицький, Й.Ло- 
зинський, А.Добрянський, Ї.Лаврів- 
ський, ЇІ.Могильницький, Т.По- 
лянський). Він був відомим ме- 
ценатом к-ри, освіти й сусп. 
діяльності. 1827 обійняв посаду 
директора Філос. уч-ща (існувало 
в місті від 1820, у ньому навчали- 
ся після закінчення б6-ти класів 
г-зії), де працював безперервно 
до смерті. Турбуючися про побу- 
тові умови учнів, 1830 відновив 
діяльність Братерства св. Мико- 
ли, гол. завданням якого було 
надання допомоги бідним учням. 
Їз метою підвищення освіт. рівня 
вірних заклав Іапзійийт Сапіо- 
гит еї Мавізігогит Зсроїає (Їн-т 
дяків і вчителів нар. шкіл), який 
вважається першою в Галичині 
фаховою пед. школою. ін-т роз- 
почав діяльність І вересня 1818. 
Його випускники були одноча- 
сно дяками в церкві та вчителя- 
ми у парафіяльній школі. З ме- 
тою підвищення рівня навчання 
духовних осіб 1845 семінаристи 
4-го курсу Греко-катол. духовної 
семінарії у Львові, які походили 3 
П.є., були переведені до Переми- 
шля, де вони завершували своє 
навчання. 

У процесі навчання, окрім 
богословських предметів, особ- 
лива увага приділялася вивченню 
церковнослов'ян. Й галицько- 
укр. мов. Здібніших семінаристів 
посилали на навчання до Ві- 
денської імператорської духовної 
семінарії, пізніше -- до Аапа- 
зїшт (Атаназіум) у Римі (італія). 


1840 і.Снігурський створив у 
своїй єпархії добродійну орг-цію 
греко-катол. священиків -- Фонд 
(Ін-т) вдів і сиріт, метою якої бу- 
ла допомога жінкам і дітям по- 
мерлих священиків. Кошти на 
цю мету походили з дарчих єпи- 
скопа, а також систематичних 
внесків усіх священиків єпархії. 
іСнігурський заснував також 
єпископські друкарню та б-ку. 

За австрійс. часів до розвитку 
єпархії спричинилися також його 
наступники: Григорій барон 
Якимович (1848--60), Тома По- 
лянський (1860--69), Йоан-Са- 
турн Ступницький (1872--90), 
Юліян ЛПелеш (1891--96) та Кон- 
стантин Чехович (1897--1915). 

Роки 1918--1947. 1918 П.є. 
опинилася в межах Польщі. Із 
1916 ординарієм був Й.Коцилов- 
ський. 1921 єпархію було поділе- 
но на 53 деканати. 1925 дійшло 
до серйозного громад. проти- 
стояння, пов'язаного з наміром 
єпископа запровадити целібат 
для священнослужителів. 1926 
єпархія отримала допоміжного 
єпископа Г.Лакоту. 1934 з П.є. 
відокремлено 9 деканатів й утво- 
рено Апостольську адміністрату- 
ру Лемківщини, що повинно бу- 
ло загальмувати прийняття пра- 
вослав'я лемками із старорусин- 
ською та москвофільською орі- 
єнтацією. 

1939 єпархія складалася з 45 
деканатів, 577 парафій, 63 експо- 
зитур, 1 159 380 вірних, 746 єпар- 
хіальних і орденських священно- 
служителів. Упродовж 1939--41 
зх. частина єпархії перебувала під 
нім. окупацією, східна -- під рад. 
окупацією. 1944, після встано- 
влення польсько-рад. кордону, в 
УРСР опинилося 19 повних і 12 
неповних деканатів, а також 410 
парафій і самостійних вікаріатів, 
бл. 400 священнослужителів, а 
також бл. 1 063 277 вірних (у т. ч. 
майже 2380 тис. осіб, переселених 
із Польщі 1944-46). У межах 
Польщі залишилося 14 повних 
деканатів і частини 12 деканатів, 
поділених кордоном, 230 пара- 
фій, 5 філіальних церков і 332 
священнослужителі. 

Приналежність «народної» 
Польщі після Другої світової вій- 
ни до зони впливів Кремля мала 
фатальні наслідки для греко-ка- 
толиків і П.є. 1946 арештовано і 
вивезено до СРСР єпископа 
Й.Коциловського, а також єпи- 


скопа Г.Лакоту. У межах Ра- 
дянської України після 1944 опи- 
нилося бл. 780 тис. греко-като- 
ликів, що належали до П. є. до 
кінця ІП світ. війни. Більше того, 
на територію Рад. України після 
1944 депортовано бл. 280 тис. ук- 
раїнців з тієї частини П. є., яка 
залишилася на польс. боці. 2001 
Папа Римський Іоанн Павло ПП 
беатифікував обох греко-катол. 
єпископів. 

Роки 1947--1991. Арешт і де- 
портація обох єпископів, а також 
виселення комуніст. властями у 
рамках «Вісла» акції 1947 укр. на- 
селення з території єпархії на 
польські західні й північні землі 
поклали край існуванню П.є., 
хоча Українська греко-католицька 
церква не була оголошена кому- 
ніст. властями поза законом (на 
зх. землі разом із вірними виїха- 
ли більше 80-ти греко-катол. 
священиків). 

Духовну опіку й юрисдикцію 
над греко-католиками в Польщі 
здійснювали голови Римо-катол. 
церкви в Польщі (примаси Поль- 
щі). Після 1956 існували греко- 
катол. пастирські станиці при 
римо-катол. парафіях (також у 
Перемишлі). Від імені примаса 
Польщі греко-катол. душпастир- 
ством керували призначені ним 
греко-катол. ген. вікарії. Ситуа- 
ція греко-католиків у Польщі по- 
кращилась під час понтифікату 
Папи Римського Їсанна Павла П, 
який 1989 призначив о. Івана 
Мартиняка греко-катол. єписко- 
пом. Початково він був допоміж- 
ним єпископом примаса Польщі 
для греко-католиків, але вже 
16 січня 1991 Папа Римський 
призначив його перемишльським 
ординарієм, відновивши після 
45-річної перерви греко-катол. 
П.є. 

Після 1991. Відроджена єпар- 
хія займала територію всієї 
Польщі (4 деканати, 95 парафій і 
59 священиків). Парафіяльна ме- 
режа поступово зростала, і в 1995 
П.є. налічувала вже 7 деканатів, 
116 парафій, 66 священиків, 16 
ченців і 139 черниць. 1996 Апо- 
стольська Столиця утворила в 
Польщі греко-катол. митропо- 
лію, до складу якої увійшли дві 
єпархії -- Перемишльсько-Вар- 
шавська і Вроцлавсько-Гданська. 
Митрополитом і архієпископом 
перемишльсько-варшавським 
став кир Їван Мартиняк, а вроц- 


лавсько-гданським ординарієм -- 
єпископ кир Володимир Ющак 
Чину св. Василія Великого. На 
території давньої П.є., яка нині 
перебуває на укр. землях, на сьо- 
годні існують дві греко-катол. 
єпархії: Самбірсько-Дрогобицька 
та Стрийська. 

1983 встановлено правосл. 
Перемишльсько-Новосондецьку 
єпархію з осередком в Саноку, 
яка спиралася на традиції пра- 
восл. П.є. періоду перед 1691. 
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ПЕРЕМИШЛЬ  (Пшемисль, 
польс. Рггетубзі) -- місто в Поль- 
щі, центр повіту в Підкарпатсь- 
кому воєводстві, на р. Сян (пра- 


ва прит. Вісли). Населення 66 тис. 
осіб (2010). Найбільше місто 
Надсяння. Місто розташов. на 
межі Сандомирської котловини 
та Карпатського підгір'я у т. зв. 
Перемишльських воротах (зву- 
ження долини Сяну), на істор. 
шляху з Києва до Зх. Європи. 

Погляди істориків на ранній 
етап історії П. дуже суперечливі. 
Одна группа дослідників вважає 
П. племінним центром білих 
хорватів (див. Хорвати), інші -- 
одним із найдавніших польс. міст 
в 2-й половині 9 ст. монархії 
польс. Пястів. Їснує також по- 
гляд, що П. був заснований як 
центр племені лендзян, залежних 
від Великої Моравії, а пізніше, 
після 907 р. -- від Чехії. Дехто 
ототожнює цей племінний союз 
із т. зв. Червенськими градами. 
Перша письмова згадка П. дату- 
ється 981, коли, згідно з «Повістю 
временних літ», київ. кн. Володи- 
мир Святославич пішов війною 
на «ляхів» і «зая градьк их Пере- 
мьшіль, Червен и инь Ггородьі, 
иже суть и до сего дне под Ру- 
сью». 1018 польс. кн. Болеслав І 
Хоробрий приєднав П. до Поль- 
щі, але вже 1031 київ. кн. Яросла- 
ву Мудрому вдалося його повер- 
нути. 1071 П. був здобутий польс. 
королем Болеславом П Сміливим. 
Але вже 1086 або 1087 місто зно- 
ву вернулося до Русі. 

Їснує припущення, що за 
життя київ. кн. Ярослава Мудро- 
го П. тримав його онук Рости- 
слав Володимирович. 1087 тут за- 
кріпився його син -- Рюрик Ро- 
стиславич, за якого П. перетво- 
рився на центр самостійного 
князівства (див. Перемишльське 
князівство). Йому наслідував йо- 
го брат Володар Ростиславич, 
якому вдалося відстояти П. від 
зазіхань київ. кн. Святополка Ізя- 
славича, угорців та поляків. Во- 
лодарю наслідував його старший 
син Ростислав Володаревич, а 
йому -- його молодший брат Во- 
лодимирко Володаревич. Аби об'- 
єднати всі володіння Ростислави- 
чів у Перемишльскій землі та 
Прикарпатті, Володимирко Во- 
лодаревич 1141 переніс свій стіл 
з П. до Галича (давнього), який 
того року став столицею Галиць- 
кого князівства. 

У 12 ст. місто двічі ненадовго 
здобували польс. князі (1135 -- 
Болеслав ПІ Кривоустий, 1190 -- 
Казимир П Справедливий). 1214, 


коли угор. королю Андрашу ІП 
вдалося захопити Галич (давній), 
він був змушений укласти угоду 
із краківським кн. Лєшеком Бі- 
лим, за якою Перемишльська зе- 
мля відходила до польс. князя, а 
Галич (давній) -- до угор. коро- 
левича Коломана. 1219 новому 
галицькому кн. Мстиславу Мсти- 
славичу Удатному вдалося віді- 
брати П. Того чи наступного ро- 
ку він заснував правосл. Пере- 
мишльську єпархію, кафедраль- 
ним храмом якої стала церква 
св. Їсанна Предтечі. У змаганнях 
за галицький стіл П. ще кілька 
разів переходив до рук поляків та 
угорців, поки остаточно не увій- 
шов до складу Галицько- Волинсь- 
кого князівства (за кн. Данила Га- 
лицького). Галицький кн. Лев Да- 
нилович бл. 1280 надав польс. 
громаді П. магдебурзьке право (за 
ін. даними, це зробив бл. 1320 га- 
лицький кн. Лев Юрійович). 
Після походу польс. короля 
Казимира ПІ Великого 1345 П. і 
Перемишльська земля відійшли 
до його володінь. Після його 
смерті 1370 П. і Перемишльська 
земля разом з ін. рус. землями 
були передані угор. і польс. коро- 
лем Людовіком І Великим своє- 
му намісникові -- кн. Владисла- 
вові Опольському, який правив 
тут до кінця 1378. 1375 фіксуєть- 
ся перший королів. намісник 
(староста) у П. -- Бенько з Жабо- 
крюків. У результаті походу 
польс. королеви Ядвіги 1387 П. їі 
Перемишльська земля були при- 
єднані до королів. володінь, а 
пізніше включені до складу Коро- 
лівства Польського. 1 листопада 
1389 король польс. і вел. кн. ли- 
тов. Владислав П Ягайло підтвер- 
див і поширив місту магдебурзь- 
ке право, яким місто, ймовірно, 
користувалося з 1320-х рр. і яке 
було підтверджене бл. 1350. Пі- 
сля поширення на рус. землі 1434 
польс. (коронного) права П. став 
центром Перемишльської землі 
Фуського воєводства, садибою пе- 
ремишльського земського суду. 
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Перемишль. Загальний 
вигляд княжого двору 
середини 12 ст. 
Реконструкція 

Ю. Лукомського 

і В. Петрика. 
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Уже в середньовіччі П. відігра- 
вав поважну культ. роль. З рус. 
к-рою зв'язаний був славнозвісний 
Митуса, співак при дворі пере- 
мишльського єпископа 13 ст. 
Особливу роль відігравала з кін- 
ця 14 ст. Кафедральна школа, ке- 
рована Краківською академією. 
У 15 ст. рус. мист-во репрезенту- 
вав художник, правосл. свяще- 
ник Гайль (між іншим, автор 
розписів у польс. церквах і коро- 
лів. спальні у краківському Ваве- 
лі). Серед жителів П. домінували 
русини-українці та поляки. На 
поч. 11 ст. у П. виникла єврейс. 
громада, у 13 ст. -- німецька. З 
Німеччини походило багато чен- 
ців, німцем був перший постій- 
ний римо-катол. єпископ ПД., 
францисканець Ерик з Вінсен 
(номінований 1377). 

У 14 -- 2-й пол. 17 ст. околи- 
ці міста не раз зазнавали нападів 
татар. У травні 1498 осман. війсь- 
ко на чолі з Мустафа-беєм здобу- 
ло і сплюндрувало П. 

За часів Речі Посполитої на- 
явна конфесійна й етнічна струк- 
тура населення П. спричинила 
формування окремих міських 
дільниць: у пн.-сх. частині поста- 
ла єврейс. дільниця, у пд.-сх. -- 
рус. дільниця, звана Владиче (із 
садибою і кафедральним собором 
правосл. єпископа), у той час як 
у пд.-зх. Й зх. частині міста була 
польс. дільниця з лат. кафедрою. 
Етнічні межі між поляками та 
русинами були надзвичайно роз- 
миті, особливо після Берестейсь- 
кої церковної унії 1596, яка спри- 
чинила зростання мішаних шлю- 
бів і дала можливість унійцям от- 
римати доступ до міськ. само- 
врядування та управ ремісни- 
чих цехів. 
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Перемишль у 1615 р. 
Гравюра Ф. Гогенберга. 


РвеЕМІВІЛА. / пе 


Після 1-го поділу Речі По- 
сполитої 1772 П. увійшов до Ав- 
стрії і став центром округу (пові- 
ту) у складі провінції під назвою 
Королівство Галичини й Лодоме- 
рії. П. був на той час третім за 
розміром (після Кракова і Львова) 
містом провінції. На поч. 19 ст. 
посилилася германізаційна полі- 
тика австрійс. влади. Однак це не 
принесло бажаних результатів; 
німецькомовні прибульці швидко 
асимілювалися, збільшуючи польс. 
та укр. громади. Почалося ство- 
рення нац. інституцій: шкіл, т-в, 
театрів, хорів. Особливу роль в 
укр. нац. житті міста відіграли 
єпископ Їван Снігурський, церк. 
діячі Їван Могильницький, Йосиф 
Левицький та Їван Лаврівський. 
Їхніми заходами 1817 в П. поста- 
ли Дяківський ін-т, найбільша 
тогочасна укр. б-ка й друкарня, в 
якій було розпочато друк перших 
у Галичині укр. підручників, гра- 
матик і словників. 

У 2-й пол. 19 ст. поряд із де- 
мократизацією політ. Й культ. 
життя розпочалися процеси нац. 
сепарування двох автохтонних 
спільнот -- польської та укра- 
їнської. Їз 1870-х рр. П. став най- 
більшим після Львова центром 
укр. середніх шкіл: тут діяли дво- 
мовна жін. вчительська семінарія 
(1870), держ. укр. г-зія (1888), 
Укр. ін-т для дівчат (1881). Вида- 
валися перші в Галичині кален- 
дарі - «Перемишлянин» і жіно- 
чий -- «Перемишлянка», місяч- 
ник «Вісник Перемиської єпар- 
хії» (1889--19183), двотижневик 
«Перемиський вісник» (1907--14). 

Згідно з першим австрійс. пе- 
реписом 1775, у місті мешкав 
3421 християнин (римо- й греко- 
католики, а також невелика кіль- 
кість протестантів) та 1558 іуде- 
їв. Укр. спільнота, політично й 
культурно надзвичайно активна, 
становила на той час бл. 20 96 
мешканців міста. Останній ав- 
стрійс. перепис 1910 засвідчив, 
що в П. налічувалося 54 078 
мешканців (25 306 римо-като- 
ликів, 12018 греко-католиків, 
16 062 іудея). 

Лише 2-га пол. 19 ст. прине- 
сла стрімке пожвавлення еконо- 
мічного, а відтак і культ. та політ. 
життя міста. 1861 завершено про- 
кладання залізниці, що з'єднала 
П. з Віднем, Краковом і Львовом, 
1872 залізниця з'єднала П. із Бу- 
дапештом (нині столиця Угор- 


щини). Подальший розвиток мі- 
ста був пов'язаний із рішенням 
Відня спорудити тут величезну 
фортецю. Буд-во розпочалося 
1878, спричинивши екон. по- 
жвавлення і приплив до міста ви- 
сококваліфікованих робітників, 
інженерів та військових. Напри- 
кінці 19 ст. місц. гарнізон налічу- 
вав бл. 25 тис. вояків, серед яких 
були представники всіх етносів 
імперії. 

Під час Першої світової війни 
П. відіграв важливу стратегічну 
роль фортеці й вузла сполучень. 
Упродовж вересня 1914 -- берез- 
ня 1915 рос. армія тримала Пере- 
мишльську фортецю в облозі, 
яка завершилася 22 березня 1915 
капітуляцією австро-угор. гарні- 
зону на чолі з генералом піхоти 
Г.Кусманеком. Проте вже в чер- 
вні 1915 нім. й австро-угор. 
війська відбили фортецю в росіян 
й утримували її до кінця війни. 

1 листопада 1918 українці де- 
кларували прилучення П. до За- 
хідноукраїнської Народної Респу- 
бліки. Вночі з 3 на 4 листопада 
укр. відділи без боротьби опану- 
вали містом, одначе через кілька- 
надцять днів змушені були посту- 
питися полякам. 

У відродженій 1918 Польщі 
П. був центром повіту у складі 
Львів. воєводства. Внаслідок 
воєнних дій зменшилася чисель- 
ність населення, проте з часом 
вона поступово зростала й напе- 
редодні Другої світової війни до- 
сягла передвоєнного показника. 
П., однак, втратив своє страте- 
гічне значення. Місто й надалі 
відігравало роль поважного осе- 
редку укр. й польс. к-ри. Працю- 
вали 3 музеї (Національний Пе- 
ремишльської землі, Дієцезіаль- 
ний римо-католицький й укра- 
їнський «Стривігор»), 14 нар. 
шкіл, 4 держ. г-зії (у т. ч. одна з 
укр. мовою навчання), 4 приват- 
ні г-зії, 7 приватних муз. шкіл і 
професійні школи. Функціонува- 
ли також 11 б-к, численні арти- 
стичні осередки й 4 кінотеатри. 
Друкувалися численні часописи 
(45 польс. 7 укр. та кілька 
єврейс. видань). 1939 із 54 тис. 
мешканців П. було 16 956 україн- 
ців (у т. ч. бл. 3,7 96 вживало 
польс. мову як розмовну), 50 96 
поляків, 34 96 євреїв (числа при- 
близні). 

П світ. війна загальмувала ро- 
звиток П. За угодою Ріббентро- 


па- Молотова місто було поділене 
річкою Сян на нім. окупаційну 
зону (Генеральна губернія) і при- 
лучений до СРСР терен. Цей 
стан тривав до 22 червня 1941, 
коли з початком німецько-рад. 
війни 1941--45 все місто здобув 
Вермахт. Найбільших втрат за- 
знала єврейс. людність, яку спер- 
шу було виокремлено в гетто, а 
згодом майже цілком знищено. 

Від гітлерівської окупації П. 
звільнений 27 липня 1944. Воєн- 
ні дії 1939-44 спричинили зни- 
щення 44 95 споруд і загибель 
29 тис. мешканців. П. залишився 
польським, проте втратив навко- 
лишні терени -- власну природну 
екон. базу упродовж століть, -- 
що відійшли до СРСР. Більшість 
укр. населення П. було депорто- 
вано до СРСР. Були ліквідовані 
усі інституції Української греко- 
католицької церкви, а останній 
перемишльський єпископ Йоса- 
фат Коциловський 26 червня 1946 
заарештований і вивезений до 
УРСР (помер 17 листопада 1947). 
Українців, які залишалися в мі- 
сті, польс. комуніст. влада висе- 
лила навесні 1947 на терени на 
зх. й пн. Польс. Нар. Республіки, 
що їх Польща здобула після ІП 
світ. війни. Звідти укр. людність 
почала вертатися до П. після 
1956, коли польс. влада дала доз- 
віл на вивчення укр. мови у шко- 
лах, відправу греко-катол. літургії 
(але в римо-катол. храмах), а та- 
кож створення орг-ції укр. люд- 
ності у Польщі під назвою Укр. 
суспільно-культ. т-во Й видання 
укр. газ. «Наше слово». 

Упродовж 1944--75 П. був 
центром однойменного повіту і 
водночас містом із правами пові- 
ту. Внаслідок адм. реформи в 
червні 1975 П. став столицею 
воєводства. Втратив цей статус 
1 січня 1999, увійшовши до ново- 
створеного Підкарпатського воє- 
водства. 

2 червня 1991 Папа Римський 
Іоанн Павло ІП відвідав П. й від- 
новив Перемишльську греко-ка- 
тол. дієцезію, призначивши (Її 
першого після ЇЇ світ. війни єпи- 
скопа Ївана Мартиняка. Після 
реорганізації Греко-катол. цер- 
кви в Польщі 1996 Апостольська 
столиця запровадила в ній ми- 
трополію (на чолі з митрополи- 
том  перемишльсько-варшавсь- 
ким архієпископом Ї.Мартиня- 
ком), до якої входять архідієцезія 


перемишльсько-варшавська і 
вроцплавсько-гданська дієцезія. Із 
1992 П. є також центром пере- 
мишльської митрополії Римо-ка- 
тол. церкви. 

У П. працює кілька вищих 
навч. закладів, серед яких Держ. 
вища східноєвроп. школа. Чис- 
ленні культ. й наук. інституції: 
Нац. музей Перемишльської зе- 
млі (з унікальними збірками 
ікон, дзвонів і люльок), римо- 
катол. Архідієцезіальний музей, 
найстарший в Європі аматорсь- 
кий театр «Фредреум» (заснова- 
ний 1868),  Перемишльський 
центр к-ри і науки, численні 
б-ки, держ. архів, 2 церк. архіви 
(римо- і греко-католицький), ук- 
раїнознавчий  Південно- Східний 
науковий інститут. 

Пам'ятки арх-ри: замок (14-- 
16 ст.), римо-катол. собор св. Їо- 
анна Хрестителя (1460--1571, пе- 
ребудови 1724--44, 1883--1913), 
костьол єзуїтів (1627--79; нині 
греко-катол. собор св. Іоанна 
Хрестителя), монастирські ком- 
плекси, у т. ч. францисканців 
(конвентуальних та реформато- 
рів), босих кармелітів (костьол 
1627--30), кам'яниці на Ринку 
(16--17 ст.), палац греко-катол. 
єпископів (1897), Укр. нар. дім 
(1904). Навколо міста -- залишки 
фортеці «Перемишль» (1888-- 
1914) і доти Перемишльського 
укріпленого району (1939--41). 

Пам'ятки археології: дити- 
нець 10--14 ст. з фундаментами 
романської ротонди 10--1Ї ст., 
князівського палацу і собору 
св. Їоанна Предтечі (12 ст.). 

Літ.: Добрянський А. Відомість іс- 
торическая о місті Перемишли і окру- 
зі того же імени. Перемишль, 1852; 
И/оізкі К. Рггетубзі і оКоїїсе. Рггетубі, 
1957; Перемишль -- західний бастіон 
України.  Нью-Йорк--Філадельфія, 
1961; Тузіас Іа: Рггетубіа: Дагує Пі8іо- 
густпу, с7. 1--2. Кгакбу--В7ез70м, 
1974--76; Кипуза А. Рггетубзі м ргадлі- 
сіасп і мслезпут 8гедпіомівєсти. Ргге- 
тузі, 1981; Котляр Н.Ф. Формирова- 
ние территорий и возникновениєе го- 
родов Галицко-Вольнской Руси ІХ-- 
ХП вв. К., 1985; Роізка--ОКгаїпа: 
1000 Таї зазіедіма, 1. 1: 5кидіа 7 дгіеібм 
сРігебсііайягма па ровгапісти екпіс7- 
пут. Рггетубі, 1990; Наизег І. Мопо- 
вгайа тіазіа Рггетубіа. Рггетубі, 1991; 
Перемишль і Перемиська земля про- 
тягом віків, вип. 1--3. Перемишль-- 
Львів, 1996--2003; Голубець М. Пере- 
мишль. Львів, 1995; Длісіє Рггетубіа, 
1. 1, сг. 1--2. Рггетузі, 2001; Лірвак 
з-над Сяну: Перемиські друки середи- 
ни  ХІХ ст. Перемишль, 2001; 
Іеужоусі І. ОКтаїпогпамвімо па рої- 


5ко-иКгаїйзкіт  ровгапісти еїпісгпут: 
Поіезієс Іа! ліаіаїпобсі Роїшдпіомо- 
М/зсподпіево  Пазгугшіти МашКомеро м 
Рггетузій 1990--2000. Рггетузі, 2003; 
Попович О.П. Українське музичне 
життя Перемишля (1919--1999). К., 
2003; Дубек Е. 1.оКасіе па ргаміе піеті- 
ескіт м" 7іеті рггетузкіє) м Іагасп 
1345--1434. Шибійп, 2004; Каїаїоєб та- 
бускбм 82кикі: Міазо Рггетубі. М/аг- 
8гама, 2004; Могуіеуліся .. 5роїестейоім о 
Рггетубіа м  ХМІ і ХМП туеки. 
Вуезгом, 2005; Кас І. Роїадпіомо- 
музсподпі їеаїг Фгіаїай моігппусі м Іа- 
таср 1497--1509. В кн. Кос7пік Ргге- 
тузкі, 8. 43, 7. І: Нізкогіа моі8КОмоб8сі. 
Рггетубзі, 2007. 


С.С. Стемпень. 


ПЕРЕМИШЛЬСЬКЕ КНЯЗІВ- 
СТВО -- давнє державно-терито- 
ріальне утворення в зх. регіоні 
майбутньої Галицької землі, одна 
із складових її території. Склало- 
ся наприкінці 10--11 ст. Літопи- 
си відображають процес згурту- 
вання П.к. навколо м. Пере- 
мишль. Їз «Повісті временних 
літ» відомо, що 1086 в Переми- 
шлі сидів старший серед синів 
Ростиславичів Рюрик Ростисла- 
вич. По смерті Рюрика 1092 П.к. 
перейшло до наступного за стар- 
шинством брата -- Володаря Ро- 
стиславича. Рішеннями Любець- 
кого з'їзду князів 1097 П.к. закрі- 
плене за Володарем Ростислави- 
чем як спадкове («отчинне») во- 
лодіння. По смерті Володаря Ро- 
стиславича 1124 П.к. одержав йо- 
го старший син Ростислав Воло- 
даревич. 1126 його молодший 
брат Володимирко Володаревич 
(який успадкував від батька 
м. Звенигород Галицький із во- 
лостю) спробував відняти в нього 
П.к., але не досяг успіху. Лише 
по смерті Ростислава Володаре- 
вича (між 1128 і 1140) Володи- 
мирко Володаревич заволодів 
П.к. Далі в його руках зосереди- 
лася вся територія Галицької зе- 
млі, що складалася, включаючи 
Теребовльську і Звенигородську 
волості. Стіл у Перемишлі втра- 
тив колишнє значення, князь пе- 
ребрався до Галича (давнього). 

У складі Галицького князів- 
ства П.к. зберегло відособлене 
становище. 1150 там знайшов 
притулок і захист від гніву брата, 
київ. кн. Ізяслава Мстиславича, 
волин. кн. Володимир Мстисла- 
вич. У часи роздробленості Га- 
лицько-Волинського князівства в 
13 ст. П.к. знову стало удільним 
князівством. За угодою між угор. 
королем Андрашем ІП і краків- 
ським кн. Лєшеком Білим 1214 
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ПЕРЕМИШЛЯНИ 


Перемишляни. 


Костьол святих 
апостолів Петра 
і Павла. Фото 


початку 21 ст. 


П.к. було віддане Польщі. У 
1220-х рр. там деякий час сидів 
угор. королевич Андрій, навколо 
якого скупчувалося вороже Дани- 
лові Галицькому боярство. На поч. 
1230-х рр. у П.к. ховався ворог 
Данила Галицького -- белзький 
кн. Олександр Всеволодич. Напе- 
редодні вирішального походу на 
Галич (давній) 1237 П.к. заволо- 
дів Данило Галицький. Але й на- 
далі П.к. залишилось оплотом 
ворожого йому боярства. Незаба- 
ром по навалі Батия 1241 Дани- 
ло Галицький придушив осере- 
док боярського спротиву в Пере- 
мишлі, й П.к. стало частиною 
Галицько-Волин. князівства. 

Літ: Котляр Н.Ф. Формированиє 
территорий и возникновениєе городов 


Галицко-Вольнской Руси ІХ--ХПІ вв. 
К., 1985. 


М.Ф. Котляр. 


ПЕРЕМИШЛЯНИ -- місто Львів- 
ської області, райцентр. Розта- 
шов. на р. Гнила Липа за 45 км 
на пн. сх. від Львова. Населення 
6,9 тис. осіб (2010). 

На території міста та в його 
околицях археологами знайдено 
глиняний посуд, знаряддя праці 
періоду бронзи (2 тис. до н.е.) і 
ранньозалізного часу (1 тис. до 
н. е.), атакож могильник перших 
століть н. є. 

Перша письмова згадка про 
П. датується 1437: згадується в 
актах земських і гродських у 
зв'язку з розмежуванням земель 
між місц. селами. 

У джерелах кінця 16 -- 17 ст. 
П. згадуються як велике село, що 
часто зазнавало нападів татар. 
1515 татари поруйнували укрі- 
плення П. Зазнало нападів татар 
також 1620 і 1626. У 17 ст. посе- 
ленням володіли Петро Поля- 
новський, Адам Балабан. 1623 П. 
отримали магдебурзьке право. По- 
чалося активне заселення міста 


ремісниками й дрібними торгов- 
цями. 

1671 в П. побував нім. ман- 
дрівник У. фон Вердум, який за- 
лишив опис поселення. Місто, 
оточене земляними валами 3 де- 
рев'яними укріпленнями на них, 
у той час належало коронному 
хорунжому Сенявському. Тут дія- 
ли домініканський монастир і 
костьол святих апостолів Петра й 
Павла. 

1675 П. були вкотре розорені 
татарами. В інвентарному описі 
1698 згадується, що в місті та пе- 
редмісті налічувалося понад 100 
будинків. 

1728 П. був наданий новий 
магдебурзький привілей (під- 
тверджений 1733), що надавав 
міщанам право виготовляти го- 
рілку та пиво для власних по- 
треб, а місц. купцям -- торгувати 
будь-яким товаром. 1758 в місті 
сталась велика пожежа. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 П. ввійшли до складу Ав- 
стрії. У місті налічувалося 198 
дворів. До серед. 19 ст. тут було 
вже 372 двори і бл. 3 тис. меш- 
канців. Наприкінці 19 ст. П. во- 
лодів Альфред Потоцький. 1885 в 
місті був водяний млин, пра- 
цювало 13 шевців, 19 кравців. 

П. належали до Золочівської 
округи. Від 1860 -- повітовий 
центр. 

1857 Ю.Лубенецький заклав 
тут школу пасічників, єдину на 
той час в Австрійс. імперії. 

Після Першої світової війни 
П. ввійшли до складу Польщі. 
Протягом серпня--вересня 1920 
місто було зайняте Червоною ар- 
мією. Від грудня 1939 П. -- рай- 
центр Львів. обл. в складі УРСР. 
1962--64 у зв'язку з ліквідацією 
району П. були включені до 
складу Золочівського р-ну. 4 січ- 
ня 1964 Перемишлянський р-н 
було відновлено. 

Пам'ятка арх-ри: костьол 
святих апостолів Петра і Павла 
(освячений 1780). 1945 костьол 
перетворено на зерносховище, 
1950--72 будівля храму належала 
буд. орг-ції «Міжколгоспбуд», 
згодом -- 3-ду «Модуль». 1996 
храм повернуто місц. катол. гро- 
маді. 

Районна газета: 
лянський край». 

Веб-сайт міста: 
тизіуапи. ас ла. 
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ма Роізкіево і іппусПп Кга|бм/ 5Їоміай- 
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зкіср, 1. 8. Б/м, 1888; ЇМІС УРСР: 
Львівська область. К., 1968; Бучек М., 
Седельник І. Львівська архідієцезія ла- 
тинського обряду: ілюстрована розпо- 
відь, т. І: Парафії, костели та каплиці 
(Львівська обл.). Львів, 2004. 


О.В. Андрощук. 


ПЕРЕМІЩЕНІ ОСОБИ (ПОР -- 
Гівріасед рег5оп5)-- це жертви 
нацистського та союзних йому 
режимів, які були вислані з краї- 
ни свого громадянства або ко- 
лиш. місця проживання за расо- 
вими, реліг. чи політ. мотивами, 
а також особи, вивезені з Бать- 
ківщини на примусову працю в 
Німеччину і в окуповані нею 
країни. 

Відповідно до Резолюції ГА 
ООН щодо проблеми біженців 
від 12 лютого 1946 для сприяння 
швидкому поверненню П.о. у 
країни їх походження було ство- 
рено Міжнародну організацію в 
справах біженців. Її статут перед- 
бачав можливість відмови від ре- 
патріації за наявності «вагомих 
причин», таких як: переслідуван- 
ня за нац. ознакою, політ. чи ре- 
ліг. переконаннями; сімейні об- 
ставини або поганий стан здо- 
ров'я. 14 грудня 1950 було утво- 
рене Управління Верховного ко- 
місара в справах біженців, а 
1951 -- укладена багатостороння 
Конвенція про статус біженців. 
Відповідно до конвенції під тер- 
міном «біженець» малася на ува- 
зі особа, яка розглядалася як бі- 
женець через низку угод, укладе- 
них у період між двома світ. вій- 
нами, а також у результаті подій, 
що відбулися до 1 січня 1951. 
1967 був прийнятий Протокол, 
що стосується статусу біженців, з 
якого були прибрані часові та ге- 
огр. обмеження конвенції 1951. 
Термін «переміщені особи» в 
конвенції не використовується, 
але в даний час у практиці 
Управління Верховного комісара 
в справах біженців застосовуєть- 
ся поняття «внутрішньо перемі- 
щені особи», що визначає осіб, 
котрі покинули певний кон- 
фліктний регіон країни й осели- 
лися в ін. регіоні в межах цієї ж 
країни. Появу такої категорії бі- 
женців зумовила зміна характеру 
воєнних конфліктів -- від гло- 
бального протистояння до ло- 
кальних внутр. воєн, які зазвичай 
мають етнічне підгрунтя. 

Фактично до категорії П.о. 
потрапили: 1)  остарбайтери; 


2) в'язні концтаборів, військо- 
вополонені та політв'язні. Для 
тимчасового розташування П.о. 
створювалися спец. табори. У 
жовтні 1945 відповідальність за 
утримання таборів була покладе- 
на на Адміністрацію допомоги ії 
відбудови Об'єднаних Націй (Опі- 
ссд Майоп Веїйеї апа Вепаріа- 
Чоп Адтіпіяігайоп; ОМЕКВА), хо- 
ча військ. сили союзників про- 
довжували забезпечувати транс- 
портування, доставку продоволь- 
ства та безпеку П.о. Також допо- 
могу надавала Міжнар. орг-ція 
Червоного Хреста. 

П.о. часто переїжджали з 
табору до табору в пошуках ро- 
дичів, земляків або кращих умов 
проживання. При таборах ство- 
рювалися церкви, синагоги, 
школи та ун-ти. Зокрема, свою 
діяльність відновив Український 
вільний універститет та Укр. аг- 
рарно-тех. ін-т (раніше знахо- 
дився в Подєбрадах, Чехія). П.о. 
вибороли собі квоту на навчання 
в нім. ун-тах. 

30 липня 1946 брит. власті 
закрили свою зону для подаль- 
шого прийняття П.о., а 21 квітня 
1947 те ж саме зробили й США. 
В міру репатріації П.о. та біжен- 
ців кількість таборів скоротила- 
ся. Фактично, на поч. 1952 всі 
табори, за винятком одного, 
припинили своє існування. 
Останній табір для П.о.-- Фьо- 
ренвальд -- закритий 1957. 

Репатріація в СРСР. Врахо- 
вуючи колосальні людські втрати 
СРСР у Другій світовій війні та 
необхідність відбудови країни, у 
жовтні 1944 рад. уряд створив 
Управління уповноваженого Ра- 
ди нар. комісарів у справах репа- 
тріації, яке очолив колиш. керів- 
ник контррозвідки генерал-полк. 
Ф.Голіков. На кінець війни за ме- 
жами СРСР опинилося бл. 5 млн 
його громадян, з яких більш ніж 
3 млн знаходилися в зоні дії со- 
юзників. П.о. укр. походження 
становили понад 2 млн осіб. Ял- 
тинські угоди 1945 фактично зак- 
ріпили насильницьку репатріа- 
цію громадян СРСР. Необхід- 
ність вступу СРСР у війну з Япо- 
нією та побоювання щодо пе- 
решкоджання з боку СРСР по- 
верненню громадян союзниць- 
ких д-в змусили США, Велику 
Британію та Францію певний час 
погоджуватися з такими умова- 
ми. Гол. пунктом розбіжностей 


між союзниками щодо репатріа- 
ції стало визнання рад. громадян- 
ства зх. українців, оскільки до 
початку П світ. війни вони були 
громадянами ін. д-в. СРСР напо- 
лягав на визнанні громадянства 
станом на 1941, тоді як британсь- 
ко-амер. союзники не допускали 
репатріації українців Галичини та 
Буковини. 

Для організації прийому ре- 
патріантів від союзників і їх по- 
дальшого відправлення до СРСР 
1945--49 при військ. раді Групи 
рад. окупаційних військ у Німеч- 
чині діяло управління з репатріа- 
ції. Усі репатріанти проходили 
процес перевірки і фільтрації, що 
здійснювався наркоматом оборо- 
ни та НКВС. 

Станом на березень 1946 із 
зони дії союзників було передано 
2,4 млн осіб. Разом із внутрішньо 
переміщеними особами заг. кіль- 
кість репатріантів налічувала 
4,4 млн осіб, з яких українці ста- 
новили найчисельнішу групу -- 
1,7 млн (37,2 96). Фактично пе- 
ріод масової репатріації до СРСР 
закінчився в 1-й пол. 1946, У на- 
ступні роки потік репатріантів 
різко скоротився. У серпні 1946 
3,3 млн репатріантів відправили 
до місць постійного проживання, 
з них в Україну -- 1,1 млн. Репа- 
тріантам гарантували збереження 
всіх прав рад. громадян, однак на 
практиці вони утискалися. Рад. 
влада не стала вдаватися до масо- 
вих репресій, хоча й не мала до- 
віри до репатріантів. В умовах 
«холодної війни» було розгорнуто 
війну з космополітизмом та «іно- 


земщиною». Як наслідок, репа- 
тріанти зазнавали відкритої або 
ж завуальованої дискримінації, 
зокрема при висуванні на керівні 
посади, вступі до вищих навч. за- 
кладів. Військовополонені не 
вважалися учасниками війни. 
Станом на липень 1952 в СРСР 
було повернуто 4,5 млн рад. гро- 
мадян. 

Еміграція в країни Заходу. На 
кінець 1947 кількість українців, 
які оминули загрозу насильниць- 
кого повернення до СРСР, ста- 
новила бл. 250 тис. осіб, у т. ч. 
130--150 тис. П.о. Зруйнована 
війною Європа не могла адапту- 
вати таку велику кількість людей. 
Єдиним шляхом вирішення си- 
туації була еміграція. Наявність 
потужних укр. громад спонукала 
більшість укр. біженців і П.о. 
емігрувати в країни Пн. Америки. 

Для допомоги укр. біженцям 
ще в період П світ. війни укр. ді- 
аспора США та Канади створила 
громад. об'єднання: Злучений 
українсько-амер. допомоговий 
к-т та Фонд допомоги українців 
Канади, осн. діяльність яких фо- 
кусувалася на допомозі при 
оформленні документів на виїзд, 
зборі коштів та лобіюванні лібе- 
ралізації іммігрантського законо- 
давства США та Канади. 

У червні 1948 був прийнятий 
законопроект Ф.Фелловза, який 
давав змогу приймати по 205 тис. 
осіб протягом 2-х років, кожна 
етнічна група мала свою квоту і 
право використати її наперед. 
Створювалася спец. комісія, яка 
займалася розселенням та праце- 
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Табори для 
переміщених осіб. 

В центрі -- 

табір «Орлик» 

у Берхтесгадені 
(американська зона 
окупації Німеччини). 
Фото кінця 1940-х рр. 
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влаштуванням біженців і П.о. У 
червні 1950 кількість біженців, 
які могли отримати право емігру- 
вати до США, була збільшена до 
340 тис. осіб. 

1947 уряд Канади зняв обме- 
ження щодо кількості переселен- 
ців. Протягом 1947--52 Канада 
прийняла 160 тис. П.о., у т. ч. 
26 тис. українців. 

ідеологічний критерій відбо- 
ру, за яким відсіювалися при- 
хильники лівих поглядів, та мед. 
огляди виснажених війною і при- 
мусовою працею біженців істот- 
но обмежили укр. еміграцію в 
країни Пн. Америки. Зі 120 тис. 
осіб, які емігрували з Німеччини 
та Австрії протягом 1945--53, 
тільки 47 тис. змогли потрапити 
до США та Канади. Пізніше до 
них долучилася частина укр. бі- 
женців і П.о. з Великої Британії, 
Бельгії, Франції та ін. європ. кра- 
їн. Загалом із третьою хвилею 
укр. еміграції до Канади потра- 
пило бл. 37 тис. українців, до 
США -- бл. 100 тис. Новим на- 
прямком еміграції українців ста- 
ла Велика Британія, яка прийня- 
ла 20 тис. українців, у т. ч. 12 тис. 
вояків д-зії СС «Галичина», а та- 
кож Австралія і Нова Зеландія 
(20 тис. осіб). 

Високий середній інтелекту- 
альний рівень укр. іммігрантів 
«третьої хвилі еміграції» та наяв- 
ність серед них значної кількості 
свідомого нац. елементу в поєд- 
нанні з розвиненою інфраструк- 
турою укр. північноамер. діаспо- 
ри привів до остаточного перемі- 
щення центрів укр. еміграційно- 
го життя з Європи до США та 
Канади. 

Літ:  Тпе ВеГиєее Ехрегіепсе: 
Октаїпіап Різріасед Рег5оп5 айег Могід 
Маг  П, едїеа Бу  УМ/.МУ. (Ізаїїм, 
У. Во5пуК, В. 5епКиз. Еатопіоп, 1992; 
Грабович Г. У пошуках великої літери. 
К., 1993; Толстой Н.Д. Жертвь Ялтьі. 
М., 1996; Рудик С.Я. Переселення ук- 
раїнських біженців і переміщених 
осіб до США та Канади після Другої 
світової війни: Причини, особливості, 
наслідки (1945--1953 рр.): Авторефе- 
рат дис. ... канд. істор. наук. К., 2003; 
Боряк Г. Дубровіна Л. Архів Ук- 
раїнського Вільного Університету в 
Мюнхені: попередній огляд фондів. 
«Архіви України», 2004, Хо 4--6; Зем- 
сков В. Репатриация перемещенньх 
советских граждан. В кн.: Война и об- 
шщество 1941--1945, кн. 2. М., 2004; 
РіокПу 5.М. ХаПа: Тре Ргісе ої Реасе. 
Мем Уогк, 2010. 


Я.Л. Примаченко. 


ПЕРЕНІ (Регбпуї) Йожеф (05.04. 
1915--26.10.1981) -- угор. істо- 
рик, професор Будапештського 
ун-ту. Гол. праці угор. мовою: 
«Історія Польщі» (Будапешт, 
1962), «Їз секретів майстерні іс- 
торика» (Будапешт, 1966). У мо- 
нографії «Из историй закарпат- 
ских украйнцев 1849--1914» («З 
історії закарпатських українців 
1849--1914»; Будапешт, 1957) 
висвітлив соціально-екон. відно- 
сини та розвиток нац. руху на За- 
карпатті. Питань історії України 
торкається також у працях «Вза- 
имоотношения между венграми 
и восточнославянскими  племе- 
нами» («Взаємини між угорцями 
та східнослов'янськими племена- 
ми», «5сидіа Зіаміса»), «Початки 
церковної унії закарпатських ук- 
раїнців у середині ХМІЇ ст» 
(угор. мовою; в «А. Мавуаг Ти- 
дотаіпуоєв АкКадбтіа Мугсімеє Іто- 
даїотидотйтуї Озбліаїуапак Кб7- 
Іегабпусі», Будапешт, 1958), «Ук- 
райнская грамота Софий Батори 
1674 г.» («Українська грамота 
Софії Баторій 1674 року», спіль- 
но з Е.Балецьким, «5їидіа 5іамі- 
са», Будапешт, 1959). 


Я.Д. Ісаєвич, 


ПЕРЕПИСИ НАСЕЛЕННЯ (все- 
російський, всесоюзні, українсь- 
кий). Перепис населення є осн. 
джерелом інформації про насе- 
лення в більшості країн світу, що 
формується в результаті складної 
і важливої держ. та сусп. опера- 
ції, у процесі якої збираються 
(найчастіше -- шляхом обходу 
житлових приміщень й опиту- 
вання), обробляються, узагаль- 
нюються, оцінюються, аналізу- 
ються та розповсюджуються де- 
мографічні, екон. і соціальні дані 
про населення країни або якоїсь 
її частини за станом на певний 
час (критичний момент перепи- 
су). Переписи всього населення 
країни зазвичай називають за- 
гальними на противагу перепи- 
сам міськ. населення (напр., 
міський перепис населення 
СРСР 1923), переписам населен- 
ня окремих міст (напр., перепис 
населення м. Київ 18 березня 
1919) та переписам окремих 
спільнот  (напр., Всесоюзний 
парт. перепис 1927). Перепис на- 
селення -- найбільша стат. опе- 
рація, яка є «моментним знім- 
ком» населення. Він дає можли- 
вість одержати відомості про чи- 


сельність і розподіл індивідів, 3 
яких складається все населення, 
за різноманітними ознаками та їх 
поєднаннями, які не можна от- 
римати з будь-яких ін. джерел 
за відсутності реєстру населення. 
Зміст та обсяг даних перепису 
населення визначаються єдиною 
для всієї країни програмою їх 
збирання. До переписного листа, 
зазвичай, входять адресні відомо- 
сті й питання, пов'язані з облі- 
ком категорій населення (наяв- 
не, постійне), демографічними 
ознаками (стать, вік, шлюбно-сі- 
мейні характеристики та ін.), 
громадянством, етнічною прина- 
лежністю, інколи -- віроспові- 
данням, дані про освіту Й нав- 
чання, соціально-екон. характе- 
ристики тощо. Програма перепи- 
су населення часто містить низку 
питань, спрямованих на вивчен- 
ня міграції населення. У багатьох 
країнах П.н. поєднуються з пере- 
писом житла. Можливість одер- 
жання різноманітних комбінацій 
ознак визначається програмою 
розробки перепису населення. 
Оскільки перепис населення є не 
лише складною, а й дорогою 
операцією, кінцева ефективність 
якої визначається мірою задово- 
лення потреб сусп-ва в його ре- 
зультатах при мінімізації витрат, 
у країнах із добре налагодженою 
статистикою він проводиться 
хоча й регулярно, але не частіше 
ніж раз на 5 років, і не рідше 
ніж раз на 10 років, якщо цьому 
не стають на заваді екстраорди- 
нарні обставини. Якість підго- 
товки, здійснення та результатів 
перепису населення залежить не 
тільки від рівня фахової підго- 
товки його керівників і персона- 
лу, а Й від заг. культ. рівня і мен- 
тальності самого населення. 
Перший загальний перепис на- 
селення Російської імперії 1897. 
9 лютого (28 січня) 1897 був про- 
ведений перший заг. перепис на- 
селення Російської імперії. Як йо- 
го організація, так і програма в 
основному відповідали правилам 
і практиці проведення переписів 
у західноєвроп. країнах, оскіль- 
ки, поряд із високою кваліфіка- 
цією його керівників, ретельно 
враховувався набутий міжнар. 
досвід здійснення таких робіт, а 
також відповідні рекомендації 
стат. форумів. Цей перепис мав 
унікальний характер у тому сен- 
сі, що охоплював величезне за 


чисельністю населення. Гранді- 
озна за розмахом лічильна опера- 
ція була проведена відносно 
якісно і швидко, незважаючи на 
те, що здійснювалася в суспільст- 
ві з архаїчною державно-політ. 
структурою. Перепис став видат- 
ною подією не лише в розвитко- 
ві демографічної статистики, а й 
у житті сусп-ва взагалі. 

На обговорення «Положення 
про загальний народний пере- 
пис» та його просування до 
необхідного затвердження було 
витрачено 15 років. При опиту- 
ванні враховувалися 3 категорії 
населення: наявне (особи, які на 
критичний момент перепису 
фактично перебували на терито- 
рії, що підлягала перепису насе- 
лення, включаючи тимчасово 
проживаючих і не враховуючи 
тимчасово відсутніх), постійне 
(особи, які на критичний момент 
перепису проживали в даному 
населеному пункті постійно, не- 
залежно від фактичного перебу- 
вання у місці постійного прожи- 
вання на критичний момент пе- 
репису) і приписне (юрид. насе- 
лення, для врахування якого не 
потрібно було документального 
підтвердження приналежності 
жителя до даної території). Спро- 
ба врахувати одночасно всі 3 ка- 
тегорії населення виявилася не- 
вдалою: чисельність приписного 
населення настільки розбіглася з 
чисельністю наявного, що її на- 
віть не було опубліковано. 

Програма перепису населен- 
ня 1897 включала такі ознаки: 
відношення до глави госп-ва і до 
глави своєї сім'ї, вік, стать, шлюб- 
ний стан, сусп. стан або звання, 
місце народження, місце припи- 
ски, місце постійного проживан- 
ня, відмітка про відсутність або 
про тимчасове проживання, ві- 
росповідання, рідна мова, гра- 
мотність і навчання, заняття, ре- 
месло, промисел, посада або 
служба (із виділенням головного 
й побічного занять), відмітка про 
психо-фізичні недоліки (сліпі на 
обидва ока, німі, глухонімі, бо- 
жевільні). Перепис як облікова 
операція був проведений досить 
швидко. Але розробка його мате- 
ріалів тривала довго. Лише на 
поч. 1905 було закінчено видання 
звітів по губерніях. Після цього 
виходили окремі видання за ре- 
зультатами перепису, але і через 
10 років після перепису його роз- 


робка не була закінчена. Резуль- 
тати були опубл. частково і лише 
по великих адм. одиницях. 

Ї все ж проведення перепису 
та публікація його підсумків 
створили багате й досить надійне 
джерело інформації для вивчення 
населення Рос. імперії та Її гу- 
берній за допомогою застосуван- 
ня демостат. методів і широкого 
використання результатів цих 
досліджень не тільки для потреб 
управління, а й для наук. дослі- 
джень. Заг. переписом населення 
1897 була відкрита нова ера в ро- 
звиткові демографічної статисти- 
ки в Рос. імперії взагалі і в Укра- 
їні зокрема. 

«Загальний» перепис населен- 
ня радянських республік 1920. 
Перший у рад. республіках пере- 
пис населення, який планувався 
як загальний, відбувся 28 серпня 
1920. Він поєднувався із с.-г. пе- 
реписом і коротким обліком 
пром. підпр-в. Особлива увага 
приділялася зайнятості та профе- 
сійному складу населення, тому 
його іноді називають демогра- 
фічно-професійним. Несприят- 
ливі соціально-екон. умови того 
часу (громадян. війна 1918--22, 
польсько-радянська війна 1920, 
розруха, голод) призвели до того, 
що перепис населення охопив, за 
оцінкою В.Михайловського, під 
кер-вом якого проходив цей пе- 
репис, лише 72 96 населення кра- 
їни (у межах до 17 вересня 1939). 
Тому його не можна вважати за- 
гальним. В Україні він не відбув- 
ся у Волинській губернії та По- 
дільській губернії. Результати пе- 
репису в окремих стат. виданнях 
були опубліковані 1922--23, а у 
вигляді окремого збірника -- ли- 
ше 1928. 

Всесоюзні переписи населення. 
За період 1926--91 на території 
СРСР було проведено 7 заг. П.н. 
Першим Всесоюзним переписом 
населення, який охопив усе на- 
селення, був перепис населення 
станом на 17 грудня 1926. В осо- 
бових листках враховувалося ли- 
ше наявне населення. У містах 
заповнювалася також сімейна 
карта, яка давала можливість от- 
римати дані і про постійне насе- 
лення, і, вперше в СРСР, -- 
грунтовну інформацію про сім'ю. 
Програма перепису населення 
містила 14 питань: стать, вік, на- 
родність, рідна мова, місце наро- 
дження, тривалість проживання 
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в місці перепису, шлюбний стан, 
грамотність, фізичні недоліки, 
психічне здоров'я, заняття (із ви- 
діленням основного та побічно- 
го), положення в занятті і галузь 
праці (для безробітних -- трива- 
лість безробіття й попереднє за- 
няття), джерело засобів існуван- 
ня (для тих, хто не мав заняття). 
Сімейна карта містила інформа- 
цію про склад сім'ї з виділенням 
шлюбних пар та їхніх дітей, три- 
валість шлюбу і житлові умови. 
Розробка матеріалів перепису, 
програма якої характеризувалася 
детальністю і численними комбі- 
націями ознак, була закінчена на 
початку вересня 1928, попередні 
результати перепису опубл. 1927, 
короткі остаточні -- 1927--29, 
повні (у 56-ти томах) -- 1928--33. 
За якістю й детальністю матеріа- 
лів перепис населення 1926 вва- 
жається демографами взірцем 
порівняно і з попередніми, і з 
наступними П.н. 

Постановою від 23 квітня 
1932 РНК СРСР доручив Цен- 
тральному управлінню народно- 
господарського обліку провести в 
грудні 1933 Всесоюзний перепис 
населення, щоб здобути стати- 
стичну базу для детальних розра- 
хунків другого п'ятирічного пла- 
ну. Управління провело восени 
1932 пробний перепис в кількох 
районах Моск. обл., розробило 
на його підставі інструментарій 
всесоюзного перепису і розіс- 
лало його заінтересованим  ві- 
домствам на обговорення. Тим 
часом у Кремлі прийняли рішен- 
ня оголосити першу п'ятирічку 
(1928/29 -- 1932/33) виконаною 
за чотири роки, внаслідок чого 
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відпала необхідність у проведен- 
ні перепису у затверджені раніше 
строки. 

Перепис був перенесений 
спочатку на 1934, а потім -- на 
1937. Щоб замаскувати великі 
втрати населення внаслідок голо- 
ду і репресій, Й. Сталін у червні 
1936 розпорядився заборонити 
аборти (заборона діяла до 1955). 

1937 був проведений єдиний 
в історії СРСР одноденний заг. 
перепис населення, відомий як 
«репресований». Його критичний 
момент -- 12-та година ночі 3 5 
на 6 січня. Враховувалося лише 
наявне населення. Програма пе- 
репису населення містила питан- 
ня про стать, вік, національність, 
рідну мову, релігію, громадян- 
ство, грамотність, назву навч. за- 
кладу, клас або курс, про закін- 
чення середньої або вищої шко- 
ли, рід занять (служби), місце 
роботи, сусп. групу, перебування 
в шлюбі. Чисельність населення 
враховувалася переписом порів- 
няно точно, як було доведено че- 
рез півстоліття. Але його кіль- 
кість виявилася істотно меншою 
(хоч у липні 1936 були забороне- 
ні аборти), ніж очікувалося. Така 
динаміка викривала наслідки де- 
мографічних втрат 1930-х рр., 
включно із втратами від голодо- 
мору 1932--33 (див. також Голо- 
домор 1932--1933 років в УСРР). 
Постановою РНК СРСР від 25 
вересня 1937 перепис населення 
характеризувався як проведений 
із грубими порушеннями науки 
та затвердженої урядом інструк- 
ції, його матеріали були знищені 
майже повністю. На січень 1939 
був призначений новий перепис, 
а на всіх рівнях управління на- 
родногосп. обліком прокотилася 
хвиля репресій (нач. бюро пере- 
пису населення Центр. управлін- 
ня народногосп. обліку СРСР 
О.Квіткін був страчений). Тоді ж 
каральна машина тоталітаризму 
поглинула організатора демостат. 
служби УРСР А.Хоменка. Плану- 
валось опублікування повних ма- 
теріалів Всесоюзного перепису 
населення 1937 в 110-ти томах. 
Те, що збереглося в архівах, умі- 
стилося в одному невеликому то- 
мі, який виданий 1990. 

Всесоюзний перепис насе- 
лення 1939 відбувся станом на 17 
січня і враховував як наявне, так 
і постійне населення, що стало 
традицією для всіх наступних 
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П.н. СРСР. Заповнення перепис- 
них листів поособово в помеш- 
канні та в його межах посімейно 
шляхом опитування відбувалося 
протягом 7-ми днів у містах і 
10-ти днів у селах. Програма пе- 
репису містила такі питання: від- 
ношення до глави сім'ї, характер 
проживання (постійно чи тимча- 
сово), місце постійного прожи- 
вання і тривалість відсутності в 
ньому (для тимчасово проживаю- 
чих), тривалість відсутності в 
місці перепису (для тимчасово 
відсутніх), стать, вік, шлюбний 
стан, національність, рідна мова, 
громадянство, грамотність, назва 
навч. закладу і рівень навчання 
(для учнів), закінчення середньої 
або вищої школи, заняття або ін. 
джерело засобів до існування, 
місце роботи, сусп. група. Для 
недопущення сумнівів у досто- 
вірності даних перепису був по- 
силений контроль за результата- 
ми опитування. Зокрема, після 
його завершення протягом 10-ти 
днів проводився суцільний кон- 
трольний обхід. Усім переписа- 
ним як тимчасово проживаючим 
або таким, що збираються від'їж- 
джати, видавалась довідка про 
проходження перепису. Незва- 
жаючи на це, перепис бажаних 
для кер-ва країни результатів не 
дав, оскільки практично підтвер- 
див результати перепису насе- 
лення 1937. Заг. чисельність на- 
селення СРСР була штучно 
збільшена як мінімум на 2,9 млн 
осіб. Розробка й інтерпретація 
даних перепису проводилися в 
умовах секретності та без участі і 


будь-якого контролю з боку гро- 
мадськості. Завершенню повної 
розробки матеріалів перепису на- 
селення перешкодила Друга сві- 
това війна. Осн. підсумки пере- 
пису населення 1939 опубл. лише 
1992. 

Наступний перепис населен- 
ня мав би відбутися 1949. Політ. 
налаштованість на приховування 
даних про справжні воєнні демо- 
графічні втрати стала нездолан- 
ною перепоною для його здій- 
снення. Можливість отримати 
грунтовну, менш віддалену в часі 
від П світ. війни інформацію про 
ці втрати була втрачена. 

Першим переписом населен- 
ня, проведеним у післявоєнні ро- 
ки, був Всесоюзний перепис на- 
селення станом на 15 січня 1959. 
За методикою перепис населення 
1959 був близьким до перепису 
населення 1939. Основними його 
відмінностями були призначення 
однакового терміну проведення 
опитування в міських поселен- 
нях і сільс. місцевості (протягом 
8-ми днів, що стало традицією 
для наступних П.н.) і вперше в 
історії переписів СРСР застосо- 
ваний вибірковий метод (для 
розробки матеріалів про сім'ю). 
Сама ж розробка матеріалів була 
централізованою і повністю ме- 
ханізованою. Програма перепису 
населення містила такі питання: 
відношення до глави сім'ї, трива- 
лість відсутності (для тимчасово 
відсутніх), місце постійного про- 
живання і тривалість відсутності 
в ньому (для тимчасово прожи- 
ваючих), стать, вік, шлюбний 
стан, національність, рідна мова, 
громадянство, рівень освіти, наз- 
ва навч. закладу (для тих, хто 
навчається), місце роботи, занят- 
тя, джерело засобів існування 
(для тих, хто не має заняття), 
сусп. група. На жаль, така озна- 
ка, як психо-фізичні вади, не бу- 
ла включена до програми пере- 
пису, хоча вона становила вели- 
кий практичний і наук. інтерес у 
плані вивчення наслідків П світ. 
війни. Остаточні підсумки пере- 
пису населення 1959 в цілому по 
СРСР і республіках були опубл. 
1962--63. Перепис населення 
1959 мав особливе значення, ос- 
кільки за період після перепису 
населення 1939 відбулися вели- 
чезні зміни в чисельності і скла- 
ді населення, зумовлені втратами 
в П світ. війні, депортаціями 


значних за чисельністю етнічних 
спільнот тощо. Змінилися також 
територіальні межі республік, що 
особливо стосувалося УРСР. Пе- 
репис дав можливість не лише 
використовувати його результати 
в соціально-екон. управлінні й 
демографічному прогнозуванні, а 
й дослідити воєнні демографічні 
втрати із застосуванням доскона- 
лих демографічних методів. 
Наступний всесоюзний пере- 
пис населення був проведений 
станом на 15 січня 1970. За мето- 
дикою й організацією він мав ба- 
гато спільного із двома поперед- 
німи переписами, але програми 
опитування й розробки матеріа- 
лів були значно ширшими. Упер- 
ше в СРСР у практиці проведен- 
ня перепису населення застосо- 
вувався вибірковий метод на ста- 
дії збирання даних. Застосовува- 
лися 2 види переписних листів: 
1-й містив 11 ознак і заповню- 
вався в усіх житлових приміщен- 
нях; 2-й містив, крім того, ще 7 
питань і заповнювався в кожно- 
му четвертому житловому примі- 
щенні (25 96-ва вибірка). Програ- 
ма суцільної частини перепису 
населення включала такі ознаки: 
відношення до глави сім'ї, при- 
чина та тривалість відсутності 
(для тимчасово відсутніх), місце 
постійного проживання і трива- 
лість відсутності в ньому (для 
тимчасово проживаючих), стать, 
вік, шлюбний стан, національ- 
ність; рідна мова, а також ін. мо- 
ва народів СРСР, якою опитува- 
ний вільно володіє, рівень осві- 
ти, тип навч. закладу (для тих, 
хто навчається), джерело засобів 
до існування. Програма вибірко- 
вої частини перепису населення 
містила питання про місце робо- 
ти, заняття (для пенсіонерів -- 
попереднє осн. заняття), харак- 
тер і тривалість роботи у 1969 
(для тих, хто працював у 1969 не- 
повний рік), сусп. групу, трива- 
лість проживання у місці перепи- 
су, місце попереднього постійно- 
го проживання, причину Зміни 
місця проживання. На осіб пра- 
цездатного віку, зайнятих у до- 
машньому та особистому підсоб- 
ному госп-вах, крім того, запов- 
нювався окремий опитувальний 
лист для вивчення можливості й 
умов їх залучення до сусп. вир- 
ва. У деяких великих містах для 
вивчення маятникової міграції 
на тих, хто працює або навчаєть- 


ся, заповнювався спец. бланк 
обліку пересувань від місця про- 
живання до місця роботи або 
навчання. Підсумки перепису 
населення були опубл. 1972--73 в 
7-ми тематичних томах. 
Всесоюзний перепис насе- 
лення станом на 17 січня 1979 
відрізнявся від попередніх насам- 
перед тим, що була застосована 
принципово нова форма пере- 
писного листа, який уперше в 
практиці проведення переписів 
був одночасно тех. носієм пер- 
винної інформації для її введен- 
ня в ЕОМ. Розробка матеріалів 
перепису була частково децен- 
тралізована: зчитування інфор- 
мації із застосуванням спец. оп- 
тичних пристроїв із переписних 
листів на магнітну стрічку здій- 
снювалося в кущових обчислю- 
вальних центрах, а підрахунок 
підсумків -- у Гол. обчислюваль- 
ному центрі ЦСУ СРСР. Яків 
переписі 1970, суцільне опиту- 
вання (11 питань) поєднувалось 
із 25 96-ю вибіркою (5 питань). 
Порівняно з переписом 1970 для 
працюючих неповний рік у попе- 
редньому перед переписом році 
не враховувались характер і три- 
валість роботи, а також місце по- 
переднього постійного прожи- 
вання і причина його зміни. Але 
в програму перепису було вклю- 
чене нове питання про число на- 
роджених дітей, у розгорнутій 
формі поставлене питання про 
шлюбний стан. 1984 вийшло 
1-томне видання осн. матеріалів 
перепису населення 1979, а 
1989--90 -- 10-томне повне ви- 
дання (у 19-ти книгах). 
Останнім переписом насе- 
лення рад. періоду був Всесоюз- 
ний перепис населення станом 
на 12 січня 1989, в якому, як ів 
двох попередніх, поєднувалось 
суцільне і 25 96-не вибіркове 
опитування (відповідно 20 і 5 пи- 
тань). Його програма мала істот- 
ні відмінності. Зокрема, до неї 
були включені нові питання: про 
місце народження, про закінчен- 
ня професійно-тех. навч. закла- 
ду, про житлові умови; питання 
про відношення до глави сім'ї 
було замінене питанням про від- 
ношення до члена сім'ї, записа- 
ного першим; питання про вік -- 
зазначенням числа, місяця і року 
народження особи; питання про 
тривалість проживання у місці 
перепису було доповнене питан- 


ням, «з якого населеного пункту 
прибув -- із міського, із сільсько- 
го». Автоматизована розробка 
матеріалів перепису населення 
1989 за повною програмою була 
закінчена наприкінці 1990, а осн. 
підсумки за найважливішими о0з3- 
наками були оприлюднені 1990 в 
ж. «Вестник статистики» і в 5-ти 
брошурах. Оскільки 1991 СРСР 
перестав існувати, централізова- 
на публікація матеріалів перепи- 
су по колиш. республіках не від- 
булася. Держ. к-том статистики 
України було опубл. 7 тематич- 
них збірників підсумків Всесоюз- 
ного перепису населення, що 
стосувались України (у 10-ти то- 
мах), матеріали яких дають мо- 
жливість проаналізувати особли- 
вості демографічної ситуації в 
передкризовому сусп-ві. 

Перший всеукраїнський пере- 
пис населення 2001. У жовтні 
2000 ВР України прийняла Закон 
України «Про Всеукраїнський 
перепис населення» -- осн. нор- 
мативний документ, який визна- 
чив правові, екон. та орг. основи 
проведення перепису. Перепис 
населення станом на 5 грудня 
2001 був першим переписом на- 
селення України як суверенної 
д-ви. Уперше з'явилася можли- 
вість користуватись не стандарт- 
ною програмою (однаковою для 
всіх республік колиш. СРСР), а 
самовизначитися в потребах що- 
до змісту необхідної інформації, 
враховуючи нестандартну ситуа- 
цію в житті сусп-ва. Методика 
перепису мала відобразити ре- 
зультати пов'язаних із реформа- 
ми змін у сусп-ві й, разом з тим, 
забезпечити максимальну порів- 
нянність його підсумків із дани- 
ми попередніх переписів. Цього 
вдалося в основному досягнути, 
оскільки програма перепису була 
значно ширшою, ніж програми 
попередніх. Вона містила такі 
блоки інформації: склад та ро- 
динні стосунки членів домогосп- 
ва, статево-вікова характеристи- 
ка особи та місце її народження, 
шлюбно-сімейний стан, вклю- 
чаючи кількість народжених ді- 
тей і тих, які залишилися в жи- 
вих (для жінок старше 15-ти ро- 
ків), етнічне походження, мовні 
ознаки, громадянство, рівень ос- 
віти, зайнятість, джерела засобів 
до існування, міграційна актив- 
ність, житлові умови, наявність 
земельних ділянок с.-г. призна- 
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ПЕРЕП'ЯТИХА 


Курган Переп'ятиха. 
Золота пластина 
у вигляді грифона. 


М.С. Пересада- 
Суходольський. 


чення, їх площа та правова фор- 
ма власності. Повні результати 
перепису опубліковані 2002--04 в 
14-ти тематичних збірниках 
(17-ти томах), у т. ч. 7 із них -- 
на СІ дисках та 10 -- у мережі 
Їнтернет (М/еб: Пігр:/ /ммим лакт- 
сепбия.боу ма /гезиіїв). 

Всеукр. перепис населення 
2001 став важливою віхою не ли- 
ше в демографічній історії Укра- 
їни, а й в історії її державотво- 
рення, оскільки він забезпечив 
цей процес необхідною інформа- 
ційною базою щодо суб'єкта 
сусп-ва, його соціально-екон. і 
політ. життя на переломному 
етапі буття нації. Наступний пе- 
репис населення в Україні запла- 
нований на 2012. Досвід розви- 
нутих країн світу свідчить, що із 
прогресом в інформатизації пе- 
репис населення як одномомент- 
не спостереження поступово пе- 
ретворюється |на  анахронізм, 
стаючи лише вузько профільова- 
ними спец. обстеженнями й по- 
ступаючися місцем інтегрованій 


системі статистики, основою 
якої є реєстр населення, що ста- 
новить «постійний, безперер- 


вний перепис», у поєднанні з об- 
стеженнями домогосп-в. Така 
організація демографічної стати- 
стики в завершеному вигляді ви- 
магає менше орг. зусиль і надає 
можливості оперативного отри- 
мання більш широкого спектра 
даних, ніж звичайні П.н. Виник- 
нення галузевих реєстрів і ак- 
тивність ВР України в цьому на- 
прямі свідчать про те, що деякі 
ознаки переходу до реєстру на- 
селення спостерігаються і в 
Україні. 

Дж. Первая всеобщая перепись 
населения Российской империи 1897 г. 
ЇІч. 1-89). СПб, 1899--1905; Общий 
свод по империий результатов разра- 
ботки данньх первой всеобщей пере- 
писи населения Российской империй, 
произведенной 28 января 1897 г. 
СПб., 1905; Итоги Всесоюзной пере- 
писи населения 1959 года: Украйн- 
ская ССР. М., 1963; Из архивов Гос- 
комстата СССР: Итоги переписи на- 
селения 1937 г. «Вестник статистики», 
1990, Хе 7--8; Всесоюзная перепись 
населения 1939 года: Основнье итоги. 
М., 1992. 

Бібліогр.: Рєзніков В. Демографіч- 
ні переписи (теорія, методологія, ор- 
ганізація): Покажчик літератури. В 
кн. Праці демографічного інституту, 
т. 11. К., 1937; Список литературь и 
материалов по теории, организации, 
технике и итогам переписей населе- 
ния. М., 1969. 


Літ: Михайловский В.Г. Всесоюз- 
ная перепись населения 1926 г. М., 
1926; Пустоход П.И., Вобльй В.К. Пере- 
писи населения. М., 1936; Вобльй В.К., 
Пустоход П.И. Переписи населения 
(их история и организация). М.-Л., 
1940; Воробьев Н.Я. Всесоюзная пе- 
репись населения 1926 г. М., 1957; 
Всесоюзноє совещаниє статистиков 
4-8 июня 1957 г. Докладьщ, вьІсту- 
пления в прениях и решения. М., 
1958; Послевоєннье переписи насе- 
ления. М., 1967; Птуха М.В. Мето- 
дологічні особливості перепису насе- 
лення СРСР 1959 р. В кн. ЛПту- 
ха М.В. Вибрані праці. К., 1971; Все- 
союзная перепись населения 1970 г. 
М., 1976; Ргіпсіріе5 апа гесоттепда- 
йоп5 бог рориіацоп апа Поизіпе сеп5и5- 
е85. Мем ХогК, 1980; Хоменко А.П. Ме- 
тодь и организация демографическо- 
го наблюдения. В кн.: Хоменко А.П. 
Семья и воспроизводство населения. 
М., 1980 (розділи з публікації 1925); 
Всесоюзная перепись населения 1979 г. 
М., 1984; Всесоюзная перепись насе- 
ления 1989 г. М., 1987; Волков А.Г. Из 
историй переписи населения 1937 г. 
«Вестник статистики», 1990, Мо 8; 
Його ж. Перепись населения 1937 г.: 
Вьмьюсль и правда. В кн. Сбор- 
ник Госкомитета СССР по статисти- 
ке: Зкспресс-информация: Серия 
«История статистики», вьтп. 3--5, Ч. 2. 
М., 1990; Те саме. М/еб: Біїр://де- 
тозбсоре.ги/мееКкІу/Кпізі/роїка/вбої4 | 
Тшпд08.питі; Жиромская В.Б. Всесоюз- 
нье переписи населения 1926, 1937, 
1939 гг.: История подготовки и прове- 
дения. «История СССР», 1990, Хо 3; 
Лифшиц Ф.Д. Перепись населения 
1937 г. В кн.: Демографические про- 
цессь в СССР. М., 1990; Поля- 
ков Ю.А. и др. Полвека молчания (Все- 
союзная перепись населения 1937 г.). 
«Социологическиє исследования», 
1990, Мо 6--8; 5ирріетепіагу ргіпсіріез 
апд гесоттепаацопя їог рориіайоп апа 
Поизіпе сеп5иц5е5. Мем/ УогКк, 1990; Вол- 
ков А.Г. и др. Перепись населения. В 
кн. Народонаселениє: Знциклопеди- 
ческий словарь. М., 1994; Материальт 
встречи зкспертов по инновацион- 
ньм методикам для переписей на- 
селения и крупномасштабньх де- 
мографических обследований: Гаа- 
га, 1996 г. К., 1997; Стешенко В.С. 
До сторіччя першого загального пе- 
репису населення Російської імперії: 
Деякі уроки для сьогодення. В кн.: 
Демографічні дослідження, вип. 19. 
К., 1997; Всеукраїнський перепис на- 
селення 2001. К., 1999; Перший Все- 
український перепис населення: Їсто- 
ричні, методологічні, соціальні, еко- 
номічні, етнічні аспекти. К., 2004. 


В.С. Стешенко. 


ПЕРЕП'ЯТИХА, курган -- ви- 
значна поховальна пам'ятка ран- 
ньоскіф. часу (кін. 7 ст. до н.е.) 
в укр. Правобереж. Лісостепу. 
Був розташов. біля с. Мар'янівка 
Васильківського р-ну Київ. обл. 


Розкопаний улітку 1845 профе- 
сором Київ. ун-ту М. Іванішевим. 
За деякими даними, в розкопках 
кургану брав участь Т.Шевченко. 

На час розкопок курган мав 
висоту бл. 11 м. Могила, що від- 
крита в кургані, - оригінальна 
монументальна конструкція пло- 
щею 180 м?, висотою 5--7 м, спо- 
руджена на рівні давнього гори- 
зонту. Вона мала потужні глино- 
битні стіни, дерев'яну підлогу, 
дубове, імовірно двосхиле, пере- 
криття, що утримувалося 16-ма 


дубовими стовпами. На пере- 
критті знаходилося своєрідне 
склепіння, складене з великої 


кількості каменів. З усіх боків 
гробниця була обкладена дерно- 
вими валиками -- «цеглинами», 
що утворювали власне надмо- 
гильну споруду. В могилі знайде- 
но 14 поховань, виконаних за об- 
рядом трупопокладення, та чи- 
сленні трупоспалення, а також 
деякі речі (у т. ч. прикраси з до- 
рогоцінних металів), що залиши- 
лися після пограбування кургану. 

Грандіозні розміри кургану, 
складність і монументальність 
поховальної камери, що втілили 
в собі колосальні затрати живої 
праці, надзвичайна кількість по- 
хованих супровідних осіб разом з 
осн. покійником -- все це дає 
підстави вбачати в П. усипаль- 
ницю одного з могутніх ранньо- 
скіф. вождів. 

Літ. Древности, изданнье вре- 
менной комиссией для разбора древ- 
них актов. К.-СПб., 1846; Ско- 
рий С.А. Курган Переп'ятиха (до етно- 
культурної історії Дніпровського Лі- 
состепового Правобережжя). К., 1990. 

С.А. Скорий. 


ПЕРЕСАДА-СУХОДОЛЬСЬКИЙ 
Михайло Степанович (23.05.1883 
--29.07.1938)-- військ. діяч, ге- 
нерал-хорунжий Армії УНР. Н. в 
м. Валки. Закінчив реальне уч-ще 
у Валках. 1904 добровольцем взяв 
участь у російсько-японській війні 
1904-- 1905, отримав чин прапор- 
щика. Військ. освіту здобув у Чу- 
гуївському піхотному юнкерсько- 
му уч-щі, Миколаївській академії 
Ген. штабу в Санкт-Петербур- 
зі (1913). У роки Першої світової 
війни-- командир батальйону, 
офіцер штабів д-зії, корпусу, під- 
полковник. В Армії Української 
Народної Республіки -- з кінця 
1917, з березня 1918 -- викладач 
Інструкторської школи старшин, 
генерал-квартирмейстер Київ. 


групи Армії УНР в боях на біль- 
шовицькому і  денікінському 
фронтах. 1919-20 -- нач. штабу 
Запасної стрілец. бригади в Бре- 
сті (нині місто в Білорусі), ко- 
мандир бригади в ході Київ. опе- 
рації, 1-й генерал-квартирмей- 
стер Ген. штабу Армії УНР, нач. 
штабу 3-ї Залізної д-зії. З кінця 
1920-- у таборах інтернованих 
формувань Армії УНР в Польщі. 
1921-- пом. начальника пов- 
стансько-партизан. штабу групи 
генерал-хорунжого Ю. Тютюнни- 
ка в Другому Зимовому поході Ар- 
мії УНР 1921. У міжвоєнні роки 
мешкав у Львові. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 


Літ. Левченко С. Інструкторська 
школа старшин. «За державність», 
1938, ч. 8; Колянчук О. та ін. Генера- 
літет українських визвольних змагань: 
Біограми генералів та адміралів вій- 
ськових формацій першої половини 
ХХ ст. Львів, 1995; Литвин М., Нау- 
менко К. Збройні Сили України пер- 
шої половини ХХ ст.: Генерали і адмі- 
рали. Львів--Х., 2007. 


К.Є. Науменко. 


ПЕРЕСЕЛЕННЯ УКРАЇНЦІВ У 
РОСІЙСЬКІЙ ІМПЕРІЇ -- ці- 
леспрямовані урядові заходи для 
організації заселення прикордон- 
них територій зі стратегічно- 
військ. метою та задля колоніза- 
ції земель, що перебували в держ. 
власності. Шляхом аграрної мі- 
грації, в якій брали активну 
участь спершу укр. козаки, а по- 
тім селяни, колонізувалися землі 
Півдня, Пн. Кавказу, Поволжя, 
Сибіру, Далекого Сходу. Однією 
з перших масових акцій було пе- 
реселення Чорноморського козаць- 
кого війська (25 тис. осіб) на Ку- 
бань, здійснене рос. імп. Катери- 
ною П 1793-94. Його 1802--04 
поповнили 7 тис. козаків з ко- 
лиш. Катеринославського козаць- 
кого війська. З малорос. губерній 
на Південь переселення відбуло- 
ся 1806--09, коли на пропозицію 
херсон. військ. губернатора А.-Е. 
де Рішельє понад 7 тис. козаків 
оселилися на кордоні з татарами. 
1809--11 переселено бл. 24 тис. 
осіб чоловічої і 19 тис. жіночої 
статі для зміцнення пд. кордону 
та забезпечення Чорномор. ко- 
зац. війська хлібом; 1820 йшлося 
про переселення 25 тис. малорос. 
козаків. 1832 розпочалося пере- 
міщення малорос. козаків на те- 
риторію Терської області, куди 
було переселено 1-й і 2-й Мало- 


російські полки, які поповнили 
Лінійне козацьке військо. Пізніше 
до них приєдналися відставні ни- 
жні чини і солдати з сім'ями. 
Масове переселення укр. селян- 
ства до Сибіру, що почалося пі- 
сля ліквідації кріпацтва 1861, 
спричинене багатьма факторами. 
Високий приріст населення 
призводив до малоземелля, яко- 
му сприяло зменшення розмірів 
присадибних ділянок через їх по- 
діл для сімейного успадкування. 
Важливим чинником була й мен- 
тальність селянина, який спо- 
конвічно був прив'язаний до зе- 
млі і в основній своїй масі саме її 
вважав єдиним джерелом замож- 
ності та матеріального достатку. 
Він не мав звички займатися ін. 
роботою, не бачив своєї участі в 
пром. розвитку й віддавав пере- 
вагу традиційній с.-г. діяльності. 
Селянина насторожувала й від- 
лякувала атмосфера міста з непо- 
дібним до його власного спосо- 
бом життя та вир-ва. До його 
неосвіченості й політ. байдужості 
додавалася наївність, спровоко- 
вана привабливими чутками про 
казкові багатства Сибіру, вільні 
землі, які можна недорого купи- 
ти, та ріки, переповнені рибою, 
пасовиська з густою й соковитою 
травою для худоби. Велике пере- 
селення до Сибіру стало неусві- 
домленим протестом, виявом не- 
задоволення власним станови- 
щем, із наївним прагненням від- 
найти вимріяну волю, позбави- 
тись утисків на вільних землях, 
де можна без особливих зусиль 
стати і багатим, і щасливим. Ста- 
влення д-ви до переселенського 
руху на різних його етапах було 
не однаковим і часто не збігало- 
ся із сел. інтересами. Спершу 
влада була пасивним спостеріга- 
чем і навіть намагалася зупинити 
його, вдаючись до заборонних та 
каральних заходів. Із наростан- 
ням соціальної напруги центр. 
уряд активізував втручання в ор- 
ганізацію переселення, формую- 
чи його райони: Тургайсько- 
Уральський, Тобольський, Акмо- 
лінський,  Семипалатинський, 
Томський, Єнісейський, При- 
морський, Семиреченський, Сир- 
дар'їнський і Кавказький, поді- 
ляючи їх на менші дільниці. 

Для регулювання  пересе- 
ленських потоків і координації 
міграції створювалася відповідна 
держ. структура -- переселенське 


управління при МВС Рос. імпе- 
рії -- та губернські й повітові зе- 
млевпорядні комісії. На остан- 
ньому етапі, т. зв. столипінсько- 
му, пов'язаному з виходом селя- 
нина з общинного землекористу- 
вання, д-ва надала переселенню 
нового значення. Сел. колоніза- 
ція стала важливим компонентом 
імперської політики, а селяни 
мали б стати ефективними про- 
відниками рос. нац. ідеї за 
П.Струве: ідеї «єединой и недели- 
мой России». Йшлося про те, 
щоб поєднати колонізацію Сибі- 
ру з її русифікацією та в недоро- 
гий спосіб зміцнити рос. війсь- 
ково-політ. присутність у цьому 
істор. регіоні Росії. Імперський 
центр обрав своєрідний і разом з 
тим надійний метод самозахисту, 
протиставляючи його лідерам та 
ідеологам сибірської обласниць- 
кої ідеї з її сепаратистськими на- 
строями, яка почала набувати 
поширення в Сибіру після усві- 
домлення власної екон. і культ. 
своєрідності. Д-ва відмовилася 
від ролі пасивного спостерігача й 
підпорядкувала переселення ім- 
перському освоєнню і зміцнен- 
ню окраїн, законодавчо стиму- 
лювала й регулювала його, звер- 
таючи найбільшу увагу на «рус- 
скость» і православ Я. За цими 03- 
наками укр. селяни з Лівобереж- 
ної України були найбільш підхо- 
дящими для міграції, чого не 
можна було сказати про селян 
Правобережної України. Останнім 
влада не поспішала дозволяти 
переселення, побоюючися втра- 
тити свого одновірного спільни- 
ка проти нелояльних поляків. 

До Першої світової війни з 
України за Урал виїхало до 2 млн 
осіб і за чисельністю українці 
значно переважали ін. мігрантів, 
становлячи від 60 до 90 96 їхньо- 
то складу. Поселялися укр. селя- 
ни компактно, переважно в 
сільс. місцевості, зі схожою при- 
родою, надаючи перевагу Півдню 
зі знайомим Їм лісостеповим 
ландшафтом, де краще було роз- 
вивати землеробство. Укр. посе- 
лення зосередилися в степових 
районах пн. Казахстану і пд. Си- 
біру й на сході в басейнах річок 
Амур та Уссурі (прит. Амуру). 

Їз початком І світ. війни 1914 
організоване д-вою переселення 
було припинене. 

Дж. Полное собраниє законов 


Российской империй, т. 37: 1820-- 
1821, Мо 28241. СПб., 1830. 


135 


ПЕРЕСКЛЕННЯ 


136 


ПЕРЕСЕЛЕННЯ 


Жалувана грамота 
Катерини П грецьким 
переселенцям з Криму. 

21 травня 1779. 


Літ: Ямзин Й. Переселенческое 
движениє в Россий с момента осво- 
бождения крестьян. К., 1912; Якимен- 
ко М.А. Організація переселення се- 
лян з України в роки столипінської 
аграрної реформи (1906--1913 рр.). 
«УЇЖ», 1974, Мо 7; Його ж. Крах пере- 
селенської політики царизму 1906-- 
1913 рр. Там само, 1976, Хо 7; Якимен- 
ко Н.А. Аграрнье миграции в Россий 
(1861--1917 гг.). «Вопросьг истории», 
1983, Мо 3; Шандра В. Малоросійське 
тенерал-губернаторство  1802--1856. 
К., 2001; Дзагалов А.С. Украйнскиє 
поселения в Центральном Предкав- 
казье. В кн. Український історичний 
збірник, вип. 8. К., 2005; Сибирь в со- 
ставе Российской империй. М., 2007; 
Петренко Є.Д. Українське козацтво в 
останній чверті ХМПІ -- на початку 
ХХ ст. В кн.: Проблеми історії Украї- 
ни ХІХ -- початку ХХ ст., вип. 15. К., 
2008; Шандра В.С. Переселення ук- 
раїнців до Сибіру: соціальний, чи- 
сельний та ментальний вибір. В кн.: 
Документ, музейньй експонат, нар- 
ратив, письменьй источник в куль- 
турном трансфере Сибирь--Украийна. 
Томск, 2011. 


В.С. Шанора. 


ПЕРЕСЕЛЕННЯ ХРИСТИЯН 
КРИМСЬКОГО ХАНАТУ ДО 
ПІВНІЧНОГО | ПРИАЗОВ'Я 
1778--1780 -- організована уря- 
дом рос. імп. Катерини ПІ широ- 
комасштабна політична акція, 
пов'язана з планами приєднання 
до Російської імперії Кримського 
півострова. Прямим наслідком 
цієї акції стало утворення на укр. 
теренах найбільшого грецьк. ет- 
нічного масиву. 

Після укладення Кючук-Кай- 
нарджийського мирного договору 
1774 на кримський престол було 
зведено хана Шагіна Герея, який 
рішуче взявся за модернізацію 


шеним рахуватися з інтересами 
Російської імперії, війська якої 
окупували країну. 1777 він видав 
наказ, котрим зрівнював мусуль- 
ман і немусульман. населення 
Криму в громадянських правах, 
що викликало хвилю татарських 
бунтів. Рос. військові частини 
жорстоко придушили заворушен- 
ня і покарали ініціаторів, у чому 
їм активно допомагало місц. 
грец. населення, здійснюючи 
розшук та видачу бунтівників 
(що шпереховувалися в горах) 
каральним загонам. Викликана 
урядовими реформами та ро- 
сійсько-турецьким  протистоян- 
ням громадянська ворожнеча на 
півострові, взаємне нищення 
прибічників протилежних полі- 
тичних таборів у боротьбі за 
ханський престол (що її розпочав 
османський висуванець Селім 
Герей), дії російського війська 
проти татарського населення, 
яке підтримувало Османську ім- 
перію, призвели Кримський ханат 
до політичної й економічної не- 
стабільності. Зубожіле населення 
держави потерпало від голоду та 
анархії. 

У таких умовах серед кримсь- 
ких християн (переважно греків 
та вірменів), які потерпали від 
наслідків російсько-османського 
воєн. протистояння та ворожого 
ставлення з боку мусульман. на- 
селення, поширився нелегальний 
еміграційний рух у межі Рос. ім- 
перії, що мав давні корені в іс- 
тор. традиції: після падіння Кон- 
стантинополя. Московська дер- 
жава надавала прихисток христи- 


держави, водночас будучи зму- янам Османської імперії, а з 
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18 ст. -- політ. підтримку та ди- 
пломатичну оборону. 

Питання про масове пересе- 
лення християн з Криму вперше 
було поставлене з боку царського 
уряду 1778 генерал-губернатором 
Малоросії П.Рум'янцевим-Заду- 
найським. Цілями акції були ос- 
лаблення Кримського ханату че- 
рез завдання збитків його госпо- 
дарству та демонстрація невід- 
ступності та послідовності рос. 
зовнішньої політики у підтримці 
християнського населення Ос- 
манської імперії. Розрахунок рос. 
уряду грунтувався на перевагах 
моменту, існуючому політ. досві- 
ді, а також на використанні до- 
помоги з боку прихильного до 
Росії духовного чільника кримсь- 
ких християн митрополита Гот- 
ського і Кафського Ігнатія (Їако- 
ва Гозадіно). Упродовж 1771--72 
митрополит звертався до Прав- 
лячого Синоду та Катерини І з 
проханням «не залишати під вла- 
дою татар» його паству. Ці ли- 
сти-звернення, продиктовані, З 
одного боку, довірою митропо- 
лита до політики рос. уряду що- 
до Криму, і з іншого -- його 
занепокоєнням з приводу по- 
глиблення асиміляції кримських 
греків, стали формальною під- 
ставою для здійснення урядових 
планів переселення християн з 
Криму. 

Проект П.Рум'янцева-Заду- 
найського відповідав намірам 
Катерини ПП приєднати Крим та 
колонізувати степову Україну. 
9 березня 1778 імператриця під- 
писала два рескрипти на ім'я 
П. Рум'янцева і Г.Потьомкіна з 
наказом провести переселення 
всіх християн (греків, грузинів, 
вірменів та волохів), які мешкали 
у Криму, на вільні землі Новоро- 
сійської губернії та Азовської губер- 
нії. Здійснення цих планів було 
доручене генерал-поручику кн. 
О.Прозоровському, а 3 квітня 
1778 -- генерал-поручику графу 
О. Суворову. 

Агітацію за переселення су- 
проводжував прямий і непрямий 
примус через поширення дезін- 
формації та використання погроз 
з боку російських урядовців та 
їхніх емісарів. Проте значна маса 
християн позитивно ставилася до 
переходу у російське підданство, 
свідомо йдучи на матеріальні 
жертви. Головними мотивами їх- 
нього вибору була можливість 


позбавитися наслідків політичної 
та економічної нестабільності на 
батьківщині, а також перспекти- 
ва отримання від російського 
уряду значних соціально-еконо- 
мічних пільг, пов'язаних з набут- 
тям статусу іноземних поселенців 
згідно з рос. законами (1751, 
1762 та 1763): надання збільше- 
них земельних наділів, звільнен- 
ня на тривалий строк від подат- 
ків та рекрутської повинності то- 
що. Крім того, кримські хри- 
стияни вимагали гарантувати їм 
окремою монаршою грамотою 
вільний екон., госп., культур. і 
нац. розвиток в умовах адмін., 
судової та конфесійної автономії 
(серед найголов. вимог -- здій- 
снення переселення за рахунок 
рос. держ. скарбниці; можливість 
заснування поселення на засадах 
адмін.-тер. автономії, керовано- 
го власним виборним органом 
самоврядування; звільнення на- 
завжди від рекрутчини та на 10 
років від усіх податків тощо). 
Акція переселення розпоча- 
лася 28 липня 1778, коли до 
Азовської губернії вирушила пер- 
ша група християн, і завершила- 
ся 18 вересня 1778. За неповни- 
ми офіційними відомостями на 
кінець року, Кримський ханат 
залишили 31386 християн (із 
них 18 395 греків, 12 612 вірме- 
нів, 218 грузинів та 161 волох). 
Російський уряд більше року зво- 
лікав з призначенням місця роз- 
селення вихідців з Криму. В очі- 
куванні розпорядження їм дове- 
лося пережити сувору зиму 
1778/79. Навесні 1779 переселен- 
ці почали вимагати поселення на 
землях між річками Дніпро, Са- 
мара та Оріль (відповідно до по- 
передніх рішень християнської 
громади, ухвалених ще в Криму). 
Але оскільки на той час ці тери- 
торії були вже заселені, уряд низ- 
кою розпоряджень восени 1779 -- 
навесні 1780 призначив відвести 
інші землі для поселення колиш- 
ніх кримських вихідців. Вірме- 
нам надали територію в пониззі 
р. Дон, де було засновано м. На- 
хічеван (з 1838 Нахічевань-на- 
Дону, з 1928 у складі м. Ростов- 
на-Дону, РФ) і кілька сіл навко- 
ло -- Нахічеванську округу. Гре- 
ки, грузини та волохи отримали 
землі у Пн. Приазов'ї, обмежені 
з заходу р. Берда, зі сходу 
р. Кальміус, з півночі р. Вовча 
(притока Самари). 15 серпня 


1780 було засноване м. Маріу- 
поль, яке стало центром ново- 
утвореного повіту (пізніше -- Ма- 
ріупольська округа). Тут пересе- 
ленці заснували 21 село: Бешево, 
Богатир, Велика Каракуба, Вели- 
кий Янісоль, Георгіївка, Камара, 
Карань, Керменчик, Константи- 
нополь, Ласпа, Малий Янісоль, 
Мангуш, Сартана, Старий Крим, 
Стила, Улакли, Чемрек (або 
Джемрек, 1781 приєднане до 
с. Малий Янісоль), Чердакли, 
Чермалик, Урзуф та Ялта. Згідно 
з офіційними відомостями, 1781 
у Маріупольському повіті мешка- 
ло 14483 греків, що майже на 
3912 осіб менше, ніж вийшло з 
Криму 1778. Тривалі негаразди і 
невлаштованість переселенців на 
новому місці, висока смертність 
призвели до громадського неспо- 
кою і поширенню у їхньому се- 
редовищі настроїв до реемігра- 
ції. Уряд Катерини П припиняв 
спроби повернення християн у 
Крим, застосовуючи  поліційні 
методи. 

У результаті переселення 
християн. населення з Криму 
економіка країни, позбавлена 
осн. маси свого виробника, була 
істотно підірвана, що посприяло 
прискоренню анексії ханату Ро- 
сійською імперією (1783). 

Дж. Полное собрание законов 
Российской империий, т. 21. СПб., 
1830; Отвод земли грекам, переселив- 
шимся из Крьма к Азовскому морю. 
«Записки Одесского общества исто- 
рий и древностей», 1898, т. 4; Дубро- 
вин Н. Присоединение Крьма к Рос- 
сии: Рескрипть, письма, реляции, до- 
несения, т. 1-3. СПб., 1886; Суво- 
ров А.В. Письма. М., 1986. 

Літ.: Рабби-Азарья. Собьтия, слу- 
чившиеся в Крьму в царствованиє 
Шагин Гирей-хана. «Временник Им- 
ператорского Московского общества 
историй и древностей российских». 
1856, кн. 24; Дружинина Е.И. Север- 
ное Причерноморье в 1775--1800 гг. 
М., 1959; Соколов І.І. З історії колоні- 
зації Маріупольщини (еміграція на 
Маріупольщину греків з Криму 1778- 
го року). «Записки історико-філоло- 
гічного товариства Андрія Білецько- 
го», вип. ТУ, кн. 2. К., 2006; Ба- 
цак Н.І. Грецька спільнота Надазов'я: 
етнокультурні процеси (ХМИ -- по- 
чаток ХХ століття). К, 2010. 


Н.І. Бацак. 


ПЕРЕСІЧЕН -- літописне місто, 
яке не вдається локалізувати. 
Їмовірно, існувало 2 міста з од- 
наковою назвою. 

1) П. «улицький» згадується в 
Новгородському першому літописі, 


який оповідає під 922 і 940 (хро- 
нологія непевна), що вел. кн. ки- 
їв. Ігор воював проти уличів 1 
здобув їхнє місто П. після 3-річ- 
ної облоги. Поруч повідомляєть- 
ся, що уличі спочатку жили «по 
Дніпру вниз», а згодом оселили- 
ся між Пд. Бугом і Дністром. У 
той же час тлумачення повідо- 
млень про уличів «Повісті вре- 
менних літ» та ін. джерел дає під- 
стави розміщувати уличів між 
Дністром та Дунаєм. Таким чи- 
ном, локалізація «улицького» П. 
утруднюється тим, що не виріше- 
на проблема локалізації самих 
уличів. Якщо буквально розуміти 
літопис, то можна зробити вис- 
новок, що переселення уличів 
відбулося після здобуття П. і, от- 
же, його треба шукати на Дніпрі 
нижче Києва. Запропоновано 
кілька версій, де саме: між Киє- 
вом і Трипіллям; у районі Заруба; 
у гирлі р. Самара (прит. Дніпра; 
в усіх вказаних місцях є слов'ян. 
городища або великі селища 
10 ст.). Але якщо припустити, що 
кн. Їгор підкоряв уличів, коли 
вони вже переселилися із Дніпра 
на зх., то тоді можлива локаліза- 
ція П. в басейнах Пд. Бугу й Дні- 
стра і навіть у Нижньому Поду- 
нав'ї. Спроби розмістити П. у 
Дністровсько-Дунайському ре- 
гіоні базуються на пошуках спів- 
звучних топонімів: с. Пересечина 
(нині с. Оргей в Молдові), Пре- 
зичені й Пресичина (існували в 
19 ст. у Румунії на пд. сх. від Бу- 
хареста на р. Арджеш (права 
прит. Дунаю) і на одній із її 
приток); 

2) П. «київський» згадується 
в Іпатіївському літописі під 1154 
і 1161, а також у «Списку руських 
міст далеких і близьких». Опис 
подій 1154 дає підстави впевнено 
локалізувати «київський» П. на 
правобереж. околицях Києва, на 
шляху, що вів через одну із дні- 
провських переправ до Переяс- 
лавля (нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький). Гіпотетично  «київ- 
ський» П. можна ототожнити З 
відомою пам'яткою давньорус. 
часу -- Китаївським археол. ком- 
плексом (біля Китаївської пусти- 
ні), до якого входять городище 
(площа 4 га, має складну струк- 
туру), селище (площа бл. 40 га) 
та курганний могильник. 

Не виключено, що «київсь- 
кий» П. заснований переселен- 
цями з «улицького» П., які були 
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змушені залишити своє місто під 
тиском кочовиків. 

Літ: Надеждин Н. О местополо- 
жений древнего города Пересечена, 
принадлежащего народу угличам. В 
кн. Записки Одесского общества ис- 
торий и древностей, т. 1. Одесса, 
1844; Барсов Н. Очерки русской исто- 
рической географиий: География на- 
чальной летописи. Варшава, 1885; Рьг- 
баков Б.А. Уличи (историко-географи- 
ческие заметки). «Краткие сообщения 
Института историй  материальной 
культурь», Мо 35, 1950; Петрашен- 
ко В.О. Про локалізацію літописного 
Пересічена. В кн. Проблеми історії 
та археології давнього населення Ук- 
раїнської РСР. К., 1989; Вортман Д.Я. 
Китаїв і літописний  Пересічень. 
«Наукові записки Національного уні- 
верситету "Києво- Могилянська ака- 
демія"», вип. 3: Історичні студії. К., 
1998; Рабинович Р.А. О бессарабской 
локализации летописного Пересече- 
на. В кн. Древнее Причерноморье: 
Сборник статей, посвященньх 85-ле- 
тию со дня рождения профессора 
П.О. Карьшковского. Одесса, 2006; 
Бінкевич В.В. Камеко В.Ф. «... Град 
ім'ям Пересічень»: Краєзнавчі нариси 
про пам'ятки Надпорожжя. Дніпро- 
петровськ, 2008. 

Д.Я. Вортман. 


ПЕРЕСОПНИЦЬКЕ ЄВАНГЕ- 
ЛІЄ -- перший із відомих пере- 
кладів Святого Письма на ста- 
роукр. літ. мову серед. 16 ст. 
Рукописна книга на 482 пер- 
гаментних аркушах розміром 
380х240 мм, в оправі, вагою 9 кг 
300 г, повна за обсягом. Створе- 
на на Волині, за меценатством 
кн. Анастасії Юріївни Заславської- 
Гольшанської та князів Чорто- 
рийських - Ївана Федоровича і 
Євдокії. Над нею працювали: 
чернець Григорій, який керував 
роботою та здійснив переклад і 
редакторську правку рукопису, та 
два писці-- Михайло Василіє- 
вич, син сяноцького протопопа, 
яким писано більшу частину тек- 
сту, ім'я другого писця залиши- 
лося невідомим. Робота була роз- 
почата 15 серпня 1556 в Дворець- 
кому монастирі кн. Заславських 
при церкві Святої Трійці (мона- 
стир був у с. Двірці; нині село 
Ізяславського р-ну Хмельн. обл.). 
Продовжена (з аркуша 155 зво- 
ротного) в Пересопницькому мо- 
настирі при церкві Різдва Бого- 
родиці (монастир знаходився в 
м. Пересопниця; нині село Рів- 
нен. обл.), після призначення 
Григорія архімандритом, де і бу- 
ла завершена 29 серпня 1561. 
Євангеліє перекладено староукр. 


етуопу чне рас, 
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Пересопницьке Євангеліє. Мініатю- 
ра «Євангеліст Іоанн з Прохором». 


мовою з церковнослов'ян. мови 
болг. редакції. Найближче до 
нар. мови перекладено Євангеліє 
від Луки. У роботі використову- 
валися й грецькі та західно- 
слов'янські, вірогідніше польс., 
тексти. Рукопис за змістом є тра- 
диційним правосл. четвероєван- 
гелієм, але текст, за зразком за- 
хіднослов'ян. перекладів, поділе- 
но на глави, кожна з яких почи- 
нається із сумарія (короткого ви- 
кладу змісту наступної глави), і 
на зачала, також постійно наявні 
глоси (укр. лексичні відповідни- 
ки до слів оригіналу). Писано 
Євангеліє «новим» укр. уставом 
та півуставом з елементами ско- 
ропису, притаманними для во- 
лин. книжкової школи письма. У 
правописі поєднані давньоукра- 
їнські, південнослов'янські та 
новітні староукраїнські орфо- 
графічні норми. Рукопис є пер- 
линою укр. книжкового мист-ва 
16 ст., над його оформленням 
працювали два анонімних май- 
стри: професійний ілюмінатор та 
менш досвідчений оздоблювач. 
Кожне Євангеліє відкривають 
висохудожні мініатюри євангелі- 
стів, виконані в традиціях іконо- 
писної школи того часу. Оригі- 
нальні плетінчасті й рослинні ор- 
наменти, які, зберігаючи певну 
єдність із мист-вом Відродження, 
мають яскраво виражений харак- 
тер укр. книжкового мист-ва, тіс- 


Пересопницьке Євангеліє. Аркуш 
з орнаментними прикрасами. 


но пов'язаного із східнослов'ян. 
традиціями. Оздоблення викона- 
но різнобарвними фарбами та 
золотом. Наявні численні застав- 
ки, ініціали, контурні малюнки й 
ін. прикраси. 

У Пересопницькому мона- 
стирі євангеліє знаходилося, імо- 
вірно, до 1630, коли кн. Миколай 
Чорторийський віддав монастир 
у володіння Клеванської като- 
лицької парафії. 16 квітня 1701 
гетьман України Ї.Мазепа пода- 
рував Євангеліє Переяслав. ка- 
федральному собору, який був 
збудований його коштом. У кінці 
18 ст. книгу передано до б-ки 
Переяслав. духовної семінарії, в 
якій 1845--46 її бачив видатний 
укр. поет Т.Шевченко, коли за до- 
рученням Київської археографіч- 
ної комісії оглядав старожитності 
Переяслава (нині м. Переяслав- 
Хмельницький), й відмітив розкіш 
оздоблення і укр. мову тексту. У 
1860-х рр., разом із семінарією, 
рукопис переходить до Полтави. 
Їз семінарської б-ки книгу було 
вилучено за розпорядженням мі- 
ністра нар. освіти і обер-проку- 
рора Найсвятішого Синоду графа 
Д.Толстого, котрий її бачив, ко- 
ли був у Полтаві 1873, і доповів 
про цікаву пам'ятку рос. імп. 
Олександру П, який повелів її 
привезти. Тоді ж Євангеліє стає 
власністю вел. кн. Петра Георгіє- 
вича, принца Ольденбурзького, 
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Пересопницьке Євангеліє. Аркуш 
з ініціалом. 


після смерті якого його було по- 
вернуто 1887 до семінарської 
б-ки. За рад. часи визначна пам'ят- 
ка зберігалася в Полтав. істори- 
ко-краєзнавчому музеї, під час 
Другої світової війни була вивезе- 
на на Схід, а після війни потра- 
пила до бібліотечного фонду му- 
зею-заповідника «Києво-Печер- 
ська лавра», де її виявив видат- 
ний укр. учений С.Маслов, і зу- 
силлями якого 24 грудня 1948 її 
було передано на постійне збері- 
гання до відділу рукописів Держ. 
публічної б-ки УРСР (нині це 
Їн-т рукопису НБУВ, шифр: ф. І, 
Мо 15512). На П.Є. присягають 
Президенти України. 

Вид. Пересопницьке Євангеліє 
1556--1561 рр.: Дослідження. Транслі- 
терований текст. Словопокажчик. 
К., 2001; Пересопницьке Євангеліє. 
Факс. вид. К., 2008. 

Літ.: Думитрашко Н. Замечатель- 
ная рукопись Полтавской семинарий 
-- Пересопницкое евангелие. Полта- 
ва, 1874; Житецкий П. Описание Пе- 
ресопницкой рукописи ХУЇ в. с при- 
ложением текста Евангелия от Луки, 
вьдержек из других евангелистов и 
4-х страниц снимков. К., 1876; Гру- 
зинский А.С. Палеографическиє и 
критическиєе заметки 0 Пересопниц- 
ком евангелиий. СПб., 1912; Огієнко І. 
Українська Пересопницька Євангелія 
1556 р. Тарнів, 1921; Чепіга І.П. На- 
ціональна святиня. «Київська старо- 
вина», 1992, Хо 4; Запаско Я.П. Укра- 
їнська рукописна книга. Львів, 1995. 


Л.А. Гнатенко. 


ПЕРЕСОПНИЦЯ давньорус. 
місто (на околиці сучасного 
с. Пересопниця Рівнен. р-ну Рів- 
ненської області), центр одно- 
йменного удільного князівства та 
волості. Городище П. розташов. 
поблизу села на правому березі 
р. Стубла (прит. Стиру, бас. Дні- 
пра). Заг. площа городища -- 
більше 4 га, посаду -- 3 та. Ар- 
хеол. дослідженнями були вияв- 
лені матеріали 11--16 ст. -- жит- 
лові будинки, госп. будови, за- 
лишки косторізної майстерні. 

Хоча укріплення міста, згідно 
з дослідженнями археологів, були 
зведені ще в 11 ст., воно вперше 
згадується в літописі під 1149, 
коли місто отримав у володіння 
син кн. Володимира Мономаха 
В'ячеслав Володимирович. Пере- 
сопницька волость була виділена 
зі складу Погорини -- давньорус. 
волості, яка лежала на кордоні 
між Волинською землею Й Київ- 
ською землею і в 2-й пол. 12 ст. 
слугувала резервним земельним 
фондом для наділення молодших 
представників клану Мономаши- 
чів. У різні роки в П. сиділи кня- 
зі Мстислав Юрійович, Андрій 
Юрійович (див. Андрій Боголю- 
бський), Гліб Юрійович, Володи- 
мир Андрійович, Мстислав Ізя- 
славич, Володимир Мстиславич, 
Мстислав Ярославич Німий, Ва- 
силько Романович. 1220, за Мсти- 
слава Ярославича Німого, Пере- 
сопницька волость, скоріш за 
все, об'єдналася з Луцьким кня- 
зівством. 

Після монголо-татарської на- 
вали та нападу литовців 1246, ко- 
ли місто було знов спустошене, 
П., хоча й відродилася, але вже 
остаточно втратила значення 
центру князівства та волості, а з 
часом перетворилася на звичайне 
село. 1319 разом із Луцьком П. 
перейшла під владу Великого кня- 
зівства Литовського і стала воло- 
дінням кн. Любарта Гедимінови- 
ча. Пізніше П. потрапила до ко- 
ронних земель, а 1501 король 
польс. і вел. кн. литов. Олександр 
передав П. Марії -- дружині кн. 
Михаїла Чорторийського. П. бу- 
ла у володінні князів Чорторий- 
ських до 1630, коли Миколай 
Чарторийський передав її у влас- 
ність католицької парафії (масіо- 
нарії) у м. Клевань (до 1848). 

Поблизу міста діяв заснова- 
ний кн. Мстиславом Їзяславичем 


монастир Різдва Пресвятої Бого- 
родиці, в якому в серед. 16 ст. бу- 
ло створене Пересопницьке Єван- 
геліє. 1630 правосл. монастир бу- 
ло закрито, а його земельні воло- 
діння спіткала доля П. 

Літ.: Регезорпіса. «Зі0м/пік веовга- 
ПЙсупу Кгдієвіма Роізкіего і іппусп 
Кгаїбм зіоміайзкісі» (М/агзгама), 1887, 
с МП; Шеломенцев- Терский В.С. Рас- 
копки городища летописной Пере- 
сопниць. В кн. Археологическиєе от- 
крьтия -- 1976. М., 1977; Його ж. Ко- 
сторезная мастерская на городище ле- 
тописной Пересопниць. В кн.: Ар- 
хеологическиє открьтия -- 1977. М., 
1978; Терський С. Пересопниця: Крає- 
знавчий нарис. Рівне, 2003; Його ж. 
Оборонний комплекс середньовічної 
Пересопниці. «Вісник Національного 
Університету Львівська політехніка. 
Серія: Держава та армія», 2008, вип. 
634; Прищепа Б. Розвиток Пересопни- 
ці за княжої доби. В кн.: Наукові за- 
писки: Історичні науки, вип. 14. Ос- 
трог, 2009; Терський В.С. Оборонні 
укріплення Надстублянщини -- воло- 
сті княжого міста Пересопниці у 10-- 
11 ст. «Вісник Національного Універ- 
ситету Львівська політехніка. Серія: 
Держава та армія», 2009, вип. 652. 


А.Г. Плахонін. 


«ПЕРЕСТОРОГА» -- пам'ятка 
полемічної літератури поч. 17 ст. 
Написана анонімним автором, 
імовірно, 1605--06 у відповідь на 
книгу одного із ініціаторів Бере- 
стейської церковної унії 1596 -- 
унійного митрополита Київсько- 
го, Галицького і всієї Русі Іпатія 
Потія «Розбеі5їгмо до раріега ггут- 
5Кіево 5іхіа ГУ од диспоміейяїма і 
од Кзіадаї і рапому ги5кісП му гоКи 
1476» (Вільно (нині м. Вільнюс), 
1605), в якій доводилося прий- 


няття Флорентійської церковної 


унії 1439 укр. правосл. церквою. 
Щодо авторства пам'ятки існує 
кілька гіпотез. Один із перших 
дослідників твору Ї.Франко вва- 
жав автором цього полемічного 
твору активного діяча Львівського 
братства Ю.Рогатинця. Цієї ж 
думки дотримувався й сучасний 
літературознавець Г.Коляда. За 
ін. гіпотезою, яка належить 
М. Возняку, автором «П.» був ві- 
домий культурно-освіт. та церк. 
діяч Ї.Борецький. Їснує ще одна 
гіпотеза (П.Яременка), за якою 
автором вважається львів. брат- 
ський священик Андрій Возне- 
сенський. Але, незалежно від 
конкретної постаті автора, спря- 
мованість твору, обізнаність із 
подіями церк. і громад. життя пе- 
реконують у тому, що він був ак- 
тивним діячем братського куль- 
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В.М. Перетц. 


турно-освіт. руху кінця 16 -- поч. 
17 ст. 

Пам'ятка відома в єдиному 
списку у складі рукописного 
збірника М.Гунашевича (1649), 
уривок твору вміщений у руко- 
писному збірнику 1617--18, імо- 
вірно, білорус. походження. Ав- 
тор на початку підкреслює прий- 
няття християнства Руссю і пе- 
ребування київ. митрополії під 
зверхністю константиноп. па- 
тріарха. Виходячи з ідеології 
братського руху, вважав причи- 
ною занепаду Русі не лише кня- 
зівські міжусобиці, а й відсут- 
ність належної освіти, унаслідок 
чого рус. землі підпали під владу 
сусідів -- «Венкгров, Поляков і 
Литви». Заперечував правомоч- 
ність Флорентійської церк. унії 
1439 на укр. і білорус. землях. 
Особливо підкреслював участь 
правосл. патріархів у підтримці 
братського руху в Україні та Бі- 
лорусі наприкінці 16 ст. Гостро 
критикував правосл. ієрархію за 
ї недбале ставлення до поши- 
рення освіти, заснування шкіл, 
відсутність високих християн. 
чеснот, власні користолюбиві ін- 
тереси, що призвело до укладан- 
ня Берестейської церк. унії 1596 
з катол. церквою й визнання 
зверхності Папи Римського. 
Високо оцінював вклад кн. 
В.-К.Острозького в поширення 
освіти, книгодрукування, під- 
тримку правосл. церкви. Наво- 
дить промову кн. В.-К.Острозь- 
кого до польс. короля Сигізмун- 
да ШІ Ваза на захист правосл. 
церкви під час вального сейму 
1597, на якому засудили патріар- 
шого протосинкела Никифора, 
що брав участь у Берестейському 
правосл. церк. соборі 1596, до 
ув'язнення у фортеці Мальборк 
(Польща), де він і помер. Запере- 
чував догмат католицизму, що 
саме апостол Петро передав Папі 
Римському ключі від Церкви і це 
є ознакою його першості серед 
ін. християн. ієрархів. Вважав, 
що дари апостола Петра нале- 
жать усім ієрархам порівну. За 
стилем твір різниться від ін. 
пам'яток полемічного письмен- 
ства поч. 17 ст., у ньому поєдну- 
ється полемічно-публіцистичний 
памфлет з описом реальних по- 
дій, що мали місце. Написаний 
укр. книжною мовою, близькою 
до розмовної, збагачений нар. 
фразеологізмами. І.Франко вва- 


жав автора цієї пам'ятки «одним 
з найкращих українських пись- 
менників кінця 16 -- початку 
17 ст». 

Вид.: Акть, относящиеся к исто- 
рий Южной и Западной России, т. 4. 
СПб., 1851; Возняк М. Письменниць- 
ка діяльність Ївана Борецького на Во- 
лині і у Львові. Львів, 1954; Дзю- 
ба О.М. Невідомий уривок з «Пере- 
стороги». В кн. Український архео- 
графічний щорічник, вип. 3/4. К., 
1999. 

Літ. : Бкапко І. 7, Фуісібм з5уподи 
рггезКкієво 1595. «Кугагіаїпік Ніягогусо- 
пу», 1895, 72е57. 1; Коляда Г. До питан- 
ня про авторство «Перестороги» в 
світлі гіпотези Ї. Франка. В кн.: Іван 
Франко, збірник 6. Львів, 1958; Яре- 
менко П.К. «Пересторога» -- українсь- 
кий антиуніатський памфлет початку 
ХМП ст. К., 1963. 


О.М. Дзюба. 


ПЕРЕТЦ Володимир Миколайо- 
вич  (31.01.1870--24.09.1935) -- 
вчений-літературознавець. Д-р 
рос. словесності (1902), професор 
(1903), академік ШПетерб. АН 
(1914), академік УАН (1919). Н. в 
м. Санкт-Петербург у сім'ї ви- 
кладача г-зії. 1993 закінчив Пе- 
терб. ун-т, був залишений при- 
ват-доцентом при кафедрі рос. 
мови і словесності. 1900 захистив 
дис. на ступінь магістра, 1902 -- 
д-ра рос. словесності. 1903--14 -- 
професор Київ. ун-ту, 1906--10 
-- викладач на вечірніх історико- 
філол. курсах, 1910--14 -- вечір- 
ніх вищих жін. курсах. 1908 обра- 
ний дійсним членом філол. сек- 
ції Наукового товариства імені 
Шевченка (Львів), був головою 
філол. секції Українського науко- 
вого товариства в Києві, редакто- 
ром «Записок Українського науко- 
вого товариства в Києві», 1915 -- 
почесний член Рос. бібліографіч- 
ного т-ва. 1907 заснував філол. 
семінар, що пропрацював 8 ро- 
ків. З нього вийшло 30 дослідни- 
ків історії укр. літератури; серед 
них В.Адріанова- Перетц, В.Ро- 
зов, С.Маслов, Є. Тимченко, Т.Су- 
шинський, М,Драй-Хмара, П.Фи- 
липович, О.Білецький та ін. 1914 
переїхав до Петрограда (нині 
м. С.-Петербург). 

Автор понад 300 праць із лі- 
тературознавства, джерелознав- 
ства, історіографії, археології, бі- 
бліографії, з них понад 100 напи- 
сані під час перебування в Києві: 
«Кукольньй театр на Руси» 
(С.-Петербург, 1895); «Материа- 
ль к истории апокрифа и леген- 
дь», вип. 1--2 (С.-Петербург, 


1899--1901); «Историко-литера- 
турнье исследования и мате- 
риаль» (С.-Петербург, 1900--02, 
т. 1-3); «Короткий нарис мето- 
дології історії російської літера- 
тури» (Київ, 1922); «Слово о пол- 
ку Ігоревім» (Київ, 1926); «Ис- 
следования и материальт по исто- 
рий старинной украйнской лите- 
ратурь: ХМІ--ХМПЇ веков» (Ле- 
нінград, 1926--29, вип. 1--3); 
«Исследования и материаль по 
историй старинной украйнской 
литературь ХМІ-ХУМПЇ веков» 
(Москва- Ленінград, 1962). 

П. у м. Саратов (нині місто 
в РФ). 

Літ.: історія Київського універси- 
тету. К., 1959; Історія Академії наук 
Української РСР, т. 2. К., 1967; По- 
лонська-Василенко Н.Д. Українська 
академія наук: Нарис історії. К., 1993. 

Г.С. Брега, К.В. Колибанова. 


ПЕРЕХРЕСТОВИ (Перехрести) 
та Перехрестови-Осипови (Пере- 
крестови-Осипови) -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід єврейс. походжен- 
ня, що йде від Івана Яковича Пе- 
рехреста (середина -- 2-га пол. 
17 ст.), який виїхав із Правобе- 
режної України, оселився в Сло- 
бідській Україні та, імовірно, по- 
сідав уряд бромлянського сотни- 
ка. Його син -- Іван Іванович П. 
(р. н. невід. - п. 1721) -- війсь- 
ковий діяч, стольник та охтирсь- 
кий полковник (1678, 1683--89, 
1694--1704). Відомий своїми 
зловживаннями й здирствами, за 
що 1704 був заарештований, поз- 
бавлений урядів та майна і засла- 
ний на 10 років до Архангельсь- 
ка (нині місто в РФ), Син пол- 


Іван Перехрест. Портрет роботи 
О. Тарасевича. 1659. 


ковника -- Данило Іванович (бл. 
1670 -- р. с. невід.) - відзначи- 
вся під час військ. дій рос. армії 
проти шведів і на прохання ко- 
зац. старшини був призначений 
охтирським полковником (1702-- 
04), уряд якого ділив із батьком. 
Правнук родозасновника -- Ва- 
силь Данилович -- посів уряд 
сумського полковника (1728-- 
37). Саме він заснував гілку Пе- 
рехрестових-Осипових, одружив- 
шись із Марією Михайлівною 
Осиповою, спадкоємицею роду 
охтирського полк. Федора Оси- 
повича Осипова (Ющенка), при- 
єднавши її дівоче прізвище до 
свого. 

Але продовжували існувати й 
ін. гілки П., що походили також 
від нащадків охтирського полк. 
Ївана Івановича. 

Рід внесений до 2-ї і 6-ї ча- 
стин Родовідних книг Харків- 
ської, Полтавської, Чернігівської 
та Курської губерній, а герб Пе- 
рехрестових-Осипових -- до 6-ї 
частини «Общего кгербовника 
дворянских родов Всероссийской 
империий». 

Літ.: Багалій Д.І. Їсторія Слобідсь- 
кої України. Х., 1993; Маслійчук В. 
Козацька старшина слобідських пол- 


ків: Друга половина 17 ст. -- перша 
третина 18 ст. Х., 2009. 


В.В. Томазов. 


ПЕРЕЧИН -- місто Закарпатсь- 
кої області, райцентр. Розташов. 
на р. Уж (прит. Лабірця, бас. Ду- 
наю). Залізнична станція. Насе- 
лення 7 тис. осіб (2010). 

Документи 1266 свідчать про 
приналежність земель графу Пе- 
речі. Згадка про село П. у складі 
домінії графів Другетів датована 
1427. 

Селяни П. брали участь у 
повстанні  1631--32 в загоні 
М.Пастеляка. Під час національ- 
но-визвольної війни угорського на- 
роду 1703--1711 в околицях діяли 
загони опришків на чолі з Ї.Бе- 
цою. 

Зростанню П. сприяло буд-во 
1893 лісохімічного 3-ду, на поч. 
20 ст. -- залізниці Великий Берез- 
ний -- П. 1906 в П. з'явилася 
перша приватна 2-поверхова бу- 
дівля. 

Їз 1919 по 1939 -- у складі Че- 
хословаччини. 

Після Віденського арбітражу 
1938 (див. Віденські арбітражі 
1938 і 1940) і передачі Ужгорода 
Угорщині з Ужгорода в П. була 


Перечин. Свято- Миколаївська 
церква. Фото початку 21 ст. 


Перечин. Римо-католицький 
костьол св. Августина. Фото 
початку 21 ст. 


переведена вчительська семіна- 
рія, яка розмістилася в примі- 
щенні місц. «Просвіти». 

Від 15 березня 1939 по 
27 жовтня 1944 окупований гор- 
тистською Угорщиною. 

із 1944 -- у складі Закарпат. 
України (див. Закарпатська Ук- 
раїна 1944--1946). 

За радянсько-чехословацькою 
угодою від 29 червня 1945 П. 
увійшов до УРСР. 

1945--47 в П. діяла підпільна 
орг-ція Організації українських 
націоналістів і Української пов- 
станської армії у складі 44-х осіб 
на чолі з К.Лисенком. 


С-ще міськ. типу з 1947, мі- 
сто з 2004. 

У сучасному П. працюють 
підпр-ва деревообробної пром- 
сті, розвинені нар. художні про- 
мисли (вишивання, різьблення 
на дереві). 

Пам'ятки арх-ри: Свято-Ми- 
колаївська церква (1763--69), ко- 
стьол св. Августина (1906). 

Пам'ятка археології: поселен- 
ня пізнього неоліту. 

Літ: ГМІіС УРСР: Закарпатська 
область. К., 1969; ГЕУ, т. 3. К., 1993; 
К., 1999; Перечин. М/еб: Ппитр://ммм. 
сазйез.сот па/регеспуп.Піті. 


Г.А. Вербиленко. 


ПЕРЕЩЕПИНСЬКИЙ СКАРБ 


до див. Малоперещепинський 
скарб. 
«ПЕРЕЯСЛАВ», Національний 


історико-етнографічний заповід- 
ник «Переяслав». Створений від- 
повідно до постанови РМ УРСР 
від 13 березня 1979. Початково 
мав назву «Державний історико- 
культурний заповідник "Пере- 
яслав"». Постановою КМ Ук- 
раїни від 15 березня 1999 пере- 
йменовано на історико-етно- 
графічний. Статус національного 
заповіднику надано указом Пре- 
зидента від І червня 1999. 

Заповідник охоплює ділянки 
на території м. Переяслав-Хмель- 
ницький і Переяслав-Хмельниць- 
кого р-ну Київ. обл. заг. площею 
3050 га. Під охороною перебуває 
більше 160 нерухомих пам'яток. 
У фондах зберігається більше 
180 тис. експонатів. Заповідник 
організовано на базі музеїв, 
творцем яких був М.Сікорський. 
Він же очолював заповідник від 
його заснування до 2008. 

До складу заповідника вхо- 
дять: 

1) археологічні пам'ятки різ- 
них епох, у т. ч. історико-архео- 
логічний комплекс давньорус. 
Переяслава включно з рештками 
мурованих споруд 11--12 ст., дві 
з яких музеєфіковано; 

2) архіт. пам'ятки кінця 17 -- 
20 ст. у т. ч. споруди Свято- 
Вознесенського монастиря (Свя- 
то-Вознесенський собор 1695-- 
1700, дзвіниця 1770--76, будівля 
Переяславського колегіуму 1753-- 
57) і Свято-Михайлівського мо- 
настиря (Свято- Михайлівська цер- 
ква 1743--50, дзвіниця 1745); 

3) Музей архітектури та по- 
буту Середньої Наддніпрянщини 
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ПЕРЕЯСЛАВЛЬ 


Національний 
історико-етнографіч- 
ний заповідник 
«Переяслав». Церква 
із с. Пищики 
Сквирського району 
Київської області. 
1651. 


(перший в Україні скансен (ар- 
хітектурно-етногр. музей просто 
неба), відкритий 1964), в якому 
демонструються як автентичні 


споруди 18--20 ст. (житлові, 
господарсько-вироб. і громад. 
будівлі, храми), так і рекон- 


струкції споруд різних епох (від 
палеоліту до козац. доби); 

4) музеї різного профілю, 
зокрема: історичний (у будинку 
А.Козачковського, в якому 1845 
та 1859 зупинявся Т.Шевченко); 
діорама «Битва за Дніпро в ра- 
йоні Переяслава-Хмельницького 
восени 1943» (у Свято-Вознесен- 
ському соборі); історії Правосл. 
церкви; археологічний (у павіль- 
йоні над рештками т. зв. Спась- 
кої церкви); арх-ри Переяслава 
часів Київ. Русі (у павільйоні над 
рештками Михайлівського собору); 
трипільської к-ри; укр. нар. 
одягу Середньої Наддніпрянщи- 
ни (до 2010 експозицію було 
розміщено у Свято-Михайлівсь- 
кій церкві); укр. рушника (у 
церкві Трьох святителів із с. Пи- 
щики Сквирського р-ну Київ. 
обл.); історії укр. нар. обрядів і 
звичаїв; декоративно-ужиткового 
мист-ва Київщини; кобзарського 
мист-ва; історії бджільництва; 
хліба; сухопутного транспорту; 
музей-пошта; лікарських рослин; 
світопізнання і мирного осво- 
єння космосу (у церкві із с. В'ю- 
нище; колиш. село Переяслав. 
р-ну Київ. обл., нині затопле- 
не водами Канівського водосхо- 
вища); історії філософії; пам'яті 
Поліського р-ну; меморіальні 
музеї Г.Сковороди (у будівлі 
колегіуму), М.Бенардоса, Шолом- 
Алейхема, В.Заболотного. 

Літ. Гудченко 3.С. Музеї народ- 
ної архітектури України. К., 1981; 
Сікорський М.І, Швидкий Д.Т. На 
землі Переяславській. К., 1983; Тка- 
ченко В.Н. НІЕБЗ «Переслав»: Від 


історичного музею до Національного 
заповідника. «Могилянські читання», 


2006, ч. 2; Їсторико-культурні запо- 
відники України. К., 2007. 


Д.Я. Вортман. 
ПЕРЕЯСЛАВЛЬ,  Переяславль 
Руський -- давньорус. назва 


м. Переяслав-Хмельницький. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКА ЗЕМЛЯ -- 
територіальне утворення, що 
займало пд.-сх. частину Руської 
землі на Лівобережжі Дніпра, 
географічно збігаючись з кордо- 
нами Переяславського князівства. 


А.Г. Плахонін. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКА РАДА 1654 -- 
козац. рада, скликана гетьман. 
урядом Б.Хмельницького 18 (8) 
січня 1654 для проголошення ак- 
та прийняття Військом Запорозь- 
ким зверхності рос. царя Олексія 
Михайловича; один з епізодів 
процесу оформлення українсько- 
рос. військово-політ. союзу, що 
згодом у працях частини рос. та 
укр. істориків, а також в офіц. 
ідеології радянської д-ви набув 
значення ключової події в ході 
«возз'єднання українського на- 
роду з братнім російським на- 
родом». 

Скликанню П.р. передували 
переговори гетьмана Б.Хмель- 
ницького, ген. писаря Ї.Вигов- 
ського та переяслав. полк. П.Те- 
тері з главою рос. делегації боя- 
рином В. Бутурліним 17 (7) січня 
1654 щодо процедури майбутньо- 
го проголошення акта переходу 
Війська Запороз. під «високу ру- 
ку царя». Узгоджена сторонами 
процедура не передбачала скли- 
кання Генеральної військової ради 
18 (8) січня 1654. Обговорення 
укр. стороною питання доцільно- 
сті прийняття царської протекції 
мало відбутися в ході призначе- 
ної на ранок цього дня стар- 
шинської ради. Після цього пла- 
нувалось оприлюднення В.Бу- 
турліним грамоти царя Олексія 
Михайловича, адресованої геть- 


«Переяславська Рада». Поштова 
марка СРСР. 1954. 


ману та всьому Війську Запороз., 
обговорення її змісту козацькою 
старшиною й принесення прися- 
ги вірності цареві в соборній 
церкві Переяслава (нині м. Пере- 
яслав-Хмельницький). 

Рішення про скликання ко- 
зац. ради із розширеним складом 
учасників, вочевидь, було ухвале- 
но в ході проведення вранці 
18 (8) січня старшинської ради. 
Оскільки проведення заг. ради 
було призначено на 2-гу годину по 
полудні того ж таки 18 (8) січня, 
а Військо Запорозьке після за- 
вершення виснажливої Жванець- 
кої кампанії 1653 було розпуще- 
не по домівках, взяти участь у 
проведенні цього зібрання реаль- 
но могли лише ті старшини й ко- 
заки, які супроводжували Б.Хмель- 
ницького до Переяслава, а також 
місц. козаки та міщани. Зокрема, 
достеменно відомо, що в роботі 
П.р. взяли участь полковники 
Переяславського, Чигиринсько- 
го, Черкаського, Канівського, 
Корсунського, Білоцерківського, 
Київського, Чернігівського, НІі- 
жинського, Прилуцького, Мир- 
городського та Полтавського 
полків (відсутніми були браплав- 
ський, уманський, кропивнянсь- 
кий, кальницький та паволоць- 
кий полковники). Загалом же на 
П.р. були присутні бл. двохсот 
старшин полкового і сотенного 
рівня. Кількість рядового козац- 
тва була мінімальною. Так, 
напр. до списків козаків, які 
18 (8) січня склали присягу цареві, 
було занесено лише одного коза- 
ка Чигиринського полку, трьох 
-- Канівського, чотирьох -- Кор- 
сунського і жодного з числа ря- 
дового козацтва Уманського, Па- 
волоцького та  Кальницького 
полків. Усе це змушує лише із 
певними застереженнями сприй- 
мати П.р. як Генеральну війсь- 
кову раду. 

З опису П.р., складеного рос. 
приказними дяками з наказу 
боярина В.Бутурліна, відомо, що 
на її початку до присутніх із про- 
мовою звернувся гетьман Б.Хмель- 
ницький, нагадавши всім трагіч- 
ні перипетії боротьби з Поль- 
щею, а також змалювавши мо- 
жливі, відверто невтішні, перс- 
пективи політ. розвитку України 
під протекцією турец. султана, 
крим. хана чи польс. короля. Од- 
ночасно промовець у досить при- 
вабливих фарбах представив пе- 


реваги визнання зверхності од- 
новірного моск. монарха, повідо- 
мивши про прибуття до Перея- 
слава його повноважної делега- 
ції. Заклики Б.Хмельницького не 
викликали заперечень з боку уча- 
сників П.р., котрі висловили йо- 
му одностайну підтримку. 

По завершенні П.р. гетьман 
і старшина відвідали главу ро- 
сійської делегації, який озна- 
йомив їх зі змістом царської гра- 
моти Б.Хмельницькому та всьому 
Війську Запорозькому, а також 
виголосив власну промову. При- 
ведення кер-ва Війська Запороз. 
до присяги Олексію Михайлови- 
чу в соборній церкві Переяслава 
виявило концептуальні відмінно- 
сті сторін у баченні принципово- 
го характеру офіц. процедури, а 
також засвідчило відмінності в їх 
політ. к-рі. Зокрема, козац. стар- 
шина розраховувала на те, що 
складена нею присяга на вірність 
цареві отримає своє логічне про- 
довження в присязі рос. послів, 
складеній від імені Олексія Ми- 
хайловича щодо нерушимості 
прав і привілеїв Війська Запороз. 
(так як це практикувалось у 
стосунках короля Фечі Посполи- 
тої та шляхти). Оскільки боярин 
В.Бутурлін, покликаючись на 
відсутність у нього відповідних 
повноважень і нехарактерність 
подібних дій для політ. практики 
Рос. д-ви, відмовився виконати 
вимогу укр. сторони, Б.Хмель- 
ницькому довелося, залишивши 
рос. делегацію в храмі, втретє 
впродовж одного дня 18 (8) січня 
1654 скликати козац. раду, цього 
разу за участю лише вищої козац. 
старшини. 

Негативна реакція старшини 
на факт однобічної присяги, вияв- 
лена в ході дебатів з цього приво- 
ду, змусила гетьмана через своїх 
повірених, полковників Г.Лес- 
ницького та ПЛетерю, ще раз 
спробувати схилити царського 
посла до задоволення вимоги 
укр. сторони. Однак і цього разу 
В.Бутурлін, покликаючись на са- 
модержавний характер влади рос. 
монарха, відмовився це зробити, 
водночас запевнивши старшин у 
непорушності царського слова, у 
т. ч. щодо гарантій дотримання 
прав і вольностей Війська Запо- 
розького. Гостра потреба в залу- 
ченні Рос. д-ви до антипольс. ко- 
аліції спонукала укр. кер-во по- 
годитися на запропонований 
В.Бутурліним варіант. 


Принесення гетьманом і ви- 
щою козац. старшиною присяги 
вірності цареві, а також передача 
главою рос. делегації Б.Хмель- 
ницькому царського прапора, бу- 
лави, ферязі та боярської шапки 
знаменували завершення офіц. 
заходів, що мали місце 18 (8) січ- 
ня 1654. 

Наголошення в історіографії 
та офіц. ідеології в описі подій, 
що мали місце 18 (8) січня 1654, 


Ст. Дністрянського. Прага, 1927; Яко- 
влів А. Договір Богдана Хмельницько- 
то з Москвою 1654 року. В кн. Юві- 
лейний збірник на пошану академіка 
Д.Ї. Багалія. К., 1923; Андрусяк М. Пе- 
реяславський договір. В кн.: Збірник 
матеріалів У наукової конференції 
НТШ. Торонто, 1954; Яковлів А. Укра- 
їнсько-московська угода 1654. Нью- 
Йорк, 1954; Смолій В.А. Степан- 
ков В.С. У пошуках нової концепції 
Визвольної війни українського народу 
ХУП ст. К., 1992; Бантьш-Камен- 
ский Д.Н. История Малой России от 
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саме на ролі П.р. переслідує мету 
притлумити значення ін. важли- 
вих подій, що мали місце в про- 
цесі укладення українсько-рос. 
союзу, насамперед непорозумінь 
і конфліктних ситуацій, які ви- 
никали, а також -- надати акту 
міждерж. військово-політ. спів- 
праці характеру всенар. волевия- 
влення до «возз'єднання». Нато- 
мість повне ігнорування факту 
скликання П.р. чи акцентування 
уваги лише на її нелегітимності є 
проявами намагання штучно 
применшити роль переяслав. по- 
дій 1654 в історії України та всієї 
Центрально-СХ. Європи. 

Дж. Акть, относящиеся к исто- 
рий Южной и Западной России, т. 10. 
СПб., 1872; Воссоединение Украйнь 
с Россией: Документь и материаль, 
т. 3. М., 1954. 

Літ.: Карпов Г. Переговорьт о сое- 
динений Малороссии с Великоросси- 
ей. «Журнал Министерства народного 
просвещения», 1871, кн. 11--12; Бу- 
цинский М. О Богдане Хмельницком. 
Х., 1882; Розенфельд И.И. Присоеди- 
нение Малороссиий к России (1654-- 
1793): Историко-юридический очерк. 
СПб., 1915; Грушевський М.С. Перея- 
славська умова України з Москвою. 
К., 1917; Лащенко Р. Переяславський 
договір 1654 року між Україною та 
московським царем. В кн. Ювілей- 
ний збірник в честь професора 


водворения славян в сей стране до 
уничтожения гетьманства. К., 1993; 
Смолій В.А. Степанков В.С. Богдан 
Хмельницький: Соціально-політич- 
ний портрет. К., 1993; Горобець В.М. 
Від союзу до інкорпорації: Українсь- 
ко-російські відносини другої поло- 
вини ХМІ -- першої чверті ХМИПІ ст. 
К., 1995; Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т. 9, ч. 1. К., 1996; Федо- 
рук Я.О. Міжнародна дипломатія і по- 
літика України 1654--1657, ч. І: 1654 
рік. Львів, 1996; Горобець В. Еліта ко- 
зацької України в пошуках політичної 
легітимації: Стосунки з Москвою та 
Варшавою, 1654--1665. К., 2001; Пе- 
реяславська рада 1654 року. (Їсторіо- 
графія та дослідження). К., 2003; Го- 
робець В. «Волимо царя східного». Ук- 
раїнський Гетьманат та російська ди- 
настія до і після Переяслава. К., 2007. 


В.М. Горобець. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКА УГОДА 1630 
-- угода між реєстровим війсь- 
ком і польс. урядовцями, укла- 
дена після завершення козац. 
повстання під проводом Т.Фе- 
доровича 29 травня 1630. Гетьман 
польний коронний С.Конецпольсь- 
кий змушений був піти на ком- 
проміс через відчайдушний опір 
козаків та необхідність залучення 
їх до війни з Московією. Відпо- 
відно навіть реєстр збільшувався 
з 6-ти до 7-ми тисяч козаків. Згі- 
дно зі статтями договору залиша- 


«Переяславська 
Рада». Картина 
роботи художника 
М. Хмелька. 1951. 
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лися в силі положення Куруків- 
ської угоди 1625. Реєстровці, які 
перебували у війську Т.Федоро- 
вича, поновлювалися в правах і 
зобов'язувалися покарати уча- 
сників мор. походів на турец. во- 
лодіння. Решта козаків мали по- 
вернутися в панські маєтки. 
Старшим реєстру було обрано 
Т. Орендаренка. 


Літ: Щербак В.О. Антифеодальні 
рухи на Україні напередодні визволь- 
ної війни 1648--1654 рр. К., 1989. 


8.0. Щербак. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКА УГОДА 1649 
-- угода про перемир'я між 
військами Укр. д-ви та Речі По- 
сполитої, укладена 24 (14) люто- 
го 1649 в Переяславі (нині м. Пе- 
реяслав-Хмельницький). Зумовле- 
на контрнаступом Речі Посполи- 
тої в Білорусі, Галичині, на Воли- 
ні та Поділлі й сел. повстаннями. 
Первісно місцем переговорів бу- 
ло обрано Богуслав, пізніше -- 
Переяслав, куди представники 
Речі Посполитої прибули 19 (9) 
лютого 1649. Їх очолювали відомі 
дипломати А. Кисіль та В.Мясков- 
ський, який блискуче описав хід 
переговорів у своєму звіті та низ- 
ці листів. У складі делегації бу- 
ли також кн. 3.Четвертинський, 
М.Кисіль (брат керівника по- 
сольства), Бжозовський; з укр. 
сторони переговори вели Б.Хмель- 
ницький і кілька полковників, се- 
ред яких джерела вирізняють 
Ф.Джалалія. У той час у Перея- 
славі були присутні також посли 
Моск. д-ви й Трансильванського 
князівства, яких гетьман умисно 
запросив до Переяслава для де- 
монстрації дипломатам Речі По- 
сполитої своєї сили й авторитету. 
20 (10) лютого А.Кисіль урочисто 
передав від імені польс. короля 
Яна П Казимира Ваза Б.Хмель- 
ницькому гетьман. клейноди (бу- 
лаву й прапор), що означало 
офіц. визнання Річчю Посполи- 
тою його гетьман. влади. У ході 
переговорів Б.Хмельницький ви- 
сунув широку державотворчу 
програму, яка передбачала ство- 
рення Укр. д-ви на всіх етнічних 
укр. землях. Але з низки причин, 
насамперед через контрнаступ 
військ Речі Посполитої на поч. 
1649, умови перемир'я, висунуті 
укр. стороною, були скромніши- 
ми, зокрема, кордон мав проля- 
гати тільки по річках Горинь і 
Прип'ять. Укладалося перемир'я 
приблизно на 3 місяці до Зеле- 


них свят, тобто до свята Троїці за 
старим стилем. Вимагалося лікві- 
дувати унію, забезпечити київ. 
правосл. митрополиту місце в се- 
наті Речі Посполитої, а посаду 
київ. воєводи закріпити за право- 
славними, видачі Б.Хмельниць- 
кому Д.Чаплинського, виклю- 
чення кн. Я. Вишневецького з чи- 
сла кандидатів на посаду корон- 
ного гетьмана тощо. Приблизно 
такі ж вимоги були викладені і в 
листі Війська Запорозького до 
короля від 24 (14) лютого 1649. 
Умови Переяслав. перемир'я 
були компромісними. Б.Хмель- 
ницький відверто визнав перед 
представниками Речі Посполитої 
неминучість війни, якщо через 3 
місяці переговори не буде про- 
довжено і задоволено принципо- 
ві вимоги повстанців. Перемир'я 
було успіхом укр. дипломатії, за- 
безпечило час для підготовки пе- 
реможної кампанії 1649 і сприя- 
ло зміцненню та розбудові Укр. 
держави. 


Дж. Воссоединение Украйнь с 
Россией: Документь и материальі, 
т. 2. М., 1953; Універсали Богдана 
Хмельницького 1648--1657. К., 1998. 

Літ: Миьщьк Ю.А. Анализ источ- 
ников по истории Освободительной 
войнь украйнского народа 1648--1654 
годов. Днепропетровск, 1983; Грушев- 
ський М. Історія України-Руси, т. 8. 
К., 1995. 

Ю.А. Мицик. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКЕ КНЯЗІВСТ- 
ВО -- державно-територіальне 
утворення на Русі, що виникло 
згідно з Рядом Ярослава 1054, за 
яким П.к. одержав його 3-й (се- 
ред живих на той час) син -- Все- 
волод Ярославич. Політ. центром 
П.к. був Переяславль (нині м. Пе- 
реяслав-Хмельницький). Геогра- 
фічно територія П.к. охоплювала 
Лівобережжя Дніпра по його 
притоках -- Трубежу, Супою, 
Сулі, Пслу аж до Ворскли й Оре- 
лі, а також (із перервами) во- 
лость із центром у Городці- Ос- 
терському на лівобережжі Десни. 
Певний час (до серед. 12 ст.) до 
складу П.к. входило Посем'я, 
яке з часом відійшло до черніг. 
князів. У 2-й пол. 11 -- на поч. 
12 ст. з П.к. політично були 
пов'язані території майбутніх 
Ростово-Суздальського та Смо- 
ленського князівств, які з на- 
станням роздробленості перетво- 
рилися на окремі князівства-зе- 
млі. Політ. зв'язок П.к. з Рос- 
тово-Суздальською (пізніше -- 


Владимиро-Суздальською) зем- 
лею тривав до самої монгол. на- 
вали -- із 2-Ї пол. 12 ст. у Пере- 
яславлі | княжили переважно 
представники саме тамтешньої 
гілки Мономашичів. 

Від початку свого існування 
П.к. піддавалося сильному й по- 
стійному тискові з боку кочів- 
ницького степу. Набіги поло- 
вецьких ханів були такими ча- 
стими й завдавали настільки ве- 
ликої шкоди, що робили не- 
можливим повноцінний суспіль- 
но-екон. розвиток П.к. Тому в 
ньому, окрім Переяславля, прак- 
тично не було значних міст. Ма- 
буть, саме цим пояснюється 
особлива риса, що виокремлює 
П.к. серед ін. гол. князівств-3е- 
мель Давньої Русі, -- його тери- 
торія ніколи не розпадалася на 
уділи. П.к. постійно потребувало 
захисту з боку київського та ін- 
ших князів, довозу продоволь- 
ства до Переяславля й порубіж- 
них фортець. У боротьбі з кочо- 
виками переяслав. князі спира- 
лися й на розгалужену оборонну 
систему, що складалася з валів та 
фортець (так само, як і на Пра- 
вобережжі Дніпра). Часом навіть 
спільних зусиль усіх південнорус. 
князів не вистачало для успішної 
оборони. 1068 об'єднане військо 
3-х старших Ярославичів зазнало 
нищівної поразки від половців у 
битві на р. Альта (див. Альта, 
битва на річці 1068). 1095 пере- 
яслав. кн. Володимир Мономах 
підступно вбив половецьких ха- 
нів Їтларя та Китана, які прибу- 
ли під стіни Переяславля на пе- 
реговори. У відповідь тільки 1096 
половці здійснили 3 спустошливі 
набіги на землі П.к. У перші де- 
сятиріччя 12 ст. було значно 
розбудовано укріплені лінії на 
Лівобережжі, а також здійснено 
кілька вдалих походів углиб По- 
ловецької землі. Результатом 
цього став майже 50-річний спо- 
кій на пд. рубежах П.к. Лише із 
70-х рр. 12 ст. хан Кончак відно- 
вив спустошливі набіги. Незва- 
жаючи на поразки 1184-85 рр. у 
битвах на річках Оріль та Хорол, 
наприкінці 1185 хан Кончак на- 
віть обложив ШПереяславль, але 
був змушений відступити. Попри 
це протистояння археол. матеріа- 
ли свідчать про тривалі процеси 
взаємної асиміляції землеробів- 
слов'ян і кочовиків-тюрків на 
пд.-сх. порубіжжі П.к., яке в Іпа- 


Курськ і Посем'я, які у 2-й пол. ХІ - 

1-й пол. ХІЇ ст. почергово належали 
переяславським і чернігівським князям 
Чернігівські Вирська | Путивльська волості, 
які на короткий термін потрапляли під владу 
переяславських князів 


Території, які у 2-й пол. ХІЇ - 
-й третині ХПІ ст. освоювали: 


чернігівські 
князі 


Літописні степові «городи», 
згадані під 1111 і 11ї6рр. 
(розміщення гіпотетична) 


переяславські 
князі 


Річкові броди 


Всеволож | 
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Масштаб 1:2000000 ||| 
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тіївському літописному зводі під 
1187 названо «Украйною». 

1073 кн. Всеволод Ярославич 
перейшов із П.к. на черніг. кня- 
жіння, можливо, посадивши в 
Переяславлі свого сина Володи- 
мира Мономаха. У жовтні 1078 
Всеволод Ярославич став київ. 
великим князем, послав Воло- 
димира Мономаха княжити до 
Чернігова, а П.к. залишив за со- 
бою. Незадовго до кончини вел. 
кн. київ. Всеволод Ярославич 
віддав П.к. Володимирові Моно- 
маху. По смерті Всеволода Яро- 
славича (13 квітня 1093) Володи- 
мир Мономах повернувся з Чер- 
нігова до Переяславля, де кня- 
жив до 1113, присвятивши 
князювання організації походів 
проти половців і досягши в тому 
великих успіхів. Під час князю- 
вання Володимира Мономаха в 
Києві (1113--25) у П.к. сиділи 
його сини: спочатку -- Святослав 
Володимирович, далі -- Ярополк 
Володимироваич, а з 1118 -- Мсти- 
слав Великий. Коли помер Воло- 
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димир Мономах, його замінив у 
Києві Мстислав Великий, а П.к. 
знову дісталось Ярополку Воло- 
димировичу. 

За доби удільної роздробле- 
ності, що настала незабаром по 
смерті вел. кн. київ. Мстислава 
Великого (1132), удільне П.к. 
стає предметом суперництва по- 
між Мономашичами. У боротьбі 
за цю сходинку до київ. столу в 
Переяславлі сиділи поперемінно 
майже всі Мономашичі: крім 
Святослава, Ярополка та Мсти- 
слава Володимировичів -- ще Ан- 
дрій Володимирович і В'ячеслав 
Володимирович. 1135 Юрій Воло- 
димирович (див. Юрій Долгору- 
кий) віддав за П.к. значно багат- 
шу частину Ростово-Суздальсь- 
кого князівства. У подальшому 
боротьба за володіння П.к. роз- 
горнулася переважно між Юрійо- 
вичами та Мстиславичами: 1143-- 
48, 1151--54 переяслав. князями 
були Ізяслав Мстиславич та 
Мстислав Ізяславич. Але поступо- 
во П.к. закріпилося саме за рос- 
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тово-суздальською гілкою Моно- 
машичів: тут не раз княжив сам 
Юрій Долгорукий, посідали стіл 
Ростислав Юрійович, Гліб Юрійо- 
вич, Володимир Глібович, Ми- 
халко Юрійович, Ярослав Мсти- 
славич, Константин Всеволодич, 
Ярослав  Всеволодич, Михайло 
Всеволодич, Володимир Всево- 
лодич, Всеволод Константино- 
вич, Святослав Всеволодич. У 
роки посилення доцентрових 
тенденцій у  Владимиро-Суз- 
дальській землі П.к. тимчасово 
підпадало під владу київ. князів з 
ін. династій, які віддавали його у 
володіння своїм родичам. Так, 
1206-15 тут княжив Володимир 
ФРюрикович зі смоленської динас- 
тії, а перед ним недовго був кня- 
зем Михаїл Всеволодич із черніг. 
Ольговичів. 

із поглибленням  удільної 
роздробленості на Русі, яка при- 
вела до піднесення нових політ. 
центрів, та послабленням поло- 
вецької загрози вже на рубежі 
12-13 ст. значення П.к. посту- 
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Будівля колишнього 
Переяславського 
колегіуму 
Вознесенського 
монастиря (нині -- 
меморіальний музей 
українського 
філософа-просвітника 
Г.С. Сковороди). 
Фото 2009. 


пово підупадає. Навіть згадки 
Переяславля в літописах стають 
епізодичними. Деякі історики 
висловлюють припущення, що 
місто втратило статус князівсько- 
го столу. 1239 під час монголо- 
татарської навали князь не очо- 
лював оборону міста, згадано ли- 
ше його єпископа -- Симеона, 
який загинув під час штурму. 
Монголи знищили столицю П.к. 
та значну частину населення 
князівства. Уже в 40-ві рр. 13 ст. 
колишня територія П.к. перебу- 
вала під безпосередньою владою 
ханів Золотої Орди, а єпископ 
Переяславля був переведений в її 
столицю Сарай, який став цен- 
тром Сарайської єпархії. 

Літ. Ляскоронский В.Г. История 
Переяславльской земли. К., 1897; Ан- 
дріяшев О. Нарис історії колонізації 
Переяславської землі до початку 
ХУІ ст. «Записки Історико-філологіч- 
ного відділу УАН», 1931, кн. 26; Ма- 
вродин В.В. Очерки историй Левобе- 
режной Украйньт (с древнейших вре- 
мен до второй половинь ХІУ века). 
Л., 1940; Насонов А.Н. «Русская зе- 
мля» и образование территории Древ- 
нерусского государства. М., 1951; Ку- 
чера М.К. Переяславское княжество. 
В кн. Древнерусские княжества Х-- 
ХП вв. М., 1975; Коринньй Н.Н. Пе- 
реяславская земля, Х -- первая поло- 
вина ХП века. К., 1992. 


А.Г. Плахонін. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКИЙ КОЛЕГІ- 
УМ -- православний навч. заклад 
вищого типу, відкритий у жовтні 
1738 завдяки зусиллям єпископа 
Арсенія Берла (1733--44) -- ви- 
пускника Києво-Могилянської 
академії та Львів. університету. 
Викладання розпочалося в 6-ти 
класах -- фарі, інфімі, граматиці, 
синтаксимі, поетиці та риториці, 
до яких вступило 110 учнів. Біль- 
ше половини учнів походили із 
сімей духовенства, інші -- зі світ- 
ських сімей. Викладачів у колегі- 
ум запрошували з Києва та залу- 
чали до цієї роботи священиків, 


котрі свого часу вивчали бого- 
слов'я. 

Навчання розпочиналося з 
підготовчого класу -- фари. У на- 
ступних трьох особлива увага 
приділялася | вивченню  лат., 
грец., рос., польс., а також укр. 
книжної та церковнослов'ян. 
мов. Поряд із цим учні опанову- 
вали основи арифметики, геоме- 
трії, нотного співу, катехізису, 
вивчали літературу, особливо 
класичну. У класі синтаксими 
учні вчилися писати твори на 
морально-виховні теми, а в на- 
ступних -- оволодівали теорією 
та практикою складання віршів, 
написання і виголошення про- 
мов. 

Крім згаданих дисциплін, у 
колегіумі можна було отримати 
початкові знання 3 медицини, 
вивчення якої деякі вихованці 
продовжили у спец. навч. закла- 
дах Росії. За розпорядженням 
єпископа Гервасія Линцевського 
(1757--69) від 1764 тих студентів, 
які виявлялися нездатними до 
вивчення лат. мови, а отже, й до 
опанування осн. дисциплін, за- 
лучали до навчання живопису, 
аптекарства, столярної справи та 
ін. спеціальностей. Особливо ці- 
нувалося ремесло іконописця. Їз 
1763/64 навч. р. в колегіумі вив- 
чалася нім. мова, із 1773 почало- 
ся викладання філософії, а з 1781 
-- богослов'я. 

Єпископ  оанн  Козлович 
(1753--57) вперше призначив 
річну платню викладачам. Герва- 
сій Линцевський, турбуючися 
про освіт. рівень духовенства, 
піднімав питання про направлен- 
ня до семінарії всіх синів свя- 
щеннослужителів, а єпископ Іов 
Базилевич (1771--76) вимагав від 
кандидатів на посади священиків 
атестат про закінчення семінарії. 

Приміщення колегіуму було 
дерев'яним, містилося на терито- 
рії, прилеглій до Свято-Возне- 
сенського монастиря. За єпи- 
скопства Арсенія Берла було по- 
будоване приміщення для бідних 
учнів -- бурса. 1748 сталася поже- 
жа в монастирі та семінарії, у 
зв'язку з чим єпископ Никодим 
Сребницький (1745--51) знай- 
шов нове приміщення для семі- 
нарії та клопотався про при- 
стосування його до навчання. 
При єпископі Ісанні Козловичу 
були споруджені новий кам'яний 
одноповерховий корпус колегіу- 


му та нове приміщення для ви- 
хідців із небагатих сімей. 1782-- 
83 за єпископства Іларіона Кон- 
дратовського (1776--86) до бу- 
динку колегіуму було прибудова- 
но ще один клас та зведено нову 
бурсу. 

Серед викладацького складу 
вирізнялися Я.Мемлевич, Ї.Коз- 
лович, ЇЛеванда, А.Козачків- 
ський. У 1754 з запрошення Іо- 
анна Козловича у колегіумі читав 
курс поетики Г.Сковорода. Тут 
він написав працю «Рассуждениє 
о поззиий и руководство к искус- 
ству оной». За новаторський під- 
хід Г.Сковорода був вимушений 
залишити викладання, а його 
праця, котра існувала в єдиному 
примірнику, була вилучена й 
знищена. 

Починаючи з 1785, коли лік- 
відували ШПереяславсько-Борис- 
пільську єпархію, частину викла- 
дачів та учнів перевели до Новго- 
род-Сіверської семінарії. Крім 
того, були закриті класи філосо- 
фії та богослов'я, що фактично 
означало припинення існування 
колегіуму як навч. закладу. Ви- 
кладання цих курсів було поно- 
влено лише 1799/1800 навч. р. Із 
цього часу колегіум перетворився 
на духовну семінарію. 

Літ.: Левицкий П. Прошлое Пере- 
яславского духовного училища. К., 
1889; Пархоменко В. Очерк историй 
Переяславско-Бориспольской епар- 
хиий (1733--1785 г.т.), в связи с общим 
ходом малороссийской жизни того 
времени. Полтава, 1908; Переяслав- 
Хмельницкий и его историческиє па- 
мятники. К., 1954; Історія української 
культури, т. 3. К., 2003; Переяслав у 
віках. К., 2007. 


В.В. Станіславський. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКИЙ ПОЛК -- 
козац. військ. й адм.-тер. оди- 
ниця в Лівобережній Україні. 
Сформувався 1625-38 як полк 
реєстрових козаків. Межував із 
Київським полком, Канівським 
полком, Черкаським полком, При- 
луцьким полком, Кропивнянським 
полком, Чернігівським полком і Ні- 
жинським полком. У роки націо- 
нально-визвол. війни укр. народу 
серед. 17 ст. П.п. очолювали пол- 
ковники: Адам  Душинський 
(1648), Яцько Романенко (1648), 
Андрій Романенко (1649), Федір 
Лобода  (1649--53),  П.Тетеря 
(1653-58) та ін. Після Зборів- 
ського договору Криму з Польщею 
1649 П.п. поділявся на 19 сотень. 
Надалі відбувалися територіальні 


зміни полку: кілька сотень відій- 
шло до Київ. полку (1669), а зго- 
дом до П.п. було включено ча- 
стину Черкаського і Канівського 
полків. 1782 до складу П.п. вхо- 
дили сотні: три полкові Перея- 
славські, Яготинська, Березансь- 
ка, Басанська, Баришівська, Во- 
ронківська, Гельмязівська, Золо- 
тоніська, Кропивнянська, Ірклі- 
ївська, Канівська, Піщанська, 
Домонтівська, Бубнівська, Ли- 
плявська і Трахтемирівська. На 
той час у П.п. було І місто, 5315 
містечок і 516 сіл. Полковники 
П.п. часто змінювалися. Най- 
більш відомі з них: Т.Цицюра 
(1658, 1660), Я. Сомко (1660--62), 
Василь Сербин (Войця-Сербин, 
1675--77, 1679--83), Їван Лисен- 
ко (1677--78, 1690--92), Л.Полу- 
боток (1683--87, 1689--90), Сте- 
пан Томара (1706--15), Їван Су- 
лима (1716-21), В.Танський 
(1726-34) та ін. Козаки П.п. бра- 
ли участь у національно-визвол. 
війні серед. 17 ст., Чигиринських 
походах 1677 і 1678, у Північній 
війні 1700--1721, російсько-ту- 
рецькій війні 1735--1739, Семи- 
літній війні 1756-- 1763, російсько- 
турецькій війні 1768--1774. У 
зв'язку з ліквідацією царським 
урядом Росії полкового ладу в 
Україні П.п. припинив своє існу- 
вання (1782), а його територія 
ввійшла до складу Київського на- 
місництва. 

Літ: Генеральное следствиє 0 
маєтностях ШПереяславского полка. 
1729--1731 (Издатель В.А. Мякотин). 
«Сборник Харьковского историко- 
филологического общества», т. 8. Х., 
1896; Федоренко П. Воронковская сот- 
ня Переяславского полка по Румян- 
цевской описи. «Трудь  Полтавской 
ученой архивной комиссии», вьш. 12. 
Полтава, 1915; Ткаченко М. Канівська 
сотня Переяславського полку за Ру- 
мянцівською ревізією. (Студія з еко- 
ном. та соціального життя). К., 1926; 
Дядиченко В.А. Нариси суспільно-по- 
літичного устрою Лівобережної Укра- 
їни кінця ХУІП -- початку ХМІЇ ст. 
К., 1959; Крип якевич І.П. Адміністра- 
тивний поділ України 1648--1654 рр. 
«Історичні джерела та їх використан- 
ня» (К.), 1966, вип. 2; Дашкевич Я. 
Гетьманська Україна: Полки, полков- 
ники, сотні Лівобережжя. «Пам'ятки 
України», 1990, Мо 3; Кривошея І.І. 
Старшина Баришівської сотні Пере- 
яславського полку у ХУП--ХМИІ ст. 
(персональний склад та генеалогія). 
К., 1998; Іваненко А.О. Переяслав- 
ський полк: територія, структура, на- 
селення. «Наукові праці Кам'янець- 
Подільського державного педагогіч- 
ного університету. Історичні науки», 
т. 3. Кам'янець-Подільський, 1999; 


Кривошея І.І. Козацько-старшинські 
родини грецького походження на Пе- 
реяславщині в ХУП--ХМПІ ст. Там 
само, т. 1. Кам'янець- Подільський, 
1999; Кривошея В.В. Генеалогія укра- 
їнського козацтва. Переяславський 
полк. К., 2004; Заруба В.М. Адміні- 
стративно-територіальний устрій та 
адміністрація Війська Запорозького у 
1648--1782 рр. Дніпропетровськ, 2007; 
Кривошея В.В. Козацька еліта Геть- 
манщини. К., 2008. 


В.В. Панашенко. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКІ СТАТТІ 
1659 -- українсько-рос. договір, 
укладений у Переяславі (нині 
м. Переяслав-Хмельницький) 27 (17) 
жовтня 1659 між гетьман. урядом 
Ю.Хмельницького та царським 
урядом, інтереси якого представ- 
ляв боярин кн. О.Трубецькой. На 
переговорах, що передували Пе- 
реяслав. раді 1659, укр. сторона 
запропонувала свій проект дого- 
вору. Він не лише відображав по- 
ложення Березневих статей 1654, 
а й містив певні уточнення та 
доповнення до них, спрямовані 
на зміцнення гарантій незалеж- 
ності й суверенності Укр. д-ви 
(т. зв. Жердівські статті). Проте 
кн. О.Трубецькой скористався 
своєю воєнною перевагою над 
Ю Хмельницьким, відхилив Жер- 
дівські статті і змусив укр. сто- 
рону прийняти 14 пунктів т. зв. 
давніх статей 1654 (що насправ- 
ді являли собою фальсифікат 
договору 1654) та 18 т. зв. но- 
вих статей, які істотно обмежува- 
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Переяславські статті 1659 року. 
Аркуш 2. Копія другої половини 
18 ст. 


ли суверенні права Укр. д-ви. 
П.с. позбавляли укр. уряд права 
ведення самостійної зовн. полі- 
тики. Гетьман без дозволу царя 
не мав права посилати своїх по- 
слів за кордон або приймати іно- 
земних, укладати міжнар. догово- 
ри, оголошувати війну сусіднім 
д-вам або надавати Їм військ. до- 
помогу. У сфері внутр. політики 
П.с. забороняли переобрання 
гетьмана за різні провини пе- 
ред Військом Запорозьким (окрім 
«зради» цареві) без попереднього 
розслідування, проведеного рос. 
стороною, а також відповідного 
наказу царя. Гетьман позбавляв- 
ся права самостійно призначати 
й усувати з посад генеральну 
старшину та полковників; ново- 
обрана старшина зобов'язувалася 
складати присягу на вірність рос. 
монархові. Крім Києва, царські 
воєводи вводилися до Переясла- 
ва, Чернігова, Ніжина, Брацлава 
та Умані. Козац. залоги повинні 
були залишити територію Біло- 
русі, населенню якої заборо- 
нялося іменуватися козаками. 
П.с. переводили конфедеративні 
зв'язки України з Росією у фор- 
му федерації. Укр. д-ва втрачала 
самостійність і набувала статусу 
політ. автономії в складі Рос. 
держави. 

Літ. Розенфельд ИЙ.Б. Присоєеди- 
нениє Малороссиий к России (1654-- 
1793): Историко-юридический очерк. 
Пг., 1915; Яковлів А. Українсько-мо- 
сковські договори в ХМИ--ХМПІ ві- 
ках. Варшава, 1934; Горобець В.М. Від 
союзу до інкорпорації: Українсько- 
російські відносини другої половини 
ХУП-- першої чверті ХМПЇ ст. К., 
1995; Яковлева Т. Гетьманщина в дру- 
гій половині 50-х років ХМІП ст. При- 
чини і початок Руїни. К., 1998; Горо- 
бець В. Еліта козацької України в по- 
шуках політичної легітимації: стосун- 
ки з Москвою та Варшавою, 1654-- 
1666. К., 2001; Його ж. «Волимо царя 
східного». Український Гетьманат та 
російська династія до і після Перея- 
слава. К., 2007. 

В.М. Горобець. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКІ СТАТТІ 1674 
-- українсько-рос. договір, укла- 
дений 27 (17) березня 1674 між 
старшиною і козаками десяти 
правобереж. полків та представ- 
ником рос. влади воєводою кн. 
Г.Ромодановським про умови пе- 
реходу Правобережжя під владу 
рос. царя Олексія Михайловича. 
Укладенню П.с. передувала ус- 
пішна воєнна кампанія рос. 
військ на чолі з кн. Г.Ромоданов- 
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Переяславські статті 


1674 року. Сторінка. 
Копія 16 ст. 
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ським і лівобереж. полків гетьма- 
на Ї.Самойловича (розпочалася 
наприкінці 1673), у результаті 
якої до березня 1674 всі міста і 
фортеці Правобережної України, 
крім Чигирина з околицями, виз- 
нали зверхність царя і на ген. ра- 
ді в Переяславі (нині м. Перея- 
слав-Хмельницький) гетьманом 
об'єднаної України було обрано 
і. Самойловича. Текст П.с. умі- 
щував 20 договірних положень, 9 
з яких були запропоновані від 
імені царя, 8 -- старшини і ко- 
зацтва, одне -- об'єднувало про- 
позиції обох сторін, а ще 2 - ма- 
ли декларативний характер. Біль- 
шість положень П.с. повторюва- 
ли умови Глухівських статей 
1669, деякі -- Конотопських ста- 
тей 1672, і лише одне мало 
принципово новий зміст, оскіль- 
ки відображало особливості су- 
спільно-політ. ситуації, що скла- 
лася на той час на Правобережжі. 
Згідно з умовами П.с., правобе- 
режні старшини й козаки 30- 
бов'язувалися бути у вірному під- 
данстві рос. монархові, зректися 
протекції турец. султана та крим. 
хана, не допомагати останнім у 
їхніх мілітарних акціях, спрямо- 
ваних як проти царя, так і польс. 
короля. Рос. представники від 
імені царя обіцяли правобереж. 
козакам військ. допомогу й обо- 
рону від неприятеля. П.с. за тра- 
дицією декларували збереження 
всіх вольностей і привілеїв ко- 
зацтва, водночас вони містили 
заборону на дипломатичні зноси- 
ни старшини, позбавляли її пра- 


ва скидати гетьмана без відповід- 
ного царського указу, а гетьману 
забороняли самовільно, без ви- 
року військ. суду карати старши- 
ну та військ. товариство. Козац. 
реєстр десяти правобереж. полків 
встановлювався у 20 тис. осіб. 
Зважаючи на недостатнє військ. 
забезпечення проголошеного 
П.с. об'єднання України, дана 
акція успіху не мала -- під нати- 
ском переважаючих сил турец. 
султана та крим. хана Ї.Самойло- 
вич і кн. Г.Ромодановський по- 
спішно залишили ШПравобереж- 
жя, віддавши місц. населення на 
поталу неприятелю. 

Дж. Собрание гогударственньх 
грамот и договоров..., т. 4. М., 1822; 
Источники малороссийской историий 
(собранньне Д.Н. Бантьш-Камен- 
ским), ч. 1. М., 1858. 

Літ. Яковлів А. Українсько-мо- 
сковські договори в ХМИ--ХМП ві- 
ках. Варшава, 1934; Смолій В., Сте- 
панков В. Правобережна Україна у 
другій половині ХУП--ХМПІ ст.: Про- 
блема державотворення. К., 1993; Го- 
робець В. Від союзу до інкорпорації: 
Українсько-російські відносини дру- 
гої половини ХМІ -- першої чверті 
ХМИ ст. К., 1995; Його ж. «Волимо 
царя східного». Український Гетьма- 


нат та російська династія до і після 
Переяслава. К., 2007. 


В.М. Горобець. 


ПЕРЕЯСЛАВСЬКОГО ПОЛКУ 
ПОВСТАННЯ 1666. Унаслідок 
підписання Московських статей 
1665 гетьманом |.Брюховецьким 
та представниками царського 
уряду була значно урізана політ. 
автономія лівобічної Гетьманщи- 
ни. Ситуація загострилася й тому, 
що на поч. 1666 зросли моск. 
військ. гарнізони в укр. містах, 
царські воєводи почали проводи- 
ти перепис населення з метою 
збільшення податків. Невдово- 
ленням широких нар. мас скори- 


стався гетьман Правобережної 


України ШП.Дорошенко, який на 
початку липня 1666 розпочав 
військ. дії на лівому боці Дніпра 
проти моск. військ і сил Ї.Брюхо- 
вецького. Усе це викликало пов- 
стання Переяславського полку, яке 
вибухнуло 28 (18) липня 1666. 
Початок йому поклав виступ ко- 
заків у Богушовій Слободі над 
Дніпром, які вбили переяслав. 
полк. Данила (Данка) Єрмолен- 
ка, котрий був не обраний ними, 
а поставлений Ї.Брюховецьким у 
жовтні 1663. Імовірно, було тоді 
вбито й переяслав. полкового 
суддю Івана Корниловича. На- 


ступного дня повстанці підійшли 
до Переяслава (нині м. Пере- 
яслав-Хмельницький) і знищили 
кількасот моск. стрільців. Моск. 
воєвода Г.Вердеревський спалив 
передмістя й знайшов сховок у 
переяслав. замку, де його обло- 
жили повстанці, до котрих на до- 
помогу прийшло 4 тис. ординців. 
Тим часом повстання поширило- 
ся по всій території Переяслав. 
полку, насамперед у Гельмязові, 
Домонтові, Золотоноші, Кропив- 
ній, Піщаній. Повстанці знишу- 
вали тут моск. гарнізони, прагну- 
ли налагодити контакти з П.До- 
рошенком, який послав у згадані 
міста свої війська. Тоді ж вибух- 
нуло повстання і в Каневі -- най- 
важливішому опорному пункті 
Ї.Брюховецького на правому боці 
Дніпра. Київ. воєвода П.Шереме- 
тєв послав на допомогу Г.Вер- 
деревському і на Канів загін 
стрільців під командуванням 
кн. К.Щербатова, Ї.Брюховецький 
кинув на придушення повстання 
вірні йому війська з козаків Га- 
дяцького, Лубенського, Мирго- 
родського, Ніжинського, Пол- 
тавського та Прилуцького пол- 
ків. Вони розбили повстанців у 
бою під Переяславом, причому 
кілька керівників повстання було 
взято тоді в полон. Повстанці бу- 
ли змушені відступити до Бари- 
шівки, а потім -- до Золотоноші, 
де вони потужно укріпилися. 
Спроби кн. К.Щербатова та вір- 
них Ї.Брюховецькому козаків 
взяти Золотоношу були безус- 
пішними. Тим часом підійшла 
допомога від П.Дорошенка і виз- 
волила обложених у Золотоноші 
на початку жовтня 1666. Однак 
розгорнути цей успіх не вдалося 
насамперед через пасивну роль 
Фечі Посполитої, яка вже вела 
мирні переговори з царськими 
дипломатами, та зраду поділь- 
ського полк. К.Мигалевського, 
котрий перейшов на бік Ї.Брюхо- 
вецького. Така позиція уряду Ре- 
чі Посполитої змусила П.Доро- 
шенка шукати потім допомоги в 
Османській імперії. Переяслав. 
повстання, незважаючи на свою 
поразку, засвідчило значне ослаб- 
лення соціальної бази гетьманату 
і.Брюховецького і стало прелюді- 
єю до загальнонар. повстання 
проти режиму цього гетьмана 
1668. 


Літ.: Дорошенко Д. Гетьман Петро 


Дорошенко. Нью-Йорк, 1985; Ми- 
цик Ю. Канів козацький. Канів, 1997. 
Ю.А. Мицик. 


ПЕРЕЯСЛАВ-ХМЕЛЬНИЦЬ- 
КИЙ (до 1943 -- Переяслав, у 
давньорус. джерелах -- Перея- 
славль, Переяславль Руський) -- 
місто обласного підпорядкування 
Київської області, райцентр. Роз- 
ташов. при впадінні р. Альта в р. 
Трубіж (ліва прит. Дніпра). Насе- 
лення 28,3 тис. осіб (2010). 

Про час виникнення міста лі- 
топис дає суперечливі відомості: 
з одного боку, Переяславль зга- 
дується під 907 у тексті договору 
вел. кн. київ. Олега з Візантією 
(див. Договори Київської Русі з Ві- 
зантією), з другого -- під 993 
розповідається про заснування 
Переяславля вел. кн. київ. Воло- 
димиром Святославичем на місці, 
де були переможені печеніги (би- 
тву розпочав легендарний двобій 
рус. й печенізького богатирів). 
Цю суперечку розв'язують ар- 
хеол. дані, які стверджують, що 
Переяславль був заснований на- 
прикінці 10 ст. Згадку Перея- 
славля під 907 деякі дослідники 
пояснюють тим, що літописець 
не раніше 2-ї пол. 11 ст. вставив 
назву міста в текст договору. Їн- 
ші ж дослідники припускають, 
що Переяславль на поч. ІЙ ст. 
вже існував, але в ін. місці (що- 
правда, археологічно це не дове- 
дено). Так чи інакше, не підлягає 
сумніву, що заснування Перея- 
славля на теперішньому місці 
пов'язане з діяльністю вел. кн. 
київ. Володимира Святославича, 
спрямованою на захист пд. кор- 
донів Київської Русі та освоєння 
майже незаселеного на той час 
лісостепового Лівобережжя. Мі- 
сто, яке виникло за єдиним архі- 
тектурно-планувальним задумом, 
мало слугувати центром лівобе- 
реж. ділянки оборонної системи, 
до якої входили вали (див. Змієві 
вали) та фортеці. 

У серед. 11 ст. Переяславль, 
згідно з ФРядом Ярослава 1054, 
став третім (після Києва і Черні- 
гова) за «рангом» містом на Русі, 
столицею Лереяславського князів- 
ства, яке дісталося Всеволоду 
Ярославичу. Політ. значення Пе- 
реяславля зберігалося й під час 
князювання в ньому Володими- 
ра Мономаха, а пізніше почало 
підупадати. Імовірно, у 1030-- 
50-ті рр. Переяславль став цент- 
ром єпархії (переяслав. єпископ 
вперше згадується під 1072). У 
1070--80-х рр. переяслав. ієрархи 


мали титул митрополитів (нетри- 
валий час на Русі було 3 митро- 
полити -- у Києві, Чернігові та 
Переяславлі). Від свого заснуван- 
ня Переяславль потерпав від на- 
падів печенігів, а з поч. 1060-х 
рр. -- половців, але жодного разу 
не був ними захоплений. Най- 
більшої загрози місто зазнало 
1185, коли його намагався здо- 
бути хан Кончак. Не раз за Пе- 
реяславль змагалися рус. князі 
(напр., вел. кн. київ. Ізяслав 
Мстиславич і ростово-суздальсь- 
кий кн. Юрій Долгорукий у серпні 
1149), але вони билися на око- 
лицях міста, не завдаючи йому 
відчутної шкоди. 

У давньорус. час склався по- 
діл Переяславля на 2 частини -- 
дитинець та окольне місто (у 16-- 
18 ст. відповідно Замок та Нижнє 
(Черкаське) місто). Укріплення 
дитинця збудовано наприкінці 
10 ст., а окольного міста -- імо- 
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Переяслав-Хмельницький. 
Єпископські ворота. 
Реконструкція Ю. Аєєєва. 


вірно, між 1136 і 1142 за ініціати- 
вою переяслав. кн. Андрія Добро- 
го. У дитинці були виокремлені 
князівська та єпископська части- 
ни. Наприкінці 1080-х рр. з іні- 
ціативи єпископа (митрополита) 
Єфрема (див. Єфрем Печерський) 
в місті розгорнулися масштабні 
буд. роботи, в ході яких було 
сформовано ансамбль єпископ- 
ської частини дитинця (муровані 
кафедральний Михайлівський со- 
бор, Єпископські ворота з над- 
брамною церквою св. Федора, 
лазня тощо). У самому місті та 
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«Вознесенський собор 
у Переяславі». 
Малюнок художника 
Т. Шевченка, 1545. 


Переяслав- 
Хмельницький. 
Вознесенський собор із 
дзвіницею. Фото 2000. 


околицях існувало кілька мона- 
стирів. У 12 ст. в Переяславлі ве- 
лося літописання. Кількість на- 
селення міста на час його розкві- 
ту (1-ша пол. 12 ст.) дослідники 
оцінюють у 10--12 тис. осіб. 

На початку березня 1239 Пе- 
реяславль був здобутий штур- 
мом і зруйнований монголо-та- 
тарами. За археол. даними, тери- 
торія міста залишалася незалюд- 
неною аж до 15 ст., коли на тере- 
нах окольного міста з'явилося 
невеличке поселення. Датою від- 
родження міста можна вважати 
1585, коли згідно з привілеєм 
польс. короля Стефана Баторія 
на «порожньому городищі» (під 
яким мали на увазі незаселений 
із 13 ст. давньорус. дитинець) ки- 
їв. воєвода кн. В.-К.Острозький 
спорудив дерево-земляний за- 
мок. Тоді ж П. здобув магдебур- 
зьке право і став центром старо- 
ства, яке тримали князі Ос- 
трозькі, потім кн. Я.Заславський 
(із 1620), Л.Жолкевський, С.Ко- 


нецпольський, О.Конецпольський. 
Місто швидко зростало й пере- 
творювалося на ремісничо-торг. 
центр, у госп-ві якого велику 
роль відігравала торгівля селі- 
трою; 1637 міщани отримали доз- 
віл організовувати цехи. Біль- 
шість мешканців староства ста- 
новили козаки. Після 1625 Пере- 
яслав став центром  Переяслав- 
ського полку реєстрового козац- 
тва. 1635 на запрошення Л.Жол- 
кевського в П. оселилися єзуїти, 
які заснували єзуїтську школу 
(1645 отримала статус колегіуму, 
діяла до 1648). 

Під час Косинського повстан- 
ня 1591--1593 у 1591 повсталі за- 
пороз. козаки (які на той час пе- 
ребували в конфлікті чи то з пе- 
реяслав. міщанами, чи то з пере- 
яслав. урядовцями) здобули і 
спалили місто. Під час Федорови- 
ча повстання 1630 повсталі запо- 
роз. козаки опанували Переяслав 
і заклали поруч з містом укріпле- 
ний табір (див. Вагенбург), яким 
безуспішно намагалися оволодіти 
урядові війська. Ці бої під Пере- 
яславом у травні 1630 згодом ро- 
мантична традиція перетворила 
на «Тарасову ніч», оспівану 
Т. Шевченком. 

із початком Національної ре- 
волюції  1648--1676 Переяслав 
став одним із найважливіших 
міст на теренах Війська Запорозь- 
кого. 1648--1781 Переяслав був 
центром полку (як адм.-тер. оди- 
ниці) та базою козац. артилерії. 
Під час національно-визвол. вій- 
ни укр. народу серед. 17 ст. місто 
не раз ставало місцем збору ко- 
зац. військ. За гетьманування 
Б.Хмельницького та його наступ- 
ників Переяслав не раз обирався 


як місце проведення переговорів 
і нарад, які вирішували важливі 
для козац. д-ви питання (див. 
Переяславська угода 1649, Перея- 
славська рада 1654, Переяславсь- 
кі статті 1659, Переяславські 
статті 1674). Їз 1659 в місті сто- 
яла рос. залога. 19 липня 1666 під 
час Переяславського полку повс- 
тання 1666 повсталі козаки здо- 
були Нижнє місто, але зазнали 
невдачі при штурмі замку. З Пе- 
реяславом пов'язаний епізод бо- 
ротьби козацтва за збереження 
своїх демократ. традицій, коли 
1727 місц. козаки вигнали перея- 
слав. полк. В.Танського та обра- 
ли на його місце бориспільсько- 
го сотника С.Афендика. 

1701 засновано Переяслав. 
єпархію (1803 перетворено на 
Полтавсько- Переяславську; ре- 
зиденція єпископів була в Пере- 
яславі до 1847). Резиденція єпи- 
скопів містилася у Полтавському 
Хрестовоздвиженському монасти- 
рі. При тому ж монастирі з 1738 
діяв Переяславський колегіум. 

До кінця 18 ст. Переяслав 
зберігав значення фортеці, Її ва- 
ли й рови не раз зазнавали мо- 
дернізації і були ліквідовані в 
19 ст. Навколо укріпленого се- 
редмістя сформувалися перед- 
містя (форштадти) -- Забашта, 
Заальтиччя, Задовгомостянське 
(пізніше Підварки). 

із ліквідацією Переяслав. 
полку Переяслав 1731 став пові- 
товим центром Київського наміс- 
ництва, із 1796 -- Малоросійської 
губернії, із 18302 -- Полтавської 
губернії. 1782 місто мало 4987 жи- 
телів, у 1835 -- 8460, наприкінці 
1860-х рр. - бл. 10 тис. жителів. 
У 2-й пол. 19 ст. Переяслав ли- 
шився осторонь залізниць і роз- 
вивався у сповільненому темпі. 
1897 тут мешкало 14 614 осіб. На 
поч. 19 ст. в місті (населення 
якого на цей час було майже мо- 
ноетнічним) з'явилися євреї, 
кількість яких швидко зростала. 
У 2-й пол. 19 -- 1-й третині 20 ст. 
вони становили від третини до 
половини переяславців. 

1845 1 1859 в Переяславі пере- 
бував Т.Шевченко (жив в оселі 
свого друга лікаря А.Козачков- 
ського; нині в цьому будинку Їс- 
тор. музей). 

1917--20 влада в місті не раз 
змінювалася. 1919--24 навколо 
Переяслава діяли сел. повстансь- 
кі загони. У липні 1919 в місті 


точилися бої між загоном ота- 
мана Зеленого та рад. військ. ча- 
стиною, а в листопаді 1919 -- між 
загоном М.Одинця й денікінця- 
ми. Із 1921 місто у складі Київ- 
ської губернії, із 1923 -- райцентр. 

Гітлерівська окупація (17 ве- 
ресня 1941 -- 21 вересня 1943) 
призвела до великих жертв серед 
населення (зокрема припинила 


існування єврейс. громада) та 
руйнувань, у т. ч. архіт. пам'яток. 
У місті діяли рад. підпільники, а 
в околицях -- партизани. 

1954 П.-Х. став одним із гол. 
місць проведення урочистостей, 
присвячених 300-річчю т. зв. 
возз'єднання України з Росією. У 
зв'язку з підготовкою до ювілею 
на розвиток міста було виділено 


значні кошти, під кер-вом В.За- 
болотного розроблено й частково 
реалізовано план реконструкції 
П.-Х. (зокрема було сформовано 
ансамбль нової центр. площі), 
проведено масштабні археол. 
розкопки (під час яких дослід- 
жено рештки кількох мурованих 
давньорус. споруд), занедбаний 
на той час краєзнавчий музей пе- 


в Музеєфіковані рештки 
давньоруських споруд 
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ПЕРЕЯСЛАВ-ХМЕЛ 


і Церкви, знесені у ХХ ст. 
чаннннии Траса укріплень ХМІЙ ст. 


2 Монастирські садиби ХМІЇ ст. 
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ПЕРІОДИЗАЦІЯ 


Переяслав- 
Хмельницький. 
Дзвіниця Свято- 
Михайлівського 
собору. Фото 2005. 


ретворено на історичний. Завдя- 
ки ентузіазму його директора 
М. Сікорського П.-Х. згодом пере- 
творився на місто музеїв, най- 
більш знаним з яких є Музей 
нар. арх-ри та побуту. 1979 ство- 
рено нац. історико-етногр. запо- 
відник «Переяслав». 1987 відкри- 
то філіал Київ. пед. ін-ту (нині 
Переяслав-Хмельницький пед. 
ун-т ім. Г.Сковороди). 

Археол. пам'ятки: кургани 
різних епох, поселення київської 
культури, поселення і могильник 
черняхівської культури, рештки 
валів і культ. шар давньорус. та 
ранньомодерного міста (10--18 
ст.), фундаменти давньорус. му- 
рованих споруд, дві з яких (Свя- 
то-Михайлівський собор і т. зв. 
Спаський храм-усипальня) музеє- 
фіковано.  Архітектурно-істор. 
пам'ятки: ансамбль Вознесенсь- 
кого монастиря із собором 
(1695--1700), будівлею колегіуму 
(1753--57) і дзвіницею (1770-- 
76); ансамбль Свято-Михайлів- 
ського монастиря із церквою 
(1743--50; на місці дерев'яної 
церкви, бл. 1659) та дзвіницею 
(1745); Борисоглібська церква 
(1839), Успенська церква (1889-- 
96, на місці дерев'яної церкви, в 
якій 1654 Б.Хмельницький та ко- 
зац. старшина склали присягу 
рос. цареві Олексію Михайлови- 
чу), будівлі земства (1860-ті рр.), 
синагоги (1900), жін. г-зії (1905), 
чол. г-зії (1906--08). Численні 
пам'ятники, у т. ч. на честь 300- 
річчя возз'єднання України з Ро- 
сією (1961), на місці Переяслав. 
ради (1982), на честь першої лі- 
тописної згадки назви «Україна» 
(1999). 


У П. народилися рос. пись- 
менник М.Херасков, педагог і 
письменник Ї.Тимківський, Шо- 
лом-Алейхем, П.Холодний, діяч 
російського  націоналістичного 
руху А.Савенко, Г.Хрустальов- 
Носар, архітектори В.Пещансь- 
кий і В.Заболотний. 


Літ.: Юрченко 0., Вовкодав С. До 
питання про існування Переяслава в 
другій половині ХП -- ХУ ст. В кн.: 
Наукові записки з української історії, 
вип. 15. Переяслав-Хмельницький, 
2004; Юрченко О. Давньоруська спад- 
щина пізньосередньовічного ШПерея- 
слава. Там само, вип. 16. Переяслав- 
Хмельницький, 2005; Набок Л., Коли- 
бенко О. Православні храми Перея- 
славщини: Історія. Дослідження. Су- 
часність. Переяслав-Хмельницький, 
2007; Переяслав у віках. К., 2007. 


Д.С. Вирський, Д.Я. Вортман. 


ПЕРІОДИЗАЦІЯ В ІСТОРІЇ. 
Періодизація (від грец. теріобос -- 
обхід, колооберт, певний промі- 
жок часу) -- раціональний спосіб 
впорядкування масиву емпірич- 
ної та теор. інформації за часо- 
вою протяжністю з метою погли- 
блення пізнання й розуміння 
змінних станів об'єктів навко- 
лишнього світу. Заснована на 
властивостях людського інтелек- 
ту виокремлювати і поділяти ін- 
формацію на кількісно та якісно 
однорідні групи й систематизува- 
ти її за часовими та просторови- 
ми критеріями для отримання 
теор. знань. Застосовується в усіх 
науках як засіб виявлення і фік- 
сації якісних та кількісних змін в 
об'єкті пізнання. 

Періодизація відіграє особли- 
во важливу роль в історії, де дос- 
лідники умовно поділяють різно- 
манітну інформацію на відрізки 
(періоди, етапи, епохи, ери то- 
що), що мають ті або інші від- 
мінні особливості. Критерії для 
такого поділу можуть бути різни- 
ми -- від фізично-календарного 
характеру (роки, десятиліття, 
століття, тисячоліття тощо) до 
рубежів, пов'язаних зі змінами 
форм господарювання, сусп. 
устроїв, мислення, ідеологій, 
способів комунікацій, екологіч- 
них трансформацій тощо. Проте 
будь-яка періодизація завжди є 
результатом | конструктивного 
мислення людини і відображує її 
світоглядні уявлення й способи 
інтерпретації історії як такої. Пе- 
ріодизація створює необхідні 
умови для структуризації та си- 


стематизації істор. матеріалу, 
вивчення Й осмислення змін 
природних і соціальних форм 
буття людини та людства, ство- 
рення різних моделей і теорій, 
які їх пояснюють, а головне -- 
дає шкалу їх виміру. Разом із тим 
пізнання історичне має справу 3 
надзвичайно складними і струк- 
турованими об'єктами -- люди- 
ною, спільнотою, суспільством, 
д-вою та ін., які зазнають постій- 
них змін у часових і просторових 
координатах й представлені в 
дослідженні в суб'єктивно ре- 
конструйованому вигляді. Тому 
періодизація, що здійснюється 
за певними понятійно-категорі- 
альними критеріями, неминуче 
спрощує і спотворює істор. ре- 
альність. Вона служить пізна- 
вальним цілям, але не абсолюти- 
зує об'єктивності здобутих з Її 
допомогою знань, оскільки базу- 
ється на врахуванні окремих 
чинників, а не всього їх ком- 
плексу. Для здійснення періоди- 
зації потрібна певна система впо- 
рядкованих теор. знань про істо- 
рію і виокремлення понять та ка- 
тегорій, за якими вона буде про- 
водитися. 

Осн. категорією і кількісною 
основою будь-якої періодизації 
минулого є «історичний час» 
(див. Час історичний). У давнину 
первісні людські спільноти вимі- 
рювали час природними цикла- 
ми і вважали його нерухливим, 
незмінним, циклічно повторюва- 
ним, а міфологічна свідомість 
обмежувала часові рамки подій 
переважно сьогоденням. Вини- 
кнення перших протодержав і 
д-в та письмова фіксація подій 
підготували грунт для виділення 
окремих періодів минулого за 
правліннями певних вождів чи 
існуванням д-в. Античні мисли- 
телі (Гомер, Платон, Арістотель, 
Полібій та ін.) сформували уяв- 
лення про циклічний характер 
істор. часу, взявши за підстави 
зміни в природі та сусп. організа- 
ції. Водночас уже в давні часи за- 
роджувалось уявлення про незво- 
ротність і лінійність часу, що 
знайшло, зокрема, відображення 
у творах грец. мислителя Гесіода 
(8-7 ст. до н. е.), який поділяв 
минуле людства на «золотий», 
«срібний», «мідний», «героїчний» 
та «залізний» віки. Справжня ре- 
волюція у сприйнятті часу і про- 


стору пов'язана з іудеохристиян. 
монотеїстичною традицією, яка 
запровадила універсальні катего- 
рії лінійного часу, простору і 
сусп. змін на засадах есхатологіч- 
ного і телеологічного трактуван- 
ня людського земного буття. У 
творах ранніх і пізніших хри- 
стиян. теологів була розвинута і 
утверджена універсальна теоло- 
гічна версія історії з особливою 
опорою на категорію лінійного 
істор. часу -- до і після Різдва 
Їсуса Христа, якою користуються 
донині, і запроваджено періоди- 
зацію розвитку людства з відпо- 
відними епохами сакральної іс- 
торії «від створення світу до 
Страшного Суду і Царства Божо- 
го» (святі Августин, Йоахим 
Флорський, Діонісій Малий, Бє- 
да Високоповажний, Фома Ак- 
вінський та ін.). У рамках універ- 
сальної періодизації людського 
буття в європ. середньовіччі засто- 
совувалися періодизації локальні 
-- за окремими правліннями, 
д-вами (царствами), видатними 
подіями тощо. У пізньому се- 
редньовіччі разом зі зростанням 
досвідного знання з'явилися пер- 
ші спроби осмислення часу як 
соціальної категорії, яка визна- 
чає зміни світоглядних позицій 
та сусп. станів. На підставі збере- 
ження лінійних уявлень про іс- 
тор. час європ. гуманісти Відро- 
дження сформулювали початкові 
знання про відмінні періоди в 
розвитку людської думки, к-ри і 
сусп. відносин у ретроспективі, 
виокремивши «давній» (антич- 
ність), «середній» (середні віки) і 
«новий» («відродження» антич. 
традицій) періоди. Одним із пер- 
ших це зробив італ. гуманіст 
Ф.Петрарка (1304-74), поклав- 
ши в основу періодизації великі 
культ. зрушення. Проте наук. 
обгрунтування такої заг. періоди- 
зації з'явилося лише наприкінці 
17 ст. як наслідок успіхів дослід- 
них наук і формування механі- 
стичної картини світу (натурфі- 
лософії). Діячі Просвітництва 
(див. Просвітництва доба), спи- 
раючись на здобутки наук про 
природу, перенесли тогочасні 
уявлення про розвиток природ- 
ничих процесів у часі й просторі 
на сусп. явища, запровадивши 
категорію прогресу -- закономір- 
ного і лінійного розвитку люд- 
ства від примітивного стану до 


цивілізації за рахунок пізнаваль- 
них здібностей людського розу- 
му. Наслідком цього стала поява 
найрізноманітніших періодиза- 
цій всесвітньої історії за аналогі- 
єю з біологічними, фізичними та 
ін. процесами, в яких виокрем- 
люються якісно відмінні стадії: 
Дж.Віко (1668--1744) пропонував 
виділяти 3 епохи: божественну, 
героїчну, людську, які відповіда- 
ють дитинству, юності й зрілості 
людства; Ж.Ж.Руссо (1712--78) 
-- час природного стану, дикос- 
ті і цивілізованості тощо. Пред- 
ставники нім. Просвітництва 
(Кант, Й.-Г.Гердер, Й.-Г.Фіх- 
те), особливо нім. класичної фі- 
лософії (Г.-В. Гегель), поділяли іс- 
торію за пізнавальними можли- 
востями людства в досягненні 
абсолютної істини і свободи. 
До розумових здібностей люди- 
ни апелювали в 19 ст. позити- 
вісти (О.Конт, Г.Спенсер, Дж.- 
С.Мілль), ставлячи в підстави 
періодизації зміну уявлень про 
навколишній світ. К.Маркс і 
Ф.Енгельс, спираючись на ідеї 
просвітників, вдосконалили |і 
трансформували універсальну 
періодизацію людської історії, 
представивши її як схему заро- 
дження й зміни суспільно-екон. 
формацій, що базується на вра- 
хуванні діалектичного взаємо- 
зв'язку матеріальних і духовних 
умов життя сусп-в (див. Ма- 
теріалізм історичний). Періодиза- 
ції, що виникли до поч. 20 ст., 
використовувалися мислителями 
з метою створення тогочасних 
уявлень про сусп. процеси, а та- 
кож розробки відповідних ідео- 
логій і, тим самим, утверджували 
категорію соціального часу, від- 
мінного/подібного до ін. вимірів. 
Та чи інша періодизація форму- 
вала картину соціального світу, 
водночас виступаючи засобом 
його інтерпретації. 

Злам 19--20 ст. приніс ва- 
жливі наук. відкриття, які впли- 
нули на розуміння категорії часу 
як такої, що є відносною стосов- 
но природничих і соціальних 
процесів (теорія відносності, тер- 
модинаміка, квантова теорія то- 
що) і заперечує їх лінійне та ку- 
мулятивне протікання. Неокан- 
тіанський виклик змусив дос- 
лідників релятивізувати часовий 
і функціональний детермінізм 
суспільних явищ, перенісши 


центр ваги в їх поясненні із зовн. 
умов (матеріальні обставини) на 
внутр. світ (стан свідомості), і 
тісніше пов'язати з культ. проце- 
сами в соціумі. Такий поворот не 
став одночасним, але серйозно 
підважив «прогресистські» та «іс- 
торицистські» схеми розвитку, 
започаткував широке урізнома- 
нітнення підходів до періодизації 
історії, а також повернення до 
циклічних моделей природної та 
соціальної еволюції, що супрово- 
джувалося критикою натуралізму 
і еволюціонізму. Увага до к-ри 
поєднала часовий і просторовий 
виміри минулого. Ця концепція 
була реалізована в цивілізацій- 
них конструкціях М.Данилевсь- 
кого, О. Шпенглера, А.-Дж. Тойнбі, 
П.Сорокіна, які пропонували 
замкнене коло розвитку окремих 
культурно-істор. суб'єктів -- ци- 
вілізацій. Їз другого боку, не зни- 
кли спроби здійснювати періоди- 
зацію заг. історії людства за ви- 
роб., інформаційними, демогра- 
фічними, цивілізаційними, геогр. 
та ін. критеріями. Оригінальну 
теорію «історичного часу» за- 
пропонував і запровадив один 
із представників Анналів школи 
Ф.Бродель («Їсторія і суспільні 
науки: Історична тривалість», 
1958). Вона постулювала наяв- 
ність 3-х осн. типів часової три- 
валості, властивих різним рівням 
істор. реальності: І) «час довгої 
тривалості», що протікає на при- 
родному й макроекономічному 
рівнях і в якому розгортаються 
історії цивілізацій; 2) час «вели- 
ких циклів» Й госп. «кКоН'ЮНК- 
тур», властивий соціально-екон. 
змінам; 3) час «короткого три- 
вання», в якому розгортається 
подієва, здебільшого політ., істо- 
рія. За такого підходу історія 
представляється як розвиток і 
зміна екон., соціальних, політ. і 
культ. структур, котрі включають 
у себе ще низку ін. «підструктур». 
Людське буття сприймається як 
залежність від  малорухливих 
сусп. структур, що, у свою чергу, 
є витвором попередніх і сучасних 
поколінь. Проте інтелектуальні 
зміни серед. 20 ст., які супро- 
воджувалися лінгвістичним та 
культурно-антропологічним зво- 
ротами (див. Постмодернізм в іс- 
торичній науці), проклали шлях 
плюралістичному розумінню і 
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поясненню істор. явищ як спосо- 
бу самопізнання і соціальної ак- 
тивності людини. 

У сучасних умовах в наук. 
дослідженнях, політиці, ідеології, 
публіцистиці використовуються 
різноманітні підходи до періоди- 
зації всесвітньої історії. Їх можна 
звести до декількох типологічних 
груп. Найбільш прийнятним і 
поширеним залишається тради- 
ційний поділ світ. історії на до- 
історичну, давню, середньовічну, 
нову й новітню; він є умовним і 
трунтується переважно на глибо- 
ких змінах у людській свідомості 
та комунікаціях, залишаючи пев- 
ний простір для пересування меж 
періодів залежно від специфіки 
регіону. На пострад. просторі 
певною популярністю продовжує 
користуватися традиційний або 
модернізований  марксівський 
формаційний підхід, за яким все- 
світня історія і пов'язана з нею 
національна поділяються за со- 
цільно-екон. відносинами на 
первісно-общинний, рабовлас- 
ницький, феодальний, капіта- 
ліст. і «неокапіталістичний» (по- 
сткапіталіст.) лад. Хоча відкрито 
така періодизація не пропагуєть- 
ся, але вона імпліцитно просте- 
жується в способах упорядкуван- 
ня матеріалу, вживанні дослідни- 
ками відповідних категорій і тер- 
мінів («феодалізм», «виробничі 
відносини» тощо). Певну роль 
відіграє цивілізаційний підхід, 
який проявляється у двох моде- 
лях: класичній циклічній (М.Да- 
нилевського--О., Шпенглера-- 
А.Дж.Тойнбі), що  виокрем- 
лює замкнені культурно-істор. 
суб'єкти та їх еволюцію за схе- 
мою біологічного часу, і багато- 
лінійній, заснованій на типології 
соціально-політ. структур (д-в, 
соціальних груп, вироб. відносин 
тощо) і виокремленні відповід- 
них стадій цих змін у рамках іс- 
тотних спільних ознак. До стаді- 
альних підходів зараховують роз- 
маїті модернізації теорії, що про- 
понують поділяти всесвітню істо- 
рію на традиційне аграрне, мо- 
дерне індустріальне і постінду- 
стріальне сусп-ва, зміна яких су- 
проводжується глибокими тран- 
сформаціями у вир-ві, соціаль- 
них відносинах, сусп. свідомості, 
культ. житті й визначається до- 
свідом Заходу. Неоеволюціоніст- 
ська модель пропонує періодиза- 


цію заг. історії за способами со- 
ціальної організації людських 
спільнот (Е.Сервіс, М.Салінз, 
Г.Классен): локальні групи -- об- 
щини-племена -- вождівства -- 
д-ва -- союз (із відповідними мо- 
дифікаціями). В останні десяти- 
річчя 20 ст. насамперед серед 
політологів, набув популярності 
«світ-системний» спосіб класифі- 
кації д-в та періодизації, в осно- 
ву якого покладено суспільно- 
політ. системи та спосіб розподі- 
лу благ (Ї.Валлерстайн); вио- 
кремлюють системи, засновані 
на: І) взаємообміні продуктами 
вир-ва; 2) редистрибуції (пере- 
розподілові продуктів вир-ва; 
«світ-імперії»); 3) товарно-гро- 
шових відносинах («світ-еконо- 
міки»). Кожна  «світ-система» 
складається з «ядра», «напівпери- 
ферії» і «периферії», котрі визна- 
чають взаємини в її середині. На- 
лічують кілька «світ-систем» -- 
родинні, данницькі та капіталі- 
стичні (К.Чейз-Данн і Т.Холл). 
Усі глобальні періодизації став- 
лять гол. методологічну проблему 
-- визначення критеріїв істор. 
періодів. Якими б вони не були, 
але завжди залишаються резуль- 
татом раціональних операцій 
дослідника з упорядкування здо- 
бутої інформації в системну ці- 
лість, яка зумовлена цими ж кри- 
теріями і дає змогу не стільки от- 
римати знання про об'єктивні іс- 
тор. процеси, скільки висвітлити 
окремі механізми міжлюдських 
взаємодій у часі й просторі. Ви- 
бір дослідником певної істор. по- 
дії/подій у ланцюгу нескінченної 
кількості проявів соціальної ак- 
тивності спільнот як критерію 
визначення хронологічної межі 
означає наділення її/їх властиві- 
стю поділу історичного процесу на 
періоди і водночас виявляє світо- 
глядні позиції упорядника, кот- 
рий надає їй/їм першорядного 
значення. 

Оскільки періодизація засто- 
совується для впорядкування різ- 
номанітного істор. матеріалу з 
метою виявлення причинно-на- 
слідкових зв'язків між особами, 
подіями та явищами, виокрем- 
люють кілька її типів і функцій. 
Найпростішою періодизацією є 
лінійна, що розчленовує багато- 
манітність істор. подій і процесів 
на щаблі. Кожен із них безпосе- 
редньо зростає з попереднього й 


має рівне з ним істор. значення 
(давня, середньовічна, нова і но- 
вітня історія). Ієрархічна періо- 
дизація передбачає подрібнення 
лінійної на більш вузькі часові 
відрізки з різною протяжністю 
(раннє, розвинуте, пізнє се- 
редньовіччя). Їз погляду співвід- 
ношення істор. часу та істор. 
простору періодизація може бути 
тотальною і локальною: перша 
намагається охопити все людство 
на підставі зведення всієї багато- 
манітності його життя в певний 
хронологічний проміжок до яко- 
їсь/якихось визначеної(их) ри- 
си(рис) (способи вир-ва, лад, ре- 
лігія, к-ра тощо); друга -- знахо- 
дить спільні риси у вужчих про- 
сторових спільнотах (Європа, ре- 
гіон, країна, д-ва, нація). Їстор. 
наука використовує також періо- 
дизацію «за передовим регіоном» 
(Давній Схід -- Греція - Рим), 
загальну (лінійну) і спеціальну 
(за існуванням д-в, народів, фор- 
мами ладу, релігією, вир-вом, 
к-рою тощо). Будь-яка періоди- 
зація залежить від критеріїв, за 
якими вона здійснюється. Остан- 
ні змінювалися з розвитком іс- 
тор. пізнання і наданням першо- 
рядного значення тим чи ін. сфе- 
рам людського життя -- вірі, ін- 
телекту, вир-ву, соціальним від- 
носинам, націям, д-вам, духов- 
ним чинникам тощо («епоха Від- 
родження», «епоха індустріаліза- 
ції», «князівський період», «на- 
ціональна революція», «держава 
Само»). Кожна періодизація є гі- 
потезою, яка або приймається ін. 
дослідниками, або заміняється 
більш прийнятною для їх загалу, 
але служить вихідним пунктом 
для впорядкування всього істор. 
матеріалу за обраним критері- 
єм(ями). За ним(и) намагаються 
виокремити і покласти в підстави 
періодизації кількісні та якісні 
зміни у функціонуванні істор. 
об'єкта(ів). 

У проведенні істор. періоди- 
зації важливе значення має аде- 
кватне використання темпораль- 
ної термінології, пов'язаної з ка- 
тегорією «історичний час». Серед 
уживаних термінів здійснення 
періодизації є «історичний мо- 
мент» (від лат. тотепішт -- ін- 
тервал руху, мить). На відміну від 
його трактування в природничих 
науках і буденному житті істори- 
ки надають йому значення пев- 


ного рубежу, віхи в розвитку 
сусп. процесів, що вносять якісні 
зміни в їх протікання («драма- 
тичний момент», «великий мо- 
мент», «переломний момент»), і, 
відповідно, часто використову- 
ють як хронологічну межу. Тер- 
мін «історичний період» виступає 
осн. структурною одиницею ос- 
мислення істор. процесу і засто- 
совується для періодизації всіх 
різноманітних суб'єктів, об'єктів 
та явищ соціального життя. Він 
пов'язаний із часовим проміж- 
ком, упродовж якого спостеріга- 
ється перехід від одного стану 
соціального об'єкта до іншого 
(«період середньовіччя», «період 
мануфактурного виробництва», 
«період сталінізму»). Термін 
«ера» (від лат. слова аега, що 03- 
начає вихідну цифру в рахунку, 
початок відліку) в істор. пізнанні 
застосовується у двох значеннях: 
як початковий момент відліку в 
хронології і сама система літочи- 
слення, що бере початок від кон- 
кретної дати («до нової ери», 
«нова ера»), і найбільш великий 
проміжок часу, відзначений ко- 
рінними змінами в розвитку 
людства або легендарними подія- 
ми («ера Олімпіад», «ера від ство- 
рення Риму»). Термін «етап» (від 
франц. біаре -- частина шляху, 
дистанції) в етимологічному від- 
ношенні має 3 значення: відрізок 
шляху; проміжок часу, відзначе- 
ний якоюсь подією; частина пев- 
ного процесу, роботи, досліджен- 
ня. Він належить до найзагальні- 
ших понять періодизації і широ- 
ко вживається для виокремлення 
певної частини змін соціального 
об'єкта, процесу, явища («етап 
війни», «етап революції», «етап 
націотворення»). «Стадія» (від 
грец. остйбіоу -- стадій, міра дов- 
жини) в істор. періодизації по- 
в'язується зі ступенем або фа- 
зою розвитку певних об'єктів і 
характеризується своїми якісни- 
ми відмінностями від інших їх 
станів; вона співмірна з ін. термі- 
нами, котрі відображають якісні 
зміни в певному істор. об'єкті чи 
процесі, -- «фаза», «ступінь», 
«момент» («стадії економічного 
росту», «стадії розвитку револю- 
ції»). До важливих термінів пе- 
ріодизації належить «історична 
епоха» (від грец. слохй -- зупин- 
ка) -- один із найбільш світо- 


глядно наповнених. Він викори- 
стовується з метою виділення і 
окреслення сусп. розвитку впро- 
довж великого відрізку часу на 
підставі однієї з характерних рис 
чи ознак («епоха релігійних 
війн», «епоха Просвітництва», 
«колоніальна епоха»), котрі, од- 
нак, не вичерпують всієї багато- 
манітності людського життя в 
межах окреслених епох. 

Періодизація історії має 
справу з надзвичайно складними 
явищами соціального життя, які 
протікають у відмінних часових і 
просторових координатах. Оби- 
раючи критерії її проведення, 
дослідники неминуче абсолюти- 
зують їх і нехтують іншими, що 
призводить до суттєвих розхо- 
джень з істор. реальністю. Тому 
необхідно пам'ятати про допо- 
міжне призначення кожної пе- 
ріодизації, спрямованої на впо- 
рядкування істор. інформації з 
метою її дослідження, керуватися 
співмірністю критеріїв її здій- 
снення для різних сусп. об'єктів і 
часових протяжностей. 

Літ: Периодизация всемирной 
историй (учебное пособие). Казань, 
1984; Дьяконов Й.М. Пути истории: От 
древнейшего человека до наших дней. 
М., 1994; Стееп ЙА. Регіодігіпе Могід 
Нізіогу. В кн.: Ніягогу апа ТРеогу: 51ш- 
діе8 іп Ше Рійоворбу ої Нізогу. Тпете 
Іззце: М/огід Нізіогіап5 апа ТиЬеіг 
Стійся, уоі. 34. Мідаесомп, 1995; ТПе 
Сошзе ої Нитап Нізіогу: Есопотіс 
Стом'ій, Зосіа! Ргосе55 апа Сімійганоп. 
Мем УогКк, 1996; Время мира: Альма- 
нах, вьш. 1--3. Новосибирск, 1998-- 
2007; Сіаєззеп Н../.М. 5ігасіига! Срап- 
2е: Емуоїшіїоп апа Емуоїшіопізт іп Сиі- 
хига! Апібгороїову. Іеідеп, 2000; Коро- 
таєв А.В. Социальная зволюция: 
Факторь, закономерности, тенден- 
ции. М., 2003; Зашкільняк Л. Сучасна 
світова історіографія. Львів, 2007; Ис- 
тория и математика: Концептуальног 
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М., 2007; Гринин Л.Е., Коротаєв А.В. 
Социальная макрозволюция: Генезис 


и  трансформации  Мир-Системь. 
М., 2009. 
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ПЕРІОДИЗАЦІЯ ІСТОРІЇ УК- 
РАЇНИ тісно пов'язана з осми- 
сленням її змісту. Уперше зміст 
історичного процесу в Україні як 
самобутнього, хоч і пов'язаного з 
литов., польс., турец., рос. і ав- 
стрійс. історією, науково обгрун- 
тував М.Грушевський у статті 
«Звичайна схема руської історії й 
справа раціонального укладу іс- 


торії східного слов'янства», на- 
друкованій у Санкт-Петербурзі в 
травні 1904. Самій періодизації 
вчений не надавав особливого 
значення, іноді розподіляючи 
матеріал між томами «історії Ук- 
раїни-Руси» без прив'язки до 
ключових дат вітчизн. історії. 
Напр., 4-й т. він завершив клю- 
човою подією -- Люблінською уні- 
єю 1569, але 8-й почав із розгля- 
ду подій після Куруківської угоди 
1625, а закінчив подіями 1650. 
Отже, така ключова дата, як по- 
чаток визвол. війни укр. народу 
(1648), загубилася в середині 
тому. 

Оскільки багатотомна «Їсто- 
рія України-Руси» була доведена 
тільки до 1658, вивчати періоди- 
зацію істор. процесу за М.Груше- 
вським доцільніше на підставі 
«Нарисів історії українського на- 
роду», які були вперше опубл. 
рос. мовою 1904. М.Грушевський 
виділяв у минулому України до- 
державний період, 3 етапи в істо- 
рії Київ. д-ви -- процес творення 
(9--10 ст.), поступовий розклад 
(11--12 ст.), а також етап удільної 
роздробленості з окремим роз- 
глядом історії Галицько-Волин. 
д-ви (13--14 ст.). Потім він зупи- 
нявся на переході укр. земель під 
владу Великого князівства Лито- 
вського і Польщі (14--15 ст.) та 
на «збиранні» укр. земель Коро- 
лівством Польським (15--16 ст.). 
Окремо досліджувалося питання 
про походження й розвиток ко- 
зацтва (до 1648). Далі у двох роз- 
ділах розглядалися визвол. війна 
під проводом Б.Хмельницького і 
події в Україні після смерті геть- 
мана, аж до Бахчисарайського 
перемир'я, укладеного 1680 між 
Рос. д-вою, Османською імперією 
і Кримським ханатом. Наступні 
розділи присвячувалися періоду 
1681--1708 й діяльності останніх 
гетьманів аж до ліквідації в 1764 
інституту гетьманства. Нарешті, 
аналізувався віковий процес укр. 
відродження в Російській і Ав- 
стрійській імперіях (до 1860-х рр. 
включно), а також останні деся- 
тиліття укр. історії (з 1870-х рр.). 
Таким чином, схема М.Груше- 
вського була поділена на струк- 
турні частини, які відділялися 
одна від одної найбільш доленос- 
ними подіями в житті укр. на- 
роду. 
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Наступна спроба періодизу- 
вати укр. істор. процес була здій- 
снена взимку 1936/1937 у ново- 
утвореному Їн-ті історії України 
АН УРСР. Невеликий колектив 
ін-ту одразу приступив до підго- 
товки та публікації «Нарисів з іс- 
торії України», побудованих за 
хронологічним принципом. Були 
визначені 17 випусків, перший з 
яких опубл. уже 1937: «Київська 
Русь і феодальні князівства ХІЇ-- 
ХП ст.» (К.Гуслистий, Ф.Ястре- 
бов). План випуску «Нарисів...» 
був відкорегований 1938 згідно зі 
структурою  «Їсторії ВКП(б)». 
Перед війною встигли побачити 
світ тільки перші випуски, не 
пов'язані за періодизацією з нор- 
мативним коротким курсом. 30- 
крема, 1939 з'явився вип. 2-й 
«Україна під литовським пану- 
ванням і захоплення її Польщею 
(з ХІМ ст. по 1569 р.)» К.Гусли- 
стого, вип. 4-й «Визвольна війна 
українського народу проти гніту 
шляхетської Польщі і приєднан- 
ня України до Росії (1648--1654)» 
М. Петровського і вип. 8-й «Укра- 
їна в першій половині ХІХ ст» 
Ф.Ястребова. 1941 К.Гуслистий 
надрукував вип. 3-й «Визвольна 
боротьба українського народу 
проти шляхетської Польщі в дру- 
гій половині ХУІ і в першій по- 
ловині ХМІЇ ст.» Тоді ж з'явився 
сигнальний примірник вип. 6-го 
О.Оглоблина «Україна в кінці 
ХМП -- першій чверті ХМПІ ст» 
Уже під час війни, 1944, Ф.Лось 
надрукував вип. 11-Й «Україна в 
роки столипінської реакції». 1951 
поза рамками вже призабутого 
видавничого проекту «Нарисів...» 
вийшла у світ книга М.Супрунен- 
ка «Україна в період іноземної 
воєнної інтервенції і громадянсь- 
кої війни (1918--1920)». За опу- 
блікованими випусками можна 
встановити хронологію неопублі- 
кованих: вип. 5-й -- з 1655 до 
кінця 17 ст., вип. 7-Й -- з 2-Ї 
чверті до кінця 18 ст., вип. 9-й -- 
2-га пол. 19 ст., вип. 10-й -- 
1900--07. 

Вплив періодизації М.Груше- 
вського відчувався тільки у випу- 
сках «Нарисів..», присвячених 
давній історії України. Вип. 6-- 
9-й вже будували за датами пра- 
вління рос. царів, а періодизація 
20 ст. цілком визначалася «Їсто- 
рією ВКП(б)». 


Важливою характеристикою 
періодизації є поділ епохи, що 
вивчається, на різні за тривалі- 
стю етапи. Застосовуючи збіль- 
шувальне або зменшувальне скло 
в аналізі подій за тривалий час, 
можна загострити або відвернути 
увагу від фактів, що видаються 
важливими чи другорядними. Як 
правило, в заг. курсах історії рі- 
вень узагальнення матеріалу 
зменшується в міру наближення 
до сучасності. Це пояснюється 
не стільки відсутністю масових 
джерел у віддалених  епохах, 
скільки більшою заінтересовані- 
стю сусп-ва і/або д-ви в осми- 
сленні недавнього минулого. 

В істор. схемі М.Грушевсько- 
го, яка охоплювала понад тисячу 
років укр. історії, перші вісім ві- 
ків були поділені на чотири ета- 
пи, а доленосне 17 ст.(включно з 
повстанням Ї.Мазепи проти царя 
Петра І 1708) -- теж на чотири. 
18--19 ст. поділялися в сукупно- 
сті на три етапи. 

Періодизація «Нарисів...» бу- 
ла принципово іншою. Перші ві- 
сім віків охоплювалися двома ви- 
пусками, окремий випуск прис- 
вячувався 2-й пол. 16 -- 1-й пол. 
17 ст. два випуски -- 2-Й пол. 
17 ст., по два - 18 1 19 ст. і, на- 
решті, вісім випусків (якщо ко- 
ристуватися первинним планом 
незавершених «Нарисів..») при- 
падало на 1-шу пол. 20 ст. Ця 
грандіозна праця повинна була 
закріпити в нац. пам'яті прихід 
до влади партії більшовиків та її 
соціально-екон. перетворення. 

Під час перебування при вла- 
ді в Україні 1947 Л.Каганович 
звернув особливу увагу на ідео- 
логічні проблеми. 29 серпня 1947 
ЦК КП(б)У з його ініціативи 
прийняв постанову «Про полі- 
тичні помилки і незадовільну робо- 
ту Інституту історії України 
Академії наук УРСР». «Нариси з 
історії України» та ін. підготовле- 
ні співробітниками ін-ту праці 
кваліфікувалися як антимарк- 
систські, оскільки не спиралися 
на фундамент формаційної теорії. 
Перед ін-том висувалося завдан- 
ня підготувати короткий курс 
«Історії України». Моск. істори- 
кам доручалося надати йому до- 
помогу в розробці концепції нор- 
мативного курсу (включно з пе- 
ріодизацією) на базі «ленінсько- 


сталінського вчення про соціаль- 
но-економічні формації». 

Підготовка такого курсу роз- 
тягнулася в часі. 1-й т. «Їсторії 
Української РСР» був надрукова- 
ний тільки 1953. 1955 цей том 
вийшов друком повторно у зв'яз- 
ку з необхідністю внести випра- 
влення в текст, пов'язані зі змі- 
нами в політ. ситуації після 
смерті Й. Сталіна. Ці виправлен- 
ня, однак, не торкнулися періо- 
дизації. Рукопис 2-го тому так 
само багатократно перероблявся, 
постійно збільшуючись в обсязі. 
Остання грунтовна переробка бу- 
ла здійснена після ХХ з'їзду 
КПРС, внаслідок чого том був 
опубл. двічі: і в 1956, і 1957. Дво- 
томник заг. обсягом 1685 сторі- 
нок став взірцевим. На ньому в 
Україні базувалися вся агітмасо- 
ва робота, підготовка підручників 
для школи, творчість майстрів 
к-ри, пов'язана з істор. темати- 
кою, тощо. 

1-й т. «Їсторії Української 
РСР» видань 1953 і 1956 (за ре- 
дакцією О.Касименка) завершу- 
вався Лютневою революцією 1917. 
2-й том починався з Жовтневої 
революції 1917, яку історики 
більшовицької партії штучно ви- 
лучили зі всерос. революц. про- 
цесу і об'єднали в єдине ціле 3 
комуніст. революцією, розпоча- 
тою в рад. Росії з 1918, а в рад. 
Україні -- з 1919. Внаслідок цьо- 
го виклад загальносоюзної і укр. 
історії поділився на два макропе- 
ріоди -- «дожовтневий» і ра- 
дянський -- з кількісним співвід- 
ношенням текстів 1: І. 

У 1-му т. «Історії Української 
РСР» налічувалося 15 хроноло- 
гічних періодів-розділів. Перша 
третина розділів охоплювала іс- 
тор. час від первіснообщинного 
ладу до козацько-сел. війни під 
проводом Б.Хмельницького. За- 
ключна третина розділів присвя- 
чувалася подіям 2-ї пол. 19 і поч. 
20 ст. Назви цієї третини розділів 
копіювали назви структурних ча- 
стин короткого курсу «історії 
ВКП(б)». Третина розділів виді- 
лялася на істор. час від серед. 
17 ст. до 1-Ї пол. І9 ст. 

Назви розділів 1-го тому були 
витримані в дусі формаційної 
теорії. Червоною ниткою прохо- 
дила теза про посилення від сто- 
ліття до століття феодально-крі- 
посницького гноблення нар. мас. 


Тема боротьби проти нац. гноб- 
лення закінчувалася на визвол. 
війні проти польс. панування. 

Рад. доба в 2-му т. «історії 
Української РСР» поділялася на 
9 розділів, назви яких збігалися з 
директивною історико-парт. пе- 
ріодизацією. Зокрема, події 1917, 
за винятком Лютневої революції, 
розглядалися в 1-му розділі під 
назвою «Підготовка і проведення 
Великої Жовтневої соціалістич- 
ної революції. Встановлення Ра- 
дянської влади на Україні». Роз- 
пад Російської імперії після пова- 
лення самодержавства і рево- 
люц. процеси в її нац. регіонах 
ігнорувалися рад. історіографією. 
Тому діяльність Української Цен- 
тральної Ради зображалася в томі 
максимально стисло і в карика- 
турному вигляді. 

Розділ 2-й мав назву «Укра- 
їнська РСР в період іноземної 
воєнної інтервенції і громадянсь- 
кої війни 1918--1920». Відповід- 
но до вимог історико-парт. пе- 
ріодизації вся діяльність Укра- 
їнської Держави тетьмана П. Ско- 
ропадського зводилася до кількох 
абзаців у тексті, присвяченому 
боротьбі робітників і селян під 
кер-вом більшовиків (всі ін. по- 
літ. сили ігнорувалися) проти ав- 
стро-нім. окупантів. Так само іг- 
норувалися історія Української 
Народної Республіки доби Дирек- 
торії та історія Західноукраїнської 
Народної Республіки. Події 1919-- 
20 описувалися виключно як бо- 
ротьба білогвардійців і червоно- 
армійців на території України. 

Хоча короткий курс «Їсторії 
ВКП(б)» був вилучений з обігу 
одразу після смерті Й.Сталіна, 
продиктована ним періодизація 
залишалася чинною аж до кінця 
існування рад. ладу. Єдиним ви- 
нятком були зміни в назві поточ- 
ного істор. періоду, пов'язані з 
кризою комуніст. перспективи. 

На відміну від ін. мислителів 
свого часу К.Маркс розглядав со- 
ціалізм як першу фазу комунізму 
(комунізм вир-ва) і у зв'язку з 
цим допускав наявність певної 
відстані в часі між соціалізмом і 
повним комунізмом (комунізм 
споживання). Тому після провалу 
першого комуніст. штурму В.Ле- 
нін заявив, що найближчою ме- 
тою партії є буд-во соціалізму. 
Комунізм як сусп-во, в якому 
кожна людина споживатиме ма- 


теріальні блага за потребами, від- 
сувався на певну, але не надто 
віддалену відстань. ХМПІ з'їзд 
ВКП(б) 1939 оголосив, що соціа- 
лізм в СРСР вже побудований, і 
взяв курс на поступовий перехід 
до комунізму. Роки 1938--41 по- 
чали характеризувати як «період 
боротьби за завершення соціалі- 
стичного будівництва і поступо- 
вий перехід до комунізму». 

У перевиданому рос. мовою 
1969 двотомнику «История Укра- 
инской ССР» (ред. - К.Дубина) 
назва розділу, в якому розглядав- 
ся період 1938--41, звучала вже 
по-іншому: «УРСР в період зміц- 
нення і дальшого розвитку соціа- 
лістичного суспільства». Остан- 
ній розділ цього тому формулю- 
вався коротко і рішуче: «На 
шляху до комунізму». Прийнята 
в жовтні 1961 ХХП з'їздом КПРС 
парт. програма  прогнозувала 
встановлення комунізму 1980, 
тому для ін. формулювань не за- 
лишалося місця. 

У 8-томній (у 10-ти книгах) 
«Історії Української РСР» (ред. -- 
Ю.Кондуфор), яка виходила у світ 
під грифом Ін-ту історії АН 
УРСР 1977--79, вже враховувала- 
ся рятівна концепція «розвинуто- 
го соціалізму». Кремлівські ідео- 
логи зрозуміли, що надійшов час 
якомога далі відсунути  30- 
бов'язання держ. партії розподі- 
ляти блага за потребами, а тому 
поставили між соціалізмом і пов- 
ним комунізмом ще один етап 
невизначеної тривалості -- роз- 
винутий соціалізм. 2-га книга 
останнього тому мала назву «Ук- 
раїнська РСР в період розвину- 
того соціалізму і будівництва ко- 
мунізму (кінець 50-х -- 70-і рр.)». 
Нарешті, під час перевидання ці- 
єї багатотомної праці рос. мовою 
(1981--85) термін «комунізм» від- 
сунувся в далеку перспективу. 
10-й т. «Историий Украийнской 
ССР» мав таку назву: «УРСР в 
умовах розвинутого соціалізму 
(60-ті -- поч. 80-х рр.)». 

1991 в перекладі на укр. мову 
вийшла у світ книга канад. проф. 
О. Субтельного «Україна: Історія». 
Минуле України автор поділяв 
на 6 великих періодів: найдавні- 
ші часи; Київська Русь; польсь- 
ко-литов. доба; козац. ера; під 
імперською владою; Україна у 
20 ст. Завдяки відданості автора 
маловідомій тоді укр. соціуму 


школі М.Грушевського і відсут- 
ності фразеології в дусі форма- 
ційної теорії, яка доводила неві- 
дворотність комунізму, ця книга 
здобула шалену популярність і 
витримала ще 3 видання, одне з 
яких -- рос. мовою. З'ясувалося, 
однак, що канад. історик не зміг 
врахувати у своїй книзі всіх «бі- 
лих плям», які вже виявили укр. 
історики після того, як полег- 
шився доступ до архівів. Через це 
його книга почала витискуватися 
з повсякденного вжитку видан- 
нями, створеними під грифом 
Їн-ту історії України. 

Йдеться передусім про 2-том- 
ник «Їсторія України: Нове ба- 
чення» (т. 1, 1995; т. 2, 1996; за 
редакцією В. Смолія). Він містив у 
собі багато новацій. 

По-перше, замість Рос. рево- 
люції, яка в рад. історіографії бу- 
ла штучно поділена на Лютневу і 
Жовтневу, в центрі подій 1917 
опинилася Укр. революція. По- 
ряд із рад. формою державності, 
котра в грудні 1917 була тільки 
проголошена, в томі аналізували- 
ся за період 1917--20 ін. форми 
нац. державності: УНР доби 
УЦР, Укр. Д-ва гетьмана П.Ско- 
ропадського, УНР доби Директо- 
рії, ЗУНР. 

По-друге, замість відбудовно- 
го періоду 1921--25 в томі вио- 
кремлювався період нової еконо- 
мічної політики 1921--28 як тим- 
часового перепочинку між двома 
комуніст. штурмами -- ленінсь- 
ким і сталінським. Історія рад. 
України в томі досліджувалася в 
рамках комуніст. штурму, зама- 
скованого В.Леніним в 1921 під 
політику «воєнного комунізму», 
нібито нав'язану рад. владі внутр. 
контрреволюцією та інтервента- 
ми. У цьому світлі концепція не- 
пу набувала зовсім ін. рис, ніж 
та, що панувала в рад. історіогра- 
фії. В історії комуніст. буд-ва пе- 
ріод 1921--28 заслуговував на 
аналіз істор. процесів у його 
власних хронологічних рамках. 
Відбудовний процес, який ще не 
закінчився після затвердження 
ХІУ з'їздом ВКП(б) в грудні 1925 
ген. лінії на індустріалізацію, 
ставав лише однією з рис непу. 

По-третє, чотири етапи істо- 
рико-парт. періодизації (від 1929 
до 1940) об'єднувалися в цілі- 
сний істор. період сталінської 
«революції зверху» (1929--38). У 
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ПЕРКОВСЬКИЙ 


А.Л. Перковський. 


2-томнику цей період фігурував 
під назвою «Великий перелом». 
Так називалася стаття Й.Сталіна 
в газ. «Правда», яка стала сигна- 
лом для здійснення примусової 
суцільної колективізації сільсько- 
го господарства. 

По-четверте, у 2-томнику фі- 
гурувала Друга світова війна, а не 
тільки Велика вітчизн. війна Рад. 
Союзу з нацистською Німеччи- 
ною та її союзниками. Західна 
Україна з її багатомільйонним 
населенням потрапила у вир світ. 
війни з першого дня -- І вересня 
1939. 

Запропонована авторським 
колективом 2-томника періоди- 
зація була використана в одно- 
томнику «Їсторія України: Нове 
бачення». Ця книга створювала- 
ся тим же здебільшого авторсь- 
ким колективом під кер-вом того 
ж відп. редактора. Вона мала 
офіц. статус навч. посібника і ви- 
давалася тричі -- 1997, 2000 їі 
2002. На підставі цієї ж періоди- 
зації було побудоване і 1998-- 
2000 побачило світ 15-томне зі- 
брання авторських монографій 
«Україна крізь віки» (удостоєне 
Держ. премії України в галузі 
науки і техніки за 2001). 

істотне оновлення періодиза- 
ції істор. процесу, запроваджене 
в колективних працях під гри- 
фом Їн-ту історії України, супро- 
воджувалося радикальною змі- 
ною співвідношення між «до- 
жовтневим» і радянським макро- 
періодами. Це особливо чітко 
простежується на прикладі 14- 
томного зібрання авторських мо- 
нографій «Україна крізь віки» 
(15-й том вийшов за межі хроно- 
логічного ряду). Тематика томів 
визначалася на підставі існуючих 
у світі вимог: аналізувати не тіль- 
ки минуле власного народу, але й 
історію ін. народів на його тери- 
торії. Якщо М.Грушевський по- 
чинав свою «Їсторію України-Ру- 
си» з теми розселення слов'ян на 
території, яку займав укр. етнос, 
то зібрання монографій «Україна 
крізь віки» відкривало перед чи- 
тачами більш давні темпоральні 
горизонти. К.Бунятян, В.Мурзін і 
О.Симоненко стали авторами 
першої монографії -- «На світан- 
ку історії», в якій розповідалося 
про населення на сучасній тери- 
торії України від палеоліту до 
пізніх скіфів.  С.Крижицький, 


В.Зубар і А.Русяєва підготували 
наступну книгу -- «Античні дер- 
жави Північного  Причорно- 
мор'я». Історії рад. України у 
цьому зібранні присвячувалося 
повністю 3 книги з 14-ти наяв- 
них. 

2011 під грифом ін-ту історії 
України побачив світ 2-томник 
«Економічна історія України». У 
цьому історико-екон. досліджен- 
ні структурно виділені всі істор. 
періоди (за вже усталеною в по- 
передніх працях ін-ту періодиза- 
цією), всі укр. землі з особливою 
долею та більшість протодерж. та 
держ. утворень, які існували на 
сучасній території України. На 
жаль, стан істор. науки ще не дає 
можливості розповісти читачам 
про економіку й побут деяких 
народів і створених ними д-в, які 
в минулому існували на нашій 
землі. 

Відп. редактор В.Смолій і ко- 
лектив з 34-х авторів (із них 27 -- 
співробітники ін-ту) побудували 
частини 2-томника за прийнятою 
у Європі шестичленною періоди- 
зацією: прадавня, давня та се- 
редньовічна історія, ранній но- 
вий час, модерна доба і новітня 
епоха. Новітня епоха і всі попе- 
редні епохи, разом узяті, мають 
приблизно однаковий обсяг, що 
пояснюється підвищеною увагою 
сусп-ва до історії 20 і поч. 21 ст. 

Літ: Грушевський М. Звичайна 
схема руської історії й справа раціо- 
нального укладу сторі СХІДНОГО 
слов'янства. В кн.: Сборник статей по 
славяноведению. СПб., 1904; Ли- 
сяк-Рудницький І. Проблеми терміно- 
логії та періодизації в українській іс- 
торії. В кн.: Історичні есе, т. І. К., 
1994; У лещатах тоталітаризму: Перше 
двадцятиріччя Інституту історії НАН 
України (1936--1956 рр.): Збірник до- 
кументів і матеріалів, ч. 1--2. К., 1996; 
Потульницький В. Схеми періодизації 
історії України в українській історіо- 
графії 19--20 ст. проблеми теорії та 
методології. В кн. Спеціальні істо- 
ричні дисципліни: питання теори та 
методики, ч. 5. (Історіографічні дослі- 
дження в Україні |Вип.10). «Збірник 
наукових праць на пошану академіка 
НАН України В.А. Смолія», ч. 2. К., 
2000; Інститут історії України Націо- 
нальної академії наук України: 1936-- 
2006. К., 2006; Савельева Й.М., Поле- 
таєв А.В. Знание о прошлом: Теория 
и история, т. І: Конструированиє 
прошлого. СПб., 2003; Т. 2: Образьг 
прошлого. СПб., 2006; Інститут історії 
України НАН України: Друге двадця- 
тиріччя (1957--1977): Документи і ма- 
теріали. К., 2007. 

С.В. Кульчицький. 


ПЕРКОВСЬКИЙ Арнольд Леоні- 
дович (16.01.1932--27.09.2005) -- 
дослідник істор. демографії Ук- 
раїни, демограф. Н. в с. Севери- 
нівка (нині село Жмеринського 
р-ну Він. обл.). 1963 закінчив іс- 
тор. ф-т Київ. ун-ту. 1963--67 -- 
аспірант, 1965--69 -- молодший 
наук. співробітник відділу істо- 
ріографії та джерелознавства Їн- 
ту історії АН УРСР. 1968 захи- 
стив канд. дис. на тему: «Народо- 
населення України в ХМПЇ ст» 
(наук. керівник -- д-р істор. н. 
Ф.Шевченко). 1969--96 -- мо- 
лодший наук. співробітник, наук. 
співробітник, старший наук. спі- 
вробітник Їн-ту економіки АН 
УРСР/України (з 1994 -- Їнсти- 
тут економіки НАН України), 
1996--98 -- старший наук. спів- 
робітник Їн-ту психології Ака- 
демії пед. наук України, за суміс- 
ництвом -- старший консультант 
Нац. ін-ту стратегічних дослі- 
джень (1996). Із 1998 -- на пенсії. 

Як демограф зробив значний 
внесок в опрацювання проблеми 
істор. законів народонаселення, 
вивчав історію демографії в Ук- 
раїні. Як спеціаліст у царині де- 
мографії історичної досліджував 
питання демографічних криз і 
катастроф в Україні, поєднуючи 
дескриптивний опис із суттєви- 
ми теор. узагальненнями. Остан- 
нім часом зосереджував увагу на 
опрацюванні питань геополітики, 
проблеми формування нац. і те- 
риторіальних еліт України і Росії 
19--20 ст., а також масонства. 

П. у м. Київ. 

Праці: К вопросу о законе наро- 
донаселения докапиталистических 
формаций. В кн. Демографическиє 
тетради, вьшт. 4--5. К., 1972; Дит Зу- 
5їет дег Веудікегипр5ре5еїге іп деп уог- 
Карітайзіїзспеп | СезеПзспайяїогтагі- 
опеп. В кн.: ЗопдегдагисК ацз: Веїїгаде 
тиг Рретовтарпіе -- Веудікегипозіреогіе 
ипд Веубікегипе5 роїйік. Вегііп, 1981; 
Про демографічні втрати України у 
30-х роках. «Вісник Міжнародної асо- 
ціації україністів», 1991, Мо 3; Про чи- 
сельність населення м. Києва на по- 
чатку ХМИ ст. Джерела до історич- 
ної демографії України. В кн.: Укра- 
їнський археографічний щорічник: 
Нова серія, вип. 1. К., 1992; Источни- 
ки по национальному составу населе- 
ния Украйнь в 1939--1944 гг. В кн.: 
Людские потери СССР в период Вто- 
рой мировой войньг: Сборник статей. 
СПб., 1995; Розвиток демографічної 
думки в Україні (до 1921 р.). «Укра- 
їнський історик», 1995, Мо 1--4 (124-- 
127); Екстремальні ситуації і демогра- 


фічні катастрофи в Україні (1920-- 

1930). «Пам'ять століть», 1997, Мо 5. 
Літ: Демографический знцикло- 
педический словарь. М., 1985; Галу- 
зинская В. Академическиєе портретьт 
или три очерка современной науки: 
Научно-художественная книга. К., 
1991; Горская Н.А. Историческая де- 
мография Россий зпохи феодализма: 
Итоги и проблемьшю изучения. М., 
1994; Народонаселениє: Знциклопе- 
дический словарь. М., 1994; Прибит- 
кова І.М. Основи демографії: Посіб- 
ник для студентів гуманітарних і сус- 
пільних факультетів вищих навчаль- 
них закладів. К., 1997; Вчені Їнститу- 
ту історії України: Біобібліографічний 
довідник: Серія «Українські істори- 
ки», вип. І. К., 1998; Білокінь С.І. На 
зламах епохи: Спогади історика. Біла 
Церква, 2005; Інститут історії України 

НАН України: 1936--2006. К., 2006. 
С.І. Білокінь. 


«ПЕРЛО МНОГОЦЕННОЄ» -- 
збірник прозових та віршових 
повчань богословського й дидак- 
тичного призначення Кирила 
Транквіліона  (Ставровецького) 
(Чернігів, 1646; 2-ге вид. - Унів, 
1697). Книга написана укр. мо- 
вою 17 ст. з багатьма елементами 
нар. поетики. 

Складається з великої перед- 
мови до «чителника о той пре- 
зацной книге», 5-ти прозових 
статей та 21-го вірша. Це розду- 
ми й повчання про Святу Трій- 
цю, Богородицю й Ісуса Христа, 
ангелів, апостолів і святих, про- 
повіді на Різдво та Великдень, 
Вознесіння, морально-повчаль- 
ні діалоги й орації. Збірник приз- 
начався також як посібник для 
вчителів та учнів шкіл і пропо- 
відників. Написаний з прокатол. 
позицій. Автор на цей час був 
унійцем. Вів полеміку з пред- 
ставниками реформаційних течій. 

1690 в Москві книга разом 
з ін. «єретичними» була заборо- 
нена. 


Літ: Маслов С.И. Кирилл Тран- 
квиллион-Ставровецкий и его литера- 
турная деятельность: Опьт историко- 
литературной монографиий. К., 1984; 
Возняк М.С. Їсторія української літе- 
ратури, кн. 1. Львів, 1992; Огієнко І.І. 
Їсторія українського друкарства. К., 
1994. 

Л.Г. Рева. 


ПЕРНАЧ, пірнач -- ударна зброя, 
металева втулка із пластинами 
(перами), закріплена на дере- 
в'яному або металевому держаку. 
Кількість пер (від яких зброя от- 
римала назву) коливається від 4 


до 16 (зокрема, П. із 6 перами у 
слов'ян. мовах мав окрему назву 
-- шестопер). Держак міг облад- 
нуватися потовщеннями у місці 
хвату і щитками для захисту ру- 
ки. Довжина 45--75 см, вага 0,6-- 
1,5 кг. П. призначався для нане- 
сення потужних шокових ударів, 
іноді із проламуванням захисно- 
го обладунку. Їз 13--14 ст. відо- 
мий на Бл. Сході та в Європі, у т. 
ч. на теренах України (найдавні- 
ші зразки -- Сахнівка і Хмільна 
Київ. обл.; Звенигород Львів. 
обл.). Від 16 ст. за близькосх. 
традицією П. у Центр. та Сх. 
Європі набув значення атрибута, 
що символізує військ. або політ. 
владу його власника. Зокрема, в 
укр. козаків П. був клейнодом 
полковників. 

Літ.: Кирпичников А.Н. Древнерус- 
ское оружие (Археология СССР. Свод 
археологических источников Е 1-36.), 
вьшт. 2: Копья, сулиць, боевьме топо- 
рь, булавьі, кистени ІХ--ХПІ вв. М.- 
Л., 1966; Куазпіеуса Й/. 1000 8їбм о 
ргопі Біаїс) і шлбгоіепій оспгоппут. 
М/атєгама, 1981; Тоїчкін Д. Зразки ко- 
зацької холодної зброї в музейних 
збірках: підвалини зброєзнавчого дос- 
лідження. «Пам'ятки України: Історія 
і культура», 2007, Ме 2; Стоун Д.К. 
Большая знциклопедия оружия и дос- 
пехов. М., 2008. 

В.М. Гуцул. 


ПЕРСОВСЬКИЙ (Регзомкі) Фран- 
цішек (23.08.1895--30.11.1980) -- 
польс. історик-медієвіст, крає- 
знавець, педагог. Н. у с. Великі 
Фільварки біля Бродів. Брав 
участь у польсько-радянській війні 
1920. 1920--25 навч. у Львів. ун- 
ті. 1925 у Львів. ун-ті під кер-вом 
проф. Ф.Буяка захистив доктор- 
ську дис. на тему: «Озаду па 
ргаміє ги5кіт, роїізкіт, піестіес- 
Кіт і моїо8кіт м гіеті Імом/якКіе» 
(опубл. 1926). Працював у г-зіях 
Бучача та Ланцута (Польща), від 
1923 -- Пшемисля (Польща). 
Учасник  вересневої кампанії 
1939, до 1945 -- в'язень нім. 
табору для військовополонених. 
Від 1945 працював у навч. закла- 
дах Пшемисля. Заснував та очо- 
лював Наук. станцію Польс. іс- 
тор. т-ва в Пшемислі. 1963 у Вар- 
шавському ун-ті здобув габіліта- 
цію на підставі захисту праці 
«Зкидіа пай роєгапістет роїізКо- 
ги5кіт м Х--ХІ уйеки» (опубл. 
1962). Досліджував історію та к- 
ру Перемишльської землі («Дма- 
єі о птігодасі і 7аКгебіе Бадай 


озадпіслусп» (1964), «Рггетуві м 
загогуїпобвсі | і  8гедпіоміести» 
(1966; у співавт.)). 1957--77 очо- 
лював Т-во приятелів наук у 
Пшемислі. Організатор (1967) та 
перший ректор Вищої пед. шко- 
ли у Жешуві (Польща; нині Же- 
шувський ун-т). Почесний член 
Польс. істор. т-ва. 

П. у м. Пшемисль. 

Літ. Даїогзкі В. Хусіогує ргасоміу: 
РЕгапсізгек Регзомкі 2 Рггетубіа. «Рго- 
Не», 1979, пг. 2; Оізгак /. Етапсіз7ек 
Регзомкі,  23.МІ.1895--30.Х1.1980. 
«Кос7пік Рггетузкі», 1983, І. 22/23; 
ИИппіска | Н. Регз5ом5кі  Егапсіз7ек 
(1895--1980). В кн. ЗЇомтпік Побіо- 
гуком  роїзкіср.  М/агзгама, 1994; 
Утоїка /. Рггетузі род 5оміеска оКи- 
расіа: М5ротпіепіа 7 Таг 1939--1941 |м 
Фліемієсдлізідіа | гос7пісе | ром8іапіа 
Томаггузіма Рггууасібї Майк м Рггету- 
Яш (1909--1999)). Рггетузі, 1999; Рег- 
50м/5Кі РЕгапсі5гек (1895--1980). В кн.: 
ЕпсуКіоредіа В7езгома. Влезгом, 2004. 

В.В. Тельвак. 


ПЕРСЬКИЙ БУНТ 1797 -- умов- 
на назва першого виступу чорно- 
мор. козаків, що розпочався на 
Кубані 22 липня 1797 після їх по- 
вернення з Перського походу в 
Єкатеринодар (нині м. Красно- 
дар). У поході до Каспійського 
моря брали участь 2 піших п'яти- 
сотенних полки під командуван- 
ням військ. судді А.Головатого. У 
Чорноморію з походу повернуло- 
ся лише 504 козака. 

Повсталі чорноморці на чолі 
зі своїми провідниками Федором 
Дикуном, Йосипом Шмальком і 
Микитою Собакарем відмови- 
лись розходитися по куренях. 
Вони вимагали видачі їм жалу- 
вання, харчів, покарання стар- 
шини, яка зловживала владою, 
задоволення «всех обид» під час 
походу у вигляді грошової ком- 
пенсації в розмірі 4--5 тис. руб- 
лів. 

Призначений 27 червня 1797 
рос. імп. Павлом І наказним ота- 
маном Чорноморського козацького 
війська Т.Котляревський, відчу- 
ваючи загрозу своєму життю, ви- 
кликав регулярні війська, а сам 
утік до Усть-Лабінської фортеці. 

5--6 серпня 1797 козаки змі- 
нили вимоги, поставивши собі за 
мету усунути військ. уряд від вла- 
ди. На міськ. ринку Єкатерино- 
дара відбулося зіткнення козаків 
і старшини. Учасники ЦП.б. пара- 
лізували діяльність урядових 
структур, усунули деяких посадо- 
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Є.Ю. Перфецький. 


вих осіб, обрали нових курінних 
отаманів та керівників: Ф.Дику- 
на -- військ. осавулом, Й Шмаль- 
ка -- військ. пушкарем, М.Соба- 
каря -- наглядачем Єкатерино- 
дарського обмінного двору. 

5--12 серпня 1797 повсталі 
козаки фактично тримали у своїх 
руках владу в Єкатеринодарі, 
встановивши строгий порядок і 
нічне патрулювання. 

9 серпня 1797 інспектору ко- 
зац. військ полк. Пузирєвському, 
який прибув до Єкатеринодара, 
вдалося ввести повсталих чорно- 
морців в оману -- порадивши їм 
«избрать из себя 14 человек са- 
мьх первейших и отважнейших 
людей для отправки государю с 
донесением о их нуждах». 

12 серпня 1797 депутати від 
козаків виїхали до Санкт- Петер- 
бурга, де були заарештовані й по- 
саджені в Петропавловську фор- 
тецю. Суд, що відбувався над ко- 
заками в С.- Петербурзі та Усть- 
Лабінській фортеці в Чорноморії, 
виніс суворий вирок -- 163-х по- 
вісити, а інших прогнати крізь 
стрій в І тис. солдатів (які мали 
шмагати їх прутами) від 5 до 10 
разів. 

28 серпня 1800 рос. імп. Пав- 
ло І припинив справу про бунт 
чорноморських козаків, нака- 
завши Ф.Дикуна, М.Собакаря, 
Й.Шмалька і Ю.Полового від- 
шмагати батогом і відправити на 
каторжні роботи до Сибіру, а ін. 
засуджених «оставить без наказа- 
ния свободньми». 

Літ: Щербина Ф.А. История Ку- 
банского казачьего войска, т. І. Ека- 
теринодар, 1910; Голобуцкий В.А. Чер- 
номорское казачество. К., 1956; Ека- 
теринодар--Краснодар: Два века го- 
рода в датах, собьттиях, воспомина- 
ниях.. Краснодар, 1993; Знциклопе- 
дический словарь по историй Кубани 


с древнейших времен до октября 
1917 г. Краснодар, 1997. 


Є.Д. Петренко. 


ПЕРУН -- язичницький бог у 
Київській Русі. Згадки П. в «Пові- 
сті временних літ» дають підста- 
ви вважати, що його культ до 
прийняття християнства був по- 
ширений у князівсько-дружин- 
ному середовищі. Їменем П. кля- 
лися руси, присягаючи дотриму- 
ватися договорів (907, 911, 945, 
971; див. Договори Київської Русі з 
Візантією). Під 945 згадується 
постать П., яка стояла в Києві на 


пагорбі. У переліку богів, чиї ідо- 
ли встановив київ. кн. Володимир 
Святославич у Києві 980, П. сто- 
їть на першому місці, при цьому 
вказано, що зображення бога бу- 
ло дерев'яним, мало срібну голо- 
ву і золоті вуса. Тоді ж Добриня 
поставив ідола П. в Новгороді 
(нині м. Новгород Великий). Під 
час хрещення Київської Русі ці ста- 
туї були скинуті, відповідно, у 
Дніпро і Волхов. П. згадується в 
кількох давньорус. повчаннях 
11--13 ст. спрямованих проти 
язичництва. 

Їз писемних джерел не відомо 
про культ П. у слов'ян за межами 
Русі. Найближчим до рус. П., 
імовірно, слід вважати бога Пер- 
кунаса/Перконса, якому покло- 
нялися балтські народи. Уявлен- 
ня про П. як слов'ян. верховного 
бога-громовержця сформувалося 
в 19-20 ст. на основі даних етно- 
графії, фольклористики, лінгві- 
стики, ономастики. Приклади 
таких даних: мотив боротьби 
«Пяруна» із супротивником, яко- 
го він вражає громом і блискав- 
кою (у білорус. казках); укр. при- 
мовка «Бодай тебе Перун по- 
биві»; вживання слова «перун» у 
значенні «грім, блискавка» у 
слов'ян. мовах; топонім «Перунів 
дуб» у грамоті галицького кн. Ль- 
ва Даниловича; похідні від слова 
«Перун» у сучасній топонімії 
Польщі та південнослов'ян. кра- 
їн; особисте ім'я Перун у болгар 
і македонців; терміни «перунів 
камінь», «перунова стріла», яким 
білоруси і поляки називали ви- 
копні рештки белемнітів (вимер- 
лі головоногі молюски, подібні 
до кальмарів) та первісні кам'яні 
знаряддя. Поширена думка, що 
нар. уявлення про Іллю Пророка 
(який їздить у колесниці по небу 
під час грози) відображають мі- 
фологічний образ П. Для рекон- 
струкції слов'ян. уявлень про П. 
часто шукають паралелі в міфо- 
логії ін. індоєвроп. народів. Сим- 
волами П. вважають блискавку, 
дуб, зброю. 

Літ. Йванов В.В., Топоров В.Н. 
Исследования в области славянских 
древностей. М., 1974; Фоутіайукі Н. 
Кеівіа 5Їоміап і ісі прадек (м. МІ- 
ХП). Матягама, 1979 (рос. пер. -- Лов- 
мяньский Х. Религия славян и ее упа- 
док (МІ--ХП вв.). СПб., 2003); Рьба- 
ков Б.А. Язьчество древних славян. 
М., 1981; Його ж. Язьшество Древней 


Руси. М., 1987; Топоров В.Н. Боги. В 
кн.: Славянские древности: Зтнолин- 


гвистический словарь, т. І. М., 1995; 
«Усуїсумзкі А. Веізіа 5іоміап. Кгаком, 
2003; Клейн Л.С. Воскрешениєе Перу- 
на: К реконструкции восточнославян- 
ского язьшчества. СПб., 2004. 


Д.Я. Вортман. 


ПЕРФЕЦЬКИЙ (РегіесКії) Євген 
Юліанович  (01.04.1888--18.08. 
1947) -- історик-славіст. Профе- 
сор (1934). Н. на Підляшші (с. 
Носів біля Лісної) в родині пра- 
восл. священика. Двоюрідний 
брат  Р.Перфецького. Навч. в 
Санкт- Петербурзі та Відні. 1912 
закінчив Петербузький універси- 
тет, де й залишився працювати. 
Був учнем О. Шахматова. із 1917 
перебував у Києві, як фахівець з 
історії Закарпаття (Угорської Русі) 
співпрацював з укр. наук. уста- 
новами. 1919 в Київ. ун-ті захи- 
стив докторат. 1921 виїхав до Че- 
хословаччини, де протягом року 
працював асистентом у Киарлово- 
му університеті (Прага). 1922 
вдруге габілітувався в нововід- 
критому Братиславському ун-ті 
ім. Я.-А.Коменського. Їз цим 
наук. закладом і пов'язана по- 
дальша доля П. (1922 -- доцент, 
1934 -- екстраординарний про- 
фесор, 1939 -- ординарний про- 
фесор, 1946/47 -- декан філос. ф- 
ту). Їз 1926 -- член Братислав- 
ського наук. т-ва ім. П.-Й.Шафа- 
рика. Більшість своїх праць пу- 
блікував словацькою і чеською 
мовами. 

Як учень О.Шахматова, роз- 
вивав його формально-текстоло- 
гічні методи дослідження се- 
редньовічних текстів. Поцінова- 
ний П. також як історик се- 
редньовічного Закарпаття. 

Праці: Обзор угрорусской исто- 
риографий. «Известия Отделения рус- 
ского язька и словесности АН», 1914, 
т. 19, Мо 1; Религиозное движение в 16 
и н. 17 в. в Угорской Руси. Там само, 
1915, т. 20, Хо І; Печатная церковно- 
славянская книга Угорской Руси в 17 
и 18 вв. Там само, 1916, т. 21, Мо 2; 
Угорська Русь-Україна в 1 п. 17 ст. 
«Україна», 1917, Мо 3--4; Перший іс- 
торик Угорської України -- Іоникій 
Базилович. «Наше минуле», 1918, 
Хо 3; Кпіге Еедог Когіагомід Ми- 
Кабеузку. «5Богпік ЕйогойсКке) ГакиПу 
Опіуегвїу Котеп5керо» (Вгагізіауа), 
1922, 1. 1, М 6; Русские летописнье 
сводь и их взаймоотношения. Брати- 
слава, 1922; Василь Тарасович, єпи- 
скоп Мукачівський. «Науковий збір- 
ник товариства "Просвіта"» (Ужго- 
род), 1923, т. 2; 5осіаїпе-Позродатяке 


ротегу РодКаграїзКке Ки5і уе 5ї0Іегі 13-- 
15. Вгагізіаха, 1924; РодКаграїзКке а Ба- 


Псзкогияке Ігадісе о Кгаїї Мугуабі Сог- 
уїпомі. «9богпік Ейо7ойске) ГакиПу 
Опіуегвіїу Котеп5кепо» (Вгакізіама), 
1926, М І; Друкарні та стародруки 
Підкарпатської Русі-України. «Бібліо- 
логічні вісті», 1926, Мо 4; Переми- 
шельський літописний кодекс першої 
редакції в складі хронік Яна Длугоша. 
«ЗНТШ», 1927, т. 147; 1928, т. 149; 
1931, т. 151; «Нізгогіа Роіопіса» апа 
ПГшрозга а гизке Іагорізесімі. Ргаба, 
1932; Общий источник древнейшего 
чешеского и древнейшего польского 
летописания. В кн.: Трудь Института 
славяноведения АН СССР, т. І. М., 
1947; РодКаграїзка Киз уе 8іоіейі ХПІ. 
-- ХУ. Ргара, 1995. 


Літ: Досталь М.Ю. Российскиє 
слависть-змигранть в Братиславе. 
«Славяноведение». М., 1993, Хо 4. 


Д.С. Вирський. 


ПЕРФЕЦЬКИЙ Роман (1880-- 
1944) -- громад. і політ. діяч у Га- 
личині. 1913 обраний послом (де- 
путатом) до Галицького крайового 
сейму. У роки Першої світової 
війни співпрацював із Союзом 
визволення | України. Займався 
просвітньою роботою серед укр. 
полонених у таборах Райштат і 
Венцпляр (обидва в Німеччині). 
18 жовтня 1918 увійшов до скла- 
ду УНРади (див. Українська на- 
ціональна рада ЗУНР; 1918--19). 
22 листопада 1918, після захо- 
плення Львова поляками, разом 
із ін. членами УНРади ЗУНР ви- 
їхав до Золочева, а згодом -- до 
Тернополя. 1921--22 -- член ек- 
зильного уряду Західноукраїнсь- 
кої Народної Республіки (1921 -- 
уповноважений з питань внутр. 
справ, судівництва, пошти, теле- 
графу, шляхів; 1922 -- уповнова- 
жений з питань преси і пропа- 
ганди). 1922-23 -- один із чіль- 
них діячів К-ту оборони захід- 
ноукр. земель. Перебуваючи в 
еміграції у Відні, 20--22 січня 
1922 обраний президентом Захід- 
ноукр. т-ва Ліги Націй (ЗУТЛН). 
У червні 1922 очолив делегацію 
ЗУТЛН, що брала участь у робо- 
ті 6-ї конференції Союзу т-в Ліги 
Націй (СТЛН). На засіданні 
СТЛН у жовтні 1922 подав на 
розгляд комісії проект резолюції, 
в якій містилася вимога до країн 
Антанти усунути польс. окупа- 
ційний режим у Галичині. Нале- 
жав до закордонної групи Укра- 
їнської народної трудової партії. 
24 квітня 1923 разом із К.Левиць- 
ким, Я.Селезінкою, В.Сінгалеви- 
чем увійшов до складу ліквідацій- 


ної комісії уряду ЗУНР. 1929 по- 
вернувся з еміграції до Львова, 
відкрив адвокатську канцелярію. 
У 1929-- 1930-ті рр. належав 
до Українського національно-де- 
мократичного об'єднання. Двічі 
(1935; 1938) обирався послом 
(депутатом) до польс. сейму, вхо- 
див до правничої комісії і комісії 
праці. У роки Другої світової вій- 
ни мешкав на Холмщині, працю- 
вав в Укр. центр. к-ті у Замості. 

Літ. Кугутяк М. Їсторія українсь- 
кої національної демократії (1918-- 
1929), т. 1. К.--Івано-Франківськ, 
2002; Соляр І. Перфецький Роман. В 
кн.: Західно-Українська Народна Рес- 
публіка: 1918--1923: Уряди. Постаті. 
Львів, 2009. 


1.Я. Соляр. 


ПЕРША ВІЙНА РАДЯНСЬКОЇ 
РОСІЇ ПРОТИ УНР 1917--1918 
-- збройний конфлікт, що став 
наслідком протистояння Укра- 
їнської Народної Республіки та 
РНК Росії на чолі з В.Леніним; 
бойові дії відбувалися з грудня 
1917 по травень 1918. Проголо- 
шена як автономна частина фе- 
деративної Рос. д-ви (Універсали 
Української Центральної Ради), 
УНР після Жовтневого пере- 
вороту у Петрограді 1917 наполя- 
гала на утворенні федеративного 
уряду в Росії з представників 
усіх територій, що самовизначи- 
лися. Невдала спроба більшовиків 
змінити владу в Україні шляхом 
переобрання Української  Цен- 
тральної Ради (див. Всеукраїнсь- 
кий з'їзд рад селянських, робітни- 
чих і солдатських депутатів 1917) 
змусила РНК вдатися до «радяні- 
зації» України за допомогою 
військ. сили. 16 (3) грудня 1917 
з'явився «Маніфест до українсь- 
кого народу з ультимативними ви- 
могами до Української Ради». За 
кілька днів рос. революц. війська 
почали просування в Україну. 
Офіційно вважалося, що вони 
прямують на Дон на боротьбу з 
О, Каледіним. 

22 (9) грудня 1917 більшо- 
вицькі загони прибули до Харко- 
ва і встановили контроль над мі- 
стом. За вказівками з Петрогра- 
да, під охороною рос. війська 
укр. більшовики провели Перший 
Всеукраїнський з'їзд рад 1917, 
який оголосив Україну рад. рес- 
публікою, федеративною части- 
ною рад. Росії. Завдяки цьому 
Петроград надалі представляв 


події в Україні як внутр. кон- 
флікт між революц. радами ро- 
бітн. і солдатських депутатів і 
бурж. УЦР. За такими формаль- 
ними ознаками рад. історіогра- 
фія трактувала збройний кон- 
флікт як громадянську війну 
(див. Війна Радянської України за 
підтримки РСФРР проти УНР 
1917-1915), сучасна українська 
-- як міждерж. конфлікт, агресію 
більшовицької Росії (РСФРР) 
проти УНР. 

30 (17) грудня рад. уряд Укра- 
їни оголосив війну УПР і звер- 
нувся по допомогу до РНК. На 
кінець грудня в Україну прибу- 
ло до 20 тис. більшовицьких 
військ -- матросів, солдатів, чер- 
воногвардійців. Вони були підси- 
лені місц. червоногвард. загона- 
ми. 7 січня 1918 (25 грудня 1917) 
нарком В.Антонов- Овсієнко, ко- 
місар «по боротьбі з контррево- 
люцією на Півдні Росії», віддав 
наказ про заг. наступ проти УНР. 
На той момент під більшовиць- 
кою владою шввже перебувала 
значна частина Лівобережної Ук- 
раїни. Укр. влада виявилася нес- 
проможною протистояти більшо- 
вицькій навалі, оскільки не мала 
власних збройних сил. Лише 8 
січня 1918 (26 грудня 1917) Гене- 
ральний секретаріат Української 
Центральної Ради схвалив поста- 
нову про створення армії. На бо- 
ці УНР воювали поодинокі укра- 
інізовані частини старої армії, 
загони Вільного козацтва, но- 
воутворені військові формації 
(Гайдамацький імені Костя Гор- 
дієнка кінний полк, Гайдамацький 
кіш Слобідської України, Січові 
стрільці). 

11 січня 19158 (29 грудня 1917) 
більшовики зайняли Катерино- 
слав (нині м. Дніпропетровськ). 
Перед тим у місті спалахнуло 
заздалегідь підготовлене місц. 
більшовиками повстання робіт- 
ників, на допомогу якому й 
прийшли війська з Росії. Ця 
«тактика» не раз використовува- 
лася й надалі (у Миколаєві, Одесі, 
Києві та ін.). 15 (2) січня 1918 
впав Олександрівськ (нині м. За- 
поріжжя), 19 (6) січня 1918 -- 
Полтава. Далі двома колонами з 
боку Харкова-- Полтави та Гоме- 
ля--Курська-- Бахмача розпочав- 
ся наступ на Київ (див. Крути, 
бій 19158). Підняте більшовиками 
Київське (січневе) збройне пов- 
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Частини Першої 
Кінної армії. 1920. 
Фото П. Оцупа. 


стання 1915 було придушене, 
проте після 5-денного артилер. 
обстрілу і запеклих боїв 9 лютого 
(26 січня) 1918 Київ був залише- 
ний укр. владою. Урядові устано- 
ви та збройні формування УНР 
зосередилися на Волині. На реш- 
ті території України була встано- 
влена рад. влада. 

Другий етап війни розпочав- 
ся після укладення Брестського 
мирного договору УНР з держава- 
ми Четверного союзу 9 лютого 
1918. 12 лютого (30 січня) 1918 
уряд УНР звернувся до нім. ко- 
мандування по військ. допомогу 
проти агресії більшовиків, і 21 
(8) лютого 1918 нім. війська всту- 
пили в Україну. Боротьбу проти 
більшовиків продовжували й укр. 
частини. 2 березня 1918 вони 
увійшли до Києва. Протягом бе- 
резня--квітня 1918 вели наступ 
на Полтаву, Харків, Лозову, Лу- 
ганськ, здійснили похід на Крим 
(Кримська група армії УНР). На 
кінець квітня вся територія УНР 
була вільна від рос. військ. За 
статтею 6-ю Брестського мирного 
договору РСФРР з державами 
Четверного союзу З березня 1915 
РСФРР зобов'язувалася визнати 
УНР, вивести з її території свої 
війська, розпочати переговори 
про підписання мирного догово- 
ру і встановлення держ. кордо- 
нів. 6 травня 1918 в Конотопі 
представники німецько-укр. вій- 
ськ та військ РСФРР підписали 
договір про припинення воєнних 
дій. Під час Мирних переговорів 
між Українською Державою та 
РСФРР 12 червня 1918 сторони 
уклали прелімінарну мирну уго- 
ду. Була встановлена демаркацій- 
на лінія-- тимчасове розмежу- 
вання території Української Дер- 


жави та РСФРР: Сураж--Унеча-- 
Стародуб-- Новгород-Сіверський-- 
Глухів--Рильськ--Колонтаївка-- 
Суджа- -Беленіхіно- - Куп'янськ. 

Літ: Монкевич Б. Слідами новіт- 
ніх запорожців. Львів, 1928; Удовичен- 
ко О.І. Україна у війні за державність. 
К., 1995; Тинченко Я. Перша українсь- 
ко-більшовицька війна (трудень 1917 
-- березень 1918). К.-Львів, 1996; 
Верстюк В. Українська Центральна 
Рада. К., 1997. 


ОД. Бойко. 


ПЕРША КІННА АРМІЯ -- опе- 
ративне об'єднання рад. кавале- 
рії в роки громадян. війни 1918-- 
22. Створена 19 лютого 1919 на- 
казом РВР Південного фронту на 
базі 1-го кінного корпусу. Входи- 
ла до складу Пд. фронту, Пд.-Сх. 
фронту (з 10 січня 1920), Кавказ. 
фронту (з 16 січня 1920), Півден- 
но-Західного фронту (з 17 квітня 
1920), Зх. фронту (з 27 вересня 
1920), Пд. фронту (з 21 жовтня 
1920), Збройних сил України і Кри- 
му (10 грудня 1920-- 4 травня 
1921). До складу армії входили 
також бронепоїзди, автогрупи та 
ін. Брала участь у Воронезько- 
Касторненській операції 1919, 
Донбаській операції 1919, Росто- 
во-Новочеркаській операції 1920, 
Тихорецькій операції 1920, Київ. 
операції 1920, Львівській операції 
1920. З 28 жовтня 1920 брала 
участь у контрнаступі Пд. фрон- 
ту в Пн. Таврії, а згодом -- у Пе- 
рекопсько-Чонгарській операції 
1920. Наприкінці 1920 -- на поч. 
1921 вела бої в Лівобережній Ук- 
раїні ії на Пн. Кавказі. Нагоро- 
джена Почесним революц. Чер- 
воним прапором Всерос. ЦВК. У 
жовтні 1923 розформована. Ко- 
мандуючий: С. Будьонний. 


Літ.: История гражданской войнь 
в СССР, т. 5. М., 1960; Военньй зн- 
циклопедический словарь. М., 1984; 
Гражданская война и военная интер- 
венция в СССР: Знциклопедия. М., 
1987. 


О.1. Лупандін. 


ПЕРША СВІТОВА ВІЙНА і Ук- 
раїна. Перша світова війна (Ве- 
лика війна) -- війна між блоками 
найбільших світ. країн поч. 20 
ст. -- Троїстим союзом, або 
Центр. д-вами (Німеччина та Ав- 
стро-Угорщина), та Антантою 
(Велика Британія, Франція і Ро- 
сійська імперія), в яку було втяг- 
нуто 38 д-в із населенням 1,5 
млрд осіб (/, населення земної 
кулі); бойові дії велися із серпня 
1914 по листопад 1918. За цей час 
було вбито 10 млн осіб (стільки, 
скільки загинуло у всіх європ. 
війнах за тисячу років до початку 
Великої війни 1914--18) і пора- 
нено бл. 20 млн. Прямі воєнні 
втрати воюючих сторін оціню- 
ються в 208 млрд дол. США. То- 
тальність воєнних подій 1914--18 
розчинила особистість у колек- 
тивній психології натовпу. Саме 
після П.с.в. значно посилилася 
роль д-ви в сусп-ві. 

Приводом до П.с.в. стало 
вбивство сербськими націоналі- 
стами в Сараєві (нині столиця 
Боснії і Герцеговини) 28 червня 
1914 спадкоємця австро-угор. 
престолу  Франца-Фердінанда 
Габсбурга. 28 липня 1914 Австро- 
Угорщина оголосила Сербії вій- 
ну, а Рос. імперія у відповідь на 
це розпочала мобілізацію, проїг- 
норувавши протест Німеччини. 
Остання 1 серпня 1914 оголосила 
Рос. імперії війну. Цей день офі- 
ційно вважається датою початку 
П.с.в. 3 серпня війну було оголо- 
шено також Франції. 4 серпня 
війну Німеччині від власного 
імені та своїх домініонів (Канада, 
Австралія, Нова Зеландія) оголо- 
сила Велика Британія. 6 серпня 
1914 Австро-Угорщина розпоча- 
ла війну проти Рос. імперії. 

Одними з найбільш драма- 
тичних стали перебіг подій Вели- 
кої війни та її наслідки для укр. 
народу, розділеного на східно- 
європ. театрі воєнних дій політ. 
кордонами імперій, які вступили 
між собою у війну. Укр. землі 
зазнали значних руйнувань вна- 
слідок війни -- від самого почат- 
ку боїв улітку 1914 територія Га- 


личини, Волині і (меншою мірою) 
Центр. України стала одним із 
осн. воєнних театрів на сх. Євро- 
пи. Аж до поч. 1918 лінія фронту 
проходила через укр. територію, і 
протягом усієї війни тут перебу- 
вав рос. штаб Південно-Західного 
фронту. Ключове геополіт. роз- 
ташування, а також значні при- 
родні та людські ресурси спричи- 
нили запеклу боротьбу за них Ні- 
меччини та Австро-Угорщини, з 
одного боку, і Рос. імперії -- з 
іншого. За роки війни до лав рос. 
армії було мобілізовано 3,5 млн 
українців (за ін. даними -- 
4,5 млн із заг. чисельності 15,5 
млн), а до складу австрійс. ар- 
мії -- бл. 300 тис. (бл. 9 96 від 
особового складу австро-угор. 
армії). 

На укр. землях проходив Пд.- 
Зх. фронт довжиною більше 
400 км, польове управління яко- 
го дислокувалося в Києві. Він 
складався з 4-х армій: із півночі 
на південь -- 4-Ї, 5-Ї, 3-Ї та 8-1. 
На лівому фланзі фронту між 
Дністром і Прутом (прит. Дунаю) 
діяв т. зв. Дністровський загін, 
основу якого становили 47-й Ук- 
раїнський та 48-й Одеський пі- 
хотні полки. Австро-Угорщина 
розгорнула проти Росії на лінії 
Сандомир (нині місто Свенток- 
шиського воєводства,  Поль- 
ща) -- Перемишль (нині м. Пше- 
мисль Підкарпатського воєвод- 
ства, Польща) -- Станіслав (нині 
м. Івано-Франківськ) -- Чернівці 4 
армії: І-шу, 4-ту, 3-тю та 2-гу. 
Крім того, австрійс. командуван- 
ня дозволило створити укр. доб- 
ровольче військ. формування 
(див. Легіон Українських січових 
стрільців). На заклик Головної ук- 
раїнської ради зголосилося бл. 
30 тис. охочих захищати Галичи- 
ну від рос. військ, однак відібра- 
ли лише кілька тисяч. Загони сі- 
чових стрільців у баченні укр. 
політиків мали стати основою 
майбутньої укр. армії. Саме так 
розуміли свою місію і самі 
стрільці, здебільшого студенти 
або загалом люди з вищою ос- 
вітою. 

17 серпня 1914, виконуючи 
прохання франц. уряду, армії 
рос. Пн.-Зх. фронту розпочали 
Східнопрусську операцію. У на- 
ступні два дні в наступ перейшли 
війська Пд.-Зх. фронту, які ввій- 
шли на територію Східної Галичи- 


ни. Розпочалася 33-денна Галиць- 
ка битва 1914 -- одна з найбільш 
успішних для рос. армії і водно- 
час кривавих бойових операцій. 
У боях брали участь 8 армій, по- 
над 100 д-зій, понад 1,5 млн сол- 
датів та офіцерів. У Галичині рос. 
війська мали значну перевагу в 
живій силі над австро-угор. 
збройними силами, які зосереди- 
ли свої війська на Люблінсько- 
Холмській ділянці фронту (пере- 
вага місцями досягала 3- й 4- 
кратного розміру). 27 серпня 
1914 австро-угор. війська перей- 
шли до оборони, наступного дня 
почали відступ, намагаючись 
уникнути загрози оточення рос. 
військами. 

Паралельно з наступом рос. 
армій на територію Галичини на 
кордоні з Буковиною, починаючи 
з 6 серпня, почалися бої місц. 
значення рос. та австрійс. при- 
кордонної сторожі. Це був друго- 
рядний театр воєнних дій, а тому 
більш масштабних боїв та опера- 
цій тут не проводилося. Долю 
Буковини 1914 визначив стрім- 
кий наступ рос. військ у Галичи- 
ні -- у ніч з 30 на 31 серпня ав- 
стрійс. війська залишили цей ко- 
ронний край. 2 вересня 1914 
Чернівці були без бою взяті росі- 
янами, а вже 3 вересня рос. 
війська захопили Львів. 17 верес- 
ня 1914 3-тя рос. армія оточила 
австрійс. фортецю Перемишль із 
гарнізоном бл. 300 тис. солдатів 
та офіцерів, але через нестачу 
снарядів не змогла провести її 
штурм. 25 вересня 1914 авангард 
рос. військ навіть прорвався че- 
рез Ужоцький перевал у Карпа- 
тах і вийшов на територію Угор- 
щини, де й зупинився. Однак 
закріпитися на карпатських пе- 
ревалах рос. військам не вдалося, 
а бойові дії набули позиційного 
характеру. У результаті Галицької 
операції 1914 рос. війська про- 
сунулися вглиб імперії Габсбургів 
на 280--300 км і захопили Гали- 
чину, Буковину та частину Поль- 
щі. Австро-угор. війська втрати- 
ли 400 тис. осіб (у т. ч. 100 тис. 
полоненими) і 400 гармат. Втра- 
ти росіян становили бл. 230 тис. 
осіб і майже 100 гармат. 

Вважаючи незворотним про- 
цес приєднання Галичини і Бу- 
ковини до Рос. імперії, 21 серпня 
1914 царський уряд створив Га- 
лицьке генерал-губернаторство на 


чолі з Г.Бобринським. Нова адмі- 
ністрація розділила окуповані те- 
риторії на Львів., Терноп., Пере- 
мишльську та Чернів. губернії, 
призначила  градоначальників, 
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створила поліцію, жандармські 
управління. Знаючи про існуван- 


ня в Галичині потужних само- 
стійницьких настроїв, укр. по- 
літ., екон., культ. орг-цій, які 
становили кістяк усього укр. нац. 
руху, рос. окупаційна адміністра- 
ція розгорнула широку кампанію 
боротьби з українством. Особли- 
вих переслідувань зазнало гре- 
ко-катол. духовенство. 18 вересня 
1914 був заарештований і ви- 
везений у Росію митрополит 
А.Шептицький. Загалом тисячі 
галичан вивезено як заручників 
(лише через Київ пройшло бл. 
12 тис.). 

На рубежі 1914 і 1915 на Пд.- 
Зх. фронті настало затишшя. Во- 
сени 1914 на боці Австро-Угор- 
щини у війну вступила Османсь- 
ка імперія, а тому загроза нависла 
над укр. землями ще і з півдня. 


Перша світова війна. 
Атака російських 
військ. 1915. 


Перша світова війна. 
Російські війська 
вступають до Бучача. 
1916. 
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Перша світова війна. 
Австрійські вояки у 
російському полоні. 


Для захисту узбережжя Чорного 
моря аж до румун. кордону з 
військ Одеського військового окру- 
гу була створена 7-ма армія. 
22-24 січня 1915 австро-нім. 
війська розпочали наступ на рос. 
позиції, завдаючи удару з Ужго- 
рода на Самбір та з Мукачевого на 
Стрий. Рос. армія 25 січня роз- 
почала контрнаступ на лівому 
фланзі, однак під натиском про- 
тивника змушена була відступати 
до річок Дністер і Прут. Невда- 
лими виявилися й спроби ав- 
стро-нім. військ деблокувати Пе- 
ремишль, який 6 місяців перебу- 
вав в оточенні рос. військ. 22 бе- 
резня 1915 гарнізон, що налічу- 
вав на той час 120 тис. осіб, капі- 
тулював (осн. причина -- вичер- 
пання усіх харчових запасів). У 
полон потрапили 9 генералів, 
2,5 тис. офіцерів. Протягом усьо- 
го березня російські 8-ма і 3-тя 
армії вели постійні бої, однак 
прорватися на Будапешт (нині 
столиця Угорщини) через Карпа- 


Перша світова війна. Січові 
стрільці обстрілюють російський 
літак з бойової позиції в районі 
річки Стрипи. 1916. 


ти не вдалося. У Карпатській 
битві 1915 добре себе зарекомен- 
дували укр. січові стрільці, до 
яких австрійці спочатку ставили- 
ся доволі скептично. Особливо 
ефективною була служба стежен- 
ня УСС. Вони взяли участь у 
боях на г. Маківка недалеко від 
Славська (нині смт Славське 
Сколівського р-ну Львів. обл.; 23 
березня -- 4 квітня 1915). 
Загалом у ході Карпатської 
операції 1915 рос. військам не 
вдалося виконати поставлених 
завдань, в основному через нев- 
міння воювати в зимових умо- 
вах у гірській місцевості. Під час 
її проведення війська Пд.-Зх. 
фронту втратили І млн осіб, тоді 
як австро-німецькі -- 800 тис. 
Навесні 1915 австрійс. ко- 
мандуванню за підтримки нім. 
союзників вдалося успішно про- 
вести Горлицьку наступальну 
операцію (див. Горлицька битва 
1915). Вони спромоглися прорва- 
ти оборону рос. 3-ї армії на 
35-кілометровій ділянці в районі 
Горлиці (нині м. Горліце Мало- 
польс. воєводства, Польща) зав- 
дяки майже подвійній перевазі в 
живій силі (для цього було спе- 
ціально сформовано нім. 11-ту 
армію на чолі з генерал-фельд- 
маршалом А. фон Макензеном). 
Рос. армія відступила з Галичини 
з найбільшими втратами за всю 
війну -- у середньому 235 тис. 
убитими та пораненими щомі- 
сяця (упродовж усієї війни ця 
цифра становила 140 тис.). 3 чер- 
вня 1915 німецько-австрійські 
війська зайняли Перемишль, а 22 
червня -- Львів. У результаті 
Горлицької операції 1915 рос. 
війська було відкинуто з Галичи- 
ни, а фронт стабілізувався по 
лінії Холм (нині м. Хелм Лю- 
блінського воєводства, Поль- 


ща) -- Володимир-Волинський -- 
Броди -- Бучач. Усі попередні ус- 
піхи рос. армії виявилися зні- 
вельованими, а величезні людсь- 
кі жертви -- марними. У період 
відступу з Галичини росіяни 
втратили лише полоненими 500 
тис. осіб із 344 гарматами. Від- 
ступаючи, вони знищували все, 
що могло хоча б якимось чином 
придатися противникові, засто- 
сувавши тактику «випаленої зе- 
млі». Сильно постраждали не 
тільки військ. об'єкти: насампе- 
ред величезної шкоди було завда- 
но мирному українському насе- 
ленню. 

Наступною великою воєнною 
операцією на укр. землях став т. 
зв. Брусиловський прорив 1916 -- 
масований наступ армій Пд.-Зх. 
фронту на лінії Луцьк--Чернівці 


Перша світова війна. Російські 
вояки у протигазах. 1916. 


під командуванням генерала від 
кавалерії О.Брусилова, який три- 
вав із 4 червня до 20 вересня 
1916. Переважаючи противника в 
піхоті у 2--2,9 раза, артилерії - у 
1,5--1,7 раза, рос. війська досить 
легко прорвали оборону австро- 
угор. формувань і вже 7 червня 
1916 взяли Луцьк, а 18 червня - 
Чернівці. Війська ген. О.Бруси- 
лова зайняли південну Галичину, 
Буковину і знову підійшли до 
карпатських перевалів, однак на 
початку вересня 1916 темп насту- 
пальних дій значно уповільнився 
і Пд.-Зх. фронт стабілізувався по 
лінії р. Стохід (прит. Прип'яті, 


бас. Дніпра) - Киселин (нині 
с. Кисилин Локачинського р-ну 
Волин. обл.) -- Золочів -- Бере- 


жани -- Галич, Станіслав -- Де- 
лятин (нині с-ще міськ. типу На- 
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двірнянського р-ну Ївано-Франк. 
обл.) -- Ворохта -- Селетин (ни- 
ні с. Селятин Путильського р-ну 
Чернів. обл.). 

Лише за приблизними під- 
рахунками, за відомостями Став- 
ки Верховного головнокоманду- 
вача, Пд.-Зх. фронт втратив із 4 
червня по 27 жовтня 1916 р. 1,65 
млн осіб, що й вирішило долю т. 
зв. Брусиловського прориву, -- 
рос. війська захлиснулися влас- 
ною кров'ю, а жодне із завдань 
не було виконане: противник не 
розгромлений, Ковель як вузло- 
вий центр не взятий, незважаючи 
на величезні втрати рос. військ. 
У стратегічному плані певних по- 
зитивних для Антанти результа- 
тів було досягнуто -- порятовано 
від розгрому Італію, вирішено 
питання приєднання Румунії до 


Антанти, рос. наступ полегшив 
становище англійців і французів 
на їх фронті. Для України, на те- 
риторії якої відбувалася ця гран- 
діозна битва, війна знову прине- 
сла значні руйнування, загибель 
сотень тисяч українців -- солда- 
тів, офіцерів та просто мирних 
жителів. 

Останню велику наступальну 
операцію під час П.с.в. Пд.-Зх. 
фронт провів улітку 1917, але не 
досяг будь-яких успіхів. Більше 
того, внаслідок контрнаступу ав- 
стро-нім. військ армії рос. 
Пд.-Зх. фронту відійшли північ- 
ніше Бродів і зупинилися на лінії 
Збараж-- Скалат-- Гримайлів, да- 
лі -- по р. Збруч (прит. Дністра) 
до Дністра, де з'єднувалися з Фу- 
мунським фронтом. Жовтневий 
переворот у Петрограді 1917 та 


початок революц. подій в Украї- 
ні, створення Української Народ- 
ної Республіки зумовили призупи- 
нення бойових дій на укр. зем- 
лях. Генеральний секретаріат Ук- 
раїнської Центральної Ради 23 ли- 
стопада 1917 вирішив об'єднати 
Південно-Західний і Румунський 
фронти в Український фронт, а 
сама Українська Центральна Рада 
розпочала переговори про завер- 
шення війни. Перший мирний 
договір у війні 1914--13 був 
підписаний саме УНР 9 лютого 
1913 в Бресті-Литовському (ни- 
ні м. Брест, Білорусь) із Німеч- 
чиною. 

П.с.в. значним чином впли- 
нула на укр. сусп-во. Переважна 
більшість укр. солдатів і офіцерів 
обох імперій виконували свій 
військ. обов'язок і воювали в ар- 
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міях тих д-в, де вони народилися 
і жили, вважаючи супротивника 
своїм кровним ворогом. Патріо- 
тичний підйом на початку війни 
з обох сторін був значним, чому 
посприяла й позиція провідних 
суспільно-політ. сил, у т. ч. укра- 
їнських, спрямована на підтрим- 
ку війни. Лише згодом конфлікт 
між Австро-Угорщиною і Росією 
почав розглядатися укр. політи- 
ками Галичини і Наддніпрянщи- 
ни як можливість здобуття для 
укр. земель більшої автономії, а 
то й незалежності. Для політ. орі- 
єнтації укр. народу і захисту його 
національних інтересів були 
створені Гол. укр. рада, Союз виз- 
волення України, Загальна укра- 
інська рада, Укр. парламентська 
репрезентація. 

Унаслідок воєнних дій знач- 
но загострилася соціально-екон. 


ситуація на укр. землях. Бл. 61 96 
працездатних чоловіків із сільс. 
місцевості були мобілізовані на 
фронт, через що 1916 посівні 
площі в Україні зменшилися на 
1,9 млн десятин порівняно з 
1913, а валовий збір с.-г. продук- 
ції -- відповідно на 200 млн пу- 
дів. Війна найбільш відчутно вда- 
рила по малозабезпечених вер- 
ствах села: на поч. 1917 із 3 млн 
980 тис. сел. госп-в 640 тис. не 
мали засівів, і млн 400 тис. -- 
коней, Імлн 142 тис. -- корів. 
Війна і спричинені нею урядові 
евакуаційні заходи завдали вели- 
ких втрат тваринницькій галузі 
України, особливо Правобереж- 
жя (див. Евакуаційні заходи ав- 
стрійського та російського урядів 
на українських землях у роки Пер- 
шої світової війни). 


Суперечливою і  проблема- 
тичною була ситуація в пром-сті. 
З одного боку, значно розширив- 
ся держ. вплив, а низка підпр-в 
отримали вигідні військ. замо- 
влення, що дало їм змогу значно 
наростити обсяги вир-ва продук- 
ції. Однак водночас війна приз- 
вела до порушення усталених 
внутр. і зовн. торг. зв'язків, дис- 
пропорцій у товарному обміні, а 
також між військовим і цивіль- 
ним вир-вом (останнє забезпечу- 
вало повсякденні потреби пере- 
січних людей), хронічних транс- 
портних та фінансових проблем. 
Унаслідок цього протягом 1914-- 
16 в Україні закрилося більше 
1,4 тис. підпр-в, було задуто 
26 доменних печей. Економіка 
західноукр. земель була підірвана 
внаслідок фактично безперер- 
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вного проходження тут лінії 
фронту. Величезна кількість бі- 
женців і вигнанців із прифронто- 
вих регіонів, вивезення із Право- 
бережної України хлібних і цукро- 
вих запасів та ін. продовольчих 
вантажів посилили і без того 
значний розлад на залізницях, 
спричинений відступом рос. 
військ на широкому фронті вліт- 
ку 1915 й евакуацією із прифрон- 
тових губерній пром. устаткуван- 
ня, адм. установ, навч. і культ. 
закладів та ін. Безперервне поси- 
лення транспортної кризи в роки 
війни стало однією з гол. причин 
заг. екон. занепаду. 

Особливістю П.с.в. стало бі- 
женство, яке широко охопило 
укр. землі по обидва боки кордо- 
ну. Евакуаційні заходи були за- 
стосовані як австрійс. владою в 


Галичині і Буковині, так і рос. 
імперським урядом у Волинській 
губернії та Подільській губернії. 
Серед перших переважали не 
добровільні переселенці, а висе- 
ленці, евакуйовані із державно- 
політ., стратегічних міркувань. 
Австро-угор. уряд організовував 
спец. табори для українців у 
Вольфсберзі, Гмюнді та Гредізі 
(нині всі міста в Австрії). Ними 
опікувалися відповідні держ. ін- 
ституції, забезпечуючи грошову 
допомогу, мед. обслуговування та 
працевлаштування. У жахливих 
умовах опинилися інтерновані т. 
зв. політично неблагонадійні ук- 
раїнці з Галичини та Буковини. 
Для них були створені окремі 
концентраційні табори на Захо- 
ді Австрії, серед яких виділяв- 
ся своїми розмірами Талергоф 


(бл. 5 тис. заарештованих, у т. ч. 
бл. 500 священиків). Російська 
влада теж вдалася до приму- 
сового виселення українців 3 
окупованих 1915 р. районів За- 
хідної України. 

У зв'язку з наступом австро- 
угор. та нім. військ весною--лі- 
том 1915 відповідні евакуаційні 
заходи почали проводити вже й 
на території правобереж. губер- 
ній Рос. імперії -- Волинської та 
Подільської. На території всієї 
Рос. імперії наприкінці 1916 на- 
лічувалося понад 3 млн біженців 
і вигнанців, зокрема на укр. зе- 
млях -- бл. 656 тис., в основному 
в Катеринославській губернії, Хар- 
ківській губернії та Чернігівській 
губернії. У контексті біженської 
проблеми рос. уряд намагався 
проводити політику «вдоскона- 
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лення» нац. структури населен- 
ня, всіляко перемішуючи людей 
різної національності з метою 
прискорення їх асиміляції. Ча- 
стину біженців переміщали в ор- 
ганізованому порядку разом з 
евакуйованими ф-ками, з-дами 
та різними установами. Всього з 
території Царства Польського та 
Прибалтики було вивезено бл. 
680 підпр-в, з яких майже кожне 
п'яте (18 96) опинилося в Україні 
(серед них, зокрема, і Деміїв- 
ський снарядний 3-д). 

Одним із характерних виявів 
життя воєнного соціуму стала 
діяльність мережі центр. та місц. 
громад. орг-цій і т-в із надання 
допомоги військовим, цивільно- 
му населенню та біженцям, 30- 
крема: Всерос. земський союз 
допомоги хворим і пораненим 
воїнам та відповідний Всерос. 
союз міст, Тетянинський к-т із 
надання тимчасової допомоги 
потерпілим від воєнних дій, Ро- 
мановський к-т та ін. Доброчин- 
ність, що набула організованих 
інституційних форм, виявила 
тенденцію до становлення осн. 
елементів громадянського суспіль- 
ства на укр. землях у роки війни. 
Провідною громад. військово- 
мед. орг-цією в роки П.с.в. було 
Рос. т-во Червоного Хреста, яке 
сприяло військ. адміністрації у 
справі надання допомоги пора- 
неним і хворим. Імперський уряд 
направляв чималі кошти для за- 
безпечення функціонування цих 
структур, унаслідок чого провідні 
громад. орг-ції настільки зміцні- 
ли, що почали конкурувати з 
урядовими в деяких сферах на- 
дання допомоги населенню. До- 
сить істотною була й участь цер- 
кви в наданні допомоги жертвам 
війни. Зростання ролі громад. 
орг-цій до певної міри було реак- 
цією на нездатність уряду органі- 
зувати належним чином допомо- 
гу військовим і цивільному насе- 
ленню, виявило тенденцію до 
самоорганізації соціуму в кри- 
тичні моменти свого існування, 
зокрема у воєнний час. 

Нагромадження соціальних 
проблем, погіршення матеріаль- 
ного становища осн. маси насе- 
лення, тривале порушення тра- 
диційного укладу життя спричи- 
нили наростання антиурядових 
виступів. Із серпня 1914 до ве- 
ресня 1915 зафіксовано бл. 100 
страйків, у яких взяли участь 
43 тис. робітників України, а з 


жовтня 1915 до вересня 1916 -- 
225 страйків, які охопили 
210 тис. робітників. Їз серпня 
1914 до грудня 1916 в Україні 
відбулося понад 160 сел. висту- 
пів. Затяжний характер бойових 
дій, що характеризувався, зокре- 
ма, відомим висловом «на фрон- 
ті без змін», значні людські втра- 
ти, а також активна пропаган- 
дистська робота зумовлювали 
значне посилення антивоєнних 
та антиурядових настроїв і в 
солдатському середовищі Пів- 
денно-Західного та Румунсько- 
го фронтів, дислокованих в 
Україні. 

Невдоволення солдат і всього 
населення Рос. імперії активізу- 
валося після того, як рос. коман- 
дування не змогло використати 
Брусиловський прорив 1916 для 
перелому ходу війни. Фактично 
після цього необхідність і неми- 
нучість кардинальних змін сусп. 
життя усвідомили всі верстви 
сусп-ва. Дедалі більше зростало 
невдоволення війною, насампе- 
ред її неймовірно великими 
людськими жертвами та безперс- 
пективністю. Виявом цих сусп. 
настроїв стало зречення рос. імп. 
Миколою П 15 березня 1917 від 
престолу, а вже 17 березня -- 
створення в Києві УЦР, яка фак- 
тично взяла на себе функцію 
місц. органу влади. Революц. по- 
дії 1917--21 стали органічним 
продовженням тих процесів, які 
зародилися і з особливою силою 
виявилися в роки П.с.в., а тому 
фактично становлять з нею одне 
ціле. 
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ПЕРШИЙ БІЛОРУСЬКИЙ 
ФРОНТ -- оперативно-стратегіч- 
не об'єднання Червоної армії на 
заключному етапі Другої світової 
війни. П.Б.ф. першого формуван- 
ня створений 24 лютого 1944 на 
підставі директиви Ставки Вер- 
ховного  головнокомандування 
від 17 лютого 1944 шляхом пе- 
рейменування Білорус. фронту. 

До його складу увійшли 3-тя, 
10-та армії, Сорок восьма армія, 
50-та, 61-ша армії, Шістдесят 
п'ята армія ії Шістнадцята пові- 
тряна армія. Від 5 до 16 квітня 
1944 П.Б.ф. мав назву Білорус. 
фронт. Його війська на поч. 1944 
вели операції місц. значення на 
бобруйському та брест-люблінсь- 
кому напрямках. Від 21 до 26 лю- 
того війська фронту частиною 
сил правого крила (3-тя, 50-та 
армії та 16-та повітряна армія) 
провели Рогачівсько- Жлобинсь- 
ку наступальну операцію 1944, 
захопивши плацдарм на правому 
березі Дніпра на ділянці Новий 
Бихов -- Рогачів глибиною до 
25 км по фронту до 60 км, звіль- 
нили Рогачів. 

5 квітня 1944 на підставі ди- 
рективи Ставки Верховного го- 
ловнокомандування від 2 квітня 
1944 фронт перейм. у Білорус. 
фронт 2-го формування. Коман- 
дуючий: генерал армії К.Рокосов- 
ський (лютий--квітень 1944). 

П.Б.ф. 2-го формування ство- 
рений 16 квітня 1944 на підставі 
директиви Ставки Верховного 
головнокомандування від 12 квіт- 
ня 1944 шляхом перейменування 
Білорус. фронту 2-го формуван- 
ня. До його складу ввійшли 3-тя 
армія, Сорок сьома армія, 48-ма 
армія, Шістдесята армія, 61-ша, 
65-та армії, Шістдесят дев'ята 
армія, 70-та армія і 16-та повітря- 
на армія, пізніше -- Восьма гвар- 
дійська армія, 3-тя ударна армія, 
П'ята ударна армія, Двадцять 
восьма армія, 33-тя армія, Перша 
гвардійська танкова армія, Друга 
гвардійська танкова армія, 2-га 
танк. армія, 6-та повітряна армія, 


1-ша і 2-га армії Війська Польсь- 
кого. В оперативному підпоряд- 
куванні фронту перебувала Дніп- 
ровська військова флотилія. 

У ході стратегічної Білоруської 
наступальної операції 1944 війсь- 
ка фронту провели Бобруйську 
наступальну операцію 24--29 
червня, у результаті якої оточили 
й знищили більше б6-ти диві- 
зій противника, просунулись на 
100-150 км, вийшли на р. Сві- 
слоч (прит. Березини, бас. Дні- 
пра), західніше  Осиповичів, 
Слуцька, Любані, Колок. Від 29 
червня до 4 липня спільно із 2-м 
і 3-м Білоруськими фронтами і 
партизанами Білорусі війська 
фронту провели Мінську насту- 
пальну операцію 1944, у ході якої 
була звільнена столиця Білору- 
сі-- Мінськ, оточене й розгром- 
лене більш ніж 100-тис. угрупо- 
вання противника. Рад. війська 
отримали можливість швидко 
просуватися до зх. кордонів 
СРСР. П.Б.ф. було поставлене 
завдання розвинути наступ на 
Барановичі, Брест, захопити 
плацдарм на Зх. Бузі (прит. Ві- 
сли). Від 18 липня до 2 серпня 
проведено Люблін-Брестську на- 
ступальну операцію 1944, у ході 
якої форсовано Віслу, захоплено 
на її лівому березі магнуше- 
вський і пулавський плацдарми. 
За 14 днів наступу війська про- 
сунулися на 260 км, перейшли 
держ. кордон і звільнили міста 
Брест, Седліц, Люблін. 

У серпні--грудні 1944 війська 
фронту вели бойові дії з утри- 
мання і розширення плацдармів 
на Віслі й готувалися до зимово- 
го наступу. Від 14 січня до 3 лю- 
того 1945, беручи участь у страте- 
гічній Вісло- Одерській наступаль- 
ній операції 1945, провели Вар- 
шавсько- Познанську наступаль- 
ну операцію і, звільнивши Центр. 
Польщу з Варшавою, вийшли на 
Одер, захопивши на лівому бере- 
зі ріки плацдарм північніше і 
південніше Кюстрина, за 60 км 
від Берліна. 10 лютого -- 4 квіт- 
ня 1945 війська фронту брали 
участь у  Східнопомеранській 
стратегічній наступальній опера- 
ції, звільнили пн. частину Поль- 
щі. 16 квітня -- 8 травня 1945 
П.Б.ф. взяв участь у проведенні 
стратегічної Берлінської насту- 
пальної операції 1945, у ході якої у 
взаємодії з військами Першого 
Українського фронту і за сприян- 


ня військ 2-го Білорус. фронту 
штурмом захопив Берлін. 10 чер- 
вня 1945 на підставі директиви 
Ставки Верховного головноко- 
мандування від 29 травня 1945 
фронт  розформований, його 
польове управління реорганізо- 
ване в польове управління Групи 
рад. окупаційних військ у Німеч- 
чині. Командуючі: генерал армії, 
з червня 1944 -- Маршал Рад. 
Союзу К.Рокосовський  (кві- 
тень--листопад 1944); Маршал 
Рад. Союзу Г.Жуков (листопад 
1944 -- червень 1945). 

Літ: Маланьйн К.А. Разгром фа- 
шистеких войск в Белоруссий. М., 
1956; Боевой путь Советских Воору- 
женнькх сил. М., 1960; История Вели- 
кой Отечественной войнь Советского 
Союза 1941--1945, т. 4. М., 1962; 
Освобождениє Белоруссиий. М., 1969; 
Воробьев Ф.Д. и др. Последний штурм. 
М., 1970; Битва за Белоруссию. 
Минск, 1974; Рокоссовский К.К. Сол- 
датский долг. М., 1988; Похлебкин В.В. 
Великая война и несостоявшийся мир 
1941--1945: Военньй и внешнеполи- 
тический справочник по истории Ве- 
ликой ШОтечественной войнь и ее 
международно-правовьм послед- 
ствиям с 22 июня 1941 г. по 31 авгу- 
ста 1994 г. М., 1997; Россия и СССР в 
войнах ХХ века. М., 2001; Жуков Г.К. 
Воспоминания и размьшления, т. 1-- 
2. М., 2002; Мещанский Й., Хохлов Й. 
Впереди Германия! Висло-Одерская 
стратегическая наступательная опера- 
ция 12 января -- 3 февраля 1945 года: 
1-й Белорусский фронт. М., 2005. 


Т.В. Заболотна, Л.В. Кондратенко. 


ПЕРШИЙ ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ 
З'ЇЗД «ПРОСВІТ» 1917 - від- 
бувся 20--23 вересня 1917 в Киє- 
ві за ініціативою відділу поза- 
шкільної освіти ген. секретарства 
нар. освіти УПР. До підготовчої 
комісії входили представники 
Київського товариства  «Просві- 
та», культурно-просвітньої комі- 
сії при Всеукраїнській раді війсь- 
кових депутатів, Жін. укр. союзу 
тощо. 

У з'їзді взяли участь 232 
просвітянські орг-ції, у т. ч. 177 
представників від 164-х «ЛПрос- 
віт», 9 -- від 7-ми спілок «Прос- 
віт», 12 -- від сел. спілок, 4 -- від 
земських управ, 21 -- від ін. орг- 
цій. З'їзд обговорив політ. питан- 
ня та визначив завдання просві- 
тянських орг-цій (освітня робота, 
піднесення політ. і нац. свідомо- 
сті мас). З'їзд ухвалив резолюції: 
«Про шкільну та позашкільну ос- 
віту», «Про видавничу справу», 
«Про народний спів та музику», 


«Про організування " Просвіт"», 
«Про народний театр». 

Дж.: Центральний державний ар- 
хів вищих органів влади та управління 
України, ф. 2581, оп. І, спр. 16, арк. 
44--46; спр. 157, арк. 24-27. 

А.П. Гриценко. 


ПЕРШИЙ ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ 
З'ЇЗД РАД 1917. Скликаний за 
ініціативою більшовиків з метою 
встановлення в Україні влади рад 
робітн., солдатських і сел. депу- 
татів; відбувся 24--25 (11--12) 
грудня 1917 в м. Харків. Спочат- 
ку з'їзд планувалося провести в 
Києві разом з Українською Цен- 
тральною Радою (див. також Все- 
український з'їзд рад селянських, 
робітничих і солдатських депута- 
тів 1917). Однак через незгоди і 
суперечності 124 делегати, Гол. 
чин. більшовики, залишили Ки- 
їв, переїхали до Харкова, де 
об'єдналися з делегатами 3-го 
обласного з'їзду рад робітн. і сол- 
датських депутатів Донецького і 
Криворізького басейнів і консти- 
туювалися як П.В.з.р. У роботі 
форуму взяли участь понад 200 
делегатів із правом ухвального і 
6 -- дорадчого голосу від 89-ти 
рад та однотипних з ними ар- 
мійських військово-революц. к- 
тів. До порядку денного були 
внесені питання: про поточний 
момент; про владу в Україні; про 
самовизначення України; про са- 
мовизначення Донецького і Кри- 
ворізького басейнів; вибори ЦВК. 
рад України. 

У схвалених резолюціях з'їзд 
заявив про повну і беззастережну 
підтримку Жовтневого переворо- 
ту в Петрограді 1917, вітав по- 
літику РНК Росії, проголосив 
встановлення в Україні влади 
рад, визнав Укр. республіку фе- 
деративною частиною Рос. рад. 
республіки, поширив на Україну 
дію декретів і розпоряджень РНК 
Росії, а постанови УЦР закликав 
вважати недійсними. У спец. ре- 
золюції засуджувалась політика 
поділу Донецько-Криворізького 


І Всеукраїнський з їзд Рад 

у Харкові. Пам'ятник робітникам 
заводу «Арсенал». Поштова марка 
СРСР. Автор Ю. Ряховський. 1967. 
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Мітине під час 
проведення Першого 
українського 
військового з їзду. 
Київ, 1917. 


басейну між каледінцями та УЦР 
і говорилося про прагнення до- 
магатися єдності області в межах 
рад. республіки. 

На з'їзді було обрано ЦВК рад 
України у складі 41 особи (35 
більшовиків). Зважаючи на обме- 
жене представництво від селян, 
П.В.з.р. залишив для них у складі 
ЦВК 20 місць, які мав заповнити 
Всеукр. з'їзд рад сел. депутатів. 

Створення ЦВК рад України 
і виконавчого органу влади -- 
Народного секретаріату -- 30 (17) 
грудня 1917 сформувало в Украї- 
ні другий (Харківський) центр 
влади, проти якого рішуче висту- 
пила УЦР. Це загострило й без 
того гостру ситуацію в Україні, 
наблизило її до воєнної розв'яз- 
ки (див. Перша війна Радянської 
Росії проти УНР 1917--1916). 

Літ.: Великая Октябрьская социа- 
листическая революция ий победа Со- 
ветской власти на Украйне: Хроника 
важнейших историко-партийньх и 
революционньх собьтий, ч. 2. К., 
1982; Варгатюк П.Л. и др. В огне трех 
революций: Из истории борьбьт боль- 
шевиков Украийнь за осуществлениє 
ленинской стратегиий и тактики в трех 
российских революциях. К., 1986; Ве- 
ликий Жовтень і громадянська війна 
на Україні: Енциклопедичний довід- 
ник. К., 1987. 


8.Ф. Солдатенко. 


ПЕРШИЙ ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ 
ПЕРЕПИС НАСЕЛЕННЯ -- див. 
Переписи населення. 


ПЕРШИЙ ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ 
ПРАВОСЛАВНИЙ  ЦЕРКОВ- 
НИЙ СОБОР 1921 -- див. Всеук- 
раїнський православний церковний 
собор 1921. 


ПЕРШИЙ ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ 
РОБІТНИЧИЙ З'ЇЗД 1917-- 
див. Всеукраїнський робітничий 
з їзд 1917. 


ПЕРШИЙ ЗАГАЛЬНИЙ ПЕРЕ- 
ПИС НАСКЛЕННЯ РОСІЙСЬ- 
КОЇ ІМПЕРІЇ -- див. Переписи 
населення. 


ПЕРШИЙ ЗИМОВИЙ ПОХІД 
АРМІЇ УНР 1919-1920 -- рейд 
військових з'єднань Армії Укра- 
інської Народної Республіки по ти- 
лах рад. і білогвард. військ. У ли- 
стопаді 1919 знекровлена попе- 
редніми боями та пошестю тифу 
(залишилося 8--10 тис. вояків) 
Армія УНР виявилася затисну- 
тою у «трикутнику смерті» в ра- 
йоні Старокостянтинова. На пд. 
та сх. України діяла Добровольча 
армія, на зх.-- польська армія, 
на пн. -- Червона армія. Під тис- 
ком переважаючих сил против- 
ника Армія УНР змушена була 
відійти на пн., під її контролем 
залишалася невелика територія 
в районі м. Любар Волинської 
губернії. 

У таких умовах продовжувати 
боротьбу регулярними військ. 
силами було неможливо. 4-6 
грудня 1919 в Новій Чорториї 
відбулася нарада представників 
уряду та вищого командування 
армії за участю  С.Петлюри, 
В.Тютюнника,  Ю.Тютюнника, 
М. Омеляновича- Павленка, Є.Ко- 
новальця та ін. Вона ухвалила лік- 
відувати регулярний фронт, ви- 
йти у ворожий тил і розпочати 
партизан. війну разом із повстан- 
ськими загонами. Уряд прийняв 
рішення про від'їзд С.Петлюри 
до Варшави. 

1-й Зимовий похід розпочав- 
ся 6 грудня 1919. Боєздатні ча- 
стини були зведені в 4 групи: За- 
порізьку (команд. -- генерал-хо- 
рунжий М.Омелянович- Павлен- 
ко, згодом -- полк. А.Гулий-Гу- 
ленко), Київську (команд. - 
полк. Ю.Тютюнник), Волинську 
(команд. -- полк. О.Загродський) 
та 3-ю стрілец. д-зію зі Спільною 
юнацькою школою (команд. -- 
полк. В.Трутенко). Командую- 
чий армією -- генерал-хорунжий 
М.Омелянович- Павленко, нач. 
штабу -- полк. А.Долуд. Заг. чи- 
сельність армії становила бл. 
10 тис. вояків (з них боєздатних 
3--3,5 тис.) при 2 тис. шабель та 
12 гарматах. Січові стрільці під 
командою Є.Коновальця відмо- 
вилися брати участь у рейді, ос- 
кільки не бачили сенсу в парти- 
зан. діях. Частина їх самодемобі- 


лізувалася, решта приєдналася до 
ін. підрозділів Армії УНР. 

У грудні 1919 -- березні 1920 
укр. війська, у тяжких боях зни- 
щуючи ворожі гарнізони й окре- 
мі військ. формування білогвар- 
дійців та червоних, пройшли по 
Єлизаветградщині,  форсували 
Дніпро, зайняли Умань, Черкаси, 
Канів, Смілу та ін. населені пунк- 
ти. Під час походу командування 
підтримувало постійний зв'язок з 
урядом і С.Петлюрою. У квітні 
1920 за наказом Гол. отамана Ар- 
мії УНР С.Петлюри війська по- 
чали пробиватися на зх. щоб 
об'єднатися з укр. частинами на 
польсько-рад. фронті (див. Поль- 
сько-радянська війна 1920). 6 
травня 1920 в районі Ямполя від- 
булося з'єднання частин Армії 
УНР. За 180 днів Зимового похо- 
ду армія пройшла 2500 км, захо- 
пила значні трофеї та полонених. 
1-й Зимовий похід сприяв поши- 
ренню селянських повстань в 
Україні, показав силу духу і жер- 
товність вояків Армії УНР в бо- 
ротьбі за державність. Усіх уча- 
сників походу було нагороджено 
Залізного Хреста орденом. Пізні- 
ше в еміграції була створена Ор- 
денська рада рицарів Зимового 
походу. 

Літ.: Омелянович- Павленко М. Зи- 
мовий похід. Каліш, 1934; Доценко О. 
Зимовий похід (6.ХП.1919--6.М.1920). 
К., 2001. 


А.О. Буравченков. 


ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 
ВІЙСЬКОВИЙ З'ЇЗД 1917 від- 
бувся 18--21 (5--8) травня 1917 в 
Києві. З'їзд скликала Українська 
Центральна Рада за ініціативою 
Укр. військ. орг. к-ту. В його ро- 
боті взяли участь понад 900 деле- 
гатів від усіх фронтів, Балт. і 
Чорномор. флотів, які предста- 
вляли понад 1,5 млн військових 
українців. 

До складу президії увійшли: 
від фронту -- С.Петлюра, від 
УЦР -- В.Винниченко, від тило- 
вих військ. орг-цій - М.Міхнов- 
ський, від флоту -- С.Письмен- 
ний. Почесним головою з'їзду 
обрали М.Грушевського. 

Порядок денний: 1) ставлен- 
ня до поточних подій, Тимчасо- 
вого уряду, рад робітн. і солдатсь- 
ких депутатів; 2) ставлення до 
Першої світової війни; 3) україні- 
зація військ; 4) підтримання дис- 
ципліни й боротьба з дезертир- 
ством; 5) земельне питання; 


6) питання освіти; 7) майбутній 
військ. з'їзд; 8) вибори Тимчасо- 
вого Укр. військ. ген. к-ту. 

Делегати з'їзду підтвердили 
ухвали Всеукраїнського національ- 
ного конгресу 1917 й одноголосно 
прийняли резолюцію «Про авто- 
номію України», запропоновану 
В.Винниченком. 

З'їзд відзначив провідну роль 
УЦР у справі організації укр. ру- 
ху і визнав її єдиним органом, 
покликаним вирішувати всі спра- 
ви, які стосуються України у від- 
носинах із Тимчасовим урядом. 

Їз доповіддю про будівництво 
нац. війська виступив С.Петлю- 
ра. З'їзд ухвалив розпочати ство- 
рення укр. армії, для чого у тило- 
вих військ. частинах українці- 
військові мали виділятися в окре- 
мі нац. підрозділи. На фронті цей 
процес мав проводитися поступо- 
во, щоб не викликати дезоргані- 
зації армії. Чорномор. флот, біль- 
шість особового складу якого ста- 
новили українці, мав і надалі по- 
повнюватися виключно ними. 

Делегати з'їзду вимагали не- 
гайного затвердження сформова- 
ної в Києві першої укр. військ. 
частини -- 1-го Укр. козац. пол- 
ку ім. Богдана Хмельницького 
(див. Богданівський полк). З'їзд 
постановив відкривати військ. 
школи всіх ступенів, забезпечити 
їх військ. підручниками на укр. 
мові та зажадав повернення іс- 
тор. клейнодів із Росії в Україну. 

При обговоренні питання 
про ставлення до І світ. війни 
(виступило 30 делегатів) з'їзд у 
резолюції, запропонованій В.Вин- 
ниченком, приєднався до обо- 
ронської позиції Петрогр. ради 
робітн. і солдатських депутатів і 
Тимчасового уряду. 

З'їзд ухвалив постанови про 
те, що земля має належати тим, 
хто її обробляє, а надра Украї- 
ни -- її народові; про запрова- 
дження з осені 1917 навчання в 
школах укр. мовою. 

Для будівництва укр. армії 
з'їзд обрав Укр. ген. військ. к-т 
(УГВК; див. Генеральний військо- 
вий комітет) у складі 18-ти осіб, 
який очолив С.Петлюра. УГВК 
мав працювати в тісному контак- 
ті з рос. Ген. штабом. 

Рішення з'їзду мали важливе 
значення для розвитку укр. нац. 
руху у військах, сприяли зростан- 
ню нац. свідомості укр. народу. 

Літ.: Історія українського війська. 
Львів, 1932; Щусь О.Й. Всеукраїнські 


військові з'їзди. К., 1992 (Їсторичні 
зошити, ХО 7). 


О.И. Щусь, 


ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ КО- 
ЗАЧИЙ ІМЕНІ ГЕТЬМАНА 
БОГДАНА ХМЕЛЬНИЦЬКОГО 
ПОЛК -- див. Богданівський полк. 


ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ КОР- 
ПУС -- перше укр. військ. з'єд- 
нання доби визвол. змагань. 
Сформоване генерал-лейтенан- 
том  П.Скоропадським на базі 
34-го армійського корпусу 7-ї ар- 
мії відповідно до наказу головно- 
командуючого арміями Південно- 
Західного фронту тенерала від ін- 
фантерії Л. Корнілова від 18 липня 
1917. Корпус складався з 8-ми 
піхотних та 2-х гарматних полків, 
які були зведені в 2 д-зії (коман- 
дири -- генерал-майор Я. Гандзюк 
та генерал-майор В.Клименко). 
Нач. штабу -- генерал-майор 
Я.Сафонов. Восени 1917 корпус 
налічував бл. 60 тис. вояків. У 
листопаді 1917 П.У.к. захистив 
Київ від наступу більшовизова- 
них частин 2-го Гвард. корпусу, 
роззброїв їх і відправив до Росії. 
Помилкова військ. політика 
соціаліст. проводу Української 
Народної Республіки, який нама- 
гався спиратися переважно на 
тимчасові добровольчі, а не регу- 
лярні формування, призвела до 
розкладу корпусу. На початку 
січня 1918, передавши команду- 
вання кгенерал-майорові Я.Ган- 
дзюку, пішов у відставку гене- 
рал-лейтенант П.Скоропадський. 
Частини корпусу, дислоковані в 
Білій Церкві, Бердичеві, Фастові й 
Вінниці, почали самодемобілізо- 
вуватися. Залишки корпусу були 
демобілізовані наприкінці січ- 
ня -- на початку лютого 1918. 
Літ.: Їсторія українського війська. 
Львів, 1992; Скоропадський П. Спога- 
ди. К.-Філадельфія, 1995. 
А.О. Буравченков. 


ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 
МОРСЬКИЙ З'ЇЗД 1918 відбувся 
в Києві в січні 1918. Розглянув 
питання, пов'язані зі створенням 
мор. флоту Української Народної 
Феспубліки. З'їзд заслухав звіт 
Укр. ген. мор. ради, інформацію 
про роботу ген. секретарства 
мор. справ та доповіді з місць. 
Делегати розглянули Тимчасовий 
законопроект про флот УНР, 
розроблений наприкінці грудня 


1917; обговорили стан і перспек- 
тиви Чорномор. військ. флоту і 
служби на ньому, питання торг. 
флоту, організації профспілки мо- 
ряків та ін. 

На підставі ухвалених з'їздом 
рішень 14 січня 1918 Українсь- 
ка Центральна Рада прийняла 
«Тимчасовий закон про фльоту 
УНР», в якому рос. Чорномор. 
флот, військ. і транспортний, 
проголошувався флотом УНР і 
мав нести охорону узбережжя на 
Чорному й Азовському морях. 
УНР переймала на себе всі з0- 
бов'язання рос. уряду щодо Чор- 
номор. флоту, а також утримання 
портів. Їз часу проголошення за- 
кону всі рос. військ. і торг. кора- 
блі мали підняти укр. прапори. 
На флоті скасовувалася примусо- 
ва військ. служба, подальше ком- 
плектування особового складу 
мало відбуватися на засадах доб- 
ровільності, що спричинило 
значне його ослаблення. 

Літ. Дорошенко Д. Їсторія Украї- 
ни: 1917--1923 рр. т. 1. Ужгород, 
1932; Історія українського війська. 
Львів, 1992; Українська Центральна 


Рада: Документи і матеріали, т. І. К., 
1996. 


О. Й. Щусь. 


ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 
ФРОНТ -- оперативне об'єднан- 
ня рад. військ у Великій вітчизн. 
війні Рад. Союзу 1941--45, утво- 
рене 20 жовтня 1943 внаслідок 
перейменування Воронезького 
фронту (Тринадцята армія, Двад- 
цять сьома армія, 38-ма армія, 
40-ва армія, Сорок сьома армія, 
Шістдесята армія, Третя гвар- 
дійська танкова армія і Друга по- 
вітряна армія). У ході війни в різ- 
ний час до його складу входили й 
ін. армії. З'єднання фронту здій- 
снили Київську наступальну опе- 
рацію 1943, внаслідок якої 6 ли- 
стопада 1943 було визволено Ки- 
ів, у ході Київ. оборонної опера- 
ції 1943 зірвали плани противни- 
ка знову оволодіти Києвом і від- 
новити оборону по Дніпру, про- 
вели Житомирсько- Бердичівську 
наступальну операцію 1943-- 1944. 
Армії лівого крила фронту у взає- 
модії з військами Другого Укра- 
їнського фронту взяли участь у 
Корсунь-Шевченківській операції 
1944, а праве крило майже одно- 
часно здійснило Рівненсько-Луць- 
ку наступальну операцію 1944. 
Під час Проскурівсько-Чернівець- 
кої наступальної операції 1944 і 
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П.М. Першин. 


Проголошення 

Т Універсалу після 
молебню на 
Софійській площі у 
Києві. Читає 
М.М. Ковалевський, 
ліворуч від нього -- 
голова Української 
Центральної Ради 
М.С. Грушевський. 
10 червня 1917. 


Львівсько- Сандомирської насту- 
пальної операції 1944 війська 
фронту звільнили зх. області Ук- 
раїни, пд.-сх. райони Польщі, за- 
хопили на зх. березі Вісли вели- 
кий плацдарм. Після проведення 
в січні-березні 1945 фронтом 
Сандомирсько-Силезької, Ниж- 
ньосилезької і Верхньосилезької 
наступальних операцій склалися 
сприятливі умови для наступу на 
Берлін (Німеччина) і на дрез- 
денсько-празькому напрямку. У 
взаємодії з військами Першого 
Білоруського фронту і 2-то Біло- 
рус. фронту у квітні-травні 1945 
П.У.ф. брав участь у Берлінсь- 
кій наступальній операції 1945. 
Останньою операцією рад. ЗС у 
війні проти нацистської Німеч- 
чини (після її капітуляції) -- 
Празькою наступальною опера- 
цією 1945, здійсненою П.У.ф. 
спільно зі з'єднаннями 2-го Укр. 
фронту і Четвертого Українсько- 
го фронту, завершився розгром 
вермахту. Війська П.У.ф. і 2-го 
Укр. фронту після Празької на- 
ступальної операції 1945, про- 
суваючись на зх., у полосі П.У.ф. 
зустрілися з частинами амер. 3-Ї 
армії. Польове управління фрон- 
ту після його розформування 
10 червня 1945 реорганізоване в 
управління Центр. групи військ. 
Командувачі: генерал армії 
М.Ватутін (20 жовтня 1943 -- 
2 березня 1944), Маршал Рад. 
Союзу Г.Жуков (2 березня 1944 -- 
24 травня 1944), Маршал Рад. 
Союзу Ї.Конєв (24 травня 1944 -- 
10 червня 1945). 

Літ: Крайнюков К.В. От Днепра 
до Висль. М., 1971; Його ж. Оружиє 
особого рода. М., 1978; Конев Й.С. За- 
писки  командующего фронтом, 
1943--1945. М., 1982. 


Н.М. Руденко. 


ПЕРШИЙ УНІВЕРСАЛ УКРА- 
ЇНСЬКОЇ ЦЕНТРАЛЬНОЇ РА- 
ДИ -- документ, ухвалений 23 
(10) червня 1917 Комітетом Ук- 
раїнської Центральної Ради і того 
ж дня оголошений В.Винничен- 
ком на Другому Всеукраїнському 
військовому з їзді 1917. Являв де- 
кларацію намірів явочним по- 
рядком здійснити автономію Ук- 
раїни. У документі вказувалося, 
що, з огляду на відмову Тимчасо- 
вого уряду задовольнити укр. ви- 
моги (стисло наводилися осн. до- 
магання, які були передані укр. 
делегацією урядові) та позитивно 
поставитися до автономії Украї- 
ни, «однині самі будемо творити 
наше життя». Згідно з універса- 
лом, Україна не розриває стосун- 
ки з Рос. д-вою, але «народ укра- 
їнський має сам порядкувати 
своїм життям», для чого необхід- 
не скликання Всенар. Укр. зборів 
(сойму) шляхом рівного, прямо- 
го, таємного голосування. Наго- 
лошувалося на створенні тісних 
зв'язків кожної адм. одиниці 3 
Українською Центральною Радою, 
проведенні орг. роботи та пере- 
виборів адміністрацій, ворожих 
до українства. Універсалом вво- 
дився спец. податок на користь 
УЦР з 14 (1) липня 1917. Вказу- 
валося на необхідність досягнен- 
ня угоди з демократіями всіх на- 
ціональностей для спільної праці 
з розбудови автономної України. 
Підсумком цієї підготовчої орг. 
роботи має стати скликання 
«представників від усих народів 
Землі Української», рішення 
яких мають затвердити Всеро- 
сійські Установчі збори. Універсал 
був першим самостійним актом 
УЦР, який заявляв про буд-во 


України на автономних засадах 
незалежно від політики Тимчасо- 
вого уряду. М.Грушевський оці- 
нив його як «творення підстав 
української автономії», як ва- 
жливий крок до запровадження 
нац. державності. 

Літ.: Грушевський М. Українська 
Центральна Рада та її Універсали пер- 
ший та другий. К., 1917; Грицак Я. 
Нарис історії України: Формування 
української модерної нації ХІХ-ХХ 
століття. К., 1996; Українська Цен- 
тральна Рада: Документи і матеріали, 
т. 1. К., 1996; Верстюк В.Ф. Українсь- 
ка Центральна Рада. К., 1997. 

О.Б. Кудлай. 


ПЕРШИН Павло Миколайович 
(04.01.1891--11.11.1970) -- еконо- 
міст-аграрник. Професор, д-р 
екон. наук. Академік АН УРСР 
(1948). Засл. діяч н. УРСР. Н. в 
с. Бубинське Пермської губ. в сел. 
родині. Після закінчення Пер- 
мської г-зії поступив до Петерб. 
ун-ту, по закінченні якого 1916 
був залишений при кафедрі по- 
літ. економії і статистики для 
підготовки до професорської по- 
сади. У цей час він розпочав до- 
слідження соціально-економіч- 
них аспектів с.-г. землеустрою 
іза їх результатами написав мо- 
нографію «Община и хутора 
Красноуфимского уезда Перм- 
ской губернии», яка вийшла дру- 
ком 1918. 

Майже три десятиліття 
(1919--48) діяльність П. була 
пов'язана з м. Воронеж (нині мі- 
сто в РФ), де вчений займав по- 
сади професора Воронезького с.- 
г. ін-ту, директора Воронезьких 
аграрних екон. курсів, члена обл- 
плану  Центральночорноземної 
обл., голови с.-г. секції Держпла- 
ну РРФСР, директора Воронезь- 
кого ін-ту землеустрою. Дослі- 
джував розвиток земельних від- 
носин пореформеного періоду, 
вивчав землеустрій та аграрні пе- 
ретворення в західноєвроп. краї- 
нах. Результатом його наук. по- 
шуків стала монографія «Земель- 
ное устройство дореволюцион- 
ной России» (1928), за яку вче- 
ному було присуджено наук. сту- 
пінь д-ра екон. наук без захисту 
дисертації. 

У 1930-ті рр. розпочав широ- 
комасштабні дослідження з про- 
блем районного планування і 
планування с.-г. населених пунк- 
тів. За його кер-ва та участі було 
здійснено низку експедицій і 


підготовлено екон. розділ плану 
реконструкції госп. комплексу 
Пд. берега Криму як всесоюзної 
оздоровниці та бази продуктив- 
ного й ефективного виноградар- 
ства. 

З часу обрання П. академіком 
АН УРСР (1948) його діяльність 
пов'язана з дослідженням екон. 
проблем розвитку України. По- 
над 9 років він був членом Пре- 
зидії АН УРСР, очолював ін-т 
економіки АН УРСР (1948--50) і 
відділ економіки сільс. госп-ва в 
цьому ін-ті, був заст. голови 
(1950--57) і головою Ради з вив- 
чення продуктивних сил УРСР 
АН УРСР (1957--64). Повернув- 
шись 1964 до Їн-ту економіки 
АН УРСР, керував до останніх 
днів життя спочатку відділом 
проблем розвитку земельних від- 
носин і використання земельних 
ресурсів, а потім -- аграрних 
проблем. 

На поч. 1960-х рр. П. повер- 
нувся до дослідження проблеми, 
яка цікавила Його все життя -- 
аграрні перетворення в Росії пі- 
сля проведення селянської рефор- 
ми 1861. Результатом наук. пошу- 
ків стало опублікування ним в 
укр. академічному вид-ві 2-х фун- 
даментальних монографій: «На- 
риси аграрної революції в Росії» 
(1959) та «Аграрні перетворення 
Великої Жовтневої соціалістич- 
ної революції» (1962). Після їх 
доопрацювання й перекладу на 
рос. мову вони були видані в 
Москві 1966 під назвою «Аграр- 
ная революция в России» (кн. 
1--2). 

Під його наук. кер-вом підго- 
товлено та захищено понад 50 
канд. і докторських дисертацій з 
аграрної економіки. 

Лауреат Держ. премії СРСР у 
галузі науки і техніки (1969; за 
працю «Аграрная революция в 
России»). 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Леніна, 2-ма орденами Трудо- 
вого Червоного Прапора, ін. ор- 
денами та медалями. 


О.М. Онищенко,| |В.М. Трегобчук| 


ПЕРШОДРУКИ, інкунабули. П. 
прийнято називати «інкунабула- 
ми», ця назва походить від лат. 
слова «іпсипабиіа» -- «колиска», 
«у пелюшках». Термін «інкунабу- 
ла» вживається на означення 
друків, виданих від часу винахо- 
ду книгодрукування в Європі 
німцем Й.Гутенбергом у 1440-- 


кабойцебли йслаїнитисво 
ізуіжкь разліч нимикийтами 
Го йдхвьлуьнькакіакаїо в Єр 


ча) | мн йкльхрілнми! поргАЦ 
1 й шу цуриви праздимстих 
ША оон | КАЙГІ, Гросьніді піших рації 
цієніємі, йріздранінмь агарінскихьмі ль «Г ьзрк 
кновахь, поспешоніі мь СТгодуа йлюковіюкьв ж 
теннмицбккам йнапйосх бюдініпомюкнйгнйє 
могАснійкі. ейспАк ниміслікословікутвмумам 
окьідінстк поклачнімагов ЖствамАюжтеоній 
інькорастим йстарії матову ціюм йлнкьсп'Йваюцієїй 
йлнийшици вв ДіЙСпракли ти лом оїь 
раніпоткциншиханайєд ТлОвлаКАМТ и - дліжой 
смкуєфуайчн гожіньсї спаймаьмої. СТгодія 
біаймжнм 3 зд хоулзунмм с ТьТтамОЖИ ЇНИ 
томфірими, мін ||| овелсийм пиамині горі м 
уерпоєянки Аубіюумеа ріноїнокьмікаріє , роїко 
даних бі прі вифарінном мит рбполити з(те 
комкурялку м: вьАтто а кргслну, З лим, 2. 


Іоанн Дамаскин. «Осмогласник». 
Цетине, 1493--1494. Аркуш із 
заставкою з гербом Чорноєвича. 


50-ті рр. до 1500 включно. Пере- 
важно інкунабули видавалися 
лат. мовою і за змістом охоплю- 
вали Святе Письмо, літургії та 
літературу європ. Відродження. 
Згодом з'явилися видання нац. 
мовами, зокрема слов'янськими. 
Уперше кириличні інкунабули 
були надруковані в Кракові 1491 
в друкарні Ш.Фіоля -- Октоїх і 
Часослов. П. південних слов'ян 
пов'язані з ім'ям ієромонаха Ма- 
карія, який 1493--95 в Чорногорії 
надрукував кирилицею Осмоглас- 
ник, Псалтир та ін. 

Слід відзначити на початках 
книгодрукування в 15 ст. особли- 


Статпапиз. «Фесгеїтшт». Страсбург, 
1472. Аркуш. 


ве ставлення друкарів до видання 
книг. Як правило, намагалися на 
пергаменті ілюмінувати примір- 
ник «Нізгогіа де апітайрия» Арі- 
стотеля (Венеція, 1476). 

Серед інкунабул -- «Негра- 
гіц5», виданий у Лувені (нині мі- 
сто в Бельгії) Й. Вельденером 
(1434--85) зі 150-ма ілюстрація- 
ми «аптечних» рослин, який є 
передруком перших друкованих 
ботанічних ілюстрацій з анало- 
гічного видання, видрукуваного в 
тому ж році в Майнці (Німеччи- 
на) П.Шефером. Все це свідчить 
про популярність таких видань. 

Спочатку інкунабули своїм 
оздобленням, шрифтами (пере- 
важно готичним), скороченнями, 
відсутністю титульного аркуша та 
пагінації наслідували традиції ру- 
кописних книг. Вихідні дані по- 
давалися наприкінці тексту в т. 
зв. колофоні. Інкунабули при- 
крашалися ініціалами (букви- 
цями), мистецьки виконаними 
мінеральними фарбами від ру- 
ки ілюмінаторами. Наприкінці 
15 ст. сформувалися титульний 
аркуш і ознаки, типові для дру- 
кованих книг. Публікація ката- 
логів інкунабул розпочалася ще в 
17 ст., та найбільш відомим між- 
нар. зведеним каталогом вважа- 
ється  8-томний  берлінський 
«СезатіКаїаіоє дег УМіерепдгиске» 
(1925--26). Найбільший фонд ін- 
кунабул зберігається в б-ці Брит. 
музею, Нац. б-ці Франції, у Ва- 
тикані. В Україні за кількістю ін- 
кунабул (524 прим.) чільне міс- 
це посідає Бібліотека національ- 
на України імені В.Вернадського; 
Одеська національна наукова бі- 
бліотека має 52 примірники, 
Львівська національна наукова бі- 
бліотека імені В.Стефаника -- 
49 примірників інкунабул. 

Літ: СезатіКагаїоє дйег Уіевеп- 
дгиске (1925--26). Вегіїп, 1925--26; 
Зданевич Б. Каталог інкунабул. К., 
1974; Вібйошедие пайопаїс де Егапсе 
(Рагі8):  Сагаїобие  дез5  іпсипабіе5 
(СІВМ), 1. 1-2. Рагіз8, 1992; Гасипабиіз 
рібйоїеса Кієеп5із: Кагаїовиз. Віза, 
1993; Котепаег Т., Міесскомука Н. Ка- 
таіоє дгикбу ХМ--ХМІ м. м 2біогасі 


Вібногекі О пімегзутескіє) му М/агегаміе, 
2. 1--3. Магзгама, 1994--98. 


М.А. Шамрай. 


ПЕРШОМАЙСЬКА ОКРУГА -- 
див. Первомайська округа. 


«ПЕРШОМАРТОВЦІ» - 1) те- 
рористи -- члени «Народної волі», 
які організували вбивство І бе- 
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Л.І. Пестель. 


резня 1881 рос. імп. Олексано- 
ра ПП (виконавець -- Г.Грине- 
вицький) під кер-вом С.Перов- 
ської. За день до царевбивства 
поліція заарештувала гол. органі- 
затора вбивства імп. Олександ- 
ра П, члена Виконавчого к-ту 
«Народної волі» А.Желябова. У 
тюрмі він дізнався про вбивство 
на набережній Катерининського 
каналу царя і арешт єдиного те- 
рориста М.Рисакова, який пер- 
шим кинув бомбу в карету імпе- 
ратора, але невдало. Останній 
виказав слідству все, що знав про 
народовольців. 

Арешти учасників вбивства 
імп. Олександра І були закінче- 
ні до середини березня 1881. З 26 
по 29 березня відбувався суд над 
А.Желябовим,  С.Перовською, 
М.Кибальчичем, Т.Михайловим, 
М.Рисаковим та Г.Гельфман. 30 
березня 1881 їм було винесено 
смертний вирок. Г.Гельфман, 
яка була вагітною, смертну кару 
під натиском світ. громадськості 
було замінено на довічне ув'яз- 
нення. 3 квітня 1881 на Семенов- 
ському плацу терористів повіси- 
ли. Це була остання привсе- 
людна страта в Російській імперії. 
М.Грушевський віднайшов у 
вбивстві рос. імп. Олександра ІП 
«український слід», оскільки 
АЖелябов, С.Перовська, М.Ки- 
бальчич і ще 10 терористів мали 
зв'язки з Україною; 

2) «Першомартовцями» нази- 
вають і членів Терористичної 
фракції «Народної волі», які нев- 
дало спробували здійснити 1 бе- 
резня 1887 теракт проти рос. імп. 
Олександра ПІ («Друге І берез- 
ня»). Департамент поліції МВС 
при допомозі Харків. гол. жан- 
дармського управління упередив 
спробу замаху на царя і заареш- 
тував 15 терористів. З 15 по 19 
квітня 1887 над ними відбувся 
суд, який виніс смертний вирок 
усім підсудним, 11 з них пода- 
ли прохання про помилування. 
П.Андреюшкіна, В.Генералова, 
В.Осипанова,  О.Ульянова та 
П.Шевирьова 8 травня 1887 пові- 
сили в Шліссельбурзькій фортеці. 
Їн. терористи отримали покаран- 
ня від довічного ув'язнення до 
10 років каторжних робіт, або 
поселення в Сибіру. 

Літ.: Дело І марта 1881 г.: Процес 
Желябова, Перовской и других (Пра- 
вительственньй отчет). СПб., 1906; 
1 марта 1887 г. Дело П. Шевкірева, 


А. Ульянова и др. М.-Л., 1927; 
Волк С.С. «Народная воля»: 1879-- 


1882. М.-Л., 1966; Троицкий Н.А. 
«Народная воля» перед царским су- 
дом 1880--1891 гг. Саратов, 1971; Бо- 
ханов А. Император Александр ПІ. М., 
1998; Політичний терор і тероризм в 
Україні: ХІХ--ХХ ст.: Їсторичні нари- 
си. К., 2002; Волковинський В., Ніконо- 
ва І. Революційний тероризм в Ро- 
сійській імперії і Україна (друга поло- 
вина ХІХ -- початок ХХ ст.). К., 2006. 


В.М. Волковинський| 


ПЕСТЕЛЬ Павло Іванович (24. 
06.1793--13.07.1826) -- декабрист, 
полковник, керівник Пд. т-ва. Н. 
в дворянській сім'ї, батько зай- 
мав посади моск. пошт-директо- 
ра, сибірського генерал-губерна- 
тора, був сенатором. Освіту отри- 
мав спочатку вдома, далі навч. 
1805--09 в Дрездені (Німеччина), 
а 1810--11 -- у Санкт-Петербурзі 
в Пажеському корпусі, який за- 
кінчив із занесенням на дошку 
кращих випускників. У листопаді 
1811 призначений прапорщиком 
у Литов. полк, у Війні 18512 брав 
участь у Бородінській битві 1512, 
був важко поранений, одержав 
золоту шпагу за хоробрість. У за- 
кордонному поході рос. армії 
1813--14 за участь у Лейпцизькій 
битві 1813 одержав орден св. рів- 
ноапостольного кн. Володимира 
4-го ст. з бантом, 1814 -- орден 
св. Анни 2-го ст. 1818--25 слу- 
жив в Україні в 2-й армії, яка го- 
тувалася втрутитися в балканські 
революц. події, 1821 одержав 
звання полковника і був призна- 
чений командиром В'ятського 
полку. 

Політ. діяльність розпочав із 
вступу до «Союзу порятунку» 
(1816), був осн. автором його 
статуту. В Тульчині організував 
управу «Союзу благоденства» 
(1818), домігся прийняття Корін- 
ною управою «Союзу благоден- 
ства» респ. програми. Після роз- 
пуску «Союзу благоденства» на 
Моск. з'їзді в січні 1821 (без йо- 
го участі) у березні того ж року в 
Тульчині створив Пд. т-во, яке 
продовжило діяльність «Союзу 
благоденства». З літа 1820 почав 
писати розділи «плану конститу- 
ції» (назву «Руська правда» одер- 
жала 1824; див. «Руська правда» 
П. Пестеля). Діяльність фактично 
нової орг-ції проводив через ди- 
ректорію керівників (він та 
О.Юшневський), з 1823 до дирек- 
торії введено керівників Ка- 
м'янської управи та Васильківської 
управи. Умовно до кер-ва був об- 
раний на той час відставний по- 
ручик  М.М.Муравйов (1821), 


який повернувся на службу до 
Ген. штабу (1822) в С.-Петербур- 
зі, де створив Пн. т-во. 

П. та найближчі члени Туль- 
чинської управи дали клятву 
(1821) досягти поставленої ме- 
ти -- встановити респ. правління 
та ліквідувати кріпосне право в 
Росії. Військ. склад орг-ції пе- 
редбачав революц. методи здій- 
снення перевороту шляхом змо- 
ви, силою солдатської маси. П. 
підготував програмний документ 
«Руська Правда». Найрадикаль- 
ніша частина його спрямована на 
встановлення конституційного 
респ. правління, ліквідацію крі- 
посного права з наділенням се- 
лян землею, частково з помі- 
щицького землеволодіння та об- 
щинного фонду. 

Він не завершив написання 
«Руської правди», лише невелике 
оточення однодумців із керівного 
складу 3-х відділень (управ) Пд. 
т-ва (Тульчинська, Кам'янська та 
Васильківська управи) знало (Її 
зміст. 

Революц. рішення з'їздів ке- 
рівників управ Пд. т-ва не 
сприймалися кер-вом Пн. т-ва. 
П. постійно наголошував на 
спільних діях з одного центру в 
С.-Петербурзі, де розміщувалися 
центр. органи влади, штаби армії 
і флоту, які змовники мали замі- 
нити своїми респ. органами вла- 
ди. П. переконував членів Пн. 
т-ва в необхідності спільних ре- 
волюц. програми і дій, радикаль- 
них методів діяльності, надсилав 
своїх однодумців (кн. С.Вол- 
конського, кн. О.Барятинського, 
М. Муравйова-Апостола) в С.-Пе- 
тербург. На з'їздах керівників 
управ Пд. т-ва під час Київських 
контрактових ярмарків 1822--25, 
на які приїжджали деякі пред- 
ставники Пн. т-ва (кн. С.Тру- 
бецькой), було прийнято рішен- 
ня: знищити монархію, встано- 
вити тимчасове правління і нові 
респ. органи влади, ліквідувати 
кріпосне право, скасувати стано- 
вість. Однак лише частина членів 
Пн. т-ва (К.Рилєєв і ще кілька 
осіб) підтримували тактику рево- 
люц. дій, у той час як кер-во на 
чолі з М.Муравйовим, який пи- 
сав свою конституцію, витрима- 
ну в монархічно-конституційно- 
му дусі, фактично як компіляцію 
з конституцій федеративних д-в 
(США, Швейцарії та ін.), прово- 
дило тактику ізоляції пд. частини 
змовників від північної. 


П. у разі спільних дій із цен- 
тром у період міжцарів'я мав мо- 
жливість організувати збройний 
виступ за попереднім планом у 
військових поселеннях на пд. і далі 
здійснити похід на Київ та Мос- 
кву, але утримався сам і стримав 
частину своїх спільників. Змов- 
ницька тактика дії декабристів, 
відірваних і від солдатських мас, 
і від народу, намагання здійсни- 
ти військ. переворот силою нака- 
зу командира привели до пораз- 
ки виступів декабристів 14 груд- 
ня в С.-Петербурзі і 29 грудня 
1825 -- 3 січня 1826 у Василькові. 

П. дав слідчій комісії повні 
свідчення про походження своїх 
респ. поглядів, формування яких 
відбувалося під впливом подій 
1812--14 та вивчення політ. істо- 
рії республік Греції, Риму Старо- 
давнього, Новгорода Великого, ма- 
сонських ідей. П. й ще 4-х борців 
за відстоювання респ. ідей і вста- 
новлення конституційної влади в 
Росії було повішено в кронверку 
Петропавловської фортеці в С.- 
Петербурзі. 

Дж. Волконский С. Записки. 
СПб., 1902; Восстание декабристов: 
Материаль, т. 4, 7 (Руська правда). 
М., 1925; Декабристи на Україні. Х., 
1926. 

Літ.: Семевский В.И. Политичес- 
кие и общественнье идей декабрис- 
тов. СПб., 1909; Лисенко М. Дека- 
бристський рух на Україні. К., 1954; 
Очерки из историий движения дека- 
бристов. М., 1954; Нечкина М.В. Дви- 
жение декабристов, т. 1-2. М., 1955; 
Медведська Л.О. Пестель. К., 1964; 
Казмірчук Г., Латиш Ю. Українське 
декабристознавство. К., 2002. 


І.І. Глизь. 


ПЕТЕРБУРЗЬКИЙ УНІВЕРСИ- 
ТЕТ - вищий навч. заклад, дру- 
гий (після Московського універси- 
тету) за значенням у Росії й 
один із провідних у Європі наук. 
і культ. центр. Попередньо мав 
назву Академічного ун-ту, засно- 
ваний 28 січня 1724 за указом 
рос. царя Петра І в складі Пе- 
терб. АН. 1726 розпочалося чи- 
тання публічних лекцій. 1726--33 
налічував 40 студентів. 1732 і 
1736 в Академічний ун-т переве- 
дені кращі студенти з Москов- 
ської  слов'яно-греко-латинської 
академії, серед них М.Ломоносов. 
Випускниками його були В.Ада- 
дуров і кн. А.Кантемір. Поштов- 
хом для подальшого розвитку ун- 
ту послужив новий статут Пе- 
терб. АН (1747), за яким він 


одержав самостійність. У ректор- 
ство С.Крашениннікова (1750--55) 
були запроваджені регулярні за- 
няття та іспити, кращі студенти 
ставали ад'юнктами Петерб. АН, 
отримували ступінь магістра. 
1758--65 Академічний ун-т очо- 
лював М.Ломоносов, він прой- 
шов у ньому шлях від студента до 
ректора. Але його спроби пере- 
творити ун-т на самостійний ви- 
щий навч. заклад не зустріли ро- 
зуміння. В ун-ті навчалися вихід- 
ці з Лівобережної України. Серед 
них  О.Лобисевич,  С.Дівович, 
С.Гамалія, Л.Січкарьов, Я.Ко- 
зельський, ЇТуманський та ін. 
1760--63 лат. й грец. красномов- 
ство читав вихованець Києво- Мо- 
гилянської академії, далі-- сти- 
пендіат Петерб. АН у Лейпцизь- 
кому ун-ті, пізніше -- ад'юнкт і 
почесний член Петерб. АН Г.Ко- 
зицький. Після смерті М.Ломоно- 
сова ун-т занепав і його функції 
певний час (до 1805) здійснюва- 
ло Академічне уч-ще, створене 
після злиття ун-ту і г-зії. 

8 лютого 1819 за указом рос. 
імп. Олександра І на базі Гол. 
пед. ін-ту був створений Петерб. 
імператорський ун-т, спадкоє- 
мець Академічного. 1820 скла- 
дався із 3-х ф-тів: історико-фі- 
лол., філософсько-юрид., фізи- 
ко-мат. 1854 до них додався ф-т 
сх. мов. У такому складі ун-т діяв 
до 1918. 

Уперше в рос. ун-тах тут було 
здійснено поділ ф-тів на відді- 
лення, що забезпечувало більш 
вузьку спеціалізацію студентів. 
1834--37 ун-ту передали будинок 
12-ти колегій (архіт. Д.Трезіні), 
облаштували актовий зал і цер- 
кву. 

На 1829 в ун-ті налічувалося 
132 студенти. Термін навчання 
складав 3 роки. Студенти носили 


формений одяг -- синій мундир 
із червоним коміром і петлицями 
та синій кашкет з малиновим 
околичком. 

1859--62, після повернення із 
заслання, відомий історик М. Ко- 
стомаров працював професором 
в ун-ті, був членом редакції Пе- 
терб. археогр. комісії, організато- 
ром видання час. «Основа» і «Ак- 
тов Юженой и Западной Россиий». 

Боротьба студентів П.у. восе- 
ни 1861 стала першим масовим 
організованим виступом рос. сту- 
дентства. Наслідком виступу був 
прийнятий 1863 новий універси- 
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тетський статут, що діяв до 1884. 
У його основу покладена ідея ав- 
тономії ун-ту як корпорації про- 
фесорів. Головним, і значною мі- 
рою незалежним, органом упра- 
вління ун-ту стала його рада, до 
якої входили всі професори. Раді 
належало право вибору ректора, 
проректора, деканів, а також 
професорів на вакантні кафедри. 

У кінці 1860-х рр. при ун-ті 
виникли наук. т-ва: 1868 утворе- 
не Т-во натуралістів; 1869 -- Рос. 
хімічне т-во, створене при діяль- 
ній участі Д.Менделєєва. 1889 
при П.у. було засновано Істор. 
т-во, яке очолював М.Карєєв. За- 
сідання відбувалися на істор. ф-ті 
(у гол. будинку). 1890 членів т-ва 


Будинок історичного 
факультету Санкт- 
Петербурзького уні- 
верситету. Фото 
2011. 


Санкт- Петербурзь- 
кий університет (Бу- 
динок 12-ти колегій). 

Середина 19 ст. 
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С.В. Петлюра. 


Єврейська делегація з 
Торою вітає Головно- 
го Отамана Армії 
УНР, голову Директо- 
рії УНР С.В. Петлюру 
після його повернення 
з Галичини 

з Українською 
Галицькою армією. 
Проскурів (нині -- 

м. Хмельницький), 
липень 1919. 


було 160, у 1895 -- 270, серед них 
історики із Санкт-Петербурга, 
Москви, Києва -- О.Лаппо-Дани- 
левський, Є.Тарле й ін. 1910--17 
професором істор. ф-ту пра- 
цював відомий укр. літературо- 
знавець  О.Грушевський (брат 
М. Грушевського). 

Серед випускників П.у. - 
М. Чернишевський,  Д.Писарєв, 
Ї. Павлов, К.Тімірязєв, І.Мечни- 
ков, ЇТургенєв, Г.Данилевський, 
О.Блок, О.Бенуа, Ї.Білібін, М. Ге, 
М. Врубель, В.Полєнов, Ї.Грабар, 
М.Глинка, П.Столипін, О.Ке- 
ренський. 1916 професорсько-ви- 
кладацький склад ун-ту складав- 
ся з 379 осіб (81 професор, 200 
приват-доцентів, 581 асистент); 
студентів налічувалося 5964 осо- 
би. З 1860 при ун-ті працювали 
Курси для підготовки вчителів 
середньої школи. 1919 до П.у. бу- 
ли приєднані Вищі жін. Бесту- 
жевські курси й ун-т при Психо- 
неврологічному ін-ті. 

Після встановлення рад. вла- 
ди почалися численні необгрун- 
товані арешти університетських 
учених. Значна частина його 
співробітників була змушена за- 
лишити країну й емігрувати. У 
1930-ті рр. багато видатних уче- 
них ун-ту були репресовані. | 
все-таки ун-т зумів завдяки сво- 
їм чудовим ученим вистояти й 
зберегти демократ. традиції в по- 
єднанні з найвищим рівнем нау- 
ки і к-ри. У роки Другої світової 
війни 2500 студентів і викладачів 
ун-ту боролися на фронтах. Не- 
зважаючи на блокаду Ленінграда 
(нині м. С.-Петербург), не при- 
пинялися й навч. заняття. Го- 
лодна смерть і хвороби вирвали 
з університетського колективу 


більше 30-ти професорів і 60-ти 
доцентів. У березні 1942 ун-т був 
евакуйований у Саратов (нині 
місто в РФ), у червні 1944 повер- 
нувся в рідне місто і 2 жовтня 
1944 відновив діяльність. У перші 
повоєнні роки бурхливо розвива- 
лися астрофізика, математика, 
механіка, фізика, хімія, біологія, 
геологія. Однак поступальний 
розвиток науки було загальмова- 
но чималою низкою ідеологічних 
кампаній, особливо т. зв. ленінгр. 
справою. 

Традиційно сильною була іс- 
тор. школа ун-ту, що зберігала 
традиції своїх видатних поперед- 
ників. Лідерами рад. періоду бу- 
ли Д.Лихачов, Б.Греков, С.Окунь, 
Р.Їтц, В.Мавродін, Ю.Марголіс та 
ін. Особлива увага приділялася 
вивченню історії Київської Русі, 
Великого князівства Литовського. 
У Ленінгр. ун-ті-- в єдиному 3 
рос. вузів-- традиційно читався 
курс історії України. 

У 20 ст. діяли ф-ти: матема- 
тично-мех., фіз. прикладної ма- 
тематики, хімії, біологічно-при- 
родничий, філос., істор. юрид., 
соціологічний, психологічний, 
геогр., сх. мов, журналістський, 
геол., екон. філол. Наприкінці 
20 ст. відкриті ф-ти: мед., між- 
нар. відносин, менеджменту. Є 
також ф-т з перепідготовки кад- 
рів, аспірантури, діють 9 НДІ, 
лабораторії, обсерваторії, 6 музе- 
їв, наук. б-ка, вид-во, Ін-т підви- 
щення кваліфікації, підготовчі 
відділення і курси. Серед випу- 
скників та викладачів ун-ту -- 
лауреати Нобелівської премії, 
академіки і члени-кореспонденти 
РАН. 


Літ.: Марголис ЮД. Т.Г. Шевчен- 
ко и Петербургский университет. Л., 
1983; Марголис Ю.Д., Тишкин Г.А. 
Отечеству на пользу, а россиянам во 
славу. В кн.: Из истории университет- 
ского образования в ШПетербурге в 
ХМ -- начале ХІХ в. Л., 1988. 


Т.Г. Яковлева. 


ПЕТИЦІЙНИЙ РУХ -- одна з 
форм масового сел. руху в Укра- 
їні під час революції 1905-- 1907. 
Щиро вірячи в можливість вирі- 
шити політ. й екон. питання че- 
рез Держ. думу, селяни на своїх 
численних сільс. сходах складали 
петиції (накази) депутатам, в 
яких скаржилися на своє нестер- 
пне становище та вимагали наді- 
лення їх землею, звільнення по- 
літв'язнів, припинення російсько- 
японської війни 1904--1905, на- 
дання політ. свобод, скликання 
Установчих зборів, безплатного 
навчання тощо. Осн. лозунгами 
сел. петицій стали: земля, воля, 
рівність і освіта. 


Літ.: Лещенко М.Н. Українське се- 
ло в революції 1905--07 рр. К., 1977. 


Т.І. Лазанська. 


ПЕТЛЮРА Симон Васильович 
(10.05.1879--25.05.1926) -- держ., 
політ. і військ. діяч, публіцист, 
голова (Директорії Української 
Народної Республіки, організатор 
Армії Української Народної Респу- 
бліки, Гол. Отаман Армії УНР. Н. 
в м. Полтава в сім'ї міщан козац. 
походження -- 6-м з 11-ти дітей 
Василя й Ольги (уродженої Мар- 
ченко) Петлюр. Початкову освіту 
одержав у церковно-парафіяль- 
ній школі, а згодом 1895 вступив 
до Полтав. духовної семінарії, де 
з 1898 належав до таємного укр. 
самоосвітнього гуртка, за що 
1901 виключений з останнього 
курсу семінарії. Від 1900 був ак- 
тивним членом Революційної ук- 
раїнської партії. Під загрозою 
арешту навесні 1902 виїхав до 
Єкатеринодара (нині м. Красно- 
дар), де вчителював. Одначе нев- 
довзі втратив посаду, оскільки 
виявилася його діяльність у Чор- 
номорській вільній громаді (яка бу- 
ла філією РУП). Став співробіт- 
ником відомого статистика й іс- 
торика Ф.Щербини, якому допо- 
магав збирати матеріали до праці 
з історії кубанського козацтва. У 
той час П. підготував свою пер- 
шу наук. статтю «О язьке народ- 
ньх школ Кубанской области», 
надруковану 1903 в МОо2 час. 
«Областное обозрение и вестник 


Казачьих войск». Крім того, 
співробітничав з органами РУП 
«Добра новина», а пізніше -- із 
«Працею», друкованими у Львові, 
а також місячником «Гасло», що 
виходив у Чернівцях. Від 1902 по- 
чав співпрацювати з «Літератур- 
но-науковим вістником», а від 
1903 -- із «Записками Наукового 
товариства імені Шевченка». У 
той час на прохання РУП облаш- 
тував у власному помешканні ма- 
лу друкарню, що друкувала анти- 
царські листівки. Проте в грудні 
1903 був викритий та заарешто- 
ваний. У березні 1904 випущений 
під заставу й виїхав до Києва. 
Розшукуваний поліцією, був ске- 
рований кер-вом РУП за кордон 
до Львова задля посилення праці 
тамтешнього Закордонного бюро 
РУП й пожвавлення видання 
друкованого там само парт. орга- 
ну «Селянин». У Львові перебу- 
вав з кінця листопада 1904 до 
кінця грудня 1905 під псевдоні- 
мом Святослав Тагон. Там поз- 
найомився з М. Грушевським, від- 
відував його виклади, а також 
вступив до Наукового товарист- 
ва імені Шевченка. Почав дру- 
куватися під псевдонімом на 
шпальтах видань НТШ та в га- 
лицькій періодиці. Їсторія віт- 
чизн. літератури завдячує йому 
перекладом (спільно з Наталією 
Романович) синтези  західно- 
європ. літератури авторства 
М.Стороженка, професора Мо- 
сковського університету. Праця 
опублікована у Львові 1905 під 
назвою «Нарис історії західно- 
європейської літератури до кінця 
ХМІП віку» зі вступом і під редак- 
цією І.Франка. 

П. був делегатом 2-го з'їзду 
РУП, на якому орг-ція змінила 
назву на Українську соціал-демо- 
кратичну робітничу партію, увій- 
шов до складу її кер-ва. У січні 
1906 виїхав до Санкт-Петербур- 
га, де за дорученням партії спі- 
вредагував разом із П.Понятен- 
ком і М.Поршем місячник «Віль- 
на Україна». Їз газетярською 
працею пов'язався на тривалий 
час, оскільки з припиненням ви- 
дання петерб. місячника повер- 
нувся до Києва, де став одразу 
секретарем соціал-демократ. газ. 
«Рада», а згодом 1907--08 редагу- 
вав парт. орган «Слово». Спів- 
працював із науково-популярним 
час. «Україна» та одночасно -- з 
друкованим у Львові «ЛНВ». У 


квітні 1908 вдруге відряджений 
кер-вом УСДРП до С.-Петербур- 
га. Офіційно працював бухгалте- 
ром одного з підпр-в, але не по- 
лишав газетярської праці, друку- 
вався на шпальтах часописів 
«Вестник Европь», «Мир», «Об- 
разованиє». Восени 1908 увійшов 
до складу кер-ва петерб. клубу 
Товариства українських поступов- 
ців. 1911 виїхав до Москви, де 
працював бухгалтером у страхо- 
вому т-ві «Россия», а також ра- 
зом з О.Саліковським редагував 
час. «Украйнская жизнь» (1912-- 
17). У цьому часописі П. вмішу- 
вав статті переважно на теми укр. 
літератури й культ. життя. У 
Москві П. пов'язав свою долю з 
Ольгою Опанасівною Більською 
(1885--1959), у подружжя 1911 
народилася | єдина дитина - 
донька Леся (померла 1942). 1915 
П. залишив газетярство й перей- 
шов працювати до Союзу земств 
і міст на Зх. фронті (1916--17 -- 
заст. уповноваженого союзу). У 
квітні 1917 обраний головою 
Укр. фронтової ради військ Зх. 
фронту. Делегат Першого Укра- 
їнського військового з їзду (18--21 
травня 1917), на якому обраний 
головою Укр. ген. військ. к-ту 
(див. Генеральний військовий комі- 
тет). Член Української Цен- 
тральної Ради. 28 червня 1917 
призначений ген. секретарем 
військ. справ, однак ця посада не 
була затверджена Тимчасовим 
урядом. П. офіційно обійняв 
посаду ген. секретаря військ. 
справ 15 листопада 1917, спряму- 
вавши всю свою енергію на ство- 
рення укр. збройних сил й пере- 
ведення в Україну з Росії україні- 
зованих військ. частин. 31 грудня 
1917, як прибічник рішучої бо- 
ротьби з більшовиками й не пого- 
джуючися з політикою голови 
Генерального секретаріату Укра- 
їнської Центральної Ради В.Вин- 
ниченка, вийшов з уряду. У січні 
1918 залишив Київ і виїхав на Лі- 
вобережжя, де розпочав форму- 
вання добровольчих загонів під 
назвою Гайдамацький кіш Сло- 
бідської України, що відзначився 
в боях за Київ та в боротьбі з 
більшовицьким Київським (січне- 
вим) збройним повстанням 1915 
(командував Гайдамацьким ко- 
шем до березня 1918). Унаслідок 
непорозумінь з новим кер-вом 


Української Народної Республіки 
після укладення миру із Центр. 
д-вами залишив військ. службу 
(Гайдамацький кіш увійшов до 
складу Запорізького корпусу Армії 
УНР). П. включився в роботу 
Київ. губернського земства, а в 
квітні 1918 очолив новопосталу 
Всеукр. спілку земств, опозицій- 
ну до гетьманату П.Скоропадсь- 
кого. 27 липня 1918 ув'язнений за 
підозрою в участі в антидерж. за- 
колоті. В ув'язненні редагував і 
писав передмову до праці «Обо- 
рона Батьківщини і підготовка 
війни і народу до війни». Звіль- 
нений після 4-місячного ув'яз- 
нення, 14 листопада 1918 виїхав 
до Білої Церкви, звідки керував 
антигетьман. виступом Директо- 
рії УНР, членом якої був обра- 
ний заочно і яка надала йому 
повноваження Гол. Отамана Ар- 
мії УНР. 

Під тиском повстанських 
військ гетьман П.Скоропадський 
14 грудня 1918 зрікся посади. 
Упродовж 10 місяців Армія УНР 
під командуванням П. мужньо 
билася з більшовиками та армією 
А.Денікіна. На Волині вона увій- 
шла в бойове зіткнення з польс. 
військом. У той час відбулися чи- 
сленні погроми єврейські, що від- 
значалися надзвичайно кривавим 
характером і здійснювалися вій- 
ськом А.Денікіна, червоноармій- 
цями, різними грабіжницькими й 
анархістськими загонами. Значна 
частина погромів припадає на 
окремі підрозділи військ УНР, 
яких П. карав надзвичайно суво- 
ро (напр., був розстріляний ота- 
ман Самосенко, винуватець по- 
грому в Проскурові; нині м. 
Хмельницький). На рубежі 1918 й 
1919 вирішив підтримати Захід- 
ноукраїнську Народну Республіку у 
війні з Польщею, а згодом під- 
тримав об'єднання обох укр. д-в 
(3 січня 1919). Після відступу 
військ УНР з Києва (4 лютого 
1919 столицю захопили біль- 
шовики) й виїзду В.Винниченка 
за кордон П. 11 лютого 1919 
став головою Директорії УНР, 
одночасно перервав членство в 
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«У последней черть. 
С занятием Красной 
армией Каменца 
Петлюра совершенно 
лишился территории». 
Радянський 
агітаційний плакат. 
Художник 

О.В. Хвостенко- 
Хвостов. 1920. 


УСДРП. Йому, одначе, не вдала- 
ся спроба порозуміння з Антан- 
тою. Франція жадала усунення 
П., трактуючи його як більшови- 
ка й анархістського ватажка. За- 
для о попередження ймовірної 
узурпації влади, на пропозицію 
правих партій, було обмежено 
компетенцію Гол. Отамана Армії 
УНР шляхом запровадження по- 
сади т. зв. Наказного Отамана 
Армії УНР, яким став генерал- 
хорунжий О.Греков. Це спричи- 
нило взаємні непорозуміння на 
політ. й військ. грунті (ситуація 
стабілізувалася лише після приз- 
начення прем'єром 9 квітня 1919 
соціал-демократа | Б.Мартоса). 
Незважаючи на сильну внутр. 
опозицію, трагічну ситуацію на 
фронті, атаки більшовиків і дені- 
кінців, П. наважився на порозу- 
міння з Варшавою, де від 18 січ- 
ня 1919 перебувала укр. закор- 
донна місія (Польща як єдина 
д-ва визнала УНР, а Нач. Польс. 
д-ви Ю.-К.Пілсудський прагнув 
до співпраці у війні з більшови- 
ками). 16 червня 1919 делегати 
УНР за дорученням П., попри 
негативну позицію західноукр. 
політиків, підписали у Львові пе- 
ремир'я з Польщею. Згодом у 
жовтні 1919 до Варшави була 
спрямована дипломатична місія 
на чолі з керівником МЗС А.Лі- 
вицьким. З огляду на трагічну си- 
туацію на протибільшовицько- 
му фронті й підписання Укра- 
інською Галицькою армією 5 груд- 
ня 1919 договору з А.Денікіним 
П. 7 грудня виїхав із Кам'янця- 
Подільського, де перебував разом 
з урядом і військ. командуван- 
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ПеРАЮРА НУ ТеПЕРЬ У МЕНЯ 
ДЕЙСТВИТеЬНО Нет ПОЧЕЬ ПОД, 
НОГАМИ. 27 


Могила С.В. Петлюри на цвинтарі 
Моннпарнаєс у м. Париж. Фото по- 
чатку 21 ст. 


ням, до Варшави й залишився 
там до весни 1920 спостерігати за 
польсько-укр. переговорами, ба- 
гато разів зустрічався з Нач. 
Польс. д-ви Ю.-К.Пілсудським. 
Тим часом війська УНР за нака- 
зом П. відступили на територію 
Польщі, пройшовши по тилах 
денікінських та більшовицьких 
військ (див. Перший Зимовий по- 
хід Армії УНР 1919--1920). Пере- 
говори завершилися підписан- 
ням у ніч з 21 на 22 квітня 1920 
Варшавського договору (див. 
Варшавський договір 1920), а зго- 
дом -- військ. конвенції з Поль- 
щею. Відповідно до них Польща 
визнавала Укр. д-ву й зобов'язу- 
валася до збройної допомоги їй у 
боротьбі за незалежність. Нато- 
мість П. змушений був зректися 
на користь Польщі Зх. Волині й 
Галичини, за що не раз зазнавав 
жорсткої критики як із боку за- 
хідноукраїнських, так і наддні- 
прянських політиків. Згідно з ви- 
щезгаданим договором 25 квітня 
1920 розпочався спільний поль- 
сько-укр. наступ на Київ. Всту- 
пові союзницьких військ на те- 
риторію України передувала ві- 
дозва Гол. Отамана Армії УНР П. 


до укр. народу, в якій він закли- 
кав до боротьби за незалежність. 
8 травня 1920 союзницькі війська 
здобули Київ, однак уже 11 чер- 
вня, під тиском Червоної армії, 
змушені були відступити. Після 
підписання Польщею 13 жовтня 
1920 в Ризі (Латвія) прелімінар- 
ного миру з більшовицькою Ро- 
сією П. вирішив і надалі прова- 
дити національно-визвол. бо- 
ротьбу. Попри початкові успіхи, 
коли укр. війська просунулись аж 
до Брацлава, 10 жовтня їх зупи- 
нила Червона армія. Вони зму- 
шені були 21 жовтня 1920 перет- 
нути кордон із Польщею, де були 
інтерновані. П. разом з урядом 
УНР перебував у Тарнові (Поль- 
ща), звідки намагався як репре- 
зентувати Укр. д-ву перед польс. 
владою, так і надалі підтримува- 
ти в боєздатності розподілену по 
кількох таборах інтернованих Ар- 
мію УНР. Наприкінці 1921 за йо- 
го ініціативою покликано до 
життя в Тарнові сурогат укр. пар- 
ламенту під назвою Рада Респу- 
бліки, яку очолив Ї.Фещенко- Чо- 
півський. 

Звідти ж П. спостерігав за 
приготуваннями військових до 
антибільшовицького повстання в 
Україні. З метою підняти пов- 
стання в жовтні 1921 він спряму- 
вав із Польщі військ. експедицію 
(див. Другий Зимовий похід Армії 
УНР 1921) у складі 3-х операцій- 
них груп: «Волинської» на чолі з 
генерал-хорунжим Ю.Тютюнни- 
ком, «Подільської» під кер-вом 
підполк. М.Палія-Сидорянсько- 
го й «Бессарабської» (із території 
Румунії) на чолі з генерал-хорун- 
жим А.Гулим-Гуленком. Дії пов- 
станців зазнали фіаско; уцілілі 
укр. підрозділи відійшли на 
польс. територію (востаннє 29 
листопада 1921). З огляду на на- 
явну ситуацію П. розпочав ство- 
рення сталих еміграційних інсти- 
туцій (на території Польщі. 
Уклавши Ризький мир із пред- 
ставниками більшовицької Росії 
й рад. України 18 березня 1921, 
польс. влада зобов'язувалася лік- 
відувати на власній території 
держ. інституції УНР, але, зва- 
жаючи на прихильність Ю.-К.Піл- 
судського до П. та його уряду, 
здійснювала це повільно. На міс- 
ці дотогочасних політ. інституцій 
в серпні 1921 було остаточно 
сформовано громад. орг-цію - 


Укр. центр. к-т у Речі Посполи- 
тій, що мала свої філії по всій те- 
риторії Польщі. П. за допомогою 
найближчих співробітників оп- 
рацьовував у той час директиви 
щодо подальшої роботи за еміг- 
раційних умов, які оприлюднив 
1923 під псевдонімом О.Ряст у 
брошурі «Сучасна українська 
еміграція та її завдання». Своє 
ідеологічне кредо й вказівки для 
укр. еміграції викладав також у 
низці опублікованих під різними 
псевдонімами статей, котрі дру- 
кувалися в тогочасних укр. часо- 
писах у Польщі, - «Українська 
трибуна», «Трибуна України», 
«Табор». З огляду на посилені 
вимоги Москви видати його зму- 
шений був постійно переховува- 
тися (восени 1921 повноважний 
представник рад. Росії у Варшаві 
Л.Карахан навіть пропонував 
Польщі 10 млн золотих рублів за 
видачу П. та його найближчих 
співпрацівників). Не спроміг- 
шись домогтися видачі П. дипло- 
матичним шляхом, Москва стала 
на шлях підготовки замаху на йо- 
го життя. Оскільки польс. влада 
на запитання щодо місцезнахо- 
дження П. відповідала, що не 
має жодних відомостей про його 
перебування в Польщі, на вимо- 
гу Москви до Тарнова мала при- 
бути польсько-більшовицька ко- 
місія для з'ясування цього пи- 
тання. П., під прибраним прізви- 
щем Полтавченко, за допомогою 
польс. приятелів залишив Тарнов 
і кілька тижнів переховувався у 
помешканні Г.Юзевського у Вар- 
шаві, а згодом -- у с. Косьмін під 
столицею (у маєтку С.Чеканов- 
ського). Через пару місяців, коли 
справа стихла, замешкав у Вар- 
шаві разом із дружиною та донь- 
кою під прізвищем Володимира 
Редліха й надалі здійснював по- 
літ. кер-во урядом і військ. під- 
розділами та укр. інституціями, 
які перебували на території 
Польщі. У Польщі перебували 
також його молодший брат Олек- 
сандр (1888--1951; у 1930-х рр. - 
майор Війська Польського) та 
племінник Степан Скрипник 
(1898--1993; 1930--39 -- депутат 
сейму Польщі, згодом -- митро- 
полит Мстислав, від 1990 -- пер- 
ший патріарх Української право- 
славної церкви Київського пат- 
ріархату). 1923 становище П. 
значно погіршилося внаслідок 
відходу від політ. життя маршала 


Ю.-К. Пілсудського, який до того 
часу підтримував як П., так і укр. 
політ. еміграцію. Крім того, вия- 
вилися спроби інфільтрації біль- 
шовицьких агентів до укр. емі- 
граційних осередків. У цій ситуа- 
ції П. вирішив виїхати до Пари- 
жа (Франція), куди ще раніше 
емігрувала значна частина членів 
уряду й Ради Республіки. 30 
грудня 1923 П. з паспортом на 
прізвище Степана Могили зали- 
шив Варшаву й через Відень, Бу- 
дапешт (Угорщина) та Женеву 
(Швейцарія) восени 1924 дістав- 
ся Франції (згодом до нього при- 
єдналися дружина й донька). 
Прибуття П. до Парижа значно 
пожвавило тамтешнє фрагмента- 
ризоване еміграційне політ. сере- 
довище. Задля його згуртування 
довкола представництва УНР П. 
ініціював у жовтні 1925 створен- 
ня еміграційного друкованого 
органу УНР-- тижневика «Три- 
зуб», ставши його гол. редакто- 
ром. У першому номері часопису 
оприлюднив своє політ. кредо: 
«В українську державність віри- 
мо, українську державність виз- 
наємо, про її неминучість ми пе- 
реконані». Опублікував у «Тризу- 
бі» низку статей під псевдоніма- 
ми: В.Марченко, Г.Рокитний, 
О.Р. Си-то, О.Рний. Їніціював 
заходи щодо пропагування укр. 
справи на міжнар. арені, а також 
співпрацював із представниками 
поневолених СРСР народів, пе- 
редусім представниками кавказ. 
еміграції. Результатом цього, між 
іншим, постала в січні 1926 орг- 
ція «Прометей», яка об'єднала 
укр. грузин., азербайджанську, 
туркменську і татар. еміграцію. 
Допомагав укр. студентській мо- 
лоді в Парижі. Активно підтри- 
мував створення там Укр. акаде- 
мічного к-ту (постав наприкінці 
1924) та організацію з'їзду укр. 
учених в еміграції. Сподівання 
П. на актуалізацію справи укр. 
держ. незалежності отримали но- 
вий імпульс після «травневого 
замаху» Ю.-К.Пілсудського у 
Варшаві (12--14 травня 1926), 
тим більше, що останній через 
кілька днів після перевороту ви- 
слав до П. на переговори одного 
зі своїх найближчих співпраців- 
ників Т.-Л. Голувка. 

Ця активна політ. діяльність 
П. була брутально перервана. 25 
травня 1926 через кілька хвилин 
по 14-й годині він трагічно заги- 
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Пісня про Петлюру. Тижневик 
«Голос Табора». Німецьке Яблонне 
(Чехословаччина), 1919. Ч. 9-10. 


нув у Парижі від кулі більшо- 
вицького агента Ш.Шварцбарта, 
який у пізнішому суд. процесі 
свідчив, що нібито прагнув пом- 
ститися за жертви єврейс. погро- 
мів, за котрі, мовляв, ніс відпові- 
дальність П. Поховання Гол. 
Отамана відбулося 30 травня 
1926 на паризькому цвинтарі 
Монпарнас. 

Процес над убивцею відбу- 
вався в атмосфері інспірованих і 
щедро фінансованих Кремлем 
наклепів, брехні та абсурдних об- 
винувачень П. в антисемітизмі. 
Необізнані з реаліями спричине- 
ної більшовицькою революцією 
анархії й щільно пов'язаних із 
цим аналогічних дій «білої» 
контрреволюції, західноєвроп. та 
амер. єврейс. кола намагалися 
бодай у такий спосіб привернути 
увагу до трагічного становища 
єврейс. людності в Сх. Європі. 
Натомість Кремль прагнув вико- 
ристати процес над убивцею П. 
для дискредитації укр. націо- 
нально-визвол. руху; на захист 
кілера виступив і Максим Горь- 
кий. Більшовицька адміністрація 
задіяла й маніпульований нею 
міжнар. робітн. рух. Під таким 
потужним натиском франц. суд 
присяжних 27 жовтня 1927 звіль- 
нив убивцю від покарання, що 
викликало численні протести 
укр. еміграції. В її середовищі 
безпосередньо після смерті П. 
почав поширюватися культ Гол. 
Отамана, що мав, на думку орга- 
нізаторів акції, не лише зберегти 
від забуття його постать і незапе- 
речні заслуги перед нацією, а й 
насамперед консолідувати емі- 


179 


ПЕТЛЮРА 


180 


ПЕТРАЖИЦЬКИЙ 


Л.Й. Петражицький. 


граційні кола різної політ. орієн- 
тації довкола державницької ідеї. 
1927 створене Т-во ім. С.Петлю- 
ри. Щорічно в річницю смерті П. 
влаштовували панахиди й урочи- 
сті академії. Його ім'ям назива- 
ли гуртожитки, школи, клуби й 
громад. орг-ції. 1927 осередок 
укр. еміграції створив у Парижі 
б-ку його імені (див. Бібліотека 
імені Симона Петлюри в Парижі). 

Натомість на теренах СРСР 
компарт. пропаганда докладала 
максимальних зусиль для поши- 
рення й закорінення в масовій 
свідомості понять «Петлюра», 
«петлюрівщина», «петлюрівці» як 
негативних визначень реакційно- 
го й шовіністичного спрямуван- 
ня, не лише антибільшовицького 
й антирос., а й антисемітського 
та антиукр. забарвлення. 

Видатний польс. інтелектуал 
20 ст., речник польсько-укр. по- 
розуміння Є. Гедройц виступав за 
гідне вшанування пам'яті П., з0- 
крема, 1953 гостро протестував 
проти глорифікації франц. теле- 
баченням його вбивці, зауважив- 
ши: «Не підлягає сумніву, що іс- 
нують світові чинники, зацікав- 
лені у компрометуванні українсь- 
кого незалежницького руху. |...| 
Сьогодні, коли починають 3З'яв- 
лятися тріщини на совєтсько- 
му блокові |...| -- здійснюється 
спроба убити легенду Отамана». 
Делегація «Кийигу» вшанувала 
пам'ять Гол. Отамана, поклавши 
квіти на його могилу на цвинтарі 
Монпарнас. 

Тв.: Сучасна українська еміграція 
і її завдання. Щипьорно, 1923; Статті, 
листи, документи Їт. Ц. Нью-Йорк, 
1956; т. 2. Нью-Йорк, 1979; т. 3. К., 
1999; т. 4. К., 2006; Статті. К., 1993; 
Вибрані твори та документи. К., 1994; 
Невідомі листи з Парижа як політич- 
ний заповіт борцям за самостійну Ук- 
раїну. К., 2001. 

Літ.: роситепія де 5ітоп Реига а 
Рагіз. Рагі5, 1927; Збірник пам'яті Си- 
мона Петлюри. Прага, 1930; Во- 
линь -- С. Петлюрі: 1926--1936, Рівне, 
1936; Лотоцький О. Симон Петлюра. 
Варшава, 1936; Зленко П. Симон Пет- 
люра (матеріяли бібліографічного по- 
кажчика). Париж, 1939; Іванис В. Си- 
мон Петлюра -- президент України. 
Торонто, 1952; Симон Петлюра: Дер- 
жавний муж. Нью-Йорк, 1957; Еп 
поїге дте еї соп5сіепсе -- Іа уегіїд 8иг 
5ітоп Рейига. Рагі8, 1958; Фезпоспез А. 
Те ргобієте икКгаїпіеп ег 5ітоп Рейига: 
Іе Кей ес Іа Сепаге. Рагіз, 1962; 
Магіспепко В. 5ітоп Рейига. Рагіз, 
1976; Симон Петлюра: Збірник сту- 
дійно-наукової конференції в Парижі 


(травень 1976): Статті, замітки, мате- 
ріяли. Мюнхен--Париж, 1980; Нип- 
схак Т. 5ітоп Рейигта еї Іе8 |ціїз. Рагі8, 
1987; Збірник пам'яті Симона Петлю- 
ри. К., 1992; Табачник Д.В. Вбивство 
Симона Петлюри. «УЇЖ», 1992, 
Хе 7/8, 9; Державний центр Українсь- 
кої Народної Республіки в екзилі: 
Статті і матеріали. Філадельфія--К.-- 
Вашингтон, 1993; Він-- з когорти 
вождів. К., 1994; Симон Петлюра та 
українська національна революція. 
К., 1995; 5/сріей 5. Зутоп Реига -- 
дусіє і Фліаїаї по8с. «Мат8гамізків Дезту- 
ту ЮКкгаїпогпамсте», 1996, пг. 3; У 70- 
річчя паризької трагедії. К.--Париж, 
1997; 5утоп Рейига: А Вібіовгтарпу. 
Тогопіо -- Мем Уогк, 1997; 51еріет 5. 
З5утоп Рейига -- Агатап Сібупу ОКта- 
ійзкісп  5ІЇ Дьгоїіпусп. «М/оізко і 
М/ууспомапіє», 1998, пг. 6; Литвин С. 
Суд історії: Симон Петлюра і петлю- 
ріяна. К., 2001; Косик В. Симон Пет- 
люра. Львів, 2004; Утеріеїй 5. Хміа2кі 
З5утопа Рейигу 7 Томаггузмет Май- 
Комут іт. З7емс7епкі ме Ілуоміе. 
«УУагвгамкіє Дезгугту ОКгаїпогпамсте», 
2004, пг. 17/18; Дорошенко- Товмаць- 
кий Б. Симон Петлюра: Життя і діяль- 
ність. К., 2005; Стемпєнь С.С. Львів- 
ський період життя С. Петлюри: 
вплив галицького середовища на мо- 
лодого українського політика (листо- 
пад 1904 р. - грудень 1905 р.). «УЇЖ», 
2009, Хо 3; та інші. 

С.С. Стемпєнь. 


ПЕТРАЖИЦЬКИЙ Лев Йосипо- 
вич (1867--1931) -- теоретик пра- 
ва, економіст, соціолог, філософ, 
громадський діяч. Вважається 
одним із фундаторів наукового 
напрямку -- соціологія права. Ві- 
домий як засновник психологіч- 
ної школи права. 

Н. 13 (25) квітня 1867 р. в 
сім'ї польс. дворян у родовому 
маєтку Коллонтаєво Вітебської 
губернії. Закінчив юридичний 
факультет Імператорського уні- 
верситету св. Володимира в Киє- 
ві (1890). По закінченні універ- 
ситету відряджений у Німеччину 
для підготовки до професорсько- 
го звання. 1890--92 стажувався у 
рос. семінарії, заснованій при 
Берлінському університеті з ме- 
тою підготовки професорів рим- 
ського права для Російської ім- 
перії. 1896 захистив магістерську 
дисертацію «Распределениє до- 
тальньх плодов по римскому 
праву»; 1897 докторську дисерта- 
цію на тему: «Права добросовест- 
ного владельца на доходьт с точек 
зрения догмьш и политики граж- 
данского права». В цій праці вче- 
ний вперше у вітчизняній науці 
висуває ідею необхідності ство- 
рення науки політики права, ме- 


тою якої повинно стати свідоме 
цілеспрямоване регулювання со- 
ціальних відносин через психо- 
логічний вплив права на людську 
свідомість. Із 1897 посів посаду 
професора кафедри енциклопедії 
та історії філософії права юри- 
дичного факультету Петербурзь- 
кого університету. Впродовж 20 
років (1898--1918) очолював на- 
звану кафедру. 

Здійснював наук. кер-во по- 
пулярним науковим гуртком фі- 
лософії права в Петерб. ун-ті 
(1897--1918), слухачами якого в 
різні роки були відомі вчені 
П. Сорокін, Г. Гурвіч, М. Конодра- 
тьєв та ін. Саме в межах роботи 
даного наукового гуртка вченим 
було обгрунтовано необхідність 
створення спеціального науково- 
го напрямку -- соціології права. 

Видатні | вчені | минулого 
(А.О. Їсаєв, М.Ї. Кондратьєв, 
Є.Є. Слуцький, М.Ї. Туган-Бара- 
новський та ін.) відзначали, що 
наукові ідеї Л. Петражицького 
справили значний вплив на фор- 
мування концептуальних засад 
світової юридичної, економічної 
та соціологічної науки початку 
20 ст. Запропоновані ним мето- 
дологічні підходи стали підгрун- 
тям для розвитку різних науко- 
вих напрямів вітчизняній та сві- 
товій науці, зокрема, таких як 
«американський та скандинав- 
ський правовий реалізм». Ідеї 
вченого стали теоретичною осно- 
вою концепції «революційної 
підсвідомості», що представлена 
працями М.Ї. Рейснера. Заснов- 
ник «інтегральної теорії соці- 
альних систем» П.О. Сорокін 
(1889--1968) вказував, що його 
правові погляди грунтуються на 
концепції «феноменологічної со- 
ціології» ШПетражицького. Саме 
завдяки популяризаторській ді- 
яльності П. Сорокіна, який вва- 
жав себе учнем та послідовником 
Петражицького, та публікації 
ним праць вченого «Теория пра- 
ва и государства в связи с теори- 
ей нравственности» та «Введениє 
в изучение права и нравственно- 
сти» (1955) в США ідеї вченого 
отримали світове визнання. 

Одним із найбільш визнаних 
наукових підходів, запропонова- 
них П. вважається теорія «емо- 
ційної психології», згідно якої 
основу економічної взаємодії та 
правових відносин у суспільстві 
формують різні типи емоційної 


поведінки людей. Відповідно, 
дослідження закономірностей 
соціально-економічного розвит- 
ку повинно грунтуватися на 
з'ясуванні психологічних аспек- 
тів та особливостей суспільної 
поведінки. 

Акцентуючи увагу на домі- 
нантному значенні психологіч- 
них чинників у процесах акціо- 
нерної акумуляції капіталів, уче- 
ний висунув тезу про необхід- 
ність свідомого регулювання та 
обмеження ажіотажних тенден- 
цій суспільного попиту на ринку 
цінних паперів, які призводять 
до порушення загальноекономіч- 
ної рівноваги та стають каталіза- 
тором кризових явищ в економі- 
ці. Важливим чинником еволюції 
корпоративних відносин П. на- 
зивав перетворення інституту ін- 
дивідуально-одноособової свідо- 
мості економічних суб'єктів на 
корпоративну суспільну, яка мо- 
же бути реалізована лише у фор- 
мі колективної господарської 
взаємодії. Запропоновані П. тео- 
ретико-методологічні підходи 
щодо вивчення процесів акціо- 
нерного нагромадження створи- 
ли можливість для визначення 
різних за своєю природою чин- 
ників розгортання кризових 
явищ у розвитку фондового рин- 
ку та ринкового середовища за- 
галом, справедливість яких була 
підтверджена подальшим розвит- 
ком корпоративного середовища. 

Значним авторитетом кори- 
стувався П. не лише в наукових, 
а й в урядових та політичних ко- 
лах. Будучи одним із ідеологів та 
керівників кадетської партії (чле- 
ном її Центрального Комітету) та 
депутатом 1-ї Держ. Думи Ро- 
сійської імперії, брав активну 
участь у суспільно-політичному 
житті країни. 

Після | Лютневої революції 
1917 емігрував до Польщі. До 
кінця життя очолював кафедру 
соціології Варшавського ун-ту. 

П. у м. Варшава. 


Праці: Деление дотальньх плодов 
по римскому праву. СПб., 1896; Ак- 
ционерная компания. Зкономическоє 
исследование Л. Петражицкого. СПб., 
1898; ШОчерки философий права. 
СПоб., 1900; Права добросовестного 
владельца на доходь. СПб., 1903; О 
мотивации человеческих поступков, в 
особенности об зтических мотивах и 
их разновидностях. СПб., 1904; Вве- 
дениє в изучениє права и нравствен- 
ности: Основь: змоциональной пси- 
хологий. СПб., 1908; Теория права и 


государства в связи с теорией нрав- 
ственности, т. 1-2. СПб., 1909--10; 
Акции, биржевая игра и теория зко- 
номических кризисов. СПб., 1911. 


Літ.: Рейснер М.А. Теория Л.И. Пе- 
тражицкого: Марксизм и социальная 
идеология. СПб., 1908; Исаєв А.А. 
Профессор Л.И. Петражицкий как 
основатель политической зкономий. 
СПб., 1912; Кистяковский Б.А. Со- 
циальнье науки и право: Очерки по 
методологий социальньїх наук и об- 
щей теориий права. М., 1916; Соци- 
ологическая мьгсль в России. Л., 1978. 


Н.А. Супрун. 


ПЕТРАЖИЦЬКИЙ-КУЛАГА Іван 
(р. н. невід. - п. 1632) -- гетьман 
Війська Запорозького (1631--32), 
політ. діяч. Біографічних відомо- 
стей про ранній період життя П.- 
К. не збереглося. Наприкінці 
1620-х -- на поч. 1630-х рр. він 
мешкав у Каневі. 1630 взяв участь 
у козац. повстанні під проводом 
Т.Федоровича, був обраний від 
повстанців до змішаної комісії 
реєстровців та нереєстровців, що 
мала обрати гетьмана і провести 
приписку до реєстру 2-х тис. но- 
вих козаків. Навесні 1631 запо- 
рожці обрали його гетьманом за- 
мість позбавленого гетьман. бу- 
лави Т.Орендаренка. 22 вересня 
1631 польс. король Сигізмунд ПІ 
Ваза офіційно затвердив П.-К. на 
гетьман. посту у Війську Запо- 
розькому. Новий гетьман нама- 
гався проводити лояльну політи- 
ку щодо польс. уряду. Забороняв 
козакам брати участь у мор. по- 
ходах проти Туреччини, видав 
гетьманові польному коронному 
С. Конецпольському посольство від 
швед. короля Густава-Адольфа, 
що прибуло до запорожців без 
дозволу офіц. Варшави. Водночас 
П.-К. в межах політ. системи Ре- 
чі Посполитої енергійно боровся 
за розширення станових прав ко- 
зацтва, а також твердо відстою- 
вав конфесійні інтереси право- 
славних. У травні 1632 від імені 
Війська Запороз. він звернувся 
до шляхти Київського воєводства 
та Брацлавського воєводства з ме- 
тою створення політ. коаліції на- 
передодні конвокаційного сейму. 
У цьому зверненні вперше в по- 
літ. практиці козацтва було заяв- 
лено про намір запорожців узяти 
участь у виборах польс. короля. 
Перед майбутнім королем стави- 
лася ювимога ліквідації Бере- 
стейської церковної унії 1596, під- 
твердження королів. присягою 
конфесійних прав і свобод укр. 
народу, а також козаків-рицарів. 


У разі невиконання цих вимог 
П.-К. заявляв, що запорожці не 
визнають владу короля і повста- 
нуть. 3 червня 1632 в листі до 
найвищої посадової особи в Речі 
Посполитій у період безкоро- 
лів'я -- Гнєзненського архієпис- 
копа-- козаки висловилися за 
королевича Владислава Ваза 
(див. Владислав ТИ) як кандидата 
на королів. престол, а також ви- 
магали скасування унії до від- 
криття елекційного сейму. 9 чер- 
вня 1632 від імені Війська Запо- 
роз. було надіслано листа до кон- 
вокаційного сейму з вимогою до- 
пустити козаків до елекції і заяв- 
лено про підтримку королевича 
Владислава Ваза у сходженні на 
польс. престол. П.-К. спорядив 
на конвокаційний сейм посоль- 
ство з інструкцією, в якій, зокре- 
ма, висувалася вимога надання 
козакам таких вольностей і при- 
вілеїв, які мала шляхта. Щоб 
справити тиск на політ. режим 
Речі Посполитої, за наказом 
гетьмана запороз. полки перей- 
шли з Подніпров'я на Волинь і 
Поділля. Однак козац. вимога до- 
ступу до елекції була відкинута 
конвокаційним сеймом, залиши- 
лися невиконаними й ін. вимоги 
запорожців. Невдачу козац. по- 
слів на конвокаційному сеймі з 
обуренням сприйняли у Війську 
Запорозькому. Послів було зви- 
нувачено у відході від інструкції 
та волі гетьмана, ув'язнено і за- 
суджено до страти. Наприкінці 
серпня -- на поч. вересня 1632 на 
козац. раді на Масловому Ставі 
П.К. був скинений з гетьман- 
ства і страчений козаками в Ка- 
неві. За інформацією моск. дже- 
рел (яка не підтверджується ін. 
документами), це сталося нібито 
через його намір прийняти унію і 
стати «ляхом». Політ. боротьбу 
запорожців на елекційному сеймі 
1632 продовжив наступник П.-К. 
на гетьман. посту А.Гаврилович. 
Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
їни-Руси, т. 8. К., 1995; Ораїійукі Е. 
Киїига роїйкусспа 5871асіку роізкісу м/ 
Іахасп 1587--1652: Зузіет рагіатетаг- 
пу а 5роієстейзїмо обуматеіякіе. М/атя- 
тама, 1995; Сас П.М. Політична куль- 
тура українського суспільства (кінець 
ХМІ -- перша половина ХМІЇ ст.). К., 
1998; Його ж. Витоки українського 
націотворення. К., 2010. 


П.М. Сас. 


ПЕТРАНОВСЬКИЙ Ярема (р. н. 
ір. с. невід.) -- військ. діяч і ди- 
пломат. Н. в родовому маєтку 
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ПЕТРАХНОВИЧ 


М.В. Буташевич- 
Петрашевський. 


Петрани в Барському старостві в 
сім'ї правосл. шляхтича. До 
1648 -- «заслужений жовнір ко- 
ронний» польс. війська; з почат- 
ком повстання під проводом 
Б.Хмельницького перейшов на бік 
Війська Запорозького, був уман- 
ським суддею й лисянським 
полковником; за гетьманування 
і Виговського в середині вересня 
1659 на чолі козац. посольства 
прибув до табору турец. султана 
Мегмеда ТУ Авджі під Едірне (Ту- 
реччина; відпущений у середині 
січня 1660). Підтримував Ю.Хмель- 
ницького і П.Тетерю, за даними 
В.Липинського, пройшов нобілі- 
тацію, одружився з донькою 
А.Ждановича. За гетьманування 
П.Дорошенка -- ротмістр надвір- 
ної корогви, генеральний осавул 
(1669), чигиринський полковник 
(1671--72), генеральний суддя й 
один із найближчих військ. рад- 
ників гетьмана; відповідав за 
польс. вектор зовн. політики, 30- 
крема, 28 січня 1666 виїхав із Чи- 
гирина до Варшави з «Інформа- 
цією» польс. королю Яну І Кази- 
миру Ваза про те, що Військо За- 
пороз. звернеться зі своїм «про- 
ханням» до вального сейму, який 
мав відкритися 17 березня 1666; 
вдруге з вимогами поновлення 
автономії України на засадах Га- 
дяцького договору 1656 очолив по- 
сольство до Варшави на корона- 
ційний сейм 1669, що обрав ко- 
ролем Міхала-Корибута  Вишне- 
вецького; втретє був з посольсь- 
кою місією у Варшаві в березні 
1671 і доставив гетьман. пропо- 
зиції щодо примирення на заса- 
дах, викладених попереднього 
року на переговорах в Острозі 
(див. Острозький договір 1670). 

Літ.: Липинський В. Участь шляхти 
у великому українському повстанні 
під проводом гетьмана Богдана 
Хмельницького. В кн.: Липинський В. 
Твори, т. 2. Філадельфія, 1980; Криво- 
шея В.В. Козацька еліта Гетьманшщи- 
ни. К., 2008. 


В.І. Головченко. 


ПЕТРАХНОВИЧ  (Мороховсь- 
кий) Микола (імовірно, бл. 
1600 -- після 1666) -- живопи- 


сець. Жив у Львові. З 1610 навч. і 
працював у майстерні живописця 
Ф.Сеньковича, згодом став його 
спадкоємцем. 1666 був обраний 
«сеньйором» -- старшиною львів. 
малярського цеху. Перший відо- 
мий твір П.-- монументальна 
ікона Богоматері над вхідними 


Петрахнович М. Христос 
Пантократор. Намісна ікона 

з іконостаса П'ятницької церкви 
17 ст. у Львові. 


дверима Успенської церкви у 
Львові (1635). 1638 на замовлен- 
ня Львівського братства керував 
роботами з виконання іконостаса 
для цієї ж церкви, в іконах якого 
помітне творче засвоєння дося- 
гнень тогочасного західноєвроп. 
мист-ва. Цілковито зберігся деїі- 
сусний ряд, який, як вважають, 
1767 був проданий (перенесений) 
до с. Великі Грибовичі (нині 
село Жовківського р-ну Львів. 
обл.). Їснує припущення, що П. 
(разом із Ф.Сеньковичем) є од- 
ним із авторів іконостаса П'ят- 
ницької церкви у Львові (1644). 
Живопис останнього відзнача- 
ється класичною завершеністю 
худож. стилю, в якому органічно 
поєдналися традиційні нац. риси 
із впливом естетичних принципів 
Відродження. Святкова піднесе- 
ність іконопису відповідає жит- 
тєстверджуючим, оптимістичним 
настроям народу напередодні на- 
ціональної революції 1648-- 1676. 
П. приписують портрет доньки 
старости Львів. братства Варвари 
Лангиш (1635), а також портрети 
купця К.Корнякта та його синів 
Костянтина і Олександра. 
П. у м. Львів. 


Літ.: Жолтовський П.М. Українсь- 
кий живопис ХМІЇ--ХМПЇ ст. К., 
1978; Овсійчук В. Микола Петрахно- 
вич -- художник львівського ренесан- 
су. В кн. Декоративно-ужиткове та 
образотворче мистецтво: Історія, тео- 
рія, практика: Вісник Львівського 
державного інституту прикладного 
та декоративного мистецтва, вип. 4. 
Львів, 1993; Його ж. Маляри перехідної 


доби (роздуми над творчістю худож- 
ників Ф. Сеньковича та М. Петрахно- 
вича). «ЗНТШ» (Львів), 1994, т. 227. 


Н.Г. Ковпаненко. 


ПЕТРАШЕВЦІ -- заг. назва уча- 
сників неформального  інте- 
лігентського гуртка М.Буташеви- 
ча-Петрашевського (1821--66) та 
пов'язаних із ним осіб, зокрема й 
належних до ін. подібних мо- 
лодіжних радикальних гуртків 
(С, Дурова, М.Кашкіна), що діяли 
в 2-й пол. 1840-х рр. Світогляд 
більшості П.-- дворян та мі- 
щан-- за соціальним складом, 
чиновників, студентів, літерато- 
рів, учителів, науковців, офіцерів 
та ін.-- за складом професій- 
ним -- сформувався під впливом 
ідей франц. соціалістів-утопістів, 
у першу чергу -- Ш.Фур'є, послі- 
довниками й пропагандистами 
соціальних ідей якого виступа- 
ли П. Нерегулярні зібрання в 
Санкт-Петербурзі на квартирі 
М.Буташевича- Петрашевського -- 
перекладача при мін-ві закор- 
донних справ Рос. імперії, на 
яких у заг. формі обговорювали- 
ся шляхи звільнення селян, ре- 
формування судочинства тощо, 
розпочалися 1844, з 1845 вони 
відбувалися щоп'ятниці, збираю- 
чи по 20--30 учасників радикаль- 
но-демократ. та ліберальних по- 
глядів. Революц. події 1848 у 
Франції та ін. європ. країнах 
сприяли радикалізації настроїв 
П., які в грудні 1348 -- січні 1849 
у вузькому колі (М.Буташевич- 
Петрашевський, К.Дебу, Ф.Львов, 
М.Момбеллі, М.Спєшньов) без- 
результатно через розходження 
в поглядах розглядали питання 
про створення таємного т-ва та 
вироблення його програми, а 
також розробляли план кер-ва 
широким сел. повстанням, що 
мало б привести до повалення 
самодержавства. Заарештовані 
23 квітня 1849 після 13-місяч- 
ного нагляду, втановленого за 
М.Буташевичем- Петрашевським, 
П. зазнали суворого покарання: у 
поле зору слідчих органів потра- 
пило понад 280 осіб, з них 23 бу- 
ло піддано військ. суду, який 15 
осіб (серед них і Ф.Достоєвсько- 
го) засудив до смертної кари, за- 
міненої в день страти 22 грудня 
1849 різними строками каторж- 
них робіт. 1856 П. були амністо- 
вані, на поч. 1860-х рр., за винят- 
ком  М.Буташевича- Петраше- 
вського, поновлені в цивільних 
правах. Як свідчать матеріали 


справи, деякі П., зокрема сам 
М.Буташевич- Петрашевський та 
М.Момбеллі (який, до речі, зу- 
стрічався на петерб. квартирі 
Є. Гребінки з Т.Шевченком 1844-- 
45), були обізнані (хоча й повер- 
хово) з ідеологією, діяльністю та 
обставинами викриття Кирило- 
Мефодіївського товариства, вва- 
жали укр. селянство достатньо 
розпропагованим поезією Т.Шев- 
ченка на випадок можливого 
повстання. 

Літ.: Семевский В.И. М.В. Буташе- 
вич- Петрашевский и петрашевцьг. 
М., 1922; Петрашевць: Сборник до- 
кументов, т. 1-3. М.-Л., 1926-28; 
Дорошкевич О. Шевченко й петрашев- 
ці в 40-х роках. В кн. Шевченко та 
його доба, т. 2. К., 1927; Дело петра- 
шевцев, т. 1-3. М.-Л., 1937, 1941, 
1951; Буцик А.К. Петрашевці. К., 1962; 
Лейкина-Свирская В.Ф. Петрашевцьг. 
М., 1965. 


В.Б. Любченко. 


ПЕТРИКІВКА -- с-ще міськ. ти- 
пу |Дніпропетровської області, 
райцентр. Населення 4,9 тис. 
осіб (2010). 

Виникла у 18 ст. на території 
Вольностей Війська Запорозького 
низового як зимівник (за леген- 
дою, його засновником був козак 
Петрик), що згодом перетворив- 
ся на слободу (село). На час пер- 
шої згадки в джерелах (1772) це 
був один із найбільших населе- 
них пунктів Протовчанської па- 
ланки. 1775 П. стала держ. слобо- 
дою й увійшла до Азовської губер- 
нії, а після її ліквідації 1784 -- до 
складу Катеринославського наміс- 


Петриківка. Петриківський розпис. 
Статива-Дека В. Мій квітучий 
край. 1979. Дніпропетровський ху- 
дожній музей. 


ництва. З 1796 -- у складі Ново- 
російської губернії, з 1802 -- Но- 
вомосковського пов. Катерино- 
славської губернії. 

На поч. 20 ст. П. була торго- 
во-ремісничим містечком із на- 
селенням 21 тис. осіб (1897), 3- 
ма церквами, синагогою. Помітну 
частку населення становили чле- 
ни секти «духовних християн» 
(«шалопутів»). 

У січні 1918 встановлено рад. 
владу. Протягом квітня--грудня 
1918 -- у складі Української Дер- 
жави. У грудні 1918 поновлено 
рад. владу. Від червня по грудень 
1919 -- під контролем Збройних 
сил Півдня Росії. Остаточно вста- 
новлено рад. владу в січні 1920. 

У період гітлерівської окупа- 
ції (25 вересня 1941 -- 25 вересня 
1943) у селі діяла підпільна група 
на чолі з В.Нежу-мирею, а в око- 
лицях П. діяв партизан. загін на 
чолі з А.Білоконем. 

1957 П. зараховано до катего- 
рії с-щ міськ. типу. 

На поч. 20 ст. в П. склався 
нар. промисел: місц. майстрині 
створювали орнаментальні ком- 
позиції на аркушах паперу, приз- 
начені для прикрашання ін- 
тер'єру (замість притаманних лі- 
состеповим і степовим регіонам 
традиційних розписів стін, пе- 
чей, меблів та начиння). Специ- 
фікою петриківського розпису є 
поліхромний рослинний квітко- 
вий орнамент на білому тлі. П. 
стала відомим осередком укр. 
нар. розпису після того, як за іні- 
ціативою місц. вчителя Олексан- 
дра Стативи кілька петричанок 
(Тетяна Пата, Оришка Пилипен- 
ко, Надія Білокінь та ін.) взяли 
участь у «першій виставці укра- 
їнського народного мистецтва», 
яка проходила в Києві, Москві, 
Ленінграді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург; 1936). 1935 було відкри- 
то школу петриківського декора- 
тивного розпису. 1940 в П. за- 
сновано музей зразків місц. де- 
коративно-прикладного мист-ва, 
а 1961 -- ф-ку худож. виробів 
«Дружба». 1970 при Дніпроп. ху- 
дож. вироб. комбінаті створено 
експериментальний цех петри- 
ківського декоративного розпи- 
су. 199| створено Центр нар. 
мист-ва «Петриківка». 

Пам'ятка арх-ри: церква Різ- 
два Богородиці (1812; нині в на- 
півзруйнованому стані). 

Літ: ЇМІС УРСР: Дніпропетров- 
ська область. К., 1969; Глухенька Н. 


Петриківські розписи. К:, 1973; Селі- 
вачов М. Лексикон української орна- 
ментики (іконографія, номінація, 
стилістика, ти-пологія). К.--Ніжин, 
2005; Смолій Ю. Осередки селянсько- 
го хатнього малю-вання Катерино- 
славщини першої тре-тини ХХ сто- 
ліття: До історії дослідження. У/еб: 
поср://етпо.Куіу.паг.пет/ууд/зіпа- 
тузі/2003/ М 3 /Аті07. 


О.Г. Бажан, Д.Я. Вортман. 


ПЕТРИНЕНКО Діана Гнатівна 
(справжнє прізв. - Паливода; н. 
08.02.1930)-- співачка (лірико- 
колоратурне сопрано). Нар. арт. 
СРСР (1975). Професор (1985). 
Н. в с. Білоусівка (нині Драбів- 
ського р-ну Черкас. обл.). 1949-- 
55 навч. в Київ. консерваторії 
(нині Національна музична акаде- 
мія України), 1958--61 -- в аспі- 
рантурі при цьому ж закладі. 


1955--58 -- | солістка | капели 
«Думка», 1962-88 -- Київ. фі- 
лармонії. Одночасно з 1961 -- 
викладач, з 1981-- доцент, 3 


1985 -- професор Київ. консерва- 
торії. У репертуарі співачки -- 
укр. й рос. нар. пісні, оперні арії 
М.Глинки, М.Римського-Корса- 
кова, В.Белліні, Г.Доніцетті, ро- 
манси С.Рахманінова, Е.Гріга, 
Ф.Ліста, твори укр. композито- 
рів А.Кос-Анатольського, Ю.Мей- 
туса, Г.Майбороди, П.Майбороди 
та ін. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1972). 

Літ.: Литвин М. З-під каміння б'є 
вода.. «Ранок», 1982, Мо 3; Шевчен- 
ко М. Поклик вождя. «Дніпро», 1987, 
Хо 3, .. А зійшов соняшник (бесіду 
вів О. Балабко). «Культура і життя», 
1988, 20 листопада; Мельник 0. На 
дверях дому -- перстень пісні. «Соціа- 
лістична культура», 1990, Мо 3; Лисен- 
ко І. Словник співаків України. К., 
1997; Волга М. Вічна молодість талан- 
ту. «Урядовий кур'єр», 1999, 30 квітня. 


П.М. Бондарчук. 


ПЕТРИНЮК Василь Андрійович 
(н. 20.07.1952)-- господарник, 
директор аграрного ТОВ «Пол- 
ква», 1-й заст. голови Всеукр. ра- 
ди колективних с.-г. підпр-в. Ге- 
рой України (1999). Засл. праців- 
ник сільс. госп-ва України 
(1997). Н. в с. Огрисківці Лано- 
вецького р-ну Терноп. обл. За- 
кінчив Терноп. фінансово-екон. 
ін-т (1976). Трудову діяльність 
розпочав 1970. Працював на по- 
садах заст. гол. бухгалтера, гол. 
бухгалтера у госп-вах Лановець- 
кого р-ну, гол. бухгалтером Біло- 
гірського районного управління 
сільс. госп-вом, головою пра- 
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ПЕТРИНЮК 


В.А. Петринюк. 
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ПЕТРИЦІЙ 


Петрицький А. Ескіз 
костюма пана 
хорунжого до п'єси 
Остапа Вишні «Вій» 
(за М. Гоголем) 

в постановці театру 
ім. Івана Франка. 1924. 


вління колгоспу «Червона Зірка» 
Білогірського р-ну. 1992 очолив 
агрофірму «Полква» Теофіполь- 
ського р-ну Хмельн. обл. 1998-- 
99 керована ним агрофірма дося- 
гла одних із найвищих в Україні 
показників вир-ва с.-г. продукції. 

Депутат Хмельн. обласної 
ради. 

Герой України із врученням 
ордена Держави (21 серпня 1999). 

Літ.: Хто є хто в Україні. К., 2006; 
Герой Украйнь. «Зксперт/ Украйн- 


ский деловой журнал. Специальньй 
вьшуск», 2010, Мо 44. 


В.Й. Бузало. 


ПЕТРИЦІЙ Ян-Інноцентій (27. 
12.1592--31.05.1641) -- лікар, іс- 
торик, теоретик виховання. Н. в 
м. Львів. Син Себастіана Петри- 
ція, професора Краківського уні- 
верситету, лікаря й філософа мі- 
щанського походження. Навч. 
медицині в Краківському ун-ті, а 
згодом -- у Болоньт (Їталія; док- 
торат нострифіковано в Кракові 
1620). Професор медицини Кра- 
ківського ун-ту, 1621 призначе- 
ний першим в історії цього нав- 
чального закладу історіографом. 
Від 1639 -- один із бурмистрів 
Кракова. 

Автор праць із медицини, пі- 
дручника «доброго виховання», а 
також істор. промов, що торка- 
лися минулого Польщі. Як істо- 
ріограф відзначився передусім 
працею «Нізіогіа гегит іп Роіопіа 
везіагит апло МОСХХ» («Їсторія 
справ у Польщі пам'ятного року 
1620»; бл. 1622). Твір оповідав 
про події 1620 (переважно Це- 
цорська війна 1620). Згодом 
текст його був доопрацьований і 
доповнений описом подій 1621 
(зокрема, використано діаріуш 
Якуба Собеського) та перевида- 
ний у Кракові 1637 («Вегит іп 
Роіопіа ас ргаесірие ВеПа сит 05- 
тапо Тигсагит Ппрегатоге єеб5ії П- 
пійдце Нізогіа Аппо МОРСХХ еї 
МРСХХІ»). 

П. звертався до теми Хо- 
тинської війни 1621 у творі «Ра- 
Іезіга огаїогіа 5іуєе ітітайо Сісего- 
піз Гаска рег дпаїшог огайопез іп І. 
Зегвішт Сайіпат..» («Палестра 
ораторія або наслідування Цице- 
рона, зроблене за чотирма про- 
мовами щодо Луція Сергія Каті- 
ліни»; Краків, 1624). Самій війні 
тут присвячені промови 2-га та 
3-тя, а 4-та має за тему татар. 
набіг 1623. 


П. є автором праці «Сотійа 
заріепішит» («Місце |зібрання| 
мудрості»; 1628). Вона вважаєть- 
ся першою на річпосполитсько- 
му грунті спробою синтетичного 
розуміння всесвітньої історії нау- 
ки та к-ри. 

Крім цього, П. видав фраг- 
мент опису подій часів Лжедми- 
трія І («Нізіогіа МозсПомійіса», 
1641), зіпертий, як припускають, 
на матеріалах і нотатках батька 
П. Друк цього твору в Кракові 
було перервано у зв'язку зі смер- 
тю автора, збереглися, без ти- 
тульної сторінки, книги 1-ша, 
2-та та початок 3-1. 

П. залишив у рукописі анна- 
ли до 1628 або 1638 (не зберегли- 
ся). 1629, за дорученням Яна Са- 
піги, історик видав із фіктивною 
видавничою адресою -- «Ві- 
день» -- твір (наразі втрачений), 
що прославляв Велике князівство 
Литовське. Книжку було визнано 
образливою для поляків і шведів, 
відтак польс. король (Сигізмунд 
ІІ Ваза заборонив її поширення. 

Свій пед. твір про виховання 
магнатського сина («Ргіпсер5 Ро- 
Іопи5 зей Паз5кійшіо ргітагії ес іп 
ехсеїза Гатійа едїц іцуепіз іп Вез5- 
рибіїса Роїіопа», 1633) П. присвя- 
тив відомому укр. магнату кн. 
В.-Д, Заславському. 

Літ. Наідикіеуісі І. Реїгусу ап 
Іопосепіу (1592--1641). В кн.: РоізКкі 
зїомпік біовгайсгпу, І. 25. Ктаком, 
1980; Вирський Д. Річпосполитська іс- 
торіографія України (ХУІ -- середина 
ХМІЇ ст.), ч. 1-2. К., 2008. 

Д.С. Вирський. 


ПЕТРИЦЬКИЙ Анатолій Га- 
лактіонович (12.02(31.01).1895-- 
06.03.1964) -- живописець, ху- 
дожник театру і книги. Нар. ху- 
дожник СРСР (1944). Професор 
(1947), Н. в м. Київ у сім'ї заліз- 
ничника. 1918 закінчив Київ. ху- 
дож. уч-ще, 1922-24 навч. у Ви- 
щих художньо-тех. майстернях у 
Москві. 1947--50-- професор 
Київ. худож. ін-ту. Творчу діяль- 
ність розпочав 1914 і до кінця 
життя оформляв вистави в те- 
атрах Києва, Москви і Харкова, 
серед них «Вій» Остапа Вишні 
(1925), «Макар Діброва» О.Кор- 
нійчука (1948) в Київ. драм. теат- 
рі ім. Ї.Франка; опера «Соро- 
чинський ярмарок» М. Мусоргсь- 
кого (1925) в Харків. театрі опери 
та балету, балет «Лілея» (1945), 
опера «Богдан Хмельницький» 


Будетьо» Дертовоов свотрю 
Янатопь Потрицький. 


«Нове мистецтво». 1926. Мо 22. 
Обкладинка журналу 
з автопортретом А. Петрицького. 


(1953) К Данькевича, опера «Та- 
рас Бульба» (1955) М.В.Лисенка, 
«Війна і мир» (1956) С.Про- 
коф'єва в Київ. театрі опери та 
балету; «Черевички» (1941) П.Чай- 
ковського, «Декабристи» (1953) 
Ю.Шапоріна в Большому театрі 
опери та балету СРСР та ін. Ав- 
тор станкових картин: «Натур- 
щиця» (1923), «Інваліди» (1924), 
«Барикади» (1925), «Парк в Хар- 
кові» (1935), «Натюрморт» (1945), 
«Квіти» (1957), «Не сад-- місто 
Київ» (1961); портретів письмен- 
ників: М.Семенка, Я.Савченка, 
П.Усенка, Остапа Вишні, П.Ти- 
чини, Л.Первомайського; мону- 
ментальних розписів, плакатів, 
ілюстрацій до книжок і журналів. 
Був головним художником Пер- 
шого держ. драматичного театру 
УРСР й Укр. музичної драми в 
Києві. 

Лауреат Держ. премій СРСР 
(1949, 1951). 

П. у м. Київ. 

Літ. Анатолій Петрицький: Спо- 
гади про художника. К., 1981; Митці 
України: Енциклопедичний довідник. 
К., 1992; Шаповал Ю.Й. Украийна 20-- 
50-е тодь: страницьо ненаписанной 
историй. К., 1993; Блюміна І. Ціна но- 
ваторства. «Вітчизна», 1995, Мо 3--4; 
Абліцов В. Білі голуби над Ярославо- 
вим валом. «Голос України», 1995, 
4 березня; Мистецтво України: Біо- 
графічний довідник. К., 1997; Лагу- 
тенко О. Анатолій Петрицький як 
майстер книжкової графіки 1920-- 
1930-х років. В кн.: Українська акаде- 
мія мистецтв. Дослідницькі та науко- 


во-методичні праці. вип. 7. К., 2000; 
Видатні діячі України минулих сто- 
літь. К., 2001. 

Г.С. Брега, Н.Ф. Васильєва. 


ПЕТРІВ Всеволод Миколайович 
(02.01.1883--10.07.1948) -- військ. 
діяч, військ. історик і педагог, ге- 
нерал-хорунжий Армії УНР. Н. в 
м. Київ (за ін. даними -- на Чер- 
нігівщині) в сім'ї військовика. 
Закінчив  Павлівське військ. 
уч-ще (Санкт-Петербург, 1902), 
Їмператорську Миколаївську 
військ. академію (1910). Учасник 
Першої світової війни, полков- 
ник, нач. штабу д-ії. 

Активний учасник україніза- 
ції військ. частин Зх. фронту, де 
з українців 7-і Туркестанської 
стрілец. д-зії сформував Гайда- 
мацький імені Костя Гордієнка 
полк. Єдиний з усіх українізова- 
них частин Діючої армії, полк 19 
січня 1918 дістався Києва, де 
взяв участь у вуличних боях із 
більшовиками. У лютому--травні 
1918 П.-- командир Запоріз. ім. 
кошового Костя Гордієнка полку 
кінних гайдамаків, учасник виз- 
волення від більшовиків Лівобе- 
режної України (березень) та 
Крим. походу Запорізького кор- 
пусу Армії УНР (квітень). В Ук- 
раїнській Державі -- нач. штабу 
д-зії, нач. підвідділу піх. і кіннот- 
них шкіл Гол. шкільної управи 
Ген. штабу. 1919 -- нач. Жито- 
мир. юнацької школи, згодом -- 
спільної юнацької школи, ко- 
мандир Пн. д-зії Волин. групи 
військ, командуючий Волин. гру- 
пою. У серпні--листопаді 1919 -- 
військ. міністр УНР, згодом (кві- 
тень--червень 1920) -- нач. Ген. 
штабу, інспектор піхоти Армії 
УНР. 

З листопада 1920 -- в емігра- 
ції. Перебував у таборі інтерно- 
ваних вояків Армії УНР в Каліші. 
З 1923 мешкав у Празі (Чехосло- 
ваччина). Викладав в Українсько- 
му високому педагогічному інсти- 
туті, член Українського істори- 
ко-філологічного товариства. З 
1929 співпрацював з Організацією 
українських націоналістів, входив 
до складу Проводу укр. націона- 
лістів. Військ. міністр уряду 
Я.Стецька (30 червня 1941). З 
1945 перебував у Німеччині 
(Аугсбург). Автор праць з укр. 
воєнної історії, численних статей 
з історії організації укр. збройних 


сил (1917--21) в газетах і журна- 
лах. 
П. у м. Аугсбург. 

Тв.: Спомини з часів української 
революції (1917--1921), ч. 1--4. Львів, 
1927--31; Суспільство і військо: Со- 
ціально-історичний нарис. Прага-- 
Берлін, 1931; Стратегічні операції 
Богдана Хмельницького під час війни 
1648--1649 років. «Військо України», 
1993, Мо 6--8; Військово-історичні 
праці. Спомини. К., 2002. 

Літ. Історія українського війська 
(від княжих часів до 20-х років ХХ 
ст.). Львів, 1992; Удовиченко О.І. Ук- 
раїна у війні за державність. К., 1995. 

А.О. Буравченков. 


ПЕТРО (р. н. невід. - п. 1326) - 
митрополит Київський та всієї 
Русі (1308--26). Уродженець Во- 
лині, засновник й ігумен Ратенсь- 
кого монастиря. Як ставленик 
галицько-волин. кн. Юрія Льво- 
вича мав обійняти після Ніфонта 
новостворену Галицьку митропо- 
лію, але натомість був висвяче- 
ний у Константинополі на за- 
гальнорус. митрополита. Актив- 
но контактував з моск. кн. Юрі- 
єм Даниловичем і бл. 1325 пере- 
ніс до Москви з Владимира на 
Клязьмі (нині м. Владимир, РФ) 
митрополичу кафедру, чим істот- 
но підвищив шанси моск. князів 
у боротьбі за гегемонію в Пн.-СХ. 
Русі. Перший моск. святий (ка- 
нонізований 1327); автор ідеї бо- 
гообраності Москви і від кінця 
14 ст. -- її небесний патрон. 


Митрополит Київський та всієї 
Фусі Петро. Ікона. 15 ст. 
Зберігається в Державній Третья- 
ковській галереї (м. Москва, РФ). 


Літ.: Барсуков Н. Источники рус- 
ской агиографий. СПб., 1882; Голу- 
бинский Е. История русской церкви, 
т. 2, ч. 1. М., Б.г.; Кучкин В.А. Сказа- 
ние о смерти митрополита Петра. 
«Трудь Отдела древнерусской литера- 
турь» (М.), 1962, т. 18; Борисов Н. 
Московские князья и русские митро- 
полить 14 в. «Вопрось истории», 
1986, Мо 2; Прохоров Г.М. Петр. В кн.: 
Словарь книжников и книжности 
Древней Руси, вьтп. 1. Л., 1987; Мей- 
ендорф И. Византия и Московская 
Русь. Париж, 1990; Седова Р.А. Служ- 
ба митрополиту Петру. «Трудь Отде- 
ла древнерусской литературь» (М.), 
1992, т. 45. 


О.В. Русина. 


ПЕТРО І, Петро І Олексійович, 
Петро Великий (09.06(30.05).1672 
--08.02(28.01).1725) -- рос. цар (із 
1682), імператор (із 1721), фунда- 
тор Російської імперії. Молодший 
син рос. царя Олексія Михайлови- 
ча. Проводив агресивну зовн. по- 
літику. 1700 розпочав війну про- 
ти Швеції за вихід до Балт. моря 
(Північна війна 1700-- 1721), у хо- 
ді якої на основі рекрутської по- 
винності було створено велику 
регулярну армію та збудовано 
могутній військово-мор. флот, 
мілітаризовано економіку й держ. 
управління країни. П. І воював 
також з Османською імперією 
(710--11), Персією (1722--23), 
планував воєнний похід в Індію. 

Після ряду перемог над Шве- 
цією уклав Ніштадський мирний 
договір 1721, що закріплював за 
Рос. д-вою Балт. узбережжя. Пі- 
сля цього Росію було проголоше- 
но імперією, а П. І -- імпера- 
тором. 

Поряд з активною зовн. полі- 
тикою П. І здійснив докорінне 
реформування всіх сфер держ. і 
сусп. життя країни, що мало на 
меті шляхом тех. і культ. європе- 
їзації д-ви розбудувати могутню 
імперію та створити передумови 
для дальшого розвитку рос. абсо- 
лютизму. 1708 П. І провів адм.- 
тер. реформу, запровадив інсти- 
тут губернаторів; 1711 створив 
Правительствуючий Сенат як ви- 
щу адміністративно-суд. устано- 
ву; 1714 видав указ про злиття 
помість і вотчин в єдине дво- 
рянське землеволодіння; 1718-- 
22 заснував колезьку систему 
центр. держ. управління; 1721 
ліквідував інститут патріарха в 
Рос. правосл. церкві, організу- 
вавши натомість Найсвятіший 
Синод. П. І запровадив у Росії 


В.М. Петрів. 
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Петро І. Гравюра 
П. Субейрана 
за оригіналом 

Л. Каравана. 1743. 
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юліанський календар (1700) і т. 
зв. громадян. шрифт (1710), за- 
снував першу рос. газету (1703), 
організував ЇІмператорську (Пе- 
терб.) АН (1724). За П. І розви- 
нулися суднобудування, металур- 
гія, суконна пром-сть. 

Більшість реформаторських 
заходів П. І були продиктовані 
потребами війни, проведені без 
урахування реальних можливо- 
стей країни, а тому мали нега- 
тивні соціальні наслідки. Держ. 
діяльність П. І призвела до бю- 
рократизації та  мілітаризації 
держ. управління, посилення крі- 
посницьких відносин, одержав- 
лення сусп. життя в країні, збіль- 
шення податкового тягаря на всі 
верстви рос. сусп-ва, різкого ско- 
рочення чисельності населення в 
центр. районах Росії. 

Реформаторська діяльність й 
активна зовн. політика П.І спра- 
вили значний вплив на держ. і 
сусп. життя України. Цілеспря- 
мовано обмежуючи політ. авто- 
номію Гетьманщини, П. І втру- 
чався в прерогативи гетьман. 
влади, поширював на Україну дії 
царських указів і рос. законодав- 
чих актів, 1709 запровадив інсти- 
тут царських резидентів при 
гетьманові, 1722 створив Малоро- 
сійську колегію як вищий владний 
орган Лівобережної України, фак- 
тично ліквідував гетьманату ін- 
ститут. За П. І тисячі українців 
гинули на чужих для інтересів 
України війнах, вмирали від не- 
посильної примусової праці на 
буд-вах Санкт-Петербурга, різ- 
них фортифікаційних споруд і 


каналів. Матеріальні ресурси Лі- 
вобережної України і Слобідської 
України використовувалися на 
військ. потреби Росії. За наказом 
П. І було зруйновано гетьман. 
столицю Батурин (1708) та Чор- 
томлицьку Січ (1709). Політика 
П. І стосовно України викликала 
антирос. повстання гетьмана 
і. Мазепи (1708--09), опозиційну 
діяльність наказного гетьмана 
П.Полуботка (1722--23), невдо- 
волення широких кіл укр. сус- 
пільства. 

Літ. Соловьев С.М. Публичнье 
чтения о Петре Великом. М., 1984; 
Милюков П. Государственное хозяй- 
ство Россий в первой чверти ХМПІ 
столетия и реформа Петра Великого. 
СПб., 1892; Анисимов Е.В. Время пе- 
тровских реформ. Л., 1989; Павлен- 
ко Н.И. Петр Великий. М., 1990; Ани- 
симов Е. Государственнье преобразо- 
вания и самодержавие Петра Велико- 
го в первой четверти ХМ века. СПбБ., 
1997; Горобець В.М. Присмерк Геть- 
манщини: Україна в роки реформ Пе- 
тра І. К., 1998; Його ж. «Волимо царя 
східного». Український Гетьманат та 
російська династія до і після Перея- 
слава. К., 2007; Бушкович П. Петр Ве- 
ликий. Борьба за власть (1671--1725). 
М., 2008; Анисимов Е. Петр Великий. 
Личность и реформь. СПб., 2009; 
Павленко Н.И. Петр Великий. М., 
2010. 


В.М. Горобець. 


ПЕТРО П Олексійович 03(п2).10. 
1715--30(19).01.1730) -- рос. ім- 
ператор із 1727. Син царевича 
Олексія Петровича та принцеси 
Софії-Шарлоти  Бланкенбурзь- 
кої, онук рос. імп. Петра ЇЇ, 
останній представник роду Рома- 
нових по чол. лінії. 

Після смерті 1719 Петра Пе- 
тровича, сина рос. царя Петра І 
від цариці Катерини І, розгля- 
дався частиною рос. еліти як єди- 
ний законний спадкоємець рос. 
трону. Утім негативне ставлення 
Петра І до сина Олексія перене- 
слося і на його нащадка, й ука- 
зом 1722 імператор ліквідував 
підстави для посідання Петром 
Олексійовичем трону, закріпив- 
ши за собою право призначати 
собі спадкоємця. По смерті рос. 
імп. Петра І 1725 представники 
старої аристократії намагалися 
привести Петра Олексійовича до 
влади, але зазнали поразки в бо- 
ротьбі з кн. О.Меншиковим, кот- 
рий за підтримки гвардії звів на 
престол імп. Катерину І. При на- 
ближенні смерті рос. імп. Кате- 


рини І кн. О.Меншиков, аби за- 
побігти приходу до влади дочок 
рос. імп. Петра І та реагуючи на 
популярність царевича серед зна- 
ті, схилив імператрицю до пере- 
дачі влади Петрові Олексійовичу. 

Вступивши на престол 18 (7) 
травня 1727, П. П на перших по- 
рах свого правління повністю пе- 


Петро П Олексійович. Гравюра 
К.-А. Вортмана з оригіналу 
И.П. Люддена. 1729. 


ребував під впливом кн. О.Мен- 
шикова, котрий перевіз його до 
свого палацу та заручив зі своєю 
донькою Марією. Проте уже в 
липні 1727 під час хвороби кн. 
О.Меншикова його опонентам 
вдалося не лише вивести імпера- 
тора з-під його опіки, а й доби- 
тися для князя відправки в за- 
слання. 19 (8) вересня 1727 П. П 
оголосив про початок свого са- 
мостійного правління. Утім через 
юний вік імператора та його не- 
підготовленість до самостійного 
правління вирішальний вплив на 
вирішення держ. справ справля- 
ли А.Остерман, князі Голіцини 
та князі Долгорукови. Сам же ім- 
ператор віддавався полюванню та 
ін. світським розвагам. На поч. 
1728 імператорський двір пере- 
їхав до Москви, де 7 березня (25 
лютого) 1728 відбулася коронація 
П. П. Незважаючи на наполегли- 
ві спроби А.Остермана, ін. сорат- 
ників імп. Петра І та навіть дея- 
ких зарубіжних дипломатів схи- 


лити П. П до повернення столи- 
ці до Санкт-Петербурга, двір до 
самої його смерті залишався в 
старій столиці. 11 грудня (30 ли- 
стопада) 1729 відбулися заручини 
імператора з дочкою кн. А.Дол- 
горукова, але напередодні шлюб- 
них урочистостей П. П захворів 
на віспу і помер. 

Короткочасне правління П. П 
не вирізнялося концептуальною 
цілісністю внутр. та зовн. політи- 
ки, оскільки її напрями залежали 
більшою мірою не від волі пра- 
вителя, а від сили впливу на ух- 
валення держ. рішень тих чи ін. 
угруповань при дворі. Загалом 
спостерігалася тенденція до лібе- 
ралізації внутр. політики, змен- 
шення податкового тягаря та по- 
слаблення репресивних функцій 
д-ви. У сфері управління мало 
місце підвищення ролі Верховної 
таємної ради, яка перебрала на 
себе повноваження ліквідованих 
Кабінету Його імператорської 
величності та Преображенського 
приказу. У сфері місц. управлін- 
ня відбувалося розширення пов- 
новажень губернаторів і воєвод за 
рахунок впроваджених рос. імп. 
Петром І міських магістратів. У 
зовн. політиці гол. проблемою 
стало недопущення війни з Ос- 
манською імперією та вирішення 
на свою користь питання про 
курляндський престол. 

У контексті заг. курсу на від- 
міну деяких найбільш радикаль- 
них нововведень рос. імп. Петра 
І в роки правління П. П зазнала 
істотних змін і політика стосовно 
України, що вилилося в закриття 
восени 1727 Малоросійської коле- 
гії, реанімацію гетьманату ін- 
ституту, скасування радикаль- 
них нововведень петровської до- 
би в царині укр. фінансів, місц. 
управління, судочинства тощо. 
Перегляд політ. курсу щодо укр. 
справ був викликаний також 
приготуваннями до можливої 
війни з Осман. імперією, в ході 
якої важлива роль відводилася 
козацтву українському. Крім того, 
важливу роль відіграло й особи- 
сте прагнення кн. О.Меншикова 
закріпити свій вплив на укр. 
справи та захистити в Україні 
власні майнові інтереси. Утім і 
після опали кн. О.Меншикова 
реставраційні заходи не були зу- 
пинені й увінчалися 12 (1) жов- 
тня 1727 обранням на гетьман- 


ство Д.Апостола, відновленням 
інституту вищої козацької стар- 
шини, поверненням норм тради- 
ційного судочинства. Управління 
Гетьманщиною із  Правитель- 
ствуючого Сенату передавалося в 
Колегію закордонних справ. Під 
час коронаційних урочистостей 
1728 представник уряду П. П за- 
твердив із гетьманом Д.Апосто- 
лом т. 3в. Рішительні пункти 
1728, що слугували певним за- 
мінником гетьман. статей, від 
практики укладення яких рос. 
цар Петро І відмовився ще восе- 
ни 1708. Крім того, уряд П. П 
підтримав ініціативу Д.Апостола 
щодо створення в Глухові коди- 
фікаційної комісії, результатом 
діяльності якої став кодекс «Пра- 
ва, за якими судиться малоро- 
сійський народ», а також погодив- 
ся на заборону росіянам купува- 
ти в Україні землю тощо. 

Літ: Сборник Императорского 
Русского исторического общества, 
вьп. 63: Протоколь, журнальт и указьт 
Верховного тайного совета, с І янва- 
ря по конец июня 1727 г., ч. 3. СПб., 
1888; Те саме, вьш. 69: Протокольк, 
журналь и указь Верховного тайного 
совета, ч. 4 (1 июля -- конец декабря 
1727). СПб., 1889; Соловьев С.М. Ис- 
тория России с древнейших времен, 
т. 19. Б/м, б/р; Розенфельод И.Б. При- 
соединениє Малороссий к Россий 
(1654-1793): Историко-юридический 
очерк. Пг., 1915; Окиншевич Л. Гене- 
ральна рада на Україні-Гетьманщині 
ХУП--ХМИЇ ст. В кн.: Праці комісії 
для виучування історії західнорусько- 
го та українського права, вип. 6. К., 
1929; Джиджора І. Україна в першій 
половині ХМПЇ віку. К., 1930; Яко- 
влів А. Українсько-московські догово- 
ри в ХМП--ХМІП віках. Варшава, 
1934; Костомаров Н.И. Историческиє 
монографий и исследования, кн. І. 
М., 1990; Горобець В. Присмерк Геть- 
манщини: Україна в роки реформ Пе- 
тра І. К., 1998; Пчелов Е.В. Романовь. 
История династий. М., 2001; Горобець 
В. «Волимо царя східного»: Українсь- 
кий гетьманат та російська династія 
до і після Переяслава. К., 2007. 


В.М. Горобець. 


ПЕТРО Ш Федорович (Карл- 
Петер-Ульріх; 21.02.1728--17.07. 
1762) -- рос. імператор (1761-- 
62). Н. вм. Кіль (нині місто в Ні- 
меччині) в сім'ї гольштейн-гот- 
торпського герцога Карла-Фрі- 
дріха та Анни Петрівни, доньки 
рос. імп. Петра І. 1742 проголо- 
шений рос. імп. Єлизаветою Пе- 
трівною спадкоємцем рос. пре- 
столу. Невдовзі охрещений за 


правосл. обрядом і названий Пе- 
тром Федоровичем. 1745 одру- 
жений із принцесою ангальт- 
цербстською  Софією-Фрідері- 
кою-Августою, названою при 
хрещенні за правосл. обрядом 
Катериною Олексіївною (май- 
бутня рос. імп. Катерина П). Бу- 
дучи прихильником прусського 
короля Фрідріха П Гогенцоллер- 
на, П. ПІ після сходження на 
престол 1761 поспішно уклав 
мир із Пруссією і надав Їй військ. 
допомогу, чим перекреслив по- 
передні успіхи рос. армії, досяг- 
нуті в ході ФСемилітньої війни 
1756--1763 на боці антипрусської 
коаліції. Великий вплив при дво- 
рі П. ПІ відігравали німці-гол- 
штинці, що викликало обурення 
рос. родової знаті. Підтримуючи 
сімейну традицію прихильного 
ставлення до українців (його 
батько був добрим знайомим 
тетьмана П.Орлика, а при голь- 
штейнському дворі служили по- 
літ. емігранти з України), П. ПІ 
наблизив до себе чимало вихідців 
з Гетьманщини -- генерал-ад'ю- 
танта А.Гудовича, флігель-ад'ю- 
танта В.Ханенка, С.Карновича 
та ін. Готуючись до війни з Да- 
нією в союзі з Гольштейном, 
П. ПІ оголосив про набір добро- 
вольців у Гетьманщині до т. зв. 
Гольштейнського корпусу. Не 
маючи достатньої підготовки, 
П. ПІ мало займався держ. спра- 
вами, передоручаючи їх виконан- 
ня придворній знаті, яка провела 
низку заходів, що розширювали 
привілеї дворянства (укази «Про 
вольності дворянства», про лікві- 
дацію Таємної канцелярії тощо). 
Запровадження прусських поряд- 
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ПЕТРО 


Петро ПІ Федорович. 
Портрет роботи 
художника 

О.П. Антропова. 1762. 
Оригінал зберігається 
у Російському музеї 
(м. Санкт-Петербург, 
РФ). 


ПЕТРО 


Грош Петра Мушата. 
Лицьовий і зворотний 
боки. 


Петро Бориславич 

у Ярослава Осмомисла. 
1152 рік. Мініатюра 
з Радзивіллівського 


літопису. 


ків в армії привело до створення 
опозиції в середовищі гвард. офі- 
церів. П ПІ був позбавлений вла- 
ди внаслідок палацового перево- 
роту 1762, що привів до влади 
його дружину Катерину П. З ві- 
дома останньої П. ПІ незабаром 
було вбито. 


Літ.: Штелин Я.Я. Записки о Пе- 
тре Третьем, Императоре Всероссий- 
ском. «Чтения Общества историй и 
древностей Российских» (М.), 1866; 
Миллер Д. Голштинские наборьт в Ма- 
лороссий. «Киевская старина», 1892, 
кн. 2; Миьльников А.С. Легенда о рус- 
ском принце. Л., 1987; Його ж. 
Петр ПІ. М., 2002; Кулюгин А.Й. Им- 
ператор Петр ПІ Федорович. В кн.: 
Правители России. М., 2006; Мильни- 
ков А. Петр ПІ: Повествование в до- 
кументах и версиях. М., 2009. 


В.М. Горобець. 


ПЕТРО АКЕРОВИЧ. Англ. дже- 
рела повідомляють про «рутенсь- 
кого архієпископа Петра», кот- 
рий виступав на Ліонському со- 
борі 1245. Хоча він не знав лат., 
грец. та єврейс. мов, проте спра- 
вив на собор приємне враження 
своєю вченістю. Рус. ієрарх поїін- 
формував прелатів зх. церкви про 
татар, ототожнивши їх із «маді- 
анітянами, що втекли від лику 
Гедеона». Цього Петра С.Тома- 
шівський, а слідом за ним -- 
В. Пашуто -- ототожнили з П.А., 
ігуменом Спаса на Берестові цер- 
кви, згадуваним Лаврентіївським 
літописом, ставлеником черніг. 
кн. Михаїла Всеволодича. 
О.Толочко запропонував ін. 
ідентифікацію того Петра, кот- 
рий виступав на Ліонському со- 
борі 1245 з ієрархом-ставлеником 
Ярослава Всеволодича, тодішнього 
київ. князя, владимирським або 
суздальським за походженням. 


Ж «асо Ух т 
зтеетверить . упіола дата -петанистяка кгора 
кенмсарьберсалансва беслава- Антама водінні 
лпривтії гм ста в'тб "тата сотоваю клнвобіці 
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чильяти Ям 


Літ. Томашівський С. Предтеча 
Ісидора: Петро Акерович, незнаний 
митрополит руський, 1241--1245, «За- 
писки чина святого Василія Велико- 
го» (Жовква), 1927, т. 2, вип. 3--4; То- 
лочко О.П. Петро Акерович -- гаданий 
митрополит всея Русі. «УЇЖ», 1990, 
Хо 6. 


Т.Л. Вілкул. 


ПЕТРО БОРИСЛАВИЧ (хр. н. і р. 
с. невід.) - боярин київ. кн. Ізя- 
слава Мстиславича, літописець. 
Після смерті Ізяслава Мстисла- 
вича (1154) перебував на службі в 
його сина Мстислава Ізяславича, 
з яким порвав 1170. 1153 П.Б. 
виступив як посол київ. кн. ізя- 
слава Мстиславича перед галиць- 
ким кн. Володимирком Володаре- 
вичем. Є підстави гадати, що він 
був послом свого князя до чер- 
ніг. володарів 1147 і 1149. Похо- 
див П.Б. зі знатного боярського 
роду. Вперше припущення про 
те, що автором літописної розпо- 
віді про посольство до галицько- 
го кн. Володимирка Володареви- 
ча був сам посол, висловив 
і Хрущов («О древнерусских ис- 
торических повестях и сказа- 
ниях: ХІ--ХІ столетиє»). До ньо- 
го К.Бестужев-Рюмін писав про 
літописця, який був соратником 
київ. кн. Ізяслава Мстиславича 
(«О составе русских летописей до 
конца ХГІУ века»). Д. Лихачов 
звернув увагу на те, що в Гпатіїв- 
ському літописі збереглися фраг- 
менти ще кількох писемних зві- 
тів послів про виконані ними до- 
ручення («Повести русских по- 
слов как памятник литературьт»). 
Подальший розвиток припущен- 
ня про тотожність літописця Ізя- 
слава Мстиславича та боярина 
П.Б. отримало в працях Б.Риба- 
кова. Останній дійшов висновку, 
що саме П.Б. протягом майже 
50-ти років робив записи про 
діяльність двох поколінь «Мсти- 
славова племені»: сина вел. кн. 
київ. Мстислава Великого Їзясла- 
ва Мстиславича та двох його 
онуків -- Мстислава Їзяславича і 
Фюрика Ростиславича. За гіпоте- 
зою Рибакова, П.Б. міг створити 
і «Слово о полку Ігоревім». Лін- 
гвістично обгрунтована ця гіпо- 
теза в монографії В.Франчук 
«Киевская летопись: Состав и 
источники в лингвистическом 
освещениий» (Київ, 1986). 

Літ. Лихачев Д.С. Русские лето- 


писи и их культурно-историческоє 
значение. М.-Л., 1947; Рьбаков Б.А. 


Боярин-летописец 12 в. «История 
СССР», 1959, Мо 5; Його ж. Русскиє 
летописць и автор «Слова о полку 
Игореве». М., 1972; Посольские отче- 
ть; Петра Бориславича. В кн.: Иссле- 
дования по древней и новой литера- 
туре. Л., 1987; От Нестора до Фонви- 
зина: Новье методь определения ав- 
торства. М., 1994; Толочко П.П. Дав- 
ньоруські літописи і літописці Х-- 
ХПІ ст. К., 2005. 


8.Ю. Франчук. 


ПЕТРО МОГИЛА -- див. Могила 
Петро. 


ПЕТРО МУШАТ (Реїри Миваї; 
р.н. невід. - п. у грудні 1391) -- 
господар Молдови (1375--91), 
яка включала частину пд.-3х. 3е- 
мель Галицько-Волин. д-ви. Син 
засновника династії (імовірно 
Костя) Мушата та його дружини 
Маргарети. З метою захисту від 
Угорщини став васалом Польщі 
(з 6 травня 1387). П.М. розширив 
територіальні володіння Молдо- 
ви Шипинською землею (із фор- 
тецями Хмелів, Хотин і Чечюнь 
(чи Цецин; нині м. Чернівці)), 
провів низку адм. реформ, за- 
провадивши посади ворника та 
старости, Молдав. митрополію. 
П.М. заснував монастирі в Ням- 
ці і Бистриці, домініканську цер- 
кву в Сіреті; укріпив столицю 
Сучаву та фортеці на кордоні з 
Польщею, у т. ч. Цецин та Хо- 
тин. Налагодивши торг. Волось- 
кий, чи Молдавський шлях і ро- 
боту митниць, П.М. мав достатні 
фінанси як для карбування пер- 
шої молдов. монети (грошів та 
півгрошів), поширених і на сусід- 
ніх укр. територіях, так і для 
великих позик. Позика (1388: 
4 тис. рублів сріблом), не повер- 
нена королем польс. і вел. кн. 
литов. Владиславом П Ягайлом, із 
сестрою якого був одружений 
П.М., призвела до тривалого 
конфлікту Молдови з Польщею 
за Покуття. 

Похований в монастирі Нямц 
чи в Радівцях. 

Літ: Моїізі! С. Мопеїсіе Воптапігі. 
В кн.: Епсісіоредіа Котапіеі регзоапа| 
тогаїд зі упгідїса 5иБ апвизіші раїгопа| аї 
таіс5іОГії зас гереїші Сагої П, уоі, 1. 
Висиге5ії, 1938; История Молдавской 
ССР, т. 1. Кишинев, 1960; 5асегаоівеа- 
пи А. Резсдіївсдтогі де (ага, ддідіогі де 
Ісрі ді 4агіпі. «Мараліп ізїогіс», 1968, 
ап. 2, пг. 12 (21); Вигацеап С. та ін. 
РДотпіогії Моідоуєї -- Мибаїпі: Агбо- 
те репеаіовіс. В кн.: Мопеде 5і бапКпо- 


ке готапезії. Висиге5ії, 1977; История 
Молдавской ССР с древнейших вре- 


мен до наших дней. Кишинев, 1982; 
История Молдавской ССР, т. І: Об- 
разованиє Молдавского государства. 
Кишинев, 1987; Огуй О.Д. Монетно- 
лічильні найменування на Буковині 
та в Молдові (кінець 14 -- перша тре- 
тина 19 ст.). Чернівці, 1997; Бир- 
ня П.П., Руссев Н.Д. Монеть средне- 
вековой Молдавиий (историко-нумиз- 
матическиє очерки). «З5їгатит РІиз: 
Археологический журнал» (Киши- 
нев--Одесса--СПб.), 1999, Хо 6; 5аї- 
со Е. Епсісіоредіа Висоміпеї, уоі. 2. 5и- 
сеауа, 2004. 


О.Д. Огуй. 


ПЕТРО РАРЕШ (Каге5) Петро 
Ш (ТУ), Петрило -- див. Рареш 
Петро. 


ПЕТРО СКАРГА (Ріоїг 5Кагеа; 
02.02.1536--27.09.1612) -- єзуїт, 
реліг. полеміст, агіограф, при- 
дворний проповідник польс. ко- 
роля Сигізмунда ШІ Ваза. Після 
закінчення парафіяльної школи в 
Гройці записався до Краківського 
університету, де через 2 роки от- 
римав ступінь бакалавра філосо- 
фії. 1555 обійняв кер-во пара- 
фіяльної школи при колегіаті св. 
Яна у Варшаві, а 1557 став вихо- 
вателем Я.Тенчинського, з кот- 
рим через 2 роки виїхав до Відня. 
Уже на поч. 1560-х рр. уславився 
як проповідник; до Т-ва Їсусово- 
го (див. Єзуїти) вступив 1569 в 
Римі (Їталія). Автор теологічних 
праць «Засгабізвіта Бисрагіяцйа» 
(1576), «біедт біагом, па Кіогусп 
5їоі Кагойска пайка» (1582), «Агіе5 
диодесіт заскгатепіагіогит» 
(1582). Підсумком проповідниць- 
кої діяльності став трактат «0 
зедпобсі Кобсіоїа Вогего род іед- 
пут разіеглет і 0 ягескіт од сі 
іедпобсі одзіаріепій» (1577), яким 
1590 започатковано полеміку ри- 
мо-католиків та греко-католиків 
із православними. Його «Думоїу 
8мієгусіп Зіагево і Момеро 7аКко- 
пи» (1579), в основі яких покла- 
дено низку європ. агіографічних 
зведень, були видані 28 разів. У 
цих  «Житіях..» представлено 
взірці моральної поведінки для 
кожного віку та стану, кодекс ви- 
правлення згідно зі стратегією 
контрреформаційного католиц- 
тва. Уже в «Житіях..», а також 
пізніших своїх творах, зокрема 
«Казаннях сеймових», П.С. роз- 
почав боротьбу з ренесансним 
стилем життя. «Житія...» були 
обов'язковою лектурою для єзу- 
їтських колегіумів, парафіяльних 


Петро Скарга. Портрет роботи 
невідомого художника. Початок 
17 ст. 


шкіл, улюбленим читанням жі- 
ноцтва і молоді. «Казання сеймо- 
ві» можуть вважатися одним із 
перших політ. трактатів, що про- 
пагують абсолютистську модель 
д-ви. П.С. пропонував відібрати 
в шляхти більшість привілеїв, на- 
даних їй у 15--16 ст., урівняти 
права станів. 

За часів правління польс. ко- 
роля Стефана Баторія П.С. про- 
вадив активну місіонерську ді- 
яльність. 1584 переїхав до Крако- 
ва, де заснував Братство Мило- 
сердя, котре опікувалося неза- 
можними та убогими. Було за- 
кладено шпиталь й касу допомо- 
ги -- взірець для подібних уста- 
нов в ін. польс. містах. За пра- 
вління польс. короля Сигізмун- 
да ПІ Ваза П.С. став придворним 
проповідником. Один із найбіль- 
ших творів, який набув також 
широкого розголосу в Україні, -- 
«Кагапіа па піедлієіс і 58місіа» 
(Краків, 1595). П.С. переклав 
працю Ц. Биронія «Аппаїіе5 ессіе5і- 
азіїсі» (Краків, 1603). Цей пере- 
клад передавав лише заг. канву 
«Анналів...», висуваючи на перше 
місце інформацію про боротьбу 
соборів із численними єресями, а 
також переслідування католиків 
людьми, яких П.С. вважав за по- 
передників протестантів. «Анна- 
ли...» також були основою фор- 
мування візії історії Церкви на 
рус. землях Речі Посполитої. 

Попри критичне ставлення 
до православ'я, що віддзеркали- 
лося в двох виданнях його поле- 


мічного трактату «Про єдність 
Божої Церкви», П.С. був справ- 
жнім натхненником реліг. рене- 
сансу 1-Ї пол. 17 ст. в Україні. 
Саме мчисленним  полемічним 
трактатам русинів від Г.Смо- 
трицького та Ї.Вишенського до 
М. Смотрицького, які з'явилися 
як реакція на цю працю, можна 
завдячувати поштовхом до ро- 
звитку місц. теології, а також 
складанням правосл. тотожності. 
«Казання на неділі та свята» Й 
«Житія...» поширювалися в ру- 
кописах і справили неабиякий 
вплив на формування укр. ба- 
роко. 

П. у м. Краків. 

Літ.: Тиепіак /. Ріоїг 5Кагра м/ ф7е0- 
асп і Шіегагигге шпії Бг7езКіе). Ктга- 
Кбм, 1912; Вегса А. Ріегге 5Кагеа 
(1536--1612). Рагіз, 1916; Гудзий Н.К. 
Переводьт «/бумоїбм бммісїусі» Петра 
Скарги в Юго-Западной Руси. К., 
1917; Тасріг /. Ріосг 5ЗКагеа, 587ег- 
тіего Копітгеїогтасії. У/агегама, 1983; 
/обет А. Од Гиіа до МоПпуку. М/аг- 
5гама, 1994. 

В.Є. Зема. 


ПЕТРОВ Василь Степанович (н. 
22.06.1922)-- тенерал-лейтенант 
артилерії (1977). Двічі Герой Рад. 
Союзу (1943, 1945). Н. в с. Дми- 
трівка (нині Приазовського р-ну 
Запоріз. обл.). Закінчив Сум. ар- 
тилер. уч-ще (1941). Під час Ве- 
ликої вітчизн. війни Рад. Союзу 
1941--45-- командир взводу, 
заст. командира батареї, пом. на- 
чальника штабу полку, командир 
батареї, заст. командира 1850-го 
винищувально-протитанк. арти- 
лер. полку на  Південно-3х., 
Брянському, Воронезькому, Дон- 
ському фронтах. За відзнаку в 
боях при форсуванні р. Дніпро і 
на Букринському плацдармі 1943 
удостоєний звання Героя Рад. 
Союзу. Під час форсування Дні- 
пра (1943) був тяжко поранений, 
унаслідок чого втратив обидві ру- 
ки, але до кінця війни залишався 
в строю. Був заст. командира, 
потім -- командиром 248-го ви- 
нищувально-протитанк. артилер. 
полку. За вміле кер-во полком і 
особисту відвагу в боях за утри- 
мання плацдарму на зх. березі р. 
Одер в районі с. Ніски (Німеччи- 
на) вдруге присвоєно звання Ге- 
роя Рад. Союзу. 1954 закінчив 
Львів. ун-т. Займав відп. коман- 
дні посади в Рад. армії. 


Тв. Прошлое с нами, кн. 1--2. 
К., 1977--79. 
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ПЕТРОВ 


В.С. Петров. 
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ПЕТРОВ 


В.П. Петров. 


Євген Петров. 


Літ. Скороходов  Н. Человек- 
легенда. Саранск, 1983; Великая Оте- 
чественная война: Знциклопедия. М., 
1985; Герой Советского Союза, т. 2. 
М., 1988. 


Л.М. Хойнацька. 


ПЕТРОВ Віктор Платонович 


(псевдоніми -- В.Домонтович, 
В.Бер та ін.; 22(10).10.1894--08. 
06.1969) -- літературознавець, 


фольклорист, етнограф, історик, 
археолог, філософ, письменник. 
Д-р філол. н. (1930). Н. в м. Ка- 
теринослав (нині м. Дніпропет- 
ровськ) у сім'ї священика. Серед- 
ню освіту здобув в Одесі (до 
1907) та Холмі (нині м. Хелм, 
Польща; 1913 закінчив г-зію). 
1913-13 навч. на історико-фі- 
лол. ф-ті Київ. ун-ту. Був учнем 
проф. В.Перетца. За дипломну 
роботу «Н.М. Язьков, позт пуш- 
кинской плеядь: Жизнь и твор- 
чество» дістав срібну медаль і був 
залишений в ун-ті як професор- 
ський стипендіат  (1918--20). 
1921--22 -- викладач Вищого ін- 
ту нар. освіти, 1923--27 -- аспі- 
рант Київ. ін-ту нар. освіти. 
1919--20 -- секретар Комісії 
ВУАН зі складання істор. слов- 
ника укр. мови. Із 1920 працював 
наук. співробітником, а згодом -- 
секретарем (1924--27) та завіду- 
вачем (1927--30) Етнографічної 
комісії при ВУАН, редагував різні 
видання. 1927 за праці в галузі 
етнографії отримав срібну медаль 
від Рос. геогр. т-ва і був обраний 
його дійсним членом (1928). У 
1920-ті рр. належав до кола нео- 
класиків, підтримував тісні стос- 
унки з О.Бургардтом, М.Драй- 
Хмарою, М.Зеровим, М.Рильським 
та ін. У серед. 1920-х рр. дебюту- 
вав як прозаїк (оповідання «Роз- 
мови Екегартові з Карлом Гоц- 
ці»), 1923 вийшов його перший 
роман «Дівчина з ведмедиком». 
1930 захистив докторську дис. на 
тему: «Пантелеймон Куліш у 
п'ятидесяті роки: Життя. Їдеоло- 
гія. Творчість». 

У 1930-ті рр. розпочав дослі- 
дження в галузі археології та дав- 
ньої історії України. Із 1933 -- 
наук. співробітник, із 1939 -- зав. 
сектору дофеод. та феод. архео- 
логії Спілки інституцій мате- 
ріальної к-ри (із 1934 -- Інсти- 
тут історії матеріальної культу- 
ри АН УСРР/УРСР, із 1938 -- 
Їн-т археології АН УРСР), із 1941 


-- директор Ін-ту укр. фольклору 
АН УРСР. 

Під час Великої вітчизн. вій- 
ни Рад. Союзу 1941--45 служив у 
рад. розвідці. 1942 перейшов 
фронт, працював в окупаційній 
адміністрації Києва, отримав офі- 
церський чин від нім. команду- 
вання. 1942--43 редагував час. 
«Український засів», 1944--45 -- 
співробітник Українського науко- 
вого інституту в Берліні (Німеч- 
чина), 1945--49 працював у сере- 
довищі укр. еміграції в Баварії. 
Був одним із фундаторів Ми- 
стецького укр. руху, редактором 
різних видань, викладав у вищих 
навч. закладах (Український віль- 
ний університет, Богословська 
академія УАПЦ, Український 
технічно-господарський | інсти- 
тут), працював як науковець. 
Написав низку історіософських 
творів, висунувши оригінальну 
«теорію епох» (заперечував без- 
перервність та прогресивність іс- 
торичного процесу). Загадково 
зник 1949. 

із 1950 -- у Москві. 1950--56 
працював в Ін-ті історії мате- 
ріальної к-ри АН СРСР. Їз 1956 
-- в Києві: старший наук. співро- 
бітник, зав. архіву Ін-ту археоло- 
гії АН УРСР. Через втрату до- 
воєнних особистих документів 
був змушений заново захищати 
канд. дис. 1966 за сукупністю 
наук. праць отримав ступінь д-ра 
філол. н. 

Автор бл. 300 наук. праць та 
низки прозових творів. 

Нагороджений орденом Ве- 
ликої вітчизн. війни 1-го ст. 

П. у м. Київ. 

Праці: Аліна і Костомаров. Х., 
1929; Романи Куліша. К., 1930; Похо- 
дження українського народу. Регенс- 
бург, 1947; Подсечное земледелиє. К., 
1968; Скіфи: Мова і етнос. К., 1968; 
Етногенез слов'ян: Джерела, етапи 
розвитку і проблематика. К., 1972; 
Діячі української культури (1920-- 
1940 рр.): Жертви більшовицького те- 
рору. К., 1992; Історіософічні етюди. 
В кн. Україна модерна, т. 13 (2). К., 
2008. 

Літ. Крупницький Б. Мої спогади 
про В. Петрова. «Україна» (Париж), 
1953, Мо 9; Франко 3.Т. Він не встиг 
написати мемуари: Слово про розвід- 
ника і вченого В.П. Петрова. «Київ», 
1984, Мо 12; Брайчевський М.В. 
В.П. Петров -- учений-універсал. 
«Археологія», 1990, Мо 3; Білокінь С. 
Довкола таємниці. В кн.: Петров В. 
Діячі української культури (1920-- 
1940 рр.): Жертви більшовицького те- 


рору. К., 1992; Загоруйко Ю. Пись- 
менник Віктор Петров. К., 1993; То- 
лочко П.П. Слово про В.П. Петрова -- 
видатного українського археолога. В 
кн. Проблеми походження та істо- 
ричного розвитку слов'ян: Збірник 
наукових праць, присвячений 100- 
річчю з дня народження В.П. Петро- 
ва. К.--Львів, 1997; Корпусова В.М. В. 
Петров (Домонтович): Етногенетика 
як свобода самовиявлення. «Слово і 
час», 2002, Мо 10; Ясь О. Історична до- 
ба у світлі наукової дискусії українсь- 
кої еміграції другої половини 40-х рр. 
ХХ століття (Б. Крупницький, В. Пе- 
тров). «Молода нація: Альманах», 
2002, Мо 2 (23); Агеєва В. Поетика па- 
радокса: Інтелектуальна проза Віктора 
Петрова-Домонтовича. К., 2006; Ан- 
дрєєв В.М. Український метанаратив: 
Нелінійність та дискретність історії. В 
кн. Ейдос: Альманах теорії та історії 
історичної науки, вип. 3, ч. 1. К., 
2008; Його ж. Віктор Петров: «Скіф- 
ський сюжет» інтелектуальної біогра- 
фії. «УЇЖ», 2010, М» 2. 

В.М. Андрєєв. 


ПЕТРОВ Євген (справжні прізв., 
ім'я та по батькові -- Катаєв Єв- 
ген Петрович; 13.12(30.11).1902-- 
02.07.1942)-- письменник, жур- 
наліст; співавтор Ї.Льфа. Брат 
В. Катаєва. Н. в м Одеса в сім'ї 
вчителя г-зії. 1920 закінчив 5-ту 
класичну г-зію, до кінця року 
працював у студентській трудовій 
артілі сторожем, вантажником; 
до червня 1921 -- районним ко- 
респондентом в Одес. «УкрРОС- 
ТА», потім з 29 липня 1921 був 
на оперативній роботі в карному 
розшуку Мангеймського р-ну 
Одеси, у кінці липня 1922 -- очо- 
лив його. Брав участь у розкрит- 
ті низки кримінальних і політ. 
злочинів та пійманні злочинних 
груп (шайки Грубера, банди 
А.Шока та ін.). Подав рапорт про 
звільнення і 7 вересня 1923 виї- 
хав у Москву до брата, який увів 
його в кола журналістів і пись- 
менників, познайомив з іїЇль- 
фом. Вони разом обробляли ма- 
теріали для газ. «Гудок» і ж. 
«Смехач», друкувалися в ін. пе- 
ріодичних виданнях. Фейлетони 
в ж. «Красньтй перец» 1924--25 
підписував псевдонімом «Йно- 
странец Федоров». П. видав кіль- 
ка збірок гумористичних опові- 
дань. У співавторстві з Ї.Ільфом 
створив сатиричну дилогію про 
Остапа Бендера-- «12 стільців» 
(1930) і «Золоте теля» (1931), 
книжки  «Светлая  личность» 
(1928), «1001 день, или Новая 
Шахерезада» (1929), «Однозтаж- 


ная Америка» (1936), кіносцена- 
рії «Черньй барак» (1933) та 
«Однаждь летом» (1936). За їх 
творами були створені кіно- і те- 
лефільми: «Золотой  теленок» 
(1968, реж. М.Швейцер), «12 сту- 
льев» (1971, реж. Л.Гайдай; 1976, 
реж. М.Захаров), «Ехали в трам- 
ває Ильф и Петров» (1971). Після 
смерті ЇЇльфа написав кіносце- 
нарії «Музькальная история» 
(1940), «Антон Иванович сердит- 
ся» (1941, обидва в співавторстві 
з Г.Мунблітом) і «Воздушньй из- 
возчик» (фільм вийшов 1943), 
п'єсу «Остров мира» (1939, 
опубл. 1947; за її мотивами 1950 
було знято мультфільм «Мистер 
Уолк»). З початком Великої віт- 
чизн. війни Рад. Союзу 1941--45 
П. став військ. кореспондентом 
«Правдь» та «Совинформбюро», 
бував на різних фронтах; опублі- 
кував 1942 книгу нарисів «Мос- 
ква за нами» і «Фронтовой днев- 
ник». Загинув через аварію літа- 
ка, яким повертався з оточеного 
Севастополя до Москви. 

Нагороджений орденом Лені- 
на і медаллю. 

1977 в Одесі було відкрито 
меморіальну дошку П. (разом із 
братом) на будинку ХО 4 по вул. 
Базарній (Кірова), де вони дея- 
кий час жили. 

Укр. мовою твори П. пере- 
кладали Остап Вишня, М.Пи- 
линська, Ю.Мокрієв, В.Чечвян- 
ський та ін. 

Тв. Директивний бантик. Х., 
1934; Острів миру: Комедія на 4 дії. 
К., 1948; Фельетоньг и рассказь, М., 
1957; |И.Ильф и Е.Петров.| Сочине- 
ния, т. 1-5. М., 1961; Дванадцять 
стільців. Золоте теля. К., 1972 (у спів- 
авт); Музькальная история. Антон 
Иванович сердится. Беспокойньй че- 
ловек: Киносценарий. М., 1986 (у 
співавт.); Мой друг Ильф. «Вопросьт 
литературь», 2001, Мо 1. 

Літ.: Зрлих А. Нас учила жизнь: 
Литературнье мвоспоминания. М., 
1960; Потапов Н. Евгений Петров ос- 
таєтся газетчиком. В кн.: Потапов Н. 
Встречи без стенограмм. М., 1962; 
Воспоминания об И. Ильфе и Е. Пет- 
рове. М., 1963; Бачинский А.Д. Новье 
материаль к биографиий Евгения Пе- 
трова (по документам Одесского об- 
лгосархива). В кн. Литературная 
Одесса 20-х годов. Одесса, 1964; Зрен- 
бург И. Он смягчал жизнь своей доб- 
ротой: К 80-летию со дня рождения 
Е. Петрова. «Литературная газета», 
1983, 21 декабря; Венок Валентину 
Катаєву. Одесса, 1998; Ронен О. От- 
ступление (памяти Е. Петрова). «Звез- 
да», 2002, Хо 5; Імена України в Кос- 


мосі. Львів-К., 2003; Абліцов В. Га- 
лактика «Україна». К., 2007; Мака- 
ров П. Исторические личности на Ни- 
копольщине. Днепропетровск, 2007. 


Г.П. Герасимова. 


ПЕТРОВ Іван Юхимович (30(18). 
09.1896--07.04.1958) -- воєна- 
чальник, генерал армії (1944). Ге- 
рой Рад. Союзу (1945). Н. в м. 
Трубчевськ (нині місто Брянсь- 
кої області, РФ) в сім'ї робітни- 
ка. Їз 1913 навч. в Карачевській 
учительській семінарії. 1917 всту- 
пив до Олексіївського юнкерсь- 
кого військ. уч-ща в м. Москва. 
Після закінчення навчання на- 
правлений на службу до 156-го 
запасного піх. полку в м. Астра- 
хань (нині місто в РФ), 1918 
вступив добровольцем до Черво- 
ної армії, у лавах якої служив у 
роки громадян. війни 1918--22 як 
командир взводу, член військ. 
трибуналу особливого загону, 
військ. комісар 63-го кавалерійс. 
полку. Після закінчення грома- 
дян. війни 1919--22 продовжив 
службу в Середньоазіатському 
військ. окрузі. 1926 і 1931 закін- 
чив курси вдосконалення вищого 
командного складу. Із 1932 - на- 
чальник і військ. комісар Об'єд- 
наної Середньоазіатської Черво- 
нопрапорної військ. школи (із 
березня 1937 -- Ташкентське 
Червонопрапорне військ. уч-ще, 
із вересня 1938 -- Ташкентське 
піх. військ. уч-ще). 4 червня 1940 
П. присвоєно звання генерал- 
майора і призначено командиром 
194-ї стрілец. д-зії, а далі -- ін- 
спектором піхоти Середньоазіат- 
ського військ. округу. 

Упродовж 1941--45 команду- 
вав 27-м механізованим корпу- 
сом, 25-ю Чапаївською стрілец. 
д-зією на Південному фронті, 
Приморською армією 1-го і 2-го 
формувань та 44-ю армією, Чор- 
номор. групою військ Закавказ. 
фронту, був нач. штабу Північ- 
нокавказ. фронту, командувачем 
військ Північнокавказ. фронту, 
33-ї армії Зх. фронту, командува- 
чем 2-го Білорус. фронту та Че- 
твертого Українського фронту 
(2-го формування). із 9 квітня 
1945 до 10 червня 1945 -- на- 
чальник штабу Першого Українсь- 
кого фронту. 

Один із керівників Одеської 
оборонної операції 1941, Севасто- 
польської оборонної операції 1941-- 
1942, Новоросійсько-Таманської 


десантної операції 1943, Кер- 
ченсько- Ельтигенської десантної 
операції 1944, Берлінської насту- 
пальної операції 1945 та Празької 
наступальної операції 1945. 

У повоєнний час командував 
військами Туркестанського військ. 
округу, 1-Й заст. гол. інспектора 
Рад. армії (1952), начальник Гол. 
управління бойової і фізичної 
підготовки ЗС СРСР (1953), І-й 
заст. головнокомандуючого Су- 
хопутними військами ЗС СРСР 
(1955), гол. інспектор мін-ва обо- 
рони СРСР (1956), гол. консуль- 
тант заступника міністра оборо- 
ни СРСР (1957). 

1946--58 -- депутат ВР СРСР. 

Нагороджений 5-ма ордена- 
ми Леніна, 4-ма орденами Чер- 
воного Прапора та ін. нагоро- 
дами. 

П. у м. Москва, похований на 
Новодівичому кладовищі. 

Літ: Герой битвь за Кавказ. 
Цхинвали, 1975; Советская военная 
знциклопедия, т. 6. М., 1978; Герой 
огненньх лет, кн. 8. М. 1985; Карпов 
В. Полководец. М., 1985; Герой Со- 
ветского Союза: Краткий биографи- 
ческий словарь, т. 2. М., 1988; Залес- 
ский К. Империя Сталина: Биографи- 
ческий знциклопедический словарь. 
М., 2000. 

І.І. Поїздник. 


ПЕТРОВ Микола Іванович (24. 
04.1840--20.06.1921) -- літерату- 
рознавець, історик, археолог, ет- 
нограф, краєзнавець, музейний і 
громад. діяч. Д-р богослов'я 
(1875), д-р рос. мови і словесно- 
сті (1904). Дійсний член УАН 
(1918). Н. в с. Вознесенське Ма- 
каріївського пов. Костромської 
губ. в багатодітній сім'ї дяка. Ус- 
пішно вчився в Макаріївському 
духовному уч-щі (1850--56), Ко- 
стромській духовній семінарії 
(1856--60), Київській духовній 
академії (1861--65). Після закін- 
чення Київ. духовної академії, не 
бажаючи прийняти духовний 
сан, отримав призначення викла- 
дати словесність у Волин. духов- 
ній семінарії. 1865 одержав сту- 
пінь магістра богослов'я, а в 1870 
став доцентом Київ. духовної 
академії по кафедрі теорії словес- 
ності, огляду іноз. літератур та іс- 
торії рос. літератури. З 1872 - 
секретар заснованого при Київ. 
духовній академії Церковно-ар- 
хеол. т-ва. 1878--1919 очолював 
створений т-вом Церковно-архео- 
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М.І. Петров. 
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логічний музей при Київській ду- 
ховній академії. 1875 одержав сту- 
пінь д-ра богослов'я і був затвер- 
джений  рдинарним  профес- 
ором. 1904 радою Харків. ун-ту 
обраний д-ром рос. мови і сло- 
весності. З 1916 -- чл.-кор. Пе- 
трогр. АН. 

Майже 60 років науково-пед. 
і творчого життя П. віддав дослі- 
дженню укр. літератури, археоло- 
гії, етнографії, образотворчого 
мист-ва. 

Учений відомий фундамен- 
тальними дослідженнями з істо- 
рії давньої і нової укр. літератури 
17--19 ст. Гол. тезою його літера- 
турознавчих праць є твердження, 
що укр. література є самодостат- 
ньою, а не становить одну з гілок 
російської. Найвидатнішими по- 
статями в укр. літературі 1-ї пол. 
19 ст. він вважав Ї.Котляревсько- 
го, М.Костомарова, П.Куліша і 
Т.Шевченка. 

Важливим напрямом діяль- 
ності П. були пошуки, збирання 
й вивчення пам'яток історії та 
к-ри України. Неперевершену 
наук. орг. роботу здійснив П., 
працюючи зав. Церковно-археол. 
музею при Київській духовній 
академії. У музеї було зібрано бл. 
40 тис. пам'яток духовної і мате- 
ріальної к-ри. 

П. виявляв постійний інтерес 
до вивчення побуту й фольклору, 
він є автором кількох історико- 
краєзнавчих праць, базуючи свої 
дослідження на численних ар- 
хеол. і письмових джерелах. 

Особливу увагу приділяв іс- 
торії Києва, стану збереження 
його історико-культ. пам'яток. 

Певну цікавість у П. викли- 
кала історія Церкви, зокрема бо- 
ротьба православної і католиць- 
кої церков. Громадськість чита- 
ла, знала його праці. Учений був 
обраний членом понад 40 т-в і 
громад. орг-цій. 

Похований у Києві біля Київ- 
ського Свято- Флорівського Возне- 
сенського монастиря. 

П. увійшов в укр. історіогра- 
фію після певного часу забуття 
як прогресивно мислячий учений 
широкого діапазону та об'єктив- 
ного бачення історії і к-ри Укра- 
їни. 


Праці: Вольнь: Исторические су- 
дьбь  Северо-Западного края. СПбБ., 
1888; Киев, его святьни и памятники. 
СПб., 1896; Указатель Церковно-ар- 
хеологического музея при Киевской 


духовной академий. К., 1897; Акть и 
документь, относящиеся к историй 
Киевской духовной академии, т. 1-5. 
К., 1904--08; Очерки из истории ук- 
райнской литературьт ХУП--ХМПІ вв. 
К., 1911. 

Бібліогр.: Бібліографія найважли- 
віших праць академіка М.Ї. Петрова. 
«Записки історико-філологічного від- 
ділу УАН», 1919, Мо І. 

Літ:  Редин  Е.К. ШПрофессор 
Н.И. Петров: По поводу исполнивше- 
гося тридцатилетия его ученой дея- 
тельности. «Археологическая лето- 
пись Юго-Западной России», 1904, Хо 
4--5; Комишавченко М. Українське лі- 
тературознавство в другій половині 
ХІХ ст. «Вісник Київського держав- 
ного університету: Серія філологія», 
1960, Мо 3; Академік Микола Іванович 
Петров: 1840--1921. К., 1994; Націо- 
нальна бібліотека України імені 
В. Вернадського: Рукописний відділ, 
ф. 175, Мо 1877; ф. 225, МО 1. 

В.О. Горбик. 


ПЕТРОВ Михайло Назарович 
(1826--1887)-- історик, профес- 
ор заг. історії Харків. ун-ту. Н. в 
м. Вільно (нині м. Вільнюс) у сім'ї 
військовика. Після закінчення 
Віленської г-зії П. 1844 став ка- 
зеннокоштним студентом істори- 
ко-філол. відділення філос. ф-ту 
Харків. ун-ту, де під кер-вом 
О. Рославського- Петровського на- 
писав канд. роботу на тему: «Ци- 
вілізація галло-франків в часи 
Меровінгів». 1850 П. склав магі- 
стерський іспит і захистив дис. 
на тему: «Про характер держав- 
ної діяльності Людовика ХІ», з 
наступного року почав викла- 
дацьку діяльність у Харків. ун-ті, 
яка продовжувалася до 1886. 
Визначною віхою в його творчій 
біографії стало дворічне закор- 
донне відрядження (1858--60) в 
Німеччину, Францію, Велику 
Британію, Бельгію, Італію, Че- 
хію, де він познайомився із си- 
стемою викладання в західноє- 
вроп. ун-тах, відвідав лекції і 
семінари | Л.Рианке,  Г.Зібеля, 
Й.-Г.Дройзена, Ж.Мішле, встано- 
вив дружні контакти з видатними 
представниками чеської й сло- 
вацької історіографії романтич- 
ного напряму Ф.Палацьким і 
П.-Й. Шафариком, працював у б- 
ках й музеях тощо. Наслідком за- 
кордонного відрядження стала 
монографія «Новітня національ- 
на історіографія в Німеччині, 
Англії і Франції» (Х., 1861). На її 
основі 1865 П. захистив доктор- 
ську дис. в Московському універ- 


ситеті. Отримавши докторський 
ступінь і звання ординарного 
професора, П. повністю зосере- 
дився на викладацькій діяльності 
в Харків. ун-ті. 1868 він опублі- 
кував свої знамениті «Нариси із 
всесвітньої історії». Написані 
прекрасним худож. стилем, вони 
користувалися великою популяр- 
ністю, були рекомендовані мін- 
вом нар. освіти Рос. імперії для 
використання в навч. процесі й 
витримали 4 видання. 
Теоретико-методологічні по- 
гляди П. віддзеркалюють той 
стан істор. науки, який був ха- 
рактерний для 2-ї пол. 19 ст., ко- 
ли засади класичного історизму 
та універсально-істор. конструк- 
ції ідеалістичної філософії історії 
зазнавали критики з боку істори- 
ків-позитивістів, які намагалися 
формалізувати методи пізнання 
історії, відшукати закони істор. 
розвитку на грунті методів при- 
родничих наук. П. не прийняв 
позитивістської концепції історії 
й залишився прихильником кла- 
сичного історизму. На думку вче- 
ного, загальновизнаним є «зміст 
історії», який охоплює все життя 
людства і поділяється на сусп., 
релігійно-моральну, розумову й 
екон. складові, а також те, що 
єдиним заг. законом є закон по- 
стійного й послідовного прогре- 
су. Прогрес П. розумів як безпе- 
рервний рух людства на шляху 
поступового удосконалення осві- 
ченості, яка складає основу суча- 
сної європ. цивілізації. Гол. ру- 
шійною силою прогресу є праця 
людини, а культ. здобутки мину- 
лого, створені працею «історич- 
них народів», не зникають без- 
слідно, а стають підгрунтям для 
розвитку наступних поколінь. 
Формулюючи осн. методологічні 
принципи істор. дослідження, П. 
виходив із положень, вироблених 
нім. істор. школою, зокрема 
Б.-Г.Нібуром, Л. фон Ранке та 
Й.-Г.Дройзеном. Водночас він 
підкреслював, що «постійних 
правил» істор. дослідження не іс- 
нує: «усе залежить тут від досвід- 
ченості й таланту дослідника». 
Професор пропонував, на його 
думку, загальновизнані методи 
пізнання історії: 1) «збір і відно- 
влення всіх пам'ятників і доку- 
ментів, які можуть із різних сто- 
рін пояснити минуле життя на- 
ції»; 2) «критичну оцінку і роз- 


робку цього матеріалу» для виз- 
начення достовірності джерел, 
«очищення їх від суб'єктивних 
домішок»; 3) «відновлення зруй- 
нованого аналізом зв'язку між 
окремими атомами очищеного 
критикою матеріалу»; 4) «худож- 
нє відтворення картини минуло- 
го». Джерелознавча критика по- 
діляється на внутрішню, яка виз- 
начає достовірність пам'ятника, і 
зовнішню, яка досліджує істин- 
ність свідоцтв самого пам'ят- 
ника. Отже, запропонована П. 
структура методології історії 
включала: «1) евристику; 2) кри- 
тику; 3) інтерпретацію та 4) ви- 
клад» і не відрізнялася від кон- 
струкцій Й.-Г.Дройзена, Г.Зібе- 
ля, підтриманих пізніше Е.Берн- 
геймом та ін. 

П. першим серед рос. істори- 
ків розробив цілісний курс «Все- 
світньої історії» із власним оригі- 
нальним баченням історії люд- 
ства. Заг. схема всесвітньої історії 
П. практично не відрізнялася від 
гегелівської, за винятком остан- 
ньої фази -- слов'ян. цивілізації. 
Всесвітньо-істор. значення сло- 
в'ян, за переконанням П., поля- 
гало гол. чин. у захисті просвіти 
й к-ри, як власної, так і створе- 
ної ін. народами, від сх. «мон- 
гольських» народів. 

П. у м. Харків. 

Праці: Отчет о занятиях адьюнк- 
та Императорского Харьковского 
университета М.Н. Петрова в Герма- 
ний, Франции, Италии, Бельгий и 
Англий с июля 1858 г. до июля 1860 г. 
Х., 1861; Новейшая национальная ис- 
ториография в Германий, Англий и 
Франции. Х., 1861; Лекции по все- 
мирной историй, т. 1-4. Х., 1888; 
Пропедевтика. В кн. Петров М.Н. 
Лекции из всемирной истории, т. І. 
Х., 1888; Об отношений исторических 
наук к естествознанию. Там само; Из 
всемирной историй очерки. СПб., 
1904--08. 

Літ.: Бузескул В.П. М.Н. Петров 
(некролог). «Журнал Министерства 
народного просвещения», 1887, март; 
Деревицкий А. Михайл Назарович 
Петров (страница из историй Харь- 
ковского университета). Х., 1887; Бу- 
зескул В.П. Всеобщая история и ее 
представители в России в ХІХ и нача- 
ле ХХ века, ч. І. Л., 1929; Нескег Н. 
Киззізспе О піуегзаївевспісріввсігеїбитя: 
Моп деп «Міеглівег /аргеп» де5 19. 
Іапгрипаєгія Бі5 гиг 5омуекізсреп «Ме! - 
везспісііє» (1955--1965). Мйпспеп-- 
М/іеп, 1983; Стельмах С. Історична 
думка в Україні ХІХ -- початку 
ХХ століття. К., 1997; Його ж. Давня 
історія слов'ян в історичній концепції 
М. Петрова. «Вісник Київського уні- 


верситету імені Тараса Шевченка. Се- 
рія: Історія» (К.), 1998, вип. 37. 
С.П. Стельмах. 


ПЕТРОВ Олексій Леонідович (16 
(04).03.1859--05.01.1932) -- рос. 
учений-славіст і педагог. Про- 
фесор (1887), д-р слов'янознав- 
ства (1911). Н. в м. Санкт-Пе- 
тербург у сім'ї професора. 1880 
закінчив історико-філол. ф-т Пе- 
тербурзького університету, був 
учнем видатного дослідника 
слов'ян. історії та цивілізації 
В.Ламанського. З 1887 -- профе- 
сор слов'янознавства на Вищих 
жін. курсах, а згодом -- Петерб. 
ун-ту. Вивчаючи історію Угорсь- 
кої Русі (Закарпаття) й к-ру «кар- 
паторуського народу», 1889, 1890, 
1897, 1908, 1909 і 1910 відвідував 
цей край із науково-пошуковою 
метою, а після вимушеної емігра- 
ції з Росії 1922 (у числі висланих 
більшовиками рос. інтелектуалів) 
оселився в Празі (Чехословаччи- 
на; часто працюючи і в Будапеш- 
ті; Угорщина), звідки майже що- 
річно приїжджав на Підкарпатсь- 
ку Русь, продовжуючи збір мате- 
ріалів у б-ках Ужгорода 1 Мукаче- 
вого й вивчення історії цього 
краю як член Т-ва по досліджен- 
ню Словаччини і Підкарпатської 
Русі та співробітник Слов 'янсько- 
го інституту в Празі. 

Серед багатої творчої спад- 
щини П. із цієї проблематики 
особливу наук. цінність стано- 
влять 8 випусків «Материалов 
для истории Угорской Руси», що 
вийшли окремими збірниками 
ще в С.-Петербурзі (з 1914-- 
Петроград) протягом 1905--22. 
До них увійшли знайдені вченим 
цінні стародруки, ін. оригінальні 
архівні, стат., істор. та етногр. 
матеріали із давньої історії За- 
карпаття, що, зокрема, спросто- 
вували, на думку П., погляди й 
концепції як угор. і німецької, 
так і місцевої, русинської, істо- 
ріографії щодо заселення краю, 
існування на її території ранньо- 
слов'ян. держ. утворень та ба- 
гатьох ін. «міфічних» подій ста- 
родавньої і середньовічної історії 
краю. За видання цієї монумен- 
тальної серії джерел П. одержав у 
Петерб. ун-ті наук. ступені магі- 
стра (1907) та доктора слов'яно- 
знавства (1911). Будучи в Празі 
професором Рос. нар. (вільного) 
ун-ту і співробітником Рос. за- 
кордонного істор. архіву, пра- 


цюючи над фондами Слов'ян. 
б-ки, учений продовжував по- 
глиблене вивчення історії Закар- 
паття, знаходячи в цьому під- 
тримку й чехословац. урядових 
кіл. Зокрема, у Празі він видав 
«Древнейшія грамоть по исто- 
рий карпато-русской церкви и 
ієрархій: 1391--1498 рр.» (1930), 
статті «Задачи карпаторусской 
историографий», «Заметки об 
Угорской Руси» та ін. праці. Під- 
тримував творчі зв'язки з багать- 
ма діячами науки й к-ри За- 
карпатської України (А.Добрян- 
ським, Є.Фенциком, Ї.Сільва- 
єм, А.Годинкою, А.Кралицьким, 
Є.Сабовим та ін.), 1924 був обра- 
ний першим почесним членом 
Т-ва їм. О.Духновича в Ужгороді, 
друкувався в його науково-попу- 
лярних виданнях. 

П. у м. Прага. 

Літ: Яворский Ю.А. Из историй 
научного исследования Закарпатской 
Руси. Прага, 1928; Олашин М.В. Про- 
блеми історії Закарпаття в працях ро- 
сійських істориків. Ужгород, 1996; 
Вчені Росії про Закарпаття: Із карпа- 
тознавчої спадщини. Ужгород, 2009. 


С.В. Віднянський. 


ПЕТРОВСЬКИЙ Григорій Іва- 
нович  (04.02(23.01).1878--09.01. 
1958) -- рад. держ. і парт. діяч. Н. 
в м. Харків у сім'ї кравця. Навч. в 
початковій церк. школі та на ве- 
чірніх тех. курсах для робітників. 
Працював робітником на з-дах 
Катеринослава (нині м. Дніпро- 
петровськ), Харкова, Миколаєва, 
Маріуполя, Донбасу. У революц. 
русі -- з 1895, з 1897 -- член ка- 
териносл. «Союзу боротьби за 
визволення робітничого класу», 
згодом -- Катериносл. к-ту ФРо- 
сійської соціал-демократичної ро- 
бітничої партії. Репресований 
царським урядом 1900 і 1903. 
1905 -- один з організаторів Ка- 
териносл. ради робітн. депутатів і 
бойового страйкового к-ту. 1912 
обраний депутатом до 4-Ї Держ. 
думи Рос. імперії від Катериносл. 
губ., очолив більшовицьку фрак- 
цію. 1913 кооптований до ЦК 
РСДРП. Заарештований і засла- 
ний до Сх. Сибіру 1914. У червні 
1917 повернувся до Петрограда 
(нині м. Санкт-Петербург), у 
липні 1917 посланий представни- 
ком ЦК РСДРП(б) до Катерино- 
слава і Донбасу. 

Активний учасник організації 
боротьби проти Української Цен- 
тральної Ради. Їз серпня 1917 -- 
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Г.І. Петровський. 
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М.Н. Петровський. 


член Катериносл. к-ту РСДРП(б), 
гласний Держ. думи і депутат Ра- 
ди. На Другому Всеросійському 
з'їзді рад 1917 обраний членом 
Всерос. ЦВК. З листопада 1917 
до березня 1919 -- нар. комісар 
внутр. справ РСФРР. Активний 
прихильник «червоного терору». 
Один із організаторів встано- 
влення рад. влади на Донбасі. 
Брав участь у підписанні Брест- 
ського мирного договору РСФРР з 
державами Четверного союзу 3 бе- 
резня 1918. У березні 1919 обра- 
ний головою ВУЦВК. Член Тим- 
часового бюро по кер-ву парт. 
роботою на територіях України, 
звільнених від Денікіна, у грудні 
1919-- лютому 1920 -- голова 
Всеукр. революц. к-ту. 1920-- 
33 -- голова Всеукр. централь- 
ної комісії незаможних селян. 
1920--38 -- член політбюро ЦК. 
КП(б)У. 1921--39-- також член 
ЦК РКПІО)/ВКП(б), а 1926-- 
29 -- кандидат у члени політбюро 
ЦК ВКП(б). З 1922 -- заступник 
голови ЦВК СРСР. У 1920-х рр. 
очолював комісії ВУЦВК з 
опрацювання проектів законів 
аграрного законодавства та щодо 
рад. буд-ва. Під час голоду 1921-- 
1923 років в УСРР займав непо- 
слідовну позицію у питаннях хлі- 
бопостачання РСФРР і допомоги 
голодуючим УСРР. Спочатку «З 
політичних міркувань» анулював 
постанову Укр. екон. ради про 
проведення обстеження станови- 
ща в неврожайних укр. губер- 
ніях, але потім, у травні 1922, 
звертався із клопотаннями до 
Всерос. ЦВК припинити вивіз 
продовольства за межі УСРР. В 
ін. питаннях послідовно прово- 
див ленінську політику в Україні. 
Після смерті В.Леніна підтриму- 
вав сталінський політ. курс, од- 
нак під час голодомору 1932-- 1933 
років в УСРР знову проявив, як 
вважав Й.Сталін, недостатню 
твердість. 1937--46 був депутатом 
ВР СРСР. 1938 знятий із посади 
голови ВУЦВК і відкликаний до 
Москви. 1939 на ХМІ з'їзді 
ВКП(б) об'явлено про зв'язок П. 
з «ворогом народу» С. Косіором. З 
1940-- заст. директора Музею 
революції (Москва) з госп. ча- 
стини. Після смерті Й.Сталіна 
реабілітований. 

П. у м. Москва. 

Літ. Бессонова О.В. Партийная и 
государственная деятельность Г.Й. Пе- 
тровского в восстановительнькй  пе- 
риод на Украйне (1921--1925): Авто- 
реферат дис. ... канд. истор. наук. Х., 


1967; Меленевский А.Ф., Курьшй Г.Н. 
Г.И, Петровский. К., 1987; Голод 
1921--1923 років в Україні. К., 1993; 
Политические партий России: Конец 
ХІХ -- первая треть ХХ ст.: Знцикло- 
педия. М., 1996. 


О.М. Мовчан. 


ПЕТРОВСЬКИЙ Микола Неоно- 
вич (14.11.1894--20.07.1951) -- іс- 
торик і археограф. Професор 
(1928), д-р істор. н. (1939). 
Чл.-кор. АН УРСР (1945). Н. вс. 
Кудрівка (нині Сосницького 
р-ну Черніг. обл.) в сім'ї свяще- 
ника. Закінчив Черніг. духовну 
семінарію (1915) та Ніжинський 
історико-філол. ін-т (1919). На- 
писав твір на здобуття ступеня 
кандидата | «Польсько-козацькі 
війни до Богдана Хмельницько- 
го» (1919), 1919--23 викладав іс- 
торію в Сновській трудовій шко- 
лі на Чернігівщині, з 1924 до 
1933 -- у Ніжинському ін-ті нар. 
освіти (з 1928 по грудень 1933 -- 
професор; 1928 був заарештова- 
ний «за націоналістичну діяль- 
ність»). З 1934 -- на наук. роботі 
у Всенар. б-ці України в Києві -- 
і з 1937 - в Їн-ті історії України 
АН УРСР: наук. працівник 
(1937), директор (1942--47), зав. 
відділу археографії (1947). Був 
евакуйований до Уфи (нині сто- 
лиця Республіки Башкортостан, 
РФ; 1941--43), згодом до Москви 
(1943--44), З 1944 -- зав. кафедри 
історії України Київ. ун-ту. Член 
делегації УРСР на сесіях Органі- 
зації Об'єднаних Націй у Сан- 
Франциско (США; 1945) та Лон- 
доні (Велика Британія; 1946), а 
також на Паризькій мирній конфе- 
ренції 1946. Працював у Все- 
слов'янському антифашистському 
комітеті. Розпочав серію статей 
«Українські діячі ХМІП ст.» Упо- 
рядкував 1-й т. хрестоматії «Їсто- 
рія України в документах і мате- 
ріалах» (1939; 2-ге вид. -- 1946 (з 
1941 -- разом із В.Путіловим)). 
Співавтор колективної праці 
«Нарис історії України» (Уфа, 
1942). П. належить до видатних 
укр. істориків-медієвістів. Дослі- 
джував історію України переваж- 
но 17--18 ст. Автор праць із те- 
матики національно-визвол. бо- 
ротьби укр. народу серед. 17 ст., 
з історіографії України модер- 
ної доби, зокрема про літопис 
Самовидця, літописи С.Величка, 
Г.Граб'янки тощо, а також -- 
життєписів визначних діячів укр. 


історії: Б.Хмельницького, Ї. Богуна, 
М. Кривоноса та ін. 

Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора, ме- 
далями. 

П. у м. Київ. 

Праці: До питання про певність 
відомостей літопису Самовидця й про 
автора літопису. «Записки Ніжинсь- 
кого інституту народної освіти» (Ні- 
жин), 1926, кн. 6; До історії Руїни. 
Там само, 1928, кн. 8; Нариси історії 
України ХУМП--початку ХМПІ століть. 
Х., 1930; Визвольна війна українсько- 
го народу проти гніту шляхетської 
Польщі і приєднання України до Ро- 
сії (1648--1654). К., 1940; Богдан 
Хмельницкий. М., 1944; Максим 
Кривонос. К., 1944; Освободительная 
война украинского и белорусского 
народов против польских захватчи- 
ков: Богдан Хмельницкий. М., 1946. 

Літ. Олійник Л.В. Український 
радянський історик М.Н. Петров- 
ський. «УЇЖ», 1964, М» 5; Дмитрієн- 
ко С. Студентські роки Миколи Пе- 
тровського. «Сіверянський літопис», 
1995, Мо 4; Білокінь С. Петровський 
Микола Неонович. В кн.: Вчені Ін- 
ституту історії України: Біобібліогра- 
фічний довідник, вип. І. К., 1998; 
Коржелецька С. Внесок М.Н. Петров- 
ського в історичну науку (узагальне- 
ний огляд праць). «Їсторіографічні 
дослідження в Україні», 1998, Мо 8; 
Удод О.А. Шевченко А.Ю. Микола 
Неонович Петровський (1894--1951): 
життя і творчий шлях історика. К., 
2005. 


Ю.А. Пінчук. 


ПЕТРОВСЬКІ (Минківські, Мин- 
ковичі- Петровські)-- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід, що походить від 
Івана Кучевича-Минківського, 
полковника паволоцького (1651), 
який підписав Білоцерківський 00- 
говір 1651. Його сини -- Давид, 
Петро та Семен -- оселилися в 
Гетьманщині. Внук родозаснов- 
ника, Степан Петрович (р. н. не- 
від. - п. 1697), лубенський пол- 
ковий осавул (1671) і городись- 
кий сотник (1687), першим почав 
писатися Петровським чи Мин- 
ковичем- Петровським. Значні 
посади обіймали його нащадки: 
Андрій Степанович (р. н. невід. -- 
п. бл. 1735)-- городиський сот- 
ник (1694--1700) і лубенський 
полковий осавул (1700--17), Пи- 
лип Андрійович (р. н. невід. - п. 
до 1785)-- городиський сотник 
(1740--63) і лубенський полко- 
вий обозний (1763--66), Мак- 
сим Пилипович (бл. 1730-- до 
1803) -- городиський сотник 
(1763--66). До цього роду нале- 
жав також Олександр Андрійович 


(бл. 1819 -- бл. 1880), генерал- 
майор у відставці (1863), учасник 
Кримської війни 1853-- 1856. 

Рід внесений до 2-ї та 3-Ї ча- 
стин Родовідної книги Полтав. 
губ. 

Їснують також однойменні 
роди зовсім ін. походження. 
Один з них походить від Луки 
(Лукаша) Петровського, перея- 
слав. полкового писаря (1692, 
1696--1706), другий -- від Івана 
Петровського (р. н. невід.-- п. 
до 1784), полкового писаря 3-го 
компанійського полку (1774) і 
полкового обозного 2-го ком- 
панійського полку (1774). ін. 
роди -- більш пізнього поход- 
ження. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 4. К., 1914. 

В.В. Томазов. 


ПЕТРОГЛІФИ (від. грец. тет 
рос -- камінь і улофй -- різьблен- 
ня) -- стародавні (від палеоліту 
до середньовіччя) зображення на 
камені. До П. археологи за- 
раховують не лише різьблені 30- 
браження, а й малюнки вохрою 
чи ін. фарбами природного похо- 
дження. П. трапляються пере- 
важно там, де є скелі й печери. 
На території України П. відомі в 
Карпатах (Писаний камінь, Ту- 
стань), Криму (Таш-Аїр, Ак- 
Кая, Сари-Кая, Студентська 
шахта на Карабі-Яйлі), Подні- 
стров'ї (Бакота, Нагоряни, Ля- 
дова), Надпорожжі та Приазов'ї 
(Кам'яна Могила). Найдавнішими 
П. України є різночасові нас- 
кельні зображення Кам'яної Мо- 
гили, які датують неолітом -- 
бронзовим віком. П. в Криму на- 
лежать, гол. чин., до скіфо-сар- 
матської доби та середньовіччя. 
У Карпатах і Подністров'ї пере- 
важають П. 13--15 ст. Принагі- 
дно зазначимо, що датування П. 
досить часто є проблематичним. 
Літ.: Савватеев Ю.А. Рисунки на 
скалах. Петрозаводск, 1967; Формо- 
зов А.А. Очерки по первобьтному ис- 
кусству: Наскальнье изображения и 
каменньюе изваяния зпохи камня и 
бронзь на территории СССР. М., 
1969; Драчук В.С. Система знаков Се- 
верного Причерноморья. К., 1975; Да- 
ниленко В.М. Кам'яна Могила. К., 
1986; Бандрівський М.С. Про петроглі- 
фи Середнього Подністров'я. В кн.: 
Тези Подільської краєзнавчої конфе- 
ренції. Кам'янець- Подільський, 1987; 
Його ж. Петрогліфи Гуцульщини: 
Стан і перспективи досліджень. В кн.: 
Скелі і печери в історії та культурі 

стародавньої України. Львів, 1995. 
1.Т. Черняков. 


ПЕТРОНА КАМАТІР -- візант. 
архітектор, дипломат, держ. діяч. 
Представник аристократичної 
династії Каматірів. За правління 
імп. Візантії Феофіла (роки пра- 
вління 829--842) спафароканди- 
дат П.К. очолив візант. місію до 
Хозарського каганату, яка на 
прохання  кагана побудувала 
фортецю на Нижньому Доні -- 
Саркел. У науці триває дискусія 
щодо датування цих подій -- від 
832 до 842. 

Хозар. каганат на той час був 
союзником Візантії в боротьбі з 
Араб. халіфатом. Але в ході місії 
проявилися суперечності між хо- 
зарами й візантійцями в Криму. 
Після доповіді П.К. імператору, 
Феофіл вдався до реорганізації 
візант. володінь на Крим. п-ові. 
Замість правління архонтів у 
Херсоні (див. Херсонес Таврійсь- 
кий) було засновано нову фему -- 
Херсон і Клімати, першим стра- 
тигом якої й став П.К., який от- 
римав на той час уже ранг про- 
тоспафарія. 

Дж. Константин Багрянороднькй. 
Об управлений империей: Текст, пе- 
ревод, комментарий. М., 1991; Про- 
должатель Феофана. СПб., 1992. 

Літ: Успенский Ф.И. Византий- 
скиє владения на северном берегу 
Черного моря в ІХ--Х вв. «Киевская 
старина», 1889, т. 25; Васильевский 
В.Г. О построениий крепости Саркел. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1889, кн. 265, октябрь; 
Баранов | И.А. Административное 
устройство раннесредневекового Хер- 
сона. В кн. Материаль по археоло- 
гий, истории и зтнографий Тавриий, 
вьшт. 3. Симферополь, 1993; Лискег- 
тап К. Туо поїе8 оп Ре еагіу ПБізіогу ої 
Фе ета ої Срегзоп. «Вугапіїпе апа 
Модегп Стеек 5ішадїсз», 1997, уоі. 2; 
Сорочан С.Б. Рождение фемь:: Херсон 
и Таврика в системе византийских во- 
енно-административньх преобразова- 
ний МИ --ІХ вв. «Проблемьт истории, 
филологий, культурь», вьш. 15. М.-- 
Магнитогорск, 2004; Никифоров М.А. 
К дискуссий о дате учреждения ви- 
зантийской фемь в Таврике. В кн.: 
Материаль по археологий, историй и 
зтнографий Таврий, вьшт. 15. Симфе- 
рополь, 2009. 


А.Г. Плахонін. 


ПЕТРОПАВЛІВСЬКИЙ  ГЛУ- 
ХІВСЬКИЙ БАТУРИНСЬКИЙ 
МОНАСТИР -- див. Глухівський 
Петропавлівський Батуринський 
монастир. 


ПЕТРОПАВЛОВСЬКА  ФОР- 
ТЕЦЯ -- військово-інженерна, 
архіт. та істор. пам'ятка. Закладе- 
на за наказом рос. царя Петра І 
27 травня 1703 на Заячому о-ві в 
гирлі р. Нева. Цей день вважа- 
ється днем заснування м. Санкт- 
Петербург. З'єднана з Петро- 
градським о-вом Іосаннівським і 
Кронверкським мостами. За фор- 
мою є витягнутим із зх. на сх. 
неправильним шестикутником. 
Спочатку будувалася за креслен- 
нями царя Петра І і франц. інж. 
Ж.Ламберта. Через півтора мі- 
сяця була завершена перша зем- 
ляна фортеця з 6-ма бастіонами. 
Кер-во спорудженням бастіонів 
було покладене на найближчих 
сподвижників Петра І, звідси -- 
й назви бастіонів: Государевий, 
Наришкінський, Трубецькой, 30- 
тов, Меншиковський, Головкін- 
ський. 1706 розпочалося буд-во 
кам'яної фортеці. Її споруджен- 
ням керував італ. архіт. Д.Трезіні. 
Завершена разом з Ісаннівськи- 
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ПЕТРОПАВЛОВСЬ 


Петрогліфи. Кам'яна 
Могила. Панно 
«Кінські плити». 
Прорис. 


Петропавловська 
фортеця. Гравюра 
Є. Виноградова 

за малюнком 

М. Махаєва. 1733. 


ве 1 


196 


ПЕТРУНКЕВИЧ 


Т.І. Петрункевич. 


ми воротами 1740. 1779 фортечні 
стіни з боку Неви були облицьо- 
вані гранітом. 

1704 на території фортеці за- 
кладена дерев'яна Петропавлов- 
ська церква. 1712 замість неї по- 
чали будувати кам'яний храм за 
проектом Д.Трезіні. Увінчаний 
золотим шпилем 122 м (1858) із 
флюгером у вигляді ангела. Пер- 
шою в соборі була похована дру- 
жина сина Петра І кронпринцеса 
Шарлотта, 1725 -- імп. Петро І, 
після чого собор став усипальни- 
цею всіх рос. імператорів. У лип- 
ні 1998 у великокнязівській уси- 
пальниці були поховані останки 
рос. імп. Миколи П і його роди- 
ни, розстріляних більшовиками в 
Єкатериненбурзі (нині місто в 
РФ). 

Під час буд-ва фортеці, за 
спогадами Ф.Берхгольца, «при 
тодішній незвичайній дорожнечі 
їстівних припасів і нестачі одягу 
люди мерли від голоду як мухи 
ітам же їх ховали». Серед бу- 
дівничих фортеці були й укр. 
козаки. 

Ще за часів Петра І П.ф. пе- 
ретворена в держ. в'язницю, де 
утримувалися в'язні. У Трубець- 
кому бастіоні знаходився каземат 
для тортур. Пізніше була побудо- 
вана дерев'яна в'язниця Олексі- 
ївського равеліну. Першим ареш- 
тантом був син царя Петра І ца- 
ревич Олексій. 1722 в П.ф. кину- 
тий наказний гетьман П. Полубо- 
ток, який там і помер у грудні 
1724. 1794 в П.ф утримувались 
учасники польс. повстання -- 
Т.Косцюшко, Ю.-У.Нємцевич та 
ін. На кронверку перед фортецею 
в грудні 1826 були страчені ке- 
рівник Пд. т-ва П.Пестель і ор- 
ганізатори Чернігівського полку 
повстання  М.Бестужев-Рюмін 
і С.Муравйов-Апостол. | квітня 
1847 у фортеці був ув'язнений 
діяч Кирило- Мефодіївського това- 
риства М.Гулак, він перебував 
тут до переміщення в Шліссель- 
бурзьку фортецю. Деякий час там 
утримувався й ін. діяч т-ва -- ви- 
датний історик М.Костомаров. 
Політ. в'язницею П.ф. залишала- 
ся аж до 1917, останніми її ареш- 
тантами були міністри Тимчасо- 
вого уряду О. Керенського, закину- 
ті більшовиками. 

На території фортеці розта- 
шовані також будинок «ботного 
дому» (архіт. А.-Ф.Віст), де збері- 


гався ботик Петра І, а також Мо- 
нетний двір (архіт. А.Порто), де з 
1724 і понині виготовляються 
медалі, нагородні знаки й мо- 
нети. 

З 1920-х рр. П.ф.-- музей 
історії С.-Петербурга. Собор свя- 
тих Петра і Павла-- діюча 
церква Московського  патріар- 
хату. 

Літ.: Трубинов Ю.В. Великокняже- 
ская усьтальница. СПб., 1997; Мако- 


гонов М. Петропавловская крепость. 
СПб., 1999. 


Т.Г. Яковлева. 


ПЕТРУНКЕВИЧ Іван Ілліч (23. 
12.1843, за ін. даними 1844-- 
14.06.1928)-- ліберальний зе- 
мець, громад. і політ. діяч, наща- 
док козацько-старшинського ро- 
ду Петрункевичів, землевласник 
(680 десятин). Н. в Чернігові (за 
ін. даними у с. Плиски Бор- 
знянського пов. Черніг. губ.). 
1866 закінчив юрид. ф-т Петерб. 
ун-ту. Від 1868 -- гласний Бор- 
знянського повітового та Черніг. 
губернського земств, від 1869 -- 
мировий суддя, 1879-- голова 
мирового з'їзду, яскравий пред- 
ставник та ідеолог ліберально- 
опозиційного напряму в земсько- 
му русі Російської імперії (зокре- 
ма, автор написаної в березні 
1879 програмної статті «Ближай- 
шиє задачи земства»). За скла- 
дання відверто опозиційного ад- 
реса від імені Черніг. губернсько- 
го земства (січень 1879), в якому 
критикувався існуючий у Рос. ім- 
перії держ. лад, збудований на 
відсутності політ. свобод, у квітні 
1879 був висланий в адм. поряд- 
ку під нагляд поліції в Галич Ко- 
стромської губ., звідки пересе- 
лився в Смоленськ, згодом - у 
Твер. 1880 заочно був обраний 
гласним Черніг. земства на но- 
вий термін. 1886 повернувся в 
Чернігівську губернію, обраний 
гласним Черніг. земства, за анти- 
урядову діяльність і пропаганду 
ліберальних ідей знову був ви- 
сланий із забороною проживати 
в Україні. Поселився в Твері, де 
продовжив свою земську діяль- 
ність. Брав активну участь в ор- 
ганізації нелегального «Союза 
освобождения», був його голо- 
вою (1903--05). Один із заснов- 
ників  Конституційно-демокра- 
тичної партії, 1909--15 -- голова 
її ЦК, співвидавець газ. «Речь». 
Член 1-ї Держ. думи Рос. імперії, 
голова її бюджетної комісії та ка- 


детської фракції, був ув'язнений 
за підписання Виборзької відоз- 
ви 1906, позбавлений права оби- 
ратися в Державну думу Російсь- 
кої імперії. Після Лютневої рево- 
люції 1917 вийшов зі складу ЦК 
Конституційно-демократ. партії 
у зв'язку зі старістю й хворо- 
бою, до жовтневих подій пере- 
їхавдо Криму. Виступав проти 
переговорів П.Мілюкова з нім- 
цями в Києві, проте восени 
1918 вважав можливим спирати- 
ся на них. У лютому 1919 виїхав 
за кордон. 

П. у м. Прага (Чехословач- 
чина). 

Тв. Из записок общественного 
деятеля. «Архив русской революции», 
б/р, т. 21; На Черніговщині (Уривки 
із спогадів громадського діяча кінця 
ХІХ--початку ХХ ст.). Чернігів, 2009. 

Літ. Первая Государственная ду- 
ма: Алфавитньй список и подробнье 
биографиий и характеристики членов 
Государственной думь. М., 1906; Бе- 
локонский Й.П. Земское движениє. 
М., 1914; Юбилейньй земский сбор- 
ник: 1864--1914. СПб., 1914; Волощен- 
ко А.К. Нариси з історії суспільно-по- 
літичного руху на Україні в 70-х -- на 
початку 80-х років ХІХ ст. К., 1974; 
Пирумова Н.М. Земское либеральное 
движение: Социальнье корни и зво- 
люция до начала ХХ в. М., 1977; Пи- 
рунова Н.М. Земская интеллигенция и 
ее роль в общественной борьбе до на- 
чала ХХ века. М., 1986; Китренко А. 
Політична діяльність земців-лібералів 
України (друга половина 70-х--поча- 
ток 80-х років ХІХ ст. «Київська ста- 
ровина», 2001, ХО 1. 


В.Б. Любченко. 


ПЕТРУНКЕВИЧІ -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід, що походить від 
козака Петра, який «служив у ко- 
зацькому званні» наприкінці 
17 -- на поч. 18 ст. Від його си- 
нів беруть початок 2 гілки роду: 
від Фоми Петровича -- старша, 
від Панаса Петровича (Петрова, 
Петрунченка; р. н. невід. - п. до 
1766), значкового товариша Чер- 
нігівського полку, -- молодша. До 
старшої гілки роду належав Сте- 
пан Фомич П. (р. н. невід. - п. 
1754) -- стародубський полковий 
писар (1741--54), а до молодшої: 
Степан Панасович П. (бл. 1718 -- 
бл. 1800) -- синявський сотник 
(1753--74); Ілля Якович (1308-- 
88) - дійсний статський радник, 
голова Черніг. палати карного 
суду і Полтав. окружного суду; 
брати Іван Ілліч (див. Ї.Петрун- 
кевич) і Михайло Ілліч (1845-- 


1912) -- лікар, громад. і політ. 
діяч, публіцист і підприємець, 
гласний Новоторзького повітово- 
го та Тверського губернського 
земських зборів (з 1878), Тверсь- 
кої міської думи (з 1890), глас- 
ний ШПетерб. міської думи (з 
1904), один із засновників Кон- 
ституційно-демократичної пар- 
тії, депутат 1-Ї Держ. думи Рос. 
імперії від Санкт-Петербурга. 
Серед синів Івана Ілліча відомі: 
Михайло Іванович (1868--1942) -- 
професор Моск. ун-ту, історик, 
філософ, мисливствознавець, та 
Олександр Іванович  (1875-- 
1964) -- видатний зоолог, дослід- 
ник павукоподібних, професор і 
зав. кафедри зоології Йельського 
ун-ту в США (1910--44), автор 
багатьох наук. праць, поет і пере- 
кладач. Відомі також доньки Ми- 
хайла Ілліча: Ганна Михайлівна 
(1874-1955), у першому шлюбі 
Маєвська, у другому -- Поль 
(псевд. - Ян-Рубан) -- камерна 
співачка (сопрано), професор 
Рос. консерваторії ім. С.Рахмані- 
нова (Париж), та Олександра 
Михайлівна (1876--1965) -- істо- 
рик, літературознавець, журна- 
лістка, член паризької Рос. ака- 
демічної групи. 

До цього роду належав також 
єпископ Владимирський та Яро- 
польський (1748--57), засновник 
Владимирської духовної семіна- 
рії (1750) і відомий проповідник 
Платон П. (1700--57). 

Рід внесений до 2-ї частини 
Родовідної книги Чернігівської 
губернії. 

Літ.: Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссии, т. 1: Полк Старо- 
дубский. К., 1888; Модзалевский В.Л. 


Малороссийский родословник, т. 4. 
К., 1914. 


В.В. Томазов. 


ПЕТРУНЬ Федір Євстафійович 
(02.03(17.02).1894--01.07.1963) -- 
географ, історик, бібліограф. Н. в 
с. Устьє (нині Бершадського р-ну 
Він. обл.) в сім'ї сільс. писаря. 
1919 закінчив історико-філол. 
ф-т Новорос. ун-ту в Одесі. Канд. 
дис. на тему: «Пути и подступь Кк 
Днестру: Очерки по истории рус- 
ской географий» (Байрам-Алі, 
1944; зберігається в  Науко- 
вій бібліотеці Одес. нац. ун-ту 
ім. 1.1.Мечникова). Співробітник 
Головної б-ки Вищої школи 
м. Одеса (1919--31; Центр. нау- 
ково-навч. б-ки Одеси та Одес. 
держ. б-ки), наук. співробітник 


н.-д. кафедри географії та світ. 
госп-ва секції сходознавства, се- 
кретар Одес. філії Всеукр. асоці- 
ації сходознавства (1926--31), 
член соціально-історичної секції 
Одес. комісії краєзнавства. Ви- 
кладач Їн-ту нар. освіти (1921-- 
25), Їн-ту нар. госп-ва (1923-- 
31), Одес. пед. ін-ту (1933--41), 
доцент, зав. кафедри фіз. геогра- 
фії (з 1941), декан геогр. ф-ту 
(1944--52) Одес. ун-ту. 

Дослідження вченого присвя- 
чені географії, історії Пн. При- 
чорномор'я ХМ--ХМПІ ст., фізи- 
ко-геогр. районуванню, охороні 
природи пд. лісостепових і сте- 
пових регіонів, геогр. аналізові 
картографічних матеріалів 18--19 
ст. по території України. 

П. у м. Одеса. 

У наук. б-ці Одеського націо- 
нального університету зберігаєть- 
ся іменний фонд П., який налі- 
чує бл. 3500 книг, брошур, атла- 
сів із географії, історії, картогра- 
фії, геології, геодезії тощо. 

Праці: Ханські ярлики на укра- 
їнські землі (до питання про татарсь- 
ку Україну). «Східний світ», 1928, 
Хо 2; Нове про татарську старовину 
Бозько-Дністрянського степу. Там са- 
мо, 1928, Хо 6; Картографическиє 
фондь ХМПІ в. по территории Украй- 
нь. «Вестник АН СССР», 1948, Мо 6; 
Південна межа лісової рослинності у 
межиріччі  Прут- Дністер. «Праці 
Одеського державного університету 
імені І.І. Мечникова», 1957, т. 147 (се- 
рія геологічних і географічних наук, 
вип. 5). | 

Літ: Іменні колекції професорів 
Одеського (Новоросійського) універ- 
ситету в Науковій бібліотеці Оде- 
ського національного університету 
ім. І.І. Мечникова -- національне 
надбання держави. В кн.: Матеріали 
науково-практичної конференції: 
Одеса, 25--26 квітня 2000. Одеса, 
2001; Савельєва Є.В. Дослідженння іс- 
торії України в науково-бібліографіч- 
ній діяльності Ф.Є. Петруня. «Вісник 
Одеського національного університе- 
ту. Серія: Бібліотекознавство, бібліо- 


графознавство, книгознавство», Оде- 
са, 2007, вип. 4. 


О.А. Бачинська. 


ПЕТРУСЕНКО Оксана Андріївна 
(справжні прізв. та ім'я-- Боро- 
давкіна Ксенія; 17.02.1900--15. 
07.1940) -- співачка (лірико-драм. 
сопрано). Нар. арт. УРСР (1939). 
Н. в с. Балаклія в сел. родині. Ар- 
тистичну діяльність почала на 
аматорській сцені 1917 в Сева- 
стополі. З 1918 працювала в тру- 
пі Херсон. держ. побутового укр. 
музично-драм. театру. З 1921 ви- 


ступала в укр. музично-драм. 
трупах в Україні, Поволжі і За- 
волжі. Як оперна співачка дебю- 
тувала 1927 в опері «Черевички» 
(П. Чайковський) у Казанському 
оперному театрі. Працювала в 
оперних театрах Баку (нині сто- 
лиця Азербайджану), Свердлов- 
ська (нині м. Єкатеринбург), Са- 
мари (нині обидва міста в РФ), 
ін. міст. З 1934-- у Київ. театрі 
опери та балету. Виконувала пар- 
тії: Наталка («Наталка Полтавка» 
М.В.Лисенка), Одарка, Оксана 
(«Запорожець за Дунаєм» С.Іу- 
лака-Артемовського), Аїда («АїЇ- 
да» Дж.Верді), Тоска («Тоска» 
Дж.Пуччіні), Тетяна («Євгеній 
Онєгін» П.Чайковського), Яро- 
славна («Князь Їгор» О.Бороді- 
на), Ліза («Пікова дама» П.Чай- 
ковського), Маргарита («Фауст» 
Ш.Гуно), Джемма («Овод» 
В.Трамбицького), Купава, Мар- 
фа («Снігуронька», «Царева на- 
речена» М.Римського-Корсако- 
ва) та ін. Виконувала укр. нар. 
пісні: «Там, де Ятрань круто 
в'ється», «Ой, не світи, місячень- 
ку!», «Гандзя», «Стоїть гора висо- 
кая» та багато ін., романси. Зай- 
малася концертною діяльністю. 

Обиралася депутатом Київ. 
міської ради депутатів трудящих. 

Нагороджена орденом «Знак 
Пошани». 

П. у м. Київ. 

Літ.: Оксана Петрусенко: Спогади 
про видатну українську співачку. К., 
1964; Оксана Петрусенко: Спогади, 
листи, матеріали. К., 1980; Кагарлиць- 
кий Н.Ф. Оксана Петрусенко: Біогра- 
фічна повість. К., 1983; Його ж. Окса- 
на Петрусенко. М., 1989; Петрусенко 
Оксана Андріївна. В кн. Митці Укра- 
тни. К., 1992; Височінь таланту. Окса- 
на Петрусенко. В кн.: Гаман В. Бого- 


духів, або люди з Божою іскрою. К., 
1999. 


Г.С. Брега. 


ПЕТРУШЕВИЧ Антін Степано- 
вич (18.01.1821--23.09.1913) -- іс- 
торик, архівіст, археолог, мовоз- 
навець, громад. діяч. Д-р історії 
(1834). Н. в с. Добряни поблизу 
Стрия в родині священика. Пі- 
сля навчання в Стрийській три- 
класній школі 1833 продовжив 
навчання в г-зії отців домінікан- 
ців у Львові, де вивчав філос. і 
богословські науки. 1841 посту- 
пив на богословський ф-т Львів. 
ун-ту, паралельно навч. у Львів. 
духовній семінарії. Під час нав- 
чання в ун-ті познайомився з 
«батьком» галицької історії Д.Зу- 
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ПЕТРУШЕВИЧ 


М.І. Петрункевич. 


А.С. Петрушевич. 


198 


ПЕТРУШЕВИЧ 


Є.О. Петрушевич. 


Ювілейна монета 
«Євген Петрушевич». 
2 гривні. 2008. Реверс. 


брицьким, став його учнем. 1843 
написав першу наук. працю лат. 
мовою «Ре уегзіопе з5іомепіса Зас- 
тас Зсгіріигае» («Про слов'ян- 
ський переклад Святого Пись- 
ма»). 1847 посвячений Г.Яхимо- 
вичем у священицький чин і 
призначений на службу на дея- 
кий час при церкві в митрополи- 
чих володіннях у ШПерегінську 
(нині смт Перегінське). Митропо- 
лит М.Левицький запросив П. в 
серпні 1847 до себе у василіан- 
ський  Унівський монастир та 
призначив своїм капеланом і но- 
таріусом митрополичого уряду. 

У громадсько-політ. житті в 
період «Весни народів» заявив 
про себе як один із лідерів нац. 
відродження в Галичині, виступив 
на захист укр. мови. 19--26 жов- 
тня 1848 взяв участь у «Соборі 
руських учених», де був включе- 
ний учасником 4-х секцій (виді- 
лів): любомудрія і наук природи; 
історії і географії (голова); упра- 
ви рус. мови і літератури, як дав- 
ньої, так і теперішньої; старо- 
слов'ян. літератури. 21 жовтня 
1848 виступив із програмою іс- 
тор. виділу, яка складалася із 
трьох частин: 1) предмет вивчен- 
ня історії Пд.-Зх. Русі; 2) джере- 
ла дослідження; 3) засоби розши- 
рення знань із вітчизн. історії. 
1856 одержав самостійну парафію 
в с. Новиця (нині село Калусько- 
го р-ну Івано-Франк. обл.), але 
через прохання М.Левицького 
залишився в Уневі (нині село 
Перемишлянсього р-ну Львів. 
обл.). Переїхав туди 1858 (після 
смерті митрополита). Із 1849 -- 
прихильник русофілів («москво- 
філів»), із 1850 -- член гуртка 
«погодінської комісії», тісно 
співпрацював із віденським русо- 
фільським гуртком на чолі 3 
М.Ф. Раєвським. Їз його ініціати- 
ви було впроваджено у сферу ді- 
ловодства штучне «язичіє». 

1861, 1867, 1870 був обраний 
до Галицького крайового сейму 
(виборча округа Калуш--Войни- 
лів); 1373 -- до віденського пар- 
ламенту (виборча округа Ка- 
луш- Долина-- Бібрка). 

1857 іменований почесним 
каноніком митрополичої капіту- 
ли. У червні-липні 1858 перебу- 
вав у Перемишлі (нині м. Пше- 
мисль, Польща) на запрошення 
Г.Яхимовича, де впорядкував ка- 
пітулярні б-ку й архів. 1861 і 1876 
працював у правосл. монастирях 


Буковини й Молдови з метою по- 
шуку і збору матеріалів до історії 
українсько-румун. взаємин. 1861 
П. остаточно переїхав до Львова, 
де 6 вересня 1861 призначений 
соборним каноніком Львів. ми- 
трополичої капітули. 

8 вересня 1884 П. визнано 
д-ром історії Київ. ун-ту «у знак 
поваги до вчених праць у галузі 
руської історії», 30 травня 1888 
отримав диплом дійсного члена 
Одеського товариства історії та 
старожитностей (від 1901 -- по- 
чесний член). 9 березня 1894 об- 
раний членом Імператорського 
Моск. археол. т-ва. 1905 розпо- 
рядженням митрополита А.Шеп- 
тицького звільнений за власним 
бажанням від консисторських 
обов'язків. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Для світогляду П. характерні 
вірнопідданість Австро-Угор. мо- 
нархії, антипольськість, глибока 
релігійність, любов до рідного 
краю. Залишався одним із нечи- 
сленних представників генерації 
галицьких діячів серед. 19 ст., які 
на поч. 20 ст. стояли на позиціях 
старорусинства. Сфера наук. за- 
цікавлень -- вивчення середньо- 
вічної історії, церк. життя Гали- 
чини, Волині та Буковини. Про- 
водив археол. дослідження, ви- 
ступав співорганізатором археол. 
виставок у Львові, Коломиї, Тер- 
нополі, засновник б-ки і музею 
при т-ві «Народний дім» у Львові. 

З іменем П. пов'язане стано- 
влення в Галичині укр. археогра- 
фії: вивчав і публікував докумен- 
ти з історії братств, церк. життя, 
козацтва. Творчий доробок уче- 
ного налічує більше 200 праць. 

Літ: Линниченко ИЙ. А.С. Петру- 
шевич. Одесса, 1901; Свистун Ф. Кто 
большій: г. Михайло Грушевскій или 
о. А. Петрушевич. «Галичанин», 1901; 
Грушевський М. Рецензія на книги 
А. Петрушевича «Лингвистическо-ис- 
торическая изследованія о начатках 
города Львова и окрестностей его...» і 
«О соборной Богородичной церкви в 
городе Галиче» (1890). Бім, бр; 
Франко І. О. Антін Петрушевич: Юви- 
лейна  сильветка. «ЛНВ»,  190Ї; 
Крип якевич І. Джерела з історії Гали- 
чини періоду феодалізму (до 1772 р.): 
Огляд публікацій. К., 1962; Максим- 
чук І. Нарис історії роду Петрушеви- 
чів. Чикаго, 1967; Королько А. Петру- 
шевич і ранній етап русофільського 
руху в Галичині. «Галичина» (Івано- 
Франківськ), 2001. 


1.Я. Соляр. 


ПЕТРУШЕВИЧ Євген Омеляно- 
вич (03.06.1863--29.08.1940) -- 
правник, держ. і громад. діяч, го- 
лова Української національної ради 
ЗУНР (УНРади ЗУНР). Н. в 
м. Буськ у сім'ї священика. Навч. 
в школі м. Буськ, Академічній 
гімназії у Львові та на правни- 
чому ф-ті Львів. ун-ту. Голова 
студентського т-ва «Академічне 
братство» у Львові. Адвокатсь- 
кий кандидат у Львові (1896--97). 
Практику проходив у канцелярії 
С.Федака. Адвокат у Сокалі 
(1897--1905) та Сколе (1910--14, 
1915--18). У Сокалі очолював 
філію Львівського товариства 
«Просвіта», заснував повітову 
Касу ощадності. Разом з адвока- 
том Т.Ваньо заснував укр. торг. 
спілку «Єдність». Співзасновник 
Укр. банку парцеляційного у 
Львові (1917). Діяч Укр. націо- 
нально-демократ. партії (УНДП), 
член Нар. к-ту. Посол (депутат) 
до австрійс. Держ. ради (1907-- 
18) Заст. голови (1907--16), голо- 
ва (1916--18) Укр. парламентар- 
ної репрезентації. Посол до Гал- 
лицького крайового сейму (1908-- 
14) від виборчого округу Стрий. 
Член Головної української ради 
(1914--15), Загальної української 
ради (1915--16). Був прихильни- 
ком радикальної позиції у пере- 
говорах з австрійс. урядом щодо 
вирішення укр. питання у Східній 
Галичині. Голова української 
Конституанти (УНРади) у Львові 
(18--19 жовтня 1918). Очоливши 
Віденську делегацію  УНРади 
(19 жовтня 1918), домагався від 
австрійс. уряду офіційно переда- 
ти владу в Сх. Галичині УНРаді. 
Провадив переговори з австрійс. 
міністром у справах Галичини 
К.Галецьким щодо шляхів укра- 
їнсько-польс. порозуміння. По- 
вернувся до Галичини в грудні 
1918. Стримано ставився до 
перспектив об'єднання Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки 
з Українською Народною Респуб- 
лікою. Коли відкрилася сесія 
доповненої УНРади ЗУНР в 
м. Станіславів (нині м. Івано- 
Франківськ; 2 січня 1919), склав 
свої повноваження; УНРада та- 
ємним голосуванням обрала його 
головою («президентом») Прези- 
дії та Виділу УНРади ЗУНР. Мав 
репрезентативні функції глави д- 
ви. Член комісії закордонних 
справ УНРади ЗУНР. Упродовж 
зими--весни 1919 виїжджав до 


Відня по фінансову та політ. під- 
тримку ЗУНР. Учасник Надзви- 
чайного з'їзду УНДП у Станісла- 
вові (23--29 березня 1919). Член 
Директорії УНР, уперше у тако- 
му статусі брав участь у Держав- 
ній нараді Української Народної 
Феспубліки в м. Проскурів (нині 
м. Хмельницький; 15 березня 
1919). Диктатор ЗУНР (9 червня 
1919 -- 15 березня 1923). Разом з 
Українською ІГалицькою армією, 
що відступала за Збруч (прит. 
Дністра), у липні 1919 переїхав 
до м. Кам'янець- Подільський. Мав 
складні стосунки з Гол. отама- 
ном Армії УНР С.Петлюрою че- 
рез різні політ. орієнтації щодо 
державотворення УНР, характеру 
об'єднавчого процесу УНР і 
ЗУНР. Стосунки особливо заго- 
стрилися після проголошення 
диктатури ЗУНР. Перебуваючи 
влітку- восени 1919 в Наддні- 
прянщині, не зрікся своїх над- 
звичайних повноважень, хоча 
цього від нього вимагали Гол. 
отаман Армії УНР С.Петлюра та 
галицькі й буковинські соціал- 
демократи. Зневірений у перс- 
пективах утвердження й захисту 
суверенітету УНР в боротьбі з біль- 
шовиками, схилявся до угоди з 
антибільшовицькими силами Ро- 
сії. Натомість не погоджувався з 
«наддніпрянським керівництвом» 
щодо союзу з Польщею. У ніч на 
16 листопада 1919 виїхав із Ка- 
м'янця- Подільського й через Ру- 
мунію та Чехословаччину дістався 
до Відня. На поч. 1920 виїжджав 
до Парижа (Франція) і Лондона 
(Велика Британія), щоб домогти- 
ся зрушень у справі визнання 
ЗУНР ЛПаризькою мирною конфе- 
ренцією 1919--1920. Тоді дикта- 
тор ЗУНР П. фактично керував 
закордонними справами ЗУНР. 
У серпні 1920 сформував уряд -- 
Колегію уповноважених диктато- 
ра ЗУНР. Утім, в офіц. звернен- 
нях до міжнар. інституцій висту- 
пав як голова («президент») УН- 
Ради ЗУНР. Від 1920 до поч. 1923 
провадив активну зовнішньопо- 
літ. діяльність, домагаючись від 
кер-ва зх. д-в і міжнар. інститу- 
цій визнання прав українців Га- 
личини на нац. самовизначення. 
Брав участь у роботі делегацій 
ЗУНР на міжнар. форумах у Же- 
неві (Швейцарія; 1920) та Генуї 
(італія; 1922). Після рішення Ра- 
ди послів країн Антанти про на- 
лежність Сх. Галичини до Поль- 


щі (14 березня 1923) розпустив 
свій уряд. Через тиск зверхників 
Польщі на уряди Австрії та Чехо- 
словаччини був змушений виїха- 
ти до Берліна (Німеччина). 

Втративши офіц. статус по- 
літ. лідера ЗУНР, на поч. 1920-х 
рр. мав контакти з більшо- 
вицькими дипломатами і спец- 
службами, деякий час був на по- 
зиціях радянофільства. Розірвав 
із радянофільською орієнтацією 
після краху українізації політики 
в УСРР. У 2-й пол. 1920-х і в 
1930-х рр. фактично перебував 
поза організованим укр. рухом в 
еміграції. Коли нацистська НІі- 
меччина захопила Польщу, на- 
писав меморандум до нім. уряду 
про самостійницькі прагнення 
українців. 

П. у м. Гермсфдорф біля Бер- 
ліна, похований у Берліні на 
цвинтарі кафедри св. Ядвіги. Пе- 
репохований у Львові на Личаків- 
ському цвинтарі. 

Був одружений з Леокадією з 
Пуніцьких (п. 26 липня 1917 у 
Відні). Брати: Степан Петруше- 
вич (1855 -- 14 січня 1920), свя- 
щеник, депутат УНРади ЗУНР, 
капелан УГА; Роман Петрушевич 
(15 червня 1872 -- 1940), суд- 
дя, повітовий комісар ЗУНР у 
Кам'янці Струмилівській (нині 
м. Кам'янка-Бузька). Син: Ан- 
тін Петрушевич (23 листопада 
1892 -- 12 грудня 1941), правник, 
член дипломатичної делегації 
УНР в Парижі. 

Літ.: Ярославин С. |Сохоцький Ї.| 
Призабутий державний муж -- Прези- 
дент і Диктатор ЗОУНР доктор Євген 
Петрушевич. В кн.: Ярославин С. | Со- 
хоцький І.) Визвольна боротьба у за- 
хідноукраїнських землях у 1918--1923 
роках. Филадельфія, 1956; Сохоць- 
кий І., отець. Доктор Евген Петруше- 
вич. В кн.: Сохоцький І., отець. Будів- 
НИЧІ НОВІТНЬОЇ української державно- 
сті в Галичині: Історичні постаті Га- 
личини ХІХ--ХХ ст. Нью-Иорк--Па- 
риж--Сідней--Торонто, 1961; Воли- 
нець С. Передвісники і творці Листо- 
падового зриву: Західноукраїнські 
громадські і політичні діячі. Вінніпег, 
1965; Киричук Ю. Євген Петрушевич 
як громадсько-політичний діяч. В кн.: 
Вісник Львівського університету: Се- 
рія історична, вип. 28. Львів, 1992; 
Турчин А. Євген Петрушевич. В кн.: 
Надбужанщина: Сокальщина, Белз- 
чина, Радехівщина, Кам'янеччина, 
Холмщина і Підляшшя: Їсторично- 
мемуарний збірник, т. 3. Нью-Иорк-- 
Париж--Сідней- Торонто, 1994; Арсе- 
нич П. Українські правники: Короткі 
біографічні нариси. В кн.: Анорухів І., 
Арсенич П. Українські правники в на- 


ціональному відродженні Галичини: 
1848-1939 рр. Івано-Франківськ, 
1996; Павлюк О.В. Радянофільство 
Є. Петрушевича: Переконання чи ви- 
мушеність. «УЇЖ», 1997, Мо 4; Павли- 
шин О. Львівщина в добу Західноукра- 
їнської Народної Республіки. Львів, 
2008. 

О. Й. Павлишин. 


ПЕТРУШЕВСЬКИЙ Дмитро 
Мойсейович (13(01).09.1863--12. 
12.1942) -- історик-медієвіст. Засл. 
професор (1925). Академік АН 
СРСР (1929; чл.-кор.-- з 1924). 
Н. в с. Кобринов (нині с. Кобри- 
нове Тальнівського р-ну Черкас. 
обл.). Середню освіту здобув у 
Колегії Павла Галагана в м. Київ. 
1882 вступив на історико-філол. 
ф-т Київ. ун-ту. Після закінчен- 
ня ун-ту 1886 залишений на ка- 
федрі всесвітньої історії для під- 
готовки до професорського зван- 
ня. 1894--97 -- приват-доцент 
Московського університету. Після 
захисту магістерської дисертації в 
Київ. ун-ті 1897 обраний екстра- 
ординарним професором Вар- 
шавського ун-ту (з 1902 -- орди- 
нарним професором), де викла- 
дав 9 років. 1906 був знову запро- 
шений у Моск. ун-т, котрий, од- 
нак, залишив 1911 на знак проте- 
сту проти реакційних реформ мі- 
ністра освіти Л.Кассо, що поз- 
бавляли ун-т автономії. Кілька 
років викладав у Моск. вільному 
ун-ті А.Шанявського та Петерб. 
(Петрогр.) політех. ін-ті і лише 
1917 знову повернувся в Моск. 
ун-т, де був затверджений орди- 
нарним професором по кафедрі 
всесвітньої історії. 1921 обраний 
директором ін-ту історії при ф-ті 
сусп. наук Моск. ун-ту. 

У наук. спадщині вченого по- 
мітне місце посідають публікації 
документів із середньовічної іс- 
торії Англії. Він зініціював ви- 
дання російською мовою праць 
Дж.Брайса, У.-Д.Ешлі, У.Різона, 
Г. фон Бєлова, М.Вебера, був їх 
наук. редактором і автором грун- 
товних вступних статей. 

Автор фундаментальної праці 
«Повстання Уота Тайлера: Нари- 
си з історії розкладу феодального 
ладу в Англії», яка витримала, не 
рахуючи журнальних публікацій, 
4 видання (останнє 1937) й була 
захищена як магістерська дисер- 
тація в Київ. ун-ті 1897. Друга 
частина її -- як докторська в 
Моск. ун-ті 1904. Чотири видан- 
ня витримали «Нариси з історії 
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ПЕТРУШЕВСЬКИ 


Д.М. Петрушевський. 
Фото М.С. Наппель- 
баума. 
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ПЕЧЕНІГИ 


Печенізька ліпна 


глиняна кружка 
з ручкою у вигляді 
вигнутих баранячих 
рогів, знайдена під час 
розкопок Саркелу 

у 1930-х рр. 


Облога Києва 
печенігами. Мініатюра 
з Радзивіллівського 
літопису. 


англійської держави і суспільства 
у середні віки» (з 1903 по 1937); 
«Нариси середньовічного сус- 
пільства і держави» (1907--22) 
витримали 5 пожиттєвих видань, 
а 2003 були видані вшосте; 2 ви- 
дання -- «Велика хартія вольно- 
стей і конституційна боротьба в 
англійському суспільстві». 

П. у м. Казань (нині столиця 
Татарстану, РФ). 


Літ. Данилов А.Й. Зволюция 
идейно-методологических  взглядов 
Д.М. Петрушевского и некоторье во- 
прось историографий истории сред- 
них веков. «Средние века» (М.), 1955, 
вьш. 6; Могильницкий Б.Г. Д.М. Пе- 
трушевский как историк западноевро- 
пейского феодализма. «Ученье запи- 
ски Томского государственного уни- 
верситета», 1958, Ме 30; Його ж. Ака- 
демик Д.М. Петрушевский. «Средниє 
века» (М.), 1975, вьшп. 38; Гутно- 
ва Е.В. Историография истории сред- 
них веков. М., 1985; Иванов Ю.Ф. К. 
истории  докторской диссертации 
Д.М. Петрушевского. В кн.: История 
и историки. М., 1990; Дмитрий Мои- 
сеевич Петрушевский (1863--1942). В 
кн.: Портреть историков: Время и су- 
дьбь, т. 2. М.-Иерусалим, 2000; Бу- 
зескул В. Всеобщая история и ее пред- 
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Г Боже «й - 
в'шАзАМи клює В грАксАнІСМу ША пен Нм у 


а Ж з Аз - я гу - 
Б'КШАТЕЛАН клтєвагх кліка ша епічний мопша 
Р 
наго паришеша 5, 


й - да, - - 
ки недівжнкмв вам : нан вже сь пенбівоснкоа 


пекегецфобта ера тьцьнііягя сані 


ставители в России в ХІХ и начале 
ХХ века, ч. 2. К., 2004; Дьго М. Дми- 
трий Петрушевский и Марцелий Хан- 
дельсман: Из истории варшавской ме- 
диевистики, вьт. 69 (3). М., 2008. 


М.О. Рудь. 


ПЕЧЕНІГИ -- середньовічний 
народ, тюркомовні кочовики. 
Походження назви достеменно 
невідоме (за припущенням 
С. Плетньової, походить від тюрк- 
ського «Бече» -- імені першого 
ватажка племінного союзу). Ві- 
зант. джерела називають П. «па- 
чинакітами», арабські -- народом 
«баджнак». У 8-9 ст. мешкали на 
пн. сх. Прикаспію, у межиріччі 
Волги та Яїка (нині р. Урал). Во- 
рогували з Хозарським кагана- 
том, який для протидії П. уклав 
союз із гузами (торками). На ме- 
жі 9--10 ст. П. зазнали поразки 
від гузів і мігрували в Пн. При- 
чорномор'я, витіснивши звідти 
племена угрів (мадяр). Водночас 
продовжували успішні набіги на 
хозар. володіння в басейні Дону, 
на Кубані та в Криму. У серед. 10 
ст. П. стали одним із найзначні- 
ших суб'єктів геополітики в ре- 
гіоні. За свідченням візант. імп. 
Константина ИП Багрянородно- 
го, гол. чинником безпеки Візан- 
тії були саме дружні стосунки з 
«пачинакітами», які тримали під 
постійною загрозою землі воро- 
гів д-ви -- болгар, угрів та русів. 
Перші рус. князі також були зму- 
шені прагнути миру з П., щоб 
убезпечити тили під час воєнних 
походів. Зокрема, київ. кн. Ігор 
уклав з П. союз для нападу на 
Константинополь (944), Київ. кн. 
Святослав Ігорович вільно прохо- 
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див через територію П., здій- 
снюючи походи на хозар. У по- 
дальших стосунках із Руссю П. 
виступали як вороги. 968 вони 
обложили Київ, змусивши кн. 
Святослава Ігоровича перервати 
болг. експедицію, а 972 влашту- 
вали засідку на дніпрових порогах, 
де кн. Святослава Ігоровича було 
вбито. На першу половину пра- 
вління київ. кн. Володимира Свя- 
тославича припав пік печенізь- 
ких нападів на Русь (відомі набі- 
ги 993, 996, 997). Володимир 
Святославич та його наступник 
Ярослав Мудрий застосували про- 
ти П. стратегію побудови при- 
кордонних укріплень (сторожові 
фортеці, Змієві вали), яка вияви- 
лася ефективною. 1036 П. напали 
на Київ, але були вщент розбиті 
київ. кн. Ярославом Мудрим 
(Новгородський перший літопис 
датує цю подію 1017). У серед. 11 
ст. П. остаточно перестали загро- 
жувати Русі. П. також брали 
участь у міжусобицях київ. кня- 
зів. 980 вони підтримували при- 
бічників київ. кн. Ярополка Свя- 
тославича, 1016--19 -- кн. Свя- 
тополка Ярополчича та його со- 
юзника польс. кн. Болеслава І 
Хороброго (за ін. версією, П. 
виступали на боці кн. Бориса 
Володимировича; див. Борис 
і Гліб). 

У серед. 11 ст. до Пн. При- 
чорномор'я під тиском половців 
вторглися гузи (торки), які від- 
тіснили осн. масу П. на Нижнє 
Подунав'я. Таким чином під уда- 
рами П. опинилася Візантія, яка 
тривалий час нічого не могла 
протиставити їхнім набігам. Ли- 
ше підкупивши половецьких ха- 
нів, візантійці разом із половця- 
ми 1091 розгромили й частково 
винищили П. У 12 ст. П. пере- 
стали існувати як окремий народ. 
Більшість їх змішалася з бал- 
канськими етносами (зокрема, 
П. називають серед предків суча- 
сних болгар та, ймовірно, гагау- 
зів). Частина П. оселилася на те- 
ренах Угор. королівства, де вони 
згадуються аж до кінця 12 ст. 
Кілька печенізьких родів лиши- 
лися кочувати під патронатом 
Русі на Пороссі (у басейні Роса- 
ви -- лівої прит. Росі; бас. Дні- 
пра), де, ймовірно, увійшли до 
складу клобуків чорних. Остання 
літописна згадка про П. датуєть- 
ся 1161. 


Життя П. базувалося на від- 
гінному скотарстві. Зокрема, у 
10 -- на поч. 11 ст. вони влітку 
пересувалися ближче до Чорного 
моря та Дунаю, а взимку відсту- 
пали назад. Постійних зимовиськ 
не мали. Основою сусп. відносин 
у П. були родоплемінний па- 
тріархальний лад і воєнна демо- 
кратія, характерні для табірної 
стадії кочівництва. Візант. імп. 
Константин МІП Багрянородний 
перелічує 8 великих незалежних 
територіальних угруповань П., 
які називає «фемами» (округа- 
ми). Чотири феми розташовува- 
лися на правому березі Дніпра, 
чотири -- на лівому. Феми -- 
власне кочівницькі орди -- скла- 
далися з родів, яких загалом на- 
лічувалось 40. Феми та роди очо- 
лювали старійшини (за Констан- 
тином УМІЇ Багрянородним -- «ар- 
хонти»), які поєднували світську 
й реліг. владу; для прийняття 
надзвичайних рішень скликалися 
заг. збори або рада старійшин. 
Влада передавалася у спадок 
двоюрідним братам правителів. 
Мова П. належала до тюркської 
групи. Ядро етносу складали 3 
тюркські орди (Явдіїртим, Квар- 
ципур і Хавусангіл), що виокрем- 
лювалися під назвою «кангар» 
(«благородні») і очолювалися, 
очевидно, вихідцями з кочів- 
ницького протодерж. об'єднання 
Кангюй. Ін. феми могли мати 
угро-фінське походження. Чере- 
пи з печенізьких поховань нале- 
жать до зливкинського типу 
(брахікранні європеоїди з не- 
значною домішкою монголоїдно- 
сті), Кладовищ чи групових по- 
ховань у П. не було. Поховання 
здійснювалися головою на зх., як 
у трунах, так і без них, у негли- 
боких ямах під невисокими на- 
сипами (відомі також впускні по- 
ховання в більш давніх могилах). 
Ліворуч від небіжчика вміщували 
ноги та голову коня (на відміну 
від половецьких поховань із пов- 
ними кінськими кістяками) мор- 
дою на зх. Особливістю печенізь- 
кого обряду було також влашту- 
вання кенотафів з опудалами ко- 
ней. Жін. поховань П. не знайде- 
но (на відміну від дуже подібних 
до них торкських). із предметів 
матеріальної  к-ри поширені 
стремена, луки з важкими кістя- 
ними накладками, короткі прямі 
шаблі, коповушки з фігурними 
ручками, підвіски-амулети у ви- 


гляді стилізованих пташок, сріб- 
ні бляшки, якими прикрашали 
пояси, чоботи та збрую; тра- 
пляється орнаментований глиня- 
ний посуд. 

Дж. ПСРЛ, т. 2. М., 1962; Кон- 
стантин Багрянородньй. Об управле- 
ний империей. М., 1989; Анна Комни- 
на. Алексиада. СПб., 1996; Бруно 
Кверфуртский. Посланиє к герман- 
скому королю Генриху П. В кн.: 
Древняя Русь в свете зарубежньх ис- 
точников. М., 1999. 


Літ. Голубовский П.В. Печенеги, 
торки и половцьт до нашествия татар. 
«Университетскиє шизвестия» (К.), 
1883, Мо 1; Васильевский Г.В. Византия 
и печенеги. В кн.: Васильевский Г.В. 
Трудь, т. 1. СПб., 1908; Расов- 
ский Д.А. Печенеги, торки и берендей 
на Руси и в Угриий. «5етіпагійт Коп- 
дакоміапит», МІ. Ргава, 1933; Плетне- 
ва С.А. Печенеги, торки и половць в 
южнорусских степях. В кн.: Материа- 
ль и исследования по археологий 
СССР, Мо 62. М.-Л., 1958; Степи 
Евразий в зпоху средневековья. М., 
1981; Князький И.О. Русь и степь. М., 
1996; Толочко П.П. Кочевье народь 
степей и Киевская Русь. СПб., 2003. 


О.О. Немировський. 


ПЕЧЕНІЖИН -- с-ще міськ. ти- 
пу Коломийського р-ну /вано- 
Франківської області. Розташов. 
на р. Сопівка (прит. Лючки, бас. 
Дунаю) за 12 км від залізничної 
ст. Коломия. Населення 5,3 тис. 
осіб (2010). 

На території виявлено знахід- 
ки неоліту і доби бронзи, посе- 
лення 4--3 тис. років до н. є. 

Вперше згадується в актах 
1443 як село, що належало Їосан- 
ну Колі із Делеїва. Їз 1489 -- у 
власності Станіслава та Іоанна 
Шапарівських. Тогочасна тери- 
торія П. займала значні земельні 
простори. Так, на його землях 
протягом 15--17 ст. виникло 
7 сіл -- Печеніжин, Молодятин, 
Дем'янівка, Чорний Потік, Мар- 
ківка, Рунгури, Слобода Рунгур- 
ська, які в госп. плані, як зазна- 
чено в актах, складали Печені- 
жинський ключ (див. Ключ). 

У 15 ст. П. за тодішнім адм. 
поділом входив до Коломийсько- 
го пов. Галицької землі та був 
приватним маєтком. 

1637--1787 -- у власності маг- 
натів Потоцьких. Протягом кінця 
15 -- поч. 17 ст. потерпав від та- 
тар. нападів. Найбільш спусто- 
шливий припадає на 1520. У 16-- 
17 ст. побудовано замок-фор- 
тецю оборонного значення для 
захисту від ординців. Жителі П. 


брали участь у нац. революції се- 
ред. 17 ст. в загонах С.Височана і 
П.Березовського, в русі опришків. 
1739 О,Довбуш організував загін 
із місц. жителів. 

Населення займалося видо- 
бутком солі, землеробством і тва- 
ринництвом. У 15--19 ст. П. із 
навколишніми селами належав 
до солеварних центрів Прикар- 
паття. 


1766 П. отримав магдебурзьке 
право з дозволом проводити що- 
місячні ярмарки. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) П. відійшов до Ав- 
стрії (від 1867 -- Австро-Угор- 
щина). 

Наприкінці 18 ст. виникла 
перша в П. школа, яка мала гро- 
мадсько-церк. характер. 1816 від- 
крита перша початкова народна 
школа. 

У 19 ст. набув розвитку наф- 
товий промисел, прокладено за- 
лізницю, П. став центром повіту. 

Під час Першої світової війни 
тут точилися жорстокі бої. 

1918--19 належав до Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 
із 1919 -- у складі Польщі. 1939 
приєднаний до УРСР. 

із липня 1941 по квітень 1944 
окупований гітлерівцями (див. 
Друга світова війна), входив до 
складу Генеральної губернії. 

із 1940 -- с-ще міськ. типу. 

У сучасному П. розвинені 
лісництво, деревообробне і меб- 
леве вир-во, нар. художні про- 
мисли. Діє краєзнавчий музей. 

В П. народилися О.Довбуш, 
історик В.Грабовецький; бували 
О. Кобилянська, Я. Галан. 

Пам'ятки історії та архітек- 
тури: церква (17 ст.), школа 
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Печеніжин. Церква 
св. Димитрія. 1629. 
Фото початку 21 ст. 
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(13 ст.), пам'ятник О.Довбушу 
(1971), меморіальний комплекс 
воїнам Української повстанської 
армії (2006). 

Веб-сайт селища: Пігр://ре- 
спепігпуп.аб.ша. 


Літ: Зіомпік веовгайсяппу Ктго- 
Іезімуга РоізКіево і іппусії Кгаїбми 5Ї0м/і- 
айзкісп, 1. 7. Б/м, 1886; ЇМІС УРСР: 
Івано-Франківська область. К., 1971; 
Вакуленко Л.В. Пам'ятки Підгір'я в 
українських Карпатах | половини 1 
тисячоліття н. е. К., 1977; Грабове- 
цький В. Нариси історії Прикарпаття з 
найдавніших часів до кінця ХМ ст., 
т. 1. Ївано-Франківськ 1992; ГЕУ, т. 3. 


К., 1993; Грабовецький В. Історія Пе- 
ченіжина. Коломия, 1993. 
Г.А. Вербиленко. 


ПЕЧЕРНІ МІСТА КРИМУ -- 
умовна назва середньовічних 
пам'яток у пд.-зх. частині Друго- 
го (Середнього) пасма Кримсь- 
ких гір (див. Крим). Спільною 
рисою для П.м.К. є наявність ру- 
котворних печер. Термін «печер- 
ні міста» з'явився в 19 ст., коли 
перші дослідники помилково 
вважали, що більшість печерних 
споруд використовувалася як 
житла. Нині термін об'єднує різ- 


ні за соціально-екон. функціями 
та розмірами пам'ятки, серед 
яких вирізняють 4 типи: великі 
міста, площею не менш ніж ІЙ га 
(Ескі-Кермен, Мангуп, Киз-Кер- 
мен, Чуфут-Кале); малі міста, 
площею 1,5--2 га (Бакла, Тепе- 
Кермен, Сюрень, Каламіта; див. 
Інкерман); печерні монастирі 
(Успенський біля Бахчисарая, 
Качі-Кальон, Північний і Півден- 
ний мангупські, Чилтер-Коба, 
Шул-дан, Чилтер-Мармара, За- 
гайтанський,  Інкерманський); 
відкриті поселення (Маріампо- 
ліс, посад Бакли, поселення біля 


«ПЕЧЕРНІ МІСТА» КРИМУ 
Масштаб 1:200000 
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«Печерні міста»: 


гони великі міста 
малі міста 
Е монастирі 
З, Висбкег? | ( відкриті поселення 
Веркній | і; Й: 
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- Р середньовічні 
пам'ятки 
-| Примітка. У дужках - " 
старі назви населених пунктів 


Середньовічна печерна церква 
в Тепе-Кермені у Криму. Фото 
1960-х рр. 


Загайтанської скелі та ін.). На те- 
ренах П.м.К. виділяють 5 груп 
видовбаних у скелях споруд -- 
житлові (переважно монастирсь- 
кі келії), господарсько-вироб. 
(підвали наземних будинків, ко- 
мори, хліви, тарапани -- при- 
строї для вичавлювання вина та 
ін.), сакральні (церкви, каплиці, 
поховальні споруди), військово- 
оборонні (печерні каземати, сто- 
рожові і спостережні пункти, об- 
логові колодязі, потерни) та ко- 
мунікації (вулиці, переходи, схо- 
ди, дороги). П.м.К. виникали 
впродовж усього середньовіччя в 
контексті різних істор. процесів. 
Доведено, що міста з найбільш 
розвиненою системою наземних 
оборонних споруд (Ескі-Кермен, 
Мангуп, Чуфут-Кале, Каламіта) 
засновані візантійцями в останні 
роки правління  візант. імп. 
Юстиніана І (527--65) або за йо- 
го найближчих наступників. По- 
ширену раніше думку про виник- 
нення більшості печерних мона- 
стирів за часів іконоборства (8-- 
9 ст.) тепер вважають хибною, і 
створення печерних монастирів 
дослідники зараховують практич- 
но до всього періоду середньовіч- 
чя (6--15 ст.). Життя в П.м.К. 
припинялося також у різні істор. 
періоди. Деякі П.м.К. були заки- 
нуті майже одразу, проіснувавши 
близько століття (напр. Киз-Кер- 
мен), інші (Ескі-Кермен та Ба- 
кла), імовірно, загинули під час 
навали Ногая (1299). Мангуп і 
Каламіта активно використову- 
валися навіть після захоплення 
Криму осман. військами (14735), а 
останні мешканці Чуфут-Кале 
покинули місто в 19 ст. 


Літ.: Веймарн Е.В. «Пещернье го- 
рода» Крьма. В кн.: Международньй 
симпозиум по охране и реставрациий 
пещерньх комплексов: Тезисьт докла- 
дов. Тбилиси, 1982; Герцен А.Г., Мах- 
нева О.А. Пещернье города Крьма. 
Симферополь, 1989; Могарьічев Ю.М. 
Пещернье сооружения средневеко- 
вьх городищ Юго-Западного Крьюма 
(вопрось  классификации, хроноло- 
гий, интерпретации). В кн. Пробле- 
мь историй «пещерньх городов» в 
Крьму: Сборник научньгїх трудов. 
Симферополь, 1992; Герцен А.Г. К 
проблеме типологий средневековьх 
городищ юго-западной Таврики. В 
кн. Античная древность и средниє 
века, вьшт. 27. Симферополь, 1995; 
Могарьшев Ю.М. Пещернье церкви 
Таврики. Симферополь, 1997. 


В.В. Баранов. 


ПЕЧЕРСЬКІ ЛІТОПИСНІ ЗВО- 
ДИ -- гіпотетичні літописні 
компіляції, що передували появі 
«Повісті временних літ» і част- 
ково відобразилися в Її тексті. 
Назва «Печерські» вказує, що 
вони велися в Печерському мо- 
настирі (див. Києво-Печерська 
лавра). За гіпотезою О.Шахма- 
това, першим печерським зво- 
дом був звід 1073 ігумена Никона. 
Його використано в наступному 
літописному зводі -- ШПочатко- 
вому (див. Початковий літо- 
писний звід), укладеному бл. 1095 
за печерського ігумена Іоанна. 
Редакції «Повісті временних літ» 
також розглядають як П.л.3. 
Виділяючи 3 редакції «Повісті 
временних літ», О.ЩШахматов 
вважав печерськими І-шу (бл. 
1113, авторства Нестора) і 3-тю 
(1118, невід. автора) редакції 
цього літописного зводу. 2-га 
редакція, згідно з цим поглядом, 
була укладена 1116 у Виду- 
бицькому  Свято-Михайлівському 
монастирі його ігуменом Силь- 
вестром. 

Для послідовників О.Шахма- 
това печерська атрибуція Почат- 
кового зводу та І-ї редакції 
«Повісті временних літ» є без- 
сумнівною. Звід Никона також 
вважають  печерським. Проте 
частина вчених заперечує існу- 
вання будь-якої літописної па- 
м'ятки 1070-х рр. або уявляє її 
не як печерський звід. 3-тя ре- 
дакція «Повісті временних літ», 
на думку деяких дослідників, 
могла бути створена не в Пе- 
черському монастирі. До того ж 
гіпотеза про 3 редакції «Повісті 
временних літ» не раз кри- 


тикувалася та була підтримана 
далеко не всіма вченими. 

На сьогодні існування П.л.3. 
широко визнане в науці. Ї хоча 
в історіографії висловлювалися 
сумніви в самому факті ведення 
раннього літописання в Пе- 
черському монастирі (не кажучи 
про відкидання участі Нестора в 
літописанні), існують підстави 
його передбачати. У тексті «По- 
вісті временних літ» містяться 
оповіді про монастир, а також 
слова від першої особи і фраг- 
менти, де автор ідентифікує себе 
з Печерською громадою. Їнтер- 
претація цих даних у світлі історії 
літописання -- предмет дискусій. 

Також традиційно вважаєть- 
ся, що печерське літописання 
велося у 12 ст., що відобразилося 
в Київському літописі. Тобто 
якісь печерські зводи існували і 
після «Повісті временних літ». 
Проте для 12 ст. ведення літо- 
писання в цій обителі не є 
самоочевидним і не спирається 
на прямі дані джерел. Більше 
того, саме уявлення про до- 
монгол. літописання як послі- 
довність цілісних літ. творів -- 
зводів -- є лише однією з гіпотез, 
хоча й найбільш поширеною. 

Літ.: Шахматов А.А. Разьмкания о 
древнейших русских летописньив 
сводах. СПб., 1908; Його ж. Повесть 
временньх лет, т. 1. Пг., 1916; 
Черепнин Л.В. «Повесть временньх 
лет», ее редакций и предшествующиє 
ей летописнье сводь. В кн. Исто- 
рическиє записки, т. 25. М., 1948; 
Алешковский М.Х. Повесть временньх 
лет: Судьба литературного произве- 
дения в Древней Руси. М., 197Ї; 
Толочко 0. «Нестор-літописець»: Біля 
джерел однієї історіографічної тра- 
диції. «Київська старовина», 1996, 
Хо 4/5; Шахматов А.А. Киево- 
Печерский ШПатерик и ШПечерская 
летопись. В кн. История русского 
летописания. СПб., 2003; Толоч- 
ко А.П. Перечитьвая приписку Силь- 


вестра 1116 г. В кн.: Кипепіса, кн. 7. 
К., 2008. 


В.Ю. Арістов. 


ПЕЧЕРСЬКІ ПЕРШИЙ І ДРУ- 
ГИЙ ЛІТОПИСНІ ІЗВОДИ -- 
див. Печерські літописні зводи. 


ПєНТАК -- термін, який упро- 
довж 2-ї пол. 16--17 ст. вживався 
в письмових джерелах укр. зе- 
мель у складі Великого князівства 
Литовського для позначення ли- 
тов. півгроша. Тоді І литов. пів- 
гріш - 5 денаріям (литов. пеня- 
зям). 
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ПЄРАЦЬКИЙ 


Б. Пеєрацький. 


Пилипенкова Гора. 
Кераміка з поселення. 


Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 


Р.М. Шуст. 


ПЄРАЦЬКИЙ Броніслав (Рієгас- 
Кі Вгопізіам; 28.05.1895--15.06. 
1934)-- польс. військ. і політ. 
діяч, генерал бригади Війська 
Польського. Н. в м. Горлиця 
(нині м. Горліце, Польща). За- 
кінчив філос. ф-т Краківського 
ун-ту. У Першу світову війну -- 
командир стрілец. підрозділів Ле- 
гіону Польського в складі австрійс. 
армії на рос. фронті. 3 1917 - 
діяч Польської організації військо- 
вої, командант округів Новий 
Санч, Львів, активний учасник 
українсько-польської війни 1918-- 
1919. 1924 закінчив Вищу військ. 
школу, пізніше очолював ЇІнспек- 
торат армії, заст. начальника Ген. 
штабу. З 1929 -- віце-міністр, мі- 
ністр внутр. справ. Один з орга- 
нізаторів масових репресивних 
акцій на західноукр. землях, зо- 
крема пацифікації 1930. За рі- 
шенням Проводу Організації ук- 
раїнських націоналістів убитий 
Г.Мацейком у Варшаві. 

Літ. Киуука-Катзкі Т., Лигакоу- 
5кі 5. Сепегаїоміе Роїі5кі Міероаіезіеі. 
М/атягама, 1991; Литвин М. Українсько- 


польська війна 1918--1919 рр. Львів, 
1998. 


К.Є. Науменко. 


ПИЛИПА ОРЛИКА КОНСТИ- 
ТУЦІЯ 1710 -- див. «Пакти та 
Конституції законів і вольностей 
Війська Запорозького» 1710. 


ПИЛИПЕНКОВА ГОРА -- горо- 
дище зарубинецької культури на 
пд.-сх. околиці м. Канів, на висо- 
кому пагорбі корінного схилу до- 
лини Дніпра. Датується кінцем 
3 ст. до н.е. - 1 ст. Площа бл. 
1,5 га. Розкопками розкрито 
3 тис. м?, виявлено 38 жител, 112 
госп. ям. Житла прямокутні, за- 
глиблені до 0,5 м у материк, із 
глиняно-каркасними стінами та 


вогнищами. Поселення було за- 
хищене земляним валом із тином 
та ескарпами. Знайдено багато 
кераміки й залізних виробів, за- 
лишки ковальської майстерні, 
уламки антич. амфор та ін. мате- 
ріали. Вони свідчать про госп-во 
зарубинецького населення, осн. 
заняттями якого були землероб- 
ство та приселищне тваринниц- 
тво. Планування поселення й 
структура його заселення вказує 
на общину у вигляді великої сім'ї 
(або кількох сімей -- патроні- 
мій). В околиці городища дослі- 
джено кілька зарубинецьких се- 
лищ, які утворюють разом із ним 
систему поселень. Вона, ймовір- 
но, фіксує територію одного 3 
«малих» племен носіїв заруби- 
нецької культури. 

Літ.: Максимов Є.В. Зарубинецьке 
городище Пилипенкова гора. «Архео- 
логія», 1971, Мо 4; Пачкова С.П. Зару- 


бинецкая культура и латенизирован- 
нье культурь Европьі. К., 2006. 


С.П. Пачкова. 


пилипони -- субетнічна гру- 
па рос. старообрядців, які пере- 
селилися на територію Правобе- 
режної України, прибалт. країн, 
Росії, Білорусі та Польщі внаслі- 
док розколу Рос. церкви й з по- 
чатком гонінь за віру. 

Термін «пилипони» був виз- 
наний владою Фечі Посполитої у 
18 ст. Його фіксує 7-й Всеро- 
сійський (1793) перепис населен- 
ня Російської імперії. У 19 ст. він 
витісняється словом «кацапи». 
Укр. населення Правобереж. Ук- 
раїни називало старообрядців не 
інакше, як «пилипонами», а їхні 
поселення -- «пилипами», у 
зв'язку з чим на Поділлі виникло 
чимало поселень із назвою «Пи- 
липи» (від імені предводителя 
старообрядців Пилипа; рос. Фи- 
липпа), хоча у віросповідному 
відношенні вони нічим не відріз- 
нялися від липован, некрасовців, 
чорнобильців чи слобожан. 

У 18 ст. Пилипами називали 
Куренівку Ольгопільського пов. 
До цього часу назву «пилипонів- 
ського» зберіг один із сільс. мо- 
стів, який розміщувався на грун- 
товому шляху з Ольгополя до 
Ямполя. Пилипами називали й с. 
Великий Митник Літинського 
пов., яке внаслідок татар. руйну- 
вань було спалене, а уцілілі ста- 
ровіри покинули поселення. Зго- 
дом їхнє місце зайняли укр. коза- 
ки, які дали нову назву селу. 


Занепад поселень-«пилипів» 
спричинили урядові військ. ви- 
гонки старообрядців у Росію. 
1764 під час возведення на польс. 
престол Станіслава-Августа По- 
нятовського полк. Ї.Гудович сило- 
міць вивів із Поділля до 3 тис. 
утікачів. Незважаючи на те, що в 
деяких селах старовірське насе- 
лення зникло загалом, напр. у 
Пилипах Могилівського пов., во- 
ни до цього часу зберегли свою 
першу назву. 

Сіл із назвою «Пилипи» на 
Поділлі було багато, тому для їх 
розрізнення почала використову- 
ватися друга частина слова, яка 
походила від назви найближчого 
значущого населеного пункту. 
Так, Пилипи біля с. Олексан- 
дрівка Ушицького пов. стали 
йменуватися  Пилипами-Олек- 
сандрівськими,  Пилипи біля 
м. Хребтіїв того ж повіту -- Пи- 
липами-Хребтіївськими, Пилипи 
біля с. Борове Ямпільського пов. 
-- Пилипами-Боровськими, Пи- 
липонівка біля м. Бершадь Ольго- 
пільського пов. -- Пилипонів- 
кою-Бершадьською. 

Тривалий час термін «пили- 
пи» зберігався за мешканцями 
Пд. Бессарабії, які переселилися 
в цей край із Поділля. Цим су- 
бетнонімом називалися старооб- 
рядці, вихідці із Пруссії, Речі По- 
сполитої та молдово-валаських 
земель, однак у Бессарабії термін 
«пилипони» зазнав деякої еволю- 
ції. Завдяки регіональному впли- 
ву молдов. мови термін «пилипо- 
ни» трансформувався в «липова- 
ни». О.Пригарін зараховує термін 
«пилипівці» до рос. термінології, 
«пилипони» -- до української та 
польської, «липовани» -- до ро- 
манської. П. переважно мешкали 
в Акермані (нині м. Білгород-Дні- 
стровський), Жебріянах та Киї. 

Літ: ФСецинский Е. Приходь и 
церкви Подольской епархий. «Трудьг 
Подольского епархиального истори- 
ко-статистического комитета», 1901, 
вьш. 9; Таранец С. Старообрядчество 
Подолий. К., 2000; Пригарин А.А. 
Формирование старообрядческого на- 
селения Придунавья в конце ХМПЇ -- 
начале ХІХ вв. В кн. Липоване: Исто- 
рия и культура русских старообряд- 
цев, вьш. 3. Одесса, 2006. 

С.В. Таранець. 


ПИЛИПЧУК Пилип Каленикович 
(1890--1940) -- громад., політ. і 
держ. діяч, дипломат. Н. на Во- 
лині. Закінчив Ін-т шляхів спо- 
лучення в Санкт-Петербурзі. 


1912-17 був активним діячем 
укр. громади С.-Петербурга (із 
1914 -- Петроград; нині м. С-Пе- 
тербург): входив до Інформацій- 
ного бюро студентських громад, 
був членом Гол. укр. студент- 
ської ради, в якій виконував 
обов'язки скарбника. Лютневу 
революцію 1917 зустрів у Петро- 
граді, згодом перебрався до Киє- 
ва. Член Української партії соціа- 
лістів-революціонерів (1917), із 
липня входив до ЦК УПСР. Із 
травня 1917 -- нач. Київ. округи 
водних шляхів. У часи Українсь- 
кої Держави -- нач. Київ. округи 
шляхів сполучення. Після пере- 
моги шпротигетьманського пов- 
стання 1915 входив до Ради комі- 
сарів, що виконувала обов'язки 
уряду протягом 15--26 грудня 
1918. Один з організаторів у січ- 
ні 1919 Української народно-респу- 
бліканської партії, член її ЦК. За 
Директорії Української Народної 
Феспубліки -- керуючий мін-вом 
шляхів в урядах В. Чехівського та 
С.Остапенка (грудень 1917 -- 
квітень 1919). У серпні 1919 пе- 
ребував у Варшаві на чолі надзви- 
чайної дипломатичної місії, яка 
вела переговори з прем'єром 
і. Падеревським та нач. Польс. 
д-ви Ю.-К. Пілсудським. Товариш 
(заст.) міністра шляхів в уряді 
і. П.Мазепи  (березень--травень 
1920), керуючий мін-вом шляхів 
в уряді В. Прокоповича (травень-- 
жовтень 1920), член Конститу- 
ційної комісії (вересень 1920). 
Разом з урядовими структурами 
УНР наприкінці 1920 виїхав до 
Польщі. Заст. голови Ради Рес- 
публіки, прем'єр-міністр та мі- 
ністр фінансів уряду УНР на емі- 
грації (1921--22). 

Залишився в еміграції, про- 
фесор Укр. (таємної) політехніки 
у Львові (1922--25), із 1927 жив у 
Луцьку, працював інженером. За- 
сновник і голова Т-ва ім. Лесі 
Українки. 

П. у м. Хелм (Польща), похо- 
ваний на місц. кладовищі. 

Літ.: Лотоцький О. Сторінки ми- 
нулого, ч. 2. Варшава, 1933; Мазепа І. 
В огні і бурі революції: 1917--1921.К., 
2003; Директорія, Рада Народних Мі- 
ністрів Української Народної Респу- 
бліки: 1918--1920: Документи і мате- 
ріали, т. 1-2. К., 2006. 

О.Д. Бойко. 


ПИЛЬКЕВИЧ Олександр Мерку- 
рійович (02.05.1877--13.10.1922) 
-- військ. і політ. діяч, генерал- 


хорунжий Армії УНР (1920). По- 
ходив із міщан Київської губернії. 
Закінчив Київ. піх. юнкерське 
уч-ще (1900), склав іспити при 
Миколаївському інженерному 
уч-щі (Санкт-Петербург, 1903) 
для переводу на службу в інже- 
нерні війська. 1910--11 навч. в 
офіцерській повітряній школі. 
Учасник Першої світової війни, 
командир 1-го повітроплавного 
дивізіону, полковник. 

З поч. 1917 брав активну 
участь в укр. військ. русі, один із 
засновників Українського військо- 
вого клубу імені гетьмана П. Полу- 
ботка. На Першому Українському 
військовому з їзді 1917 обраний до 
Укр. ген. військ. к-ту (УГВК; 
див. Генеральний військовий комі- 
тет) та кооптований до складу 
Української Центральної Ради. 
Наприкінці травня 1917 у складі 
делегації, очолюваної В.Винни- 
ченком, вів переговори з Тимча- 
совим урядом та Петрогр. радою 
робітн. і солдатських депутатів 
про визнання рос. владою авто- 
номії України. У червні 1917 очо- 
лив агітаційно-просвітницький 
відділ УГВК. З липня 1917 -- 
представник УГВК при Гол. шта- 
бі рос. армії в Петрограді (нині 
м. С.-Петербург), з листоп. 
1917 -- нач. відділу створюваного 
укр. Ген. штабу. В січні 1918 брав 
участь у вуличних боях з більшо- 
вицькими загонами в Києві. У 
період Української Держави пе- 
ребував на дипломатичній слу- 


жбі, очолював консульство в 
Москві. 

Наприкінці 1918 відновлений 
Директорією Української Народної 
Республіки на службі в Армії Ук- 
раїнської Народної Республіки. 
1919-20 -- командир Корпусу 
кордонної охорони, генерал-хо- 
рунжий (листопад 1920). 3 груд- 
ня 1920 перебував у таборах ін- 
тернованих формувань Армії УНР 
у Польщі. У квітні 1921 очолив 
Координаційний к-т керівників 
культурно-освіт. справами в та- 
борах. Заснував табірний театр, 
початкову та середню школи, 
б-ку в таборі Ланцут, виступив 
засновником військ. час. «Наша 
зоря». 

П. і похований у м. Каліш 
(Польща). 

Літ.: Старий | Удовиченко 0.) Спо- 
гади про Пилькевича. «Наша зоря» 
(Каліш), 1923, Мо 31/32; Верстюк В., 
Осташко Т. Діячі Української Цен- 
тральної Ради: Біографічний довід- 
ник. К., 1998; Литвин М., Науменко К. 
Збройні сили України першої полови- 
ни ХХ ст.: Генерали і адмірали. Х., 
2007; Тинченко Я. Офіцерський кор- 
пус Армії Української Народної Рес- 
публіки (1917--1921). К., 2007. 

А.О. Буравченков. 


ПИЛЯВЕЦЬКА БИТВА 1648 - 
одна з найвизначніших і пере- 
можних для укр. війська битв ча- 
сів Національно-визвол. війни 
укр. народу 1648--1658. Вона від- 
булась на берегах р. Їква біля 
с. Пилявці (нині с. Пилява Ста- 
росинявського | р-ну  Хмельн. 
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ПИЛЯВЕЦЬКА 


О.М. Пилькевич. 


Місце Пилявецької 
битви. Гравюра другої 
половини 19 ст. 
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ПИЛЯВЕЦЬКА 
БИТВА 1648 р. 
Події 21 (11) вересня 
За А. Галушкою 


Пилявні 
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ПИЛЯВЕЦЬКА 
БИТВА 1648 р. 
Події 23 (13) вересня 
(1-ша половина дня) 
За А. Галушкою 


Д ЗАСЛАВСЬКИЙ, 
М.ОСТРОРОГ, У 
ОКОНЕЦПОЛЬСЬКИЙ 


Я ВИШНЕВЕЦЬКИЙ ФЛОТ 
Я ТИШКЕВИЧ з 


обл.). На той час укр. повстанці 
під кер-вом гетьмана Б.Хмель- 
ницького розгромили противника 
в Жовтоводській битві 1648 та 
Корсунській битві 1645 і швидко 
просувалися на захід. Оскільки 
Б.Хмельницький формував ар- 
мію в Білій Церкві, то визвол. по- 


ходом на Волинь і Поділля коман- 
дував гетьман наказний, черкас. 
полк. М.Кривоніс, якому підляга- 
ли полки, очолювані Ї.Гирею, 
Шан-Гіреєм, ЇІ.Ганжею, О.Їван- 
ським. Повстання вибухали в ти- 
лу противника по всій Право- 
бережній Україні і Західній Ук- 


раїні. Коронне військо на чолі 
з 3-ма «регіментарями» (воє- 
начальниками) М.Остророгом, 
кн. В.-Д.Заславським, О.Конец- 
польським (важливу роль відігра- 
вали також кн. Я.Вишневецький 
та А.Кисіль) призупинило наступ 
М.Кривоноса під Старокостян- 
тиновим. Чисельність війська Ре- 
чі Посполитої сягала 100 тис., 
причому прибл. половину його 
складали шляхетські слуги, іздо- 
ві, т. зв. лужна челядь, які теж 
брали участь у боях. Однак зі сх. 
вже підходили гол. сили укр. ар- 
мії на чолі з Б.Хмельницьким і 
вони стали табором довкола Пи- 
лявецького замку. Заг. чисель- 
ність укр. армії теж сягала 100 
тис., але більшість її складу похо- 
дила зі слабкоозброєних покоза- 
чених селян. Серед полковників 
відзначалися Д.Нечай, П.Голо- 
вацький та ін.; сюди ж перемі- 
стилися й війська М.Кривоноса, 
у складі яких був і син останньо- 
го -- Кривоносенко. Відхід пов- 
станців з-під Старокостянтинова 
на пд. сх. був невірно потракто- 
ваний польс. командуванням як 
втеча і спричинився до фатальної 
недооцінки укр. війська. Поляки 
рушили за М.Кривоносом у надії 
легкої і швидкої перемоги, і вже 
21 (11) вересня 1648 зав'язалися 
перші бої за переправу через р. 
Їква. Наступного дня розпочали- 
ся герці та дрібні сутички, у ході 
яких загинув уманський полков- 
ник Ї.Ганжа (за ін. даними, він 
потрапив у полон). Надвечір до 
укр. табору прибули перші заго- 
ни (3 тис.) на чолі з Айтимир- 
мурзою та Адлаєт-мурзою союз- 
ного кримськотатар. і ногайсько- 
го війська, що позитивно впли- 
нуло на бойовий дух повстанців. 
Водночас в армії Речі Посполи- 
тої посилилася дезорганізація, 
викликана сварками між коман- 
дуючими, анархічними діями 
шляхти. Вирішальні події стали- 
ся 23 (13) вересня 1648, коли 
в тривалій битві за переправу 
стало перемагати укр. військо. 
Б.Хмельницький задіяв у цих 
боях ординців, а до того пере- 
вдягнув ординцями частину ко- 
заків. Створилося враження, що 
до повстанців прибуло на поміч 
100-тис. військо Кримського хана- 
ту разом із ханом (Іслам-Гіре- 
єм ШІ, тому воєначальники польс. 
армії прийняли рішення про від- 
ступ. Але коли це рішення стали 
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ПИЛЯВЕЦЬКА 
БИТВА 1648 р. 


Події 23 (13) вересня 
(2-га половина дня) 


За А. Галушкою 
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здійснювати, виникла сильна па- 
ніка, здеморалізоване польс. 
військо почало безладно тікати 
аж до Львова. Вранці 24 (14) ве- 
ресня 1648 укр. армія, подолав- 
ши слабкий опір решток корон- 
ного війська, захопила польс. та- 
бір і взяла надзвичайно багату 
здобич, у т. ч. багато прапорів, 
артилерію і весь обоз. П.б. мала 
надзвичайно великі наслідки. 
Вона піднесла як ніколи бойовий 
дух укр. повстанців, остаточно 
розвіяла міф про непереможність 
Речі Посполитої, у свою чергу, 
стала однією з найганебніших 
сторінок у польс. військ. історії. 
Після перемоги під Пилявцями 
стало можливим швидке визво- 
лення від сил противника Поділ- 
ля і Волині, розгортання успіш- 
ного наступу військ Б.Хмель- 
ницького в Зх. Україну і на бере- 
ги Вісли. 

Літ: Мицик Ю.А. та ін. Сполохи 
козацької звитяги. Дніпропетровськ, 
1991; Стороженко І.С. Богдан Хмель- 
ницький і воєнне мистецтво у Виз- 
вольній війні українського народу 
середини ХМИП століття. Дніпропет- 
ровськ, 1996. 


Ю.А. Мицик. 


ПИМЕН (у миру -- Пєгов Павло 
Григорович; 26.10.1875, за ін. да- 
ними, 1876 -- 1942) -- архієпи- 
скоп Подільський і Браплав- 


ський, митрополит Київський і 
всієї України для Укр. правосл. 
автокефальної церкви (УПАЦ; за 
статутом -- Всеукр. спілка реліг. 
громад ШПравосл. автокефальної 
синодальної церкви; ін. назви -- 
Обновленсько-синодальна цер- 
ква, «Жива церква», із 1925 -- 
Всеукр. правосл. автокефальна 
синодальна церква; див. Обнов- 
ленський рух). Кандидат бого- 
слов'я (1901). Н. в Уфимській 
губ. в сел. родині. 1895 закінчив 
Уфимську духовну семінарію, то- 
го ж року його призначили на- 
глядачем Уфимського духовного 
уч-ща. 1897--1901 навч. в Ка- 
занській духовній академії, 1898 
прийняв чернечий постриг і був 
рукопокладений у сан ієродияко- 
на, 1900 -- у сан ієромонаха. 1901 
отримав ступінь кандидата бого- 
слов'я, того ж року став виклада- 
чем Уфимського духовного уч- 
ща. Із 1902 -- голова Уфимсько- 
го відділення Єпархіальної учи- 
лищної ради. Із 1903 -- пом. на- 
глядача Уфимського духовного 
уч-ща, із грудня 1903 й до 1906 -- 
наглядач Солікамського духовно- 
го уч-ща. 1904 піднесений до 
звання соборного ченця Моск. 
Донського ставропігійного мона- 
стиря. 1906 призначений нагля- 
дачем Бугурусланського духовно- 
го уч-ща. 15 серпня 1907 піднесе- 
ний до сану архімандрита і приз- 


начений ректором Тифліської 
духовної семінарії. Одночасно 
був членом Грузино-Їмеретинсь- 
кої синодальної контори. 13 лю- 
того 1911 піднесений до сану 
єпископа Бакинського, 2-го віка- 
рія екзарха Грузії. Їз 13 грудня 
1912 по 12 лютого 1915 -- єпи- 
скоп Єреванський, вікарій екзар- 
ха Грузії, Їз 1914 тимчасово керу- 
вав  Грузинським  екзархатом 
РПЦ. 12 лютого 1915 призначе- 
ний єпископом Балтським, віка- 
рієм Подільської єпархії. 1918-- 
21 єпископ Подільський і 
Брацлавський. 1921 піднесений 
до сану архієпископа й до 1923 
посідав кафедру архієпископа 
Подільського і Браплавського. 

У жовтні 1923 на соборі в 
м. Харків архієпископ П. прого- 
лосив утворення Укр. синодаль- 
ної церкви та очолив її синод із 
титулом митрополита Харків- 
ського. Був викладачем Вищої 
укр. богословської школи. Орга- 
нізатор Всеукр. соборів 1925 і 
1928, домігся соборного скасу- 
вання постанов обновленського 
Помісного собору 1923 про виз- 
нання рівнозначним і рівночес- 
ним білого та чернечого єписко- 
пату, заборони повторних шлю- 
бів для духовенства. 27 січня 1925 
як голова Всеукр. Священного 
Синоду увійшов до складу Все- 
рос. з'їзду Пленуму Священного 
Синоду. Був делегатом 3-го Все- 
рос. собору (обновленського). 
Після перенесення столиці Укра- 
їни до Києва -- митрополит Ки- 
ївський і всієї України. Але 16 
лютого 1935 через небажання 
підкоритися єдиному  кер-ву 
Священного Синоду Правосл. 
церков СРСР звільнений за штат. 
Після повернення до патріаршої 
РПЦ знову посів кафедру архі- 
єпископа Подільського і Брац- 
лавського. 

П. у тюрмі м. Куп'янськ. 

Літ.: «Вестник Священного сино- 
да Православной российской цер- 
кви», 1926, Хо 6; 1927, Мо 5--6; 1928, 
Мо 10/33; Русские православнье ие- 
рархи: Исповедники и мученики. Па- 
риж, 1986; «Обновленческий раскол»: 
Материальш для церковно-историче- 
ской и канонической характеристики. 
М., 2002; Ігнатуша О. Інституційний 
розкол православної церкви в Украї- 
ні: Генеза і характер (ХІХ ст. -- 30-і 
рр. ХХ ст.). Запоріжжя, 2004; Пащен- 
ко В., Киридон А. Більшовицька дер- 
жава і православна церква в Україні. 
1917--1930-і роки. Полтава, 2004; Ки- 


ридон А. Час випробування: Держава, 
Церква і суспільство в радянській Ук- 
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ПИМЕН 


Пимен (П.Г. Пегов). 
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ПИМОНЕНКО 


О.М. Пипін. 


Пимоненко М. Весілля 
в Київській губернії. 
1891. 


раїні 1917--1930-х років. Тернопіль, 
2005; Тригуб О. Розгром української 
церковної опозиції в Російській пра- 
вославній церкві (1922--1939 рр.). 
Миколаїв, 2009. 


Т.М. Євсєєва. 


ПИМОНЕНКО Микола Корни- 
лович (09.03.1862--26.03.1912) -- 
живописець, майстер побутового 
жанру, педагог, академік живо- 
пису (1904). Член Т-ва пересув- 
них худож. виставок (1899), Т-ва 
мюнхенських художників (1906) 
та франц. іЇнтернац. спілки 
мист-в і літератури (1909). Н.вм. 
Київ у бідній родині майстра іко- 
нопису. Художню освіту здобув у 
Київській рисувальній школі М. Му- 
рашка (1878--82) та петерб. Ака- 
демії мист-в (1882--84), яку через 
хворобу не закінчив. Учень сла- 
ветного Ї.Рєпіна. Жив і працював 
у Києві. Протягом 1884--1900 був 
викладачем Київ. рисувальної 
школи М.Мурашка, тоді ж роз- 
писував Кирилівську церкву разом 
з А.Праховим і М.Врубелем, з 
1900 -- викладачем Київ. політех. 
ін-ту та Київ. худож. уч-ща, яке 
залишив 1905 на знак протесту 
проти свавілля дирекції. Перші 
творчі спроби П. розпочалися ще 
в роки навчання в Київ. рису- 
вальній школі М.Мурашка («Пор- 
трет батька», «Автопортрет» -- 
1880), справжнім дебютом митця 
стала картина «Гальорка» (1885). 
Її придбав для своєї колекції ві- 
домий київ. меценат і цукроза- 
водчик Ї. Терещенко. Їз того часу 
з-під пензля П. з'являлися одна 
за одною картини, які відобража- 
ли життя і побут укр. села, його 
природу. Жанрові, переважно лі- 
рико-оповідні за своїм характе- 
ром, полотна П. відзначаються 


винятковою достовірністю, тон- 
ким психологізмом та колори- 
стикою. Він -- автор понад 100 
великих полотен, на які зійшла 
сама Україна. До найвідоміших 
робіт належать: одна з найкра- 
щих в усьому побутовому живо- 
писі картина «Весілля в Київ- 
ській губернії» (1891), «У чистий 
четвер» (1887), «Свати» (1892), 
«Ворожіння», «Проводи рекру- 
тів» (обидві 1893), «Ярмарок» 
(1898), «Жертва фанатизму», 
«Київська квітникарка» (обид- 
ві -- 1899), «Брід», «Ревнощі» 
(обидві -- 1901), «Продавщиця 
полотна», «У похід» (обидві -- 
1902), «Біля річки» (1905), «Пе- 
ред грозою» (1906), знаменитий 
«Гопак» (1910), за яку одержав 
міжнар. премію, та ін. На відзна- 
чення 25-річної діяльності П. у 
вид-ві Фішера (Москва) вийшов 
його альбом репродукцій. Учня- 
ми П. були Г.Дядченко, С.Кос- 
тенко, Ф.Красицький, О.Мурашко 
та ін. 

Мав титул статського рад- 
ника, нагороджений орденом 
св. Анни 2-го ст. 

П. у м. Київ, похований на 
Лук'янівському цвинтарі. 

Літ.: Нариси з історії українсько- 
го мистецтва. К., 1966; Огієвська В. 
Микола Пимоненко: Альбом. К., 
1983; Жаборюк А.А. Український жи- 
вопис останньої третини ХІХ -- по- 
чатку ХХ століття. К.--Одеса, 1990. 


Т.І. Лазанська. 


ПИНТЯ (Пінтя) -- легендарний 
карпатський розбійник (в укр. 
традиції -- ватажок опришків, у 
румунській -- гайдуків), який 
діяв наприкінці 17 -- на поч. 
18 ст. Їмовірно, під цим іменем 
фігурують принаймні дві істор. 


особи. Не виключено, що друга з 
них привласнила ім'я першої. 

1) Пинтя Хоробрий (Ріпгеа Мі- 
теагиі), Григор Пинтя (Стіяоге 
Ріпіеа; 1670--14.08.1703). Н. в 
с. Магоажа (нині село в жудеці 
Клуж, Румунія). Походив із ро- 
дини дрібних трансильванських 
дворян, етнічних румунів. Унас- 
лідок конфлікту з місц. дворян- 
ством утік у ліси Мармарошу і 
став гайдуком. Тероризував місц. 
шляхту. У період повстання ку- 
руців під проводом Ференца ІП 
Ракоці був капітаном у його 
війську. Загони гайдуків П. діяли 
в комітатах Мармарош і Сатмар, 
у т. ч. на теренах сучасної За- 
карпатської області. Загинув під 
час облоги фортеці Бая-Маре 
(нині місто в жудеці Марамуреш, 
Румунія). 

1970 в Румунії вийшов худож. 
фільм «Пинтя» (у рад. прокаті 
йшов під назвою «Честь гайду- 
ка»). 1997 в м. Бая-Маре встано- 
влено пам'ятник Пинті; 

2) Пинтя (р. н. і р. с. невід.). 
На чолі загону закарпат. («угор- 
ських») опришків перейшов на 
територію Речі Посполитої і вліт- 
ку 1704 з'єднався з опришками 
Покуття, яких очолював Ї.Пис- 
кливий. Разом вони здійснили 
грабіжницький напад на м. Косів. 


Літ: Грабовецький В.В. Антифео- 
дальна боротьба карпатського оприш- 
ківства ХУМ1--ХІХ ст. Львів, 1966; Руе- 
де5си І. Епсісіоредіа Котапіеї сиєега- 
теа. Висиге5ії, 1999; Са/їопе У. Ріпіса 
Міеалиі-обігап. «Метогіа Екплоіовіса» 
(Ваіа Маге), 2003, пг. 6--7; Висіць- 
ка Т.Ф. Опришки: Легенди і дійсність. 
Ужгород, 2007. 


Д.Я. Вортман, М.К. Чуючко. 


ПИПІН Олександр Миколайович 
(06.04(25.03).1833--09.12(26.11). 
1904) -- рос. історик, літерату- 
рознавець, публіцист, етнограф 
та археограф. Професор (1860). 
Н. в м. Саратов (нині місто в 
РФ) в сім'ї дрібного поміщика. 
Двоюрідний брат М.Чернишев- 
ського. Початкову освіту здобув у 
Саратовській г-зії (1849). Навч. 
на 1-му курсі історико-філол. 
ф-ту Казанського ун-ту. Закінчив 
історико-філол. ф-т Петербурзь- 
кого університету (1853). 1857 за- 
хистив магістерську дис. на тему: 
«Очерк литературной историй 
старинньх повестей и сказок 
русских». 1858--59 перебував у 
відрядженні в Австрії, Великій 


Британії, Нідерландах, Італії, 
Франції, Німеччині для підготов- 
ки на кафедру історії європ. літе- 
ратур Петерб. ун-ту. Екстраорди- 
нарний професор Петерб. ун-ту 
(1860). Член Археографічної комі- 
сії при Петербурзькій АН (1860-- 
66). У листопаді 1861 із групою 
ліберальних професорів вийшов 
у відставку з Петерб. ун-ту, по- 
заяк не погоджувався з новими 
університетськими правилами. 
Завдяки студії «История славян- 
ских литератур», підготовленій 
разом із В.Спасовичем, яка була 
перекладена нім., франц., чесь- 
кою та ін. мовами, здобув між- 
нар. визнання як учений. Чл.- 
кор. (1891), академік (1898) Пе- 
терб. АН. Почесний громадянин 
м. Саратов (1899). Співробітник 
рос. часописів «Отечественнье 
записки», «Современник», «Вест- 
ник Европь». Визначний пред- 
ставник рос. культурно-істор. 
школи, з позицій якої критику- 
вав слов'янофільство та пансла- 
візм. Належав до противників 
поглинання однієї національно- 
сті іншою, зокрема, обстоював 
ідеал розвитку загальнолюдської 
к-ри, але зі збереженням нац. 
своєрідності. У межах критики 
урядової політики в галузі освіти 
та к-ри ввів до наук. обігу термін 
«офіційна народність», Який 
здобув неабияку популярність у 
наук. літературі й публіцистиці 
кінця 19 -- поч. 20 ст. Брав 
участь у дискусіях щодо «києво- 
руської спадщини», відомих як 
«боротьба за руське первород- 
ство». Автор понад 1200 праць з 
історії слов'янських і європейсь- 
ких літератур, суспільно-політ. 
думки та соціально-політ. рухів, 
історії масонства, етнографії, а 
також численних перекладів із 
багатьох європ. мов. Помітне 
місце в творчості П. посідала 
укр. проблематика. Зокрема, він 
є автором низки студій з обсягу 
укр. етнографії, історії україно- 
фільства, історії укр. літератури, 
польсько-укр. літ. зв'язків, а та- 
кож великих рецензійних статей, 
присвячених працям В.Антоно- 
вича, М.Грушевського, Б.Грінчен- 
ка, М.Костомарова, П.Куліша, 
О.Огоновського та ін. Дійсний 
член Наукового товариства імені 
Шевченка. Підтримував дружні 
взаємини з багатьма відомими 


укр. діячами, особливо з М.Ко- 
стомаровим. 

П. у м. Санкт-Петербург. 

Бібліогр. Записка о трудах по 
русской истории магистра А.Н. Пь- 
пина. В кн.: Записки Академии наук, 
т. 20. СПб., 1872; Барсков Я.Л. Список 
трудов академика А.Н. Пипина: 
1853--1903. СПб., 1903. 

Літ: Сакулин П.Н. А.Н. Пьтин: 
Его научнье заслуги и общественнье 
взглядь. «Вестник воспитания», 1905, 
Хо 4; Михальчук К.П. Открьтое пись- 
мо к А.Н. Пьшину по поводу его ста- 
тей в «Вестнике Европь» о споре 
между южанами и северянами (к ис- 
торий отношений к украйнству пред- 
ставителей прогрессивной части рус- 
ского образованного общества). К., 
1909; Ягич И.В. История славянской 
филологий. СПб., 1910; Бухбіндер Н. 
Листи М.Ї. Костомарова до Ол.М. 
Пипіна. «Україна», 1928, Мо 4; Глаго- 
лев Н. К критике историко-культур- 
ной школь (Пьпин, Геттнер, Тзн). 
«Русский язьїк в советской школе», 
1931, Мо 4--5; Балькин Д.А. А.Н. Пь- 
пин как исследователь течений рус- 
ской общественной мьюсли. Брянск, 
1996; Малашевич А. Боротьба за «русь- 
ке первородство» (з історії наукової 
дискусії «южан» і «северян» у висвіт- 
ленні часопису «Вестник Европьт»). В 
кн.: Проблеми історії України ХІХ -- 
початку ХХ ст., вип. 6. К., 2003; Аксе- 
нова Е.Л. А.Н. Пьпин о славянстве. 
М., 2006. 

О.В. Ягсь. 


ПИРІГ Руслан Якович (н. 30.06. 
1941) -- дослідник політ. історії 
України, нац. біографістики, ар- 
хівознавець, джерелознавець. Д-р 
істор. н. (1994). Академік Укра- 
їнської академії історичних наук 
(1999). Засл. діяч н. і т. України 
(2001). Н. вс. Супротивна Балка 
Новосанжарського р-ну Полтав. 
обл. 1970 закінчив істор. ф-т 
Харків. ун-ту, 1973--76 -- аспі- 
рант цього вузу. 1976 в Харків. 
ун-ті захистив канд. дис. з пи- 
тань парт. буд-ва в Україні 
(1918--19). 1976-77 -- старший 
викладач, декан із навчання іноз. 
студентів Харків. ун-ту. 1977-- 
89 -- в апараті ЦК КПУ: інструк- 
тор, консультант, зав. сектору. 
1989--91 -- заст. директора Ін- 
ституту історії партії при ЦК 
Компартії України -- філіалу Ін- 
ституту марксизму-ленінізму при 
ЦК КПРС, зав. архіву ЦК КПУ, 
1991--97 -- дир. Центр. держ. ар- 
хіву громад. об'єднань України, 
голова Ради директорів центр. 
держ. архівів України. 1994 в Ін- 
ституті історії України НАН Ук- 


раїни захистив докторську дис. на 
тему: «Життя і діяльність М.С.Гру- 
шевського у контексті ідеологіч- 
ної боротьби в Україні (1920-- 
1930-ті рр.)». 1998--2000 -- нач. 
Гол. архів. управління України. 
2000--02 -- Голова Держ. к-ту ар- 
хівів України. Водночас 1998-- 
2002 -- гол. ред. час. «Архіви Ук- 
раїни». З 2002 -- гол. наук. спів- 
робітник, з 2006 -- зав. відділу іс- 
торії укр. революції 1917--1921 
Інституту історії України НАН 
України. 

Член Асоціації дослідників го- 
лодоморів в Україні, Українського 
історичного товариства. Один 
із розробників Закону України 
«Про Національний архівний 
фонд і архівні установи». Брав 
участь у підготовці низки збірни- 
ків документів, у т. ч.: «Голод 
1932-1933 років на Україні: 
Очима істориків, мовою доку- 
ментів» (Київ, 1990), «У лещатах 
тоталітаризму: Перше двадцяти- 
річчя Інституту історії НАН Ук- 
раїни (1936--1956 рр.): Збірник 
документів і матеріалів: У 2 ча- 
стинах» (ч. 2 - Київ, 1996), «Ми- 
хайло Грушевський: Між історі- 
єю та політикою (1920--1930-ті 
роки): Збірник документів і мате- 
ріалів» (К., 1997). 

Лауреат премії ім. В.Веретен- 
нікова (2000). 

Нагороджений орденом «За 
заслуги» 3-го ст. (2007). 

Автор понад 300 публікацій. 

Праці: Маршрутами історії. К., 
1990 (у співавт.); Сторінки історії 
Компартії України: Запитання і від- 
повіді. К., 1990; Сторінки історії Ук- 
раїни ХХ ст. Посібник. К., 1992 (у 
співавт.); Життя Михайла Грушев- 
ського: Останнє десятиліття (1924-- 
1934). К., 1993; М.С. Грушевський: 
Коротка хроніка життя і діяльності. 
К., 1996 (у співавт.); Архівознавство: 
Підручник. К., 1998 (у співавт.; 2-ге 
вид. - К., 2002); Українська револю- 
ція і державність (1917--1920). К., 
1998 (у співавт.) Історія архівної 
справи в Україні: Навчальний посіб- 
ник К., 2002 (у співавт.) Голодомор 
1932--1933 років в Україні: Докумен- 
ти і матеріали. К., 2007 (упорядник); 
Україна: Політична історія: ХХ -- по- 
чаток ХХІ століття. К., 2007 (у спів- 
авт.); Михайло Грушевський. К.. 
2007; Гетьманат Павла Скоропадсько- 
то між Німеччиною і Росією. К., 2008; 
Ноіодотог ої 1932--1933 іп ЮКгаїпе: 
Госитепіз апа Магегіаіз. К., 2008 
(упорядник); Історія державної служ- 
би в Україні, т. І. К., 2009 (у співавт.); 
Історія українського парламентариз- 
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ПИРІГ 


Р.Я. Пиріг. 
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ПИРОГІВСЬКИЙ 


М.І. Пирогов. 


Садиба-музей 
М. Пирогова 
у м. Вінниця. Фото 


2009. 


му. К., 2010 (у співавт.); Українська 
гетьманська держава 1918 року: Істо- 
ричні нариси. К., 2011. 

Літ.: Хто є хто в Україні. К., 1997; 
«Нові імена: Український біографіч- 
ний вісник» (К.), 1998, Мо 5; Золота 
книга ділової еліти України, т. 1. К., 
2000; Пиріг Руслан: Біобібліографіч- 
ний покажчик: До 60-річчя від дня 
народження. К., 2001; Васько Л., Ко- 
вальчук О. Пиріг Руслан Якович. В 
кн.: Українські історики ХХ ст.: Біобіб- 
ліографічний довідник, вип. 2, ч. І. 
К.-Львів, 2003; Українські архівісти: 
Біобібліографічний довідник, вип. 3. 
К., 2003; Їнститут історії України 
НАН України: 1936--2006. К., 2006; 
Матяш І. Пиріг Руслан Якович. В кн.: 
Українська архівна енциклопедія. К., 
2009; Руслан Якович Пиріг. Біобібліо- 
графічний покажчик: До 70-річчя від 
дня народження та 40-річчя науко- 
во-педагогічної діяльності. К., 2011. 


О.О. Ковальнук. 


ПИРОГІВСЬКИЙ  МОГИЛЬ- 
НИК -- пам'ятка зарубинецької 
культури біля с. Пирогів (нині у 
складі м. Київ, на його пд. околи- 
ці), на узвишші правого корінно- 
го схилу долини Дніпра. Дослі- 
джений 1966--68 і 1989--92. На 
площі бл. 10 тис. м? розкопано 
262 поховання із трупоспалення- 
ми. Залишки кремацій розміщу- 
валися просто в грунтових ямах 
або в урнах з органічного матері- 
алу, або одночасно на дні могили 
та в урні. Невелику кількість ста- 
новили кенотафи -- символічні 
поховання, в яких зовсім не було 
кісток. Крім того, частина похо- 
вань замість кальцинованих кі- 
сток людини мала тільки кальци- 
новані кістки тварин. Поховання 
супроводжувалися чорнолощени- 
ми горщиками, мисками, кухля- 
ми, бронзовими та залізними 
фібулами, а також жертовною 
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їжею. Могильник датується кін- 
цем 3 -- поч. 2 ст. дон. е. - се- 
ред. 1 ст. 

Крім поховань зарубинецької 
к-ри, досліджено інвентарні по- 
ховання скіф. часу -- 6 трупоспа- 
лень та 12 трупопокладень. 

Літ.: Кубьшев А.И., Максимов Е.В. 
Пироговский могильник. «Материальт 
и исследования по археологий 
СССР», 1969, Хо 160; Скиба Л.Є. Пи- 
рогівський могильник зарубинецької 
культури. К., 2001; Пачкова С.П. За- 
рубинецкая культура и латенизиро- 
ваннье культурьт Европьг. К., 2006. 


ПИРОГОВ Микола Іванович (25 
(13).11.1810--05.12(23.11).1881) -- 
учений, хірург та анатом, заснов- 
ник військово-польової хірургії, 
педагог і громад. діяч. Д-р меди- 
цини (1832), професор (1832). Чл.- 
кор. Петерб. АН (1874). Н. в 
м. Москва в сім'ї військовослуж- 
бовця. Випускник мед. ф-ту 
Моск. ун-ту (1828) та професор- 
ського ін-ту в Дерпті (нині м. 
Тарту, Естонія; 1832). 1832 захи- 
стив докторську дисертацію. 
1832--41 -- професор кафедри хі- 
рургії і керівник хірургічної клі- 
ніки Дерптського ун-ту. 1841--56 
-- професор кафедри госпіталь- 
ної хірургії Петерб. медико-хі- 
рургічної академії. 

Автор низки фундаменталь- 
них праць з хірургії та патологіч- 
ної анатомії («Аннали хірургічно- 
го відлуння клініки Дерптського 
університету», т. 1-2, 1837--39; 
«Хірургічна анатомія артеріаль- 
них стовбурів і фасцій», 1837; 
«Повний курс прикладної анато- 
мії людського тіла», 1844). Укла- 
дений П. атлас «Топографічна 
анатомія заморожених розпилів 
людського тіла, зроблених у 
трьох напрямках» (т. 1--4, 1851-- 
59) отримав Велику Демидовську 
премію Петерб. АН. 

1847 в діючій армії на Кавка- 
зі П. першим серед хірургів за- 
стосував ефір при операціях у 
польовому військ. лазареті, та- 
кож використав крохмальну не- 
рухому пов'язку з метою збере- 
ження ушкоджених кінцівок, яку 
пізніше змінив гіпсовою. Ці від- 
криття широко використовува- 
лися лікарями у  військово- 
польових умовах під час Кримсь- 
кої війни 1853-- 1856. 

У листопаді 1854 П. у супро- 
воді лікарів та сестер-жалібниць 


добровільно відправився до Се- 
вастополя для надання мед. до- 
помоги пораненим воїнам. Зро- 
бив під вогнем понад 10 тис. опе- 
рацій, переважно з використан- 
нями ефірного наркозу. Досвід, 
набутий у складних умовах 
Крим. війни 1853--56, був уза- 
гальнений ним у праці «Основи 
загальної військово-польової хі- 
рургії» (1865). 

1856 П. у ж. «Морской сбор- 
ник» надрукував статтю «Питан- 
ня життя», присвячену пробле- 
мам виховання підростаючого 
покоління, критиці існуючої си- 
стеми освіти. Стаття набула ши- 
рокого розголосу в колах демо- 
крат. інтелігенції і поклала поча- 
ток пед. діяльності П. 

із жовтня 1856 по липень 
1858 був попечителем Одеського, 
із липня 1858 по березень 1861 -- 
Київського навчальних округів. 
У своїй пед. діяльності, відзначе- 
ній новаторством, П. всіляко 
сприяв демократизації освіти: пі- 
клувався про всенар. початкове 
навчання, можливість навчання 
рідною мовою, про підготовку 
вчительських кадрів для шкіл та 
г-зій шляхом організації вчи- 
тельських семінарій. У реформі 
вищої школи П. виступав за ав- 
тономію ун-тів, заміщення ва- 
кантних посад професорів шля- 
хом конкурсу, за розширення 
можливостей для вступу в ун-ти 
різних верств населення тощо, 
готував новий університетський 
статут. Сприяв організації неділь- 
них шкіл для дорослих у Києві 
(1859). За його ініціативою Ріше- 
льєвський ліцей в Одесі перетворе- 
но на Новорос. ун-т (1863). 

Від березня 1861 до кінця 
життя проживав у своєму маєтку 
в с. Вишня (нині в межах м. Він- 
ниця), лікував хворих у заснова- 
ній ним лікарні. 

1862--66 був у відрядженні в 
Гейдельберзі (Німеччина), де ке- 
рував 30-ма молодими рос. нау- 
ковцями різних спеціальностей 
для підготовки їх до професорсь- 
ких посад у вітчизн. ун-тах. На 
прохання студентів виїздив до 
м. Спеце (Греція) у жовтні 1862 
для о консультації пораненого 
Дж. Гарібальоі. 

В останній рік життя тяжко 
хворів. 

П. у маєтку в с. Вишня. 


22 січня 1882 набальзамоване 
тіло П. перенесено у склеп цер- 
кви на відстані | км від садиби 
вченого. 

Героїчний подвиг хірурга на 
фронтах Крим. війни 1853--56 
увічнено в музеї-панорамі «Обо- 
рона Севастополя 1854--1855 рр» 
у Севастополі (1902--05). 1947 
садибу П. перетворено на мемо- 
ріальний музей. У багатьох містах 
(Вінниці, Москві, Одесі, Дніпро- 
петровську та ін.) встановлено 
пам'ятники вченому. Його ім'я 
носять Рос. держ.., Він. нац. та 
Одес. держ. медичні університети. 

Праці: Севастопольские письма и 
воспоминания. М., 1950; Избраннье 
педагогические сочинения. М., 1953; 
Собраниє сочинений, т. 1-8. М., 
1957--62. 

Літ: Прощание Киевского учеб- 
ного округа с Н.Й. Пироговьм. К., 
1861; Склифосовский Н.В. Памяти 
Н.И, Пирогова. М., 1883; Порудомин- 
ский В. Пирогов. М., 1969; Собчук К., 
Кланца П. Музей-усадьба Н.Й. Пиро- 
гова: Путеводитель. Одесса, 1980; 
Шевченко Л.В. М.Ї. Пирогов в Украї- 
ні. К., 1996. 

Л.В. Шевченко. 


ПИРОГОЩА, церква Богородиці 
Пирогощої, ШПречистенська цер- 
ква, церква Успіння Пресвятої 
Богородиці -- один із найвідомі- 
ших храмів Києва. Стояв на гол. 
торг. площі Подолу. Закладений 
київ. кн. Мстиславом Великим 
1131, завершений 1135. Згадуєть- 
ся у фінальній частині «Слова 0 
полку Ігоревім». Назва «Пирого- 
ща» походить від привезеної з 
Константинополя ікони Богома- 
тері «Пірготісси» і означає «баш- 
това» (у Візантії існував звичай 


Церква Богородиці Пирогощої. 
Фото початку 20 ст. 


встановлювати ікони на фортеч- 
них баштах як оберегів). 

У первісному стані церква 
являла собою хрестовобаневий 
храм із центр. банею на чотирьох 
підпорах, нартексом і трьома ап- 
сидами. Його довжина дорівню- 
вала 24,7 м, ширина -- 16,9 м. У 
товщі зх. стіни містилися сходи 
на хори. Фундаменти глибиною 
більше 4 м (таку надзвичайну для 
давньорус. зодчества глибину по- 
яснюють ненадійністю грунтів) 
складені з буд. матеріалу якоїсь 
давнішої споруди, яка стояла в 
ін. місці. Одна з перших споруд, 
збудованих у новій (порядовій) 
техніці мурування (без прошар- 
ків каменю та прихованого ряду 
цегли). Деякі характерні ознаки 
(потужні напівколони на фаса- 
дах) вказують на вплив романсь- 
кої стилістичної течії. Найбільш 
подібними до Пирогощої спору- 
дами є Георгіївський (Успенсь- 
кий) собор у м. Канів (1144) та 
Кирилівська церква у Києві (не 
раніше 1146). 

У період, коли Софійський со- 
бор належав унійцям (1608--33), 
П. була гол. правосл. храмом Ки- 
єва. 1613 архітектор італ. похо- 
дження Себастіан Брачі здійснив 
ремонт споруди і надав їй стилі- 
стичних рис ренесансу. Храм от- 
римав 4 бічні бані. Принаймні із 
2-ї пол. 16 ст. і аж до поч. 20 ст. 
П. була соборною церквою мі- 
щанської громади Києва (місь- 
ким собором). Нею опікувався 
магістрат, тут зберігався місь- 
кий архів, діяли школа і бога- 
дільня, у храмі та на його цвин- 
тарі ховали війтів й ін. представ- 
ників міської верхівки (розкопки 
виявили, що весь підвал, За ви- 
нятком вівтаря, зайнятий цегля- 
ними склепами 16--18 ст.). Тут 
1654 присягали на вірність моск. 
цареві Олексію Михайловичу чле- 
ни магістрату та київ. козаки. Із 
1730 відома традиція починати 
від церкви хресні ходи та магі- 
стратські паради на свято «Медо- 
вого Спаса» (І серпня за ст. ст.) 
та Богоявлення (6 січня за ст. ст.). 

1772  Ї.Григорович-Барський 
спорудив поруч із храмом двоя- 
русну барокову дзвіницю (розі- 
брана після 1811). Після пожежі 
1811 церкву перебудував у стилі 
класицизму А.Меленський, при 
цьому храм знову став однобане- 
вим. Їз зх. було прибудовано но- 


ву дзвіницю (завершено 1835). 
Подальші ремонти значно спо- 
творили вигляд будівлі. 

1934 П. була кафедрою ос- 
таннього митрополита Українсь- 
кої автокефальної православної 
церкви Ївана Павловського. 1935 
храм знесли, при цьому дослід- 
никам не вдалося провести ре- 
тельне вивчення пам'ятки. Реш- 
тки досліджено 1976--80 і 1994-- 
96 (Г.Івакін, К.Гупало, М.Сагай- 
дак). 1998 храм відбудовано в гі- 
потетичному початковому вигля- 
ді (за реконструкцією Ю.ЛАєєєва). 
Нині -- діюча церква. 

Літ.: Антонин. Киево- Подольская 
Успенская соборная церковь. К., 
1891; Мартирологія українських цер- 
ков, т. 1. Торонто--Балтимор, 1987; 
Ивакин Г.Ю. О церкви Успения Бого- 
родиць Пирогощей. В кн.: Древниєе 
славяне и Киевская Русь. К., 1989; 
Реутов А. Церква Богородиці Пирого- 
щої. В кн.: Храми Києва (енциклопе- 
дія на компакт-диску). К., 2001; Звід 
пам'яток історії та культури України: 
Київ, кн. 1, ч. 2. К., 2004; Кальниць- 
кий М.Б. Храми Києва. К., 2006. 

Д.Я. Вортман, Г.Ю. Івакін. 


ПИРОЖКОВ Сергій Іванович 
(н. 20.06.1948) -- учений-еконо- 
міст, демограф, організатор нау- 
ки. Д-р екон. н. (1991), професор 
(1994). Почесний професор Пе- 
кінського ін-ту міжнар. порів- 
няльних досліджень (1998). Дій- 
сний член Національної академії 
наук України (зі спеціальності 
«демографія»; 2000), іноз. член 
Рос. академії природничих наук 
(2001). Засл. діяч н. і т. України 
(2003). Н. в м. Київ. Закінчив Ки- 
їв. ін-т нар. госп-ва (1969), здо- 
був кваліфікацію економіста за 
спеціальністю «статистика». Тру- 
довий шлях розпочав в ін-ті еко- 
номіки АН УРСР інженером, мо- 
лодшим наук. співробітником. 
1976--90 працював у Президії АН 
УРСР: ученим секретарем Відді- 
лення економіки; заст. начальни- 
ка Науково-орг. відділу, ученим 
секретарем Секції сусп. наук. 
1990 перейшов на роботу зав. 
відділу проблем трудового потен- 
ціалу і профорієнтації в Ін-т еко- 
номіки АН УРСР. 1991 захистив 
докторську дис. з проблем демо- 
графії і трудового потенціалу на- 
селення, того ж року призначе- 
ний директором-організатором 
Їн-ту стратегічних досліджень 
АН УРСР/ України. У березні 
1992 призначений директором 
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С.І. Пирожков. 
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Нац. ін-ту стратегічних дослі- 
джень при Президентові Украї- 
ни. У червні 1997 став засновни- 
ком і директором Нац. ін-ту ук- 
раїнсько-рос. відносин при Раді 
нац. безпеки і оборони України 
(2001 перетворений у Нац. ін-т 
проблем міжнар. безпеки). У 
жовтні 2001 призначений заст. 
секретаря Ради національної без- 
пеки і оборони України. 2001--07 
очолював укр. частину Спільної 
робочої групи «Україна-НАТО» 
з питань військ. реформи. У ве- 
ресні 2002 ініціював утворення 
Їн-ту демографії та соціальних 
досліджень НАН України, приз- 
начений його директором-орга- 
нізатором. Із січня 2004 очолив 
Об'єднаний ін-т економіки НАН 
України. Від березня 2007 -- 
Надзвичайний і Повноважний 
Посол України в Республіці 
Молдова. 

Автор праць з проблем мате- 
матичної демографії, аналізу ві- 
кової структури населення, кон- 
цептуальних уявлень щодо від- 
творення трудового потенціалу, 
стат. розрахунків втрат населен- 
ня під час соціальних катастроф 
у 1930--40-ві рр. Ініціатор ро- 
звитку в демографічній науці 
наук. напряму -- аналізу людсь- 
ких ресурсів з точки зору оцінки 
їх потенційних можливостей, ос- 
нов теорії трудового потенціалу 
як складової відкритої соціоси- 
стеми. Удосконалив методи де- 
мографічного | прогнозування, 
обгрунтування сценаріїв ретро- 
спективного та перспективного 
прогнозів демографічних проце- 
сів, визначення демографічних 
перспектив формування ринку 
праці. П. започаткував проведен- 
ня наук. досліджень в Україні, 
які передбачають прогнозування 
сусп. явищ на основі комплекс- 
ної оцінки системи  взаємо- 
пов'язаних параметрів екон., де- 
мографічної, соціальної, безпе- 
кової та військ. політики. 

Лауреат премії НАН України 
ім. М.Туган-Барановського (1998), 
Держ. премії України в галузі 
н. і т. (2002). 

Праці: Демографические процес- 
сьги возрастная структура населения. 
М., 1976; Качество трудового потен- 
циала (социально-зкономический ас- 
пект). К., 1986 (у співавт.); Демогра- 
фическое развитие Украйнской ССР 
(1970--1979). К., 1987 (у співавт.); 
Трудовой потенциал в демографиче- 


ском измерений. К., 1992; Україна в 
демографічному вимірі: Минуле, су- 
часне, майбутнє. К., 1995 (у співавт.); 
Україна--Росія: Проблеми економіч- 
ної взаємодії. К., 2000 (у співавт.); 
Обличчя влади: Російська політична 
еліта: 1998--2000 рр. К., 2002 (у спів- 
авт.); Смертність та причини смерт- 
ності в Україні у ХХ столітті. Париж, 
2003 (у співавт.) Демографічний і 
трудовий потенціал, т.1. К., 2010. 
Літ: Хто є хто в державному 
управлінні. К., 2001; Хто є хто в Ук- 
раїні. К., 2001. 
Ю.В. Кінозерський. 


ПИРЯТИН -- місто Полтавської 
області, райцентр. Розташов. на 
правому березі р. Удай (прит. 
Сули, бас. Дніпра). Населення 
16,5 тис. осіб (2001). 

Уперше згадується в Лав- 
рентіївському літописі під 1155. 
Виник на території Переяслав- 
ського князівства як місто-фор- 
теця. Її рештками є городище 
в урочищі Замок (Острів) між 
р. Удай та її притокою Перевод. 
Імовірно, давньорус. П. припи- 
нив існування після монголо- 
татарської навали. 


Пирятин. Собор Різдва Пресвятої 
Богородиці. Фото початку 21 ст. 


Удруге місто засноване кн. 
Михайлом Вишневецьким (див. 
Вишневецькі), який між 1594 і 
1604 заснував на старому горо- 
дищі замок. На честь засновника 
місто деякий час називалося 
Михайловим, але назва не при- 
жилася. На поч. 17 ст. П. отри- 
мав магдебурзьке право. 1648-- 
1781 П. -- центр сотні (спочат- 
ку -- у складі Кропивенського 
полку, із 1658 -- у складі Лубен- 
ського полку). 1781--1923 П. -- 
повітове місто (спочатку -- у 
складі Київського намісництва, із 
1796 -- у складі Малоросійської 
губернії, із 1802 -- у складі 
Полтавської губернії). 1894 через 


П. прокладено гілку Києво-Во- 
ронезької залізниці. 

1918--19 влада не раз зміню- 
валася, у грудні 1919 остаточно 
встановлено рад. владу. Із 1923 -- 
центр району (із 1932 -- у складі 
Харківської області, із 1937 -- 
Полтав. обл.). Під час гітлерів- 
ської окупації (18 вересня 1941 -- 
18 вересня 1943) поблизу міста в 
Пироговій Леваді відбувалися 
масові розстріли мирних жителів 
Пирятинського і сусідніх райо- 
нів. 

Архітектурні пам'ятки: му- 
рований собор Різдва Пресвятої 
Богородиці (1781), лікарня (поч. 
19 ст.). 

Веб-портал міста: рікр://ругі- 
асуп.рр.пеї.ма. 

Літ.: Лазаревский А.М. Лубенщина 
и о князья  Вишневецкие. В кн.: 
Лазаревский А.М. Очерки, заметки и 
документь по историй Малороссий, 
ч. 3. К., 1896; Павловский П. Опи- 
сание городов Полтавской губерний и 
их окрестностей: 1810 г. Полтава, 
1917; Бажан Г. Пирятин: Довідник. 
Х., 1988; Полтавщина: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1992; Пиря- 
тинщина у вінку віків: Люди. Роки. 
Події. Факти: Довідник. К., 2004. 

Г.О. Бажан, О.Г. Бажан. 


ПИСАР, писарі Руської канцеля- 
рії -- підрозділу Канцелярії Ко- 
ронної та писарі установ шляхет- 
ського судочинства українських 
земель у складі Речі Посполитої. 
П. (лат. -- погагійц5) -- одна з важ- 
ливих посад у структурі канцеля- 
рій великокнязівської та королів- 
ської (коронної), а після Лю- 
блінської унії 1569 -- Руської, 
створеної для обслуговування 
укр. земель в межах нового дер- 
жавного утворення -- Речі Поспо- 
литої. Входив до номенклатури 
земських урядів (польс. -- шг7еду, 
лат. -- оїйсіа), складеної королів. 
секретарем М. Кромером. На укр. 
землях (Холмська земля) перша 
згадка про П. датується 1423. 
Канцелярії були важливими 
ланками держ. управління, у них 
зосереджувався весь комплекс 
держ. документації. Канцлер і 
підканцлер, які очолювали кан- 
целярії, формували кожен при 
собі свою окрему групу писарів, 
котрі постійно перебували при 
них. П. повинен був добре знати 
тогочасне право та володіти сти- 
лем і вмінням написання доку- 
ментів, оскільки до писарських 
функцій належали підготовка ли- 


стів та різноманітних документів, 
підгрунтям яких мали бути сей- 
мові ухвали і різного роду держ. 
постанови, а також ведення кан- 
целярських книг. Одному П., як 
правило, доручалося ведення од- 
ночасно не більше однієї книги 
-- метрики (див. Литовська ме- 
трика, Руська метрика). Подеко- 
ли писарі використовувались як 
перекладачі (тлумачі) під час пе- 
реговорів або зустрічей короля 
чи канплера з іноз. послами. По- 
стійної платні писарі Рус. канце- 
лярії не отримували, проте за 
свою працю вони одержували ко- 
ролів. надання на маєтки та вій- 
тівства, право збирання тих чи 
ін. податків, а також грошову ви- 
нагороду від клієнтів за отриман- 
ня канцелярських послуг: скла- 
дання документів, вписування їх 
до книг метрики, підготовку ви- 
писів із метрикальних книг тощо. 
Особливе становище в канцеля- 
рії займав декретовий П., якого 
призначав особисто король, ос- 
кільки головним його завданням 
була підготовка вироків королів. 
та сеймового судів. Як і королів. 
секретарі, усі писарі, у т. ч. й де- 
кретовий, складали присягу що- 
до неухильного та чесного вико- 
нання своїх обов'язків. Протягом 
майже всього періоду існування 
канцелярії Рус. метрики писарі 
були одночасно і королів. секре- 
тарями (лат. -- 5еКгекагі 8сгібеп- 
(е8). Їхні функції не відрізнялися 
від функцій коронних секретарів, 
але територія їхньої діяльності 
обмежувалась укр. воєводствами. 
При  писарях у  канцеляріях 
працювало певне число підпи- 
сків (лат. -- 8сгірає), які безпосе- 
редньо й виконували осн. канце- 
лярську працю, зокрема перепис 
документів начисто, вписування 
їх до метрикальних книг, підго- 
товку виписів із них тощо. Число 
їх було різним і залежало від об- 
сягів діловодства, але всю відпо- 
відальність за правильність запи- 
сів ніс П. Оскільки керівники 
канцелярії, як правило, не воло- 
діли рус. діловою мовою, на під- 
писків практично покладався пе- 
реклад із польс. мови на руську 
адресованих до урядників укр. 
воєводств документів, особливо 
декретів королів. і сеймового су- 
дів. Серед відомих королів. се- 
кретарів та писарів Рус. канцеля- 
рії були В.Дривинський, Л.Пісо- 
чинський, 3.Єловицький. Нас- 


лідком діяльності Рус. канцелярії 
як структурного підрозділу коро- 
лів. канцелярії, компетенція якої 
поширювалася на Волинське воє- 
водство, Брацлавське воєводство, 
Київське воєводство і Чернігівське 
воєводство протягом 1569--1673, 
постали книги т. зв. Рус. (Во- 
лин.) метрики. 

Посади писарів входили та- 
кож до складу шляхетських суд. 
установ: гродських судів і земських 
судів, де П. разом із суддею і під- 
судком становили суд. «вряд» 
земський або гродський. Проте 
оскільки гродський суд був судом 
адм. підпорядкування, то П., які 
ін. суд. врядники цього суду, 
призначався старостою (див. 
Староство). 

На відміну від гродського су- 
ду земський суд займав винятко- 
ве місце в суд. системі, як неза- 
лежний від адміністрації, Його 
склад, у т. ч. й П., обирався 
зем'янами повіту і лише затвер- 
джувався королем. Претенденти 
на земські посади, у т. ч. на уряд 
П., мали належати до шляхетсь- 
кого стану, бути осілими (лат. -- 
розбезіопайї), тобто мати земельну 
власність у тій адм.-тер. одиниці, 
до якої цей уряд належав. 

Територіальним критерієм 
Пйотрковський сейм 1562--63 
визнав воєводство і землю в його 
складі (якщо воєводство поділя- 
лося на землі), отже, осілість не 
мала повітового характеру. Слід- 
кувати, щоб земський уряд не 
обіймали обманом люди, які не 
мали маєтків. 

Відповідно до 2-го Литов. 
статуту (1566; див. Статути Ве- 
ликого князівства Литовського) 
повітова шляхта мала вибрати на 
писарство чотирьох кандидатів 
шляхетського роду, знаючих пра- 
во, осілих в повіті, і віри христи- 
янської, з яких король затвер- 
джував одного. Після цього П., 
як і суддя та підсудок, мав скла- 
сти присягу, текст якої визначав- 
ся 4-м розділом Литов. статуту. 
Він зобов'язувався точно впису- 
вати в книги суд. свідчення сто- 
рін, рішення суду. Свої уряди 
врядники тримали до самої смер- 
ті або до вищого призначення. У 
разі смерті когось із членів суду, 
у т.ч. й П., ті, хто залишився при 
своїх урядах, повинні були пові- 
домити воєводу, за 3-м ДЛитов. 
статутом (1588) -- короля, а вже 


за його відсутності -- воєводу. 
Після отримання дозволу короля 
(за його відсутності -- ВОЄВОДИ 


або каштеляна) вони мали оголо- 
сити про зібрання всіх шляхетсь- 
ких обивателів повіту для обран- 
ня замість померлого 4-х осіб, 
одну з яких затверджував король. 

Писарі як гродського, так і 
земського судів мали записувати 
всі позови й вести справи рус. 
мовою. За здійснення своїх 
функцій гродський і земський 
писарі одержували грошову ви- 
нагороду: по І грошу за впису- 
вання позову в книги; виписи З 
книг; 2 гроші за виписи рішення 
суду, коли позов відсуджений. 
Литов. статут дозволяв П. мати 
підписків, скільки йому потріб- 
но, проте він повинен був ре- 
тельно стежити за їхньою робо- 
тою, оскільки саме на нього по- 
кладалась особиста відповідаль- 
ність за правильність усіх запи- 
сів. За Литов. статутом, у віданні 
П. була гербова печатка, якою 
мали бути завірені всі позови. 
Він обов'язково підписував суд. 
виписи та декрети. У П. перебу- 
вав один із 3-х ключів, якими пі- 
сля закінчення суд. процесів за- 
микалися книги у «скринях моц- 
них» за 3-ма замками. 

Литов. статут захищав П., як 
і ін. суд. урядників, від зазіхань 
на їхню честь і життя: у разі сло- 
весного зневаження винний по- 
винен був відсидіти 6 тижнів в 
ув'язненні, а в разі поранення 
або забиття -- скараний на 
смерть. Так само, як і ін. члени 
суд. уряду, П. також був зо- 
бов'язаний дотримуватися по- 
рядку і пристойної поведінки. У 
разі словесної образи писарем 
когось під час суд. засідання ко- 
роль міг присудити його до ув'яз- 
нення строком на 6 тижнів, а в 
разі вчинення гвалтовних дій -- 
навіть до смертного покарання. 

Свого П. мав також підкомор- 
ський суд, створений для розгля- 
ду межових і земельних супере- 
чок. Як правило, П. цього суду 
був особистим служебником під- 
коморія, щоправда, шляхетського 
походження. 


Дж.: Руська (Волинська) метрика: 
Книга за 1652--1673 рр. Острог--Вар- 
шава-М., 1999; Руська (Волинська) 
метрика: Регести документів Корон- 
ної канцелярії для українських земель 
(Волинське, Київське, Браплавське, 
Чернігівське воєводства) 1563--1673. 
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Г.С. Писаренко. 


К., 2002; Статути Великого князівства 
Литовського, т. 2: Статут Великого 
князівства Литовського 1566 року, 
розділ 4, артикули І, 3, 7, 10, 11, 21, 
27, 40, 41. Одеса, 2003. 

Літ: Вайгег О. Капсеіагіє і акіа 
вгодуКкіе му міеки ХМ: 5Зїцдіа пай 
ргамет роїізкіт. Ро7пай, 1889; Лап- 
по И.И. Земский суд в Великом кня- 
жестве Литовском в конце ХУЇІ века. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1897, ч. 311, май; 
Учреждения Западной Украйнь до 
воссоединения ее в едином Украйн- 
ском советском социалистическом го- 
сударстве: Справочник. Львов, 1955; 
Крикун М. Земські уряди на українсь- 
ких землях у ХМ--ХУМПЇ століттях. 
«ЗНТШ: Праці Їсторично-філософсь- 
кої секції», т. 228. Львів, 1994; Кула- 
ковський П. Канцелярія Руської (Во- 
линської) метрики 1569--1673 рр.: 
Студія з історії українського регіона- 
лізму в Речі Посполитій. Острог-- 
Львів, 2002. 


І.О. Ворончук. 


ПИСАРЕНКО Георгій Степано- 
вич (12.11(30.10).1910--09.01. 
2001) -- учений у галузі механіки. 
Дійсний член АН УРСР (1964; з 
1991 -- АН України, з 1994 -- 
НАН України). Засл. діяч н. 
УРСР (1973). Член Міжнар. ака- 
демії астронавтики (1977), Амер. 
т-ва випробувань та матеріалів 
(1977). Н. на х. Скрильники Бі- 
лицької волості Кобеляцького 
пов. Полтав. губ. 1927 закінчив 
семирічну школу в м-ку Білики. 
1927--31 працював робітником у 
м. Полтава, креслярем на Мех. 
з-ді в м. Златоуст (нині місто Че- 
лябінської обл. РФ), слюсарем 
на 1-му Автоскладальному 3-ді в 
м. Нижній Новгород (1932--90 -- 
м. Горький; нині місто РФ), 1936 
закінчив Горьківський індустрі- 
альний ін-т. 1937--40 навч. в ас- 
пірантурі Київ. політех. ін-ту. 
1939-51 працював у ін-ті буд. 
механіки АН УРСР. 1941--43 -- в 
евакуації, працював інженером- 
дослідником Авіамоторного з-ду 
Хо 26 та філії Центр. ін-ту авіац. 
моторобудування в м. Уфа (нині 
столиця Республіки Башкорто- 
стан, РФ), де вирішував завдання 
зміцнення моторів літаків. Одно- 
часно викладав в Уфімському 
авіац. ін-ті. 

1951--66 працював в ін-ті 
чорної металургії АН УРСР, Ла- 
бораторії спецсплавів АН УРСР, 
яка 1955 була перетворена в Ін-т 
металокераміки та спецсплавів 
АН УРСР, 1964 перетворений на 
Їн-т проблем матеріалознавства 


АН УРСР. Сформував новий 
наук. напрям із дослідження міц- 
ності матеріалів та елементів 
конструкцій в екстремальних 
умовах. 

1966 за його ініціативою був 
створений спеціалізований Ін-т 
проблем міцності АН УРСР 
(нині Їн-т проблем міцності 
ім. Г.С. Писаренка НАН Украї- 
ни), директором якого він був до 
1988, 1992--2001 -- його почес- 
ним директором. Тут були вирі- 
шені актуальні наук. проблеми, 
зумовлені потребами атомної 
енергетики, газотурбобудування, 
авіаційної та ракетно-косміч. 
техніки, ін. галузей машинобуду- 
вання. П. заснував і був гол. ре- 
дактором наук. час. «Проблеми 
міцності» (1969--88), що переви- 
дається в США. 

Наук. дослідження П. поєд- 
нував із вихованням наук. кадрів: 
1952-56 -- проректор із наук. 
роботи, 1952--84 -- зав. кафедри 
опору матеріалів Київ. політех. 
ін-ту. Під його кер-вом захищено 
186 кандидатських та 50 доктор- 
ських дисертацій. Постійно зай- 
мався організацією роботи АН 
УРСР: 1962-66 -- гол. учений 
секретар Президії АН УРСР, 
1970--78 -- 1-й віце-президент 
АН УРСР, 1973--34 -- голова 
Комісії косміч. досліджень при 
Президії АН УРСР, 1981--88 -- 
голова  Пн.-Зх. наук. центру 
АН УРСР. 

П. створив всесвітньо відомі 
наук. школи з міцності матеріа- 
лів і елементів конструкцій в ек- 
стремальних умовах, а також -- із 
коливань дисипативних систем. 
Є автором більш ніж 800 наук. 
праць, зокрема більше 40 моно- 
графій, підручників, довідників, 
перевиданих багатьма мовами 
світу. Під його кер-вом розроб- 
лено більше 100 оригінальних 
випробувальних установок, бага- 
то з яких відзначено медалями на 
міжнар. виставках. Низку праць 
присвятив історії розвитку меха- 
ніки в Україні. Великих зусиль 
доклав до популяризації творчого 
спадку й увічнення пам'яті 
С.П. Тимошенка та ін. видатних 
учених. 

Лауреат премії АН УРСР ім. 
М.Крилова (1968), Держ. премій 
УРСР (1969 -- під Хо І; 1980), 
Держ. премії СРСР (1982). 


Нагороджений орденами і 
медалями СРСР, орденом Украї- 
ни «За заслуги» 2-го ст., Золотою 
медаллю Словац. АН (1979), Зо- 
лотою почесною відзнакою Фе- 
дерації науково-тех. т-в МОТ 
(Польща; 1999). 

П. у м. Київ, похований на 
Звіринецькому кладовищі. 

2001 в пам'ять про вченого 
встановлено меморіальну дошку 
в Їн-ті проблем міцності НАН 
України, 2002 ін-ту присвоєно 
ім'я Г.Писаренка. 2002 Міжнар. 
астрономічний союз присвоїв 
ім'я «Писаренко» малій планеті 
Сонячної системи Мо 20 963. 

2007 засновано премію НАН 
України ім. Г.Писаренка -- за 
видатні наук. роботи у галузі міц- 
ності матеріалів і конструкцій. 

Праці і тв: Степан Прокопович 
Тимошенко. К., 1979; Актуальньте во- 
прось прочности в современном ма- 
шиностроений. К., 1992; Воспомина- 
ния и размьшления. К., 1994.; Опір 
матеріалів: Підручник. К., 2004 (у 
співавт.). 

Літ. Георгій Писаренко. В кн.: 
Народжені Україною: Меморіальний 
альманах, т. 2. К., 2002; Писаренко Ю. 
Мала планета Писаренко М» 20963. В 
кн. Їмена України в космосі. К., 
2003; Г.С. Писаренко: Ученьгй, педа- 
гог, организатор науки. К., 2005. 


Е.О. Пугач. 


ПИСЬМЕННИЙ Олексій (р. н. і 
р. с. невід.) -- один із керівників 
гайдамацького повстання в Пра- 
вобережній Україні 1750. За похо- 
дженням -- дрібний шляхтич, 
можливо поляк. Організував гай- 
дамацький загін із запорожців 
(до 30 осіб) і від р. Інгул (прит. 
Пд. Бугу) пішов на Полісся. Гай- 
дамаки на чолі з ним здійснили 
кілька нападів на маєтки шлях- 
тичів, орендарів і лихварів, 
здобули м. Фастів, вступили в 
бій із військами київ. гарнізону, 
які виступили їм назустріч. Неза- 
баром під м-ком Вільшана гайда- 
мацький загін зазнав поразки від 
польс. карального загону, після 
чого відомості про П. відсутні. 
Літ. Ефименко А. Южная Русь: 
Очерки, исследования и заметки, т. І. 
СПб., 1905; Лола О.П. Гайдамацький 


рух на Україні 20--60 рр. ХМПІ ст. К., 
1965. 


О.І. Туржій. 


ПИСЬМЕННИЙ Яків Вульфович 
(12.04.1902--07.09.1937) -- один 
із керівників рад. органів держ. 
безпеки. Н. в с. Цибулеве Єли- 


заветградської волості Олексан- 
дрійського пов. Херсон. губ. (ни- 
ні село Знам'янського р-ну Кіро- 
вогр. обл.) в сім'ї торг. агента, 
єврей. Закінчив вечірні загально- 
освітні курси та правовий ф-т 
Харків. ін-ту нар. госп-ва. Із 1915 
-- учень фотографа, експедитор 
на ст. Знаменка Херсон. губ., із 
1919 -- робітник маслобойного 
з-ду в Єлизаветграді (нині м. Кі- 
ровоград), із червня 1920 -- кон- 
тролер і секретар Миколаїв. гу- 


бернської робітничо-сел. інс- 
пекції. 
Із вересня 1920 -- пом. 


військ. слідчого 3-го особливого 
пункту, діловод заг. канцелярії, 
активної частини Особливого 
відділу Тринадцятої армії; діловод 
ОЇВ особливого відділу 14-ї ар- 
мії; із травня 1921 -- редактор 
відділу по обробці матеріалів, із 
жовтня 1921 -- уповноважений 
1-го відділення особливого відді- 
лу ВУЧК; із травня 1922 -- тим- 
часово в. о. нач. 1-го та 2-го від- 
ділень особливого відділу ДПУ 
УСРР, із вересня 1922 -- тимча- 
сово в. о. заступника, заст. на- 
чальника органів внутр. справ 
секретно-оперативної частини 
ДПУ УСРР; із грудня 1922 -- 
нач. відділення по боротьбі з 
бандитизмом та нач. відділення 
по охороні кордонів, із березня 
1923 -- уповноважений контр- 
розвідувального відділу секрет- 
но-оперативної частини ДПУ 
УСРР; із серпня 1923 -- у резер- 
ві призначень ДПУ УСРР; із ли- 
стопада 1924 -- пом. секретаря 
колегії, із березня 1925 -- секре- 
тар президії, із квітня 1925 -- 
тимчасово в. о. секретаря, секре- 
тар колегії ДПУ УСРР; із жовтня 
1929 -- нач. ОСВ та секретар ко- 
легії ДПУ УСРР. Їз вересня 1931 
-- нач. ОСВ ОДПУ СРСР. Член 
ВКП(б) з травня 1928. Від люто- 
го 1933 -- керуючий справами 
ДПУ УСРР, від лютого 1934 -- 
нач. відділу кадрів ДПУ/НКВС 
УСРР; від березня 1936 -- нач. 
транспортного відділу управлін- 
ня держ. безпеки НКВС УСРР. 

Капітан держ. безпеки (1935), 
майор держ. безпеки (1937). 

Нагороджений орденом Чер- 
воної Зірки, знаком «Почетньй 
работник ВЧК--ГПУ» (1932). 

24 червня 1937 заарештова- 
ний, 7 вересня 1937 виїзною се- 
сією Військової колегії Верхов- 


ного суду СРСР засуджений за 
ст. 54-1 «б» Карного кодексу 
УРСР до смерті, страчений того 
ж дня. 

Реабілітований 1957. 

Літ: Шаповал Ю. та ін. ЧК- 
ГПУ--НКВД в Україні: Особи, факти, 
документи. К., 1997. 

С.А. Кокін. 


ПИШЧЕВИЧ Олександр Семено- 
вич (31.05.1764--20.03.1820) -- 
військ. діяч, поміщик із Новоро- 
сії, мемуарист. Син (народився 
вже в Російській імперії) С.Пишче- 
вича. Вступив на службу кадетом 
1776. Володів нім. та франц. мо- 
вами. Служив у кінноті (проти 
волі батька, який хотів бачити в 
ньому артилериста), але кар'єри 
не зробив (дослужився лише до 
майорського чину). За прикла- 
дом батька склав опис власного 
життя («Жизнь Александра Пиш- 
чевича, им самим писанная»). Як 
і батьківський життєпис, твір 
складався із 3-х частин: 1) до 
1787 -- спомини про юнацьке 
навчання та початок служби 
(анексія Криму 1783 й служба на 
Кавказі); 2) до 1794 -- перебу- 
вання в Катеринославській армії, 
подальша служба на Кавказі та 
участь у російсько-турецькій війні 
1787--179Г; 3) до 1798 -- служба 
в  Нарвському  карабінерному 
полку, перехід на цивільну служ- 
бу із воцарінням імп. Павла І й 
відставка. Мемуари містять бага- 
ті відомості про військ. дії рос. 
армії в Криму та на Кавказі, про 
окремі персоналії і в цілому про 
життя Новоросійського краю, 
змальовують побут місц. дворян- 
ства (через конфлікти з батьком 
автор був доволі іронічно налаш- 
тований до «новосербського» се- 
редовища, себе П. трактував уже 

як «росіянина»). 

П. є також автором низки ін. 
творів з історії Пд. України. 

Тв.: Примечания на Новороссий- 
ский край. «Киевская старина», 1884, 
Хо І; Жизнь Александра Пишчевича, 
им самим описанная. «Чтения Обще- 
ства историй и древностей россий- 
ских», 1885, кн. 1-2 (сучасне неповне 
перевидання в кн.: Кавказская война: 
Истоки и начало: 1770--1820 годь. 
СПб., 2002); Южнорусский город в 
начале текущего столетия из «днев- 
ньх записок». «Киевская старина», 
1886, Мо 1; Бугские казаки и украйн- 
ские уланьт. Там само, 1886, Мо 2. 

Літ.: Бойко А.В. Південна Україна 


останньої чверті ХМІИ ст. Аналіз 
джерел. К., 2000. 


Д.С. Вирський. 


ПІВГРІШ -- назва польс. срібної 
монети вартістю У, гроша, карбу- 
вання якої розпочалося 1398. У 
15--16 ст. П. - найпоширеніша 
монета на укр. землях. Польс. 
срібні півгроші карбувалися з пе- 
рервами до поч. 17 ст. У Львові 
1399--1414 випускалися т. зв. 
львів. півгроші. У Великому кня- 
зівстві Литовському  півгроші 
карбувалися 1492--1566. Їх вар- 
тість становила 5 денаріїв (пеня- 
зів). Співвідношення між варті- 
стю польських та литовських пів- 
грошів становило 35 : 4. 

Літ: Котляр М.Ф. Нариси історії 
обігу й лічби монет на Україні ХІМ-- 
ХМИ ст. К., 1981; Зварич В., Шуст Р. 
Нумізматика: Довідник. Тернопіль, 
1998. 


Р.М. Шуст. 


«ПІВДЕННА УКРАЇНА», «Часо- 
пис Запорізького наукового това- 
риства імені Я.Новицького "Пів- 
денна Україна"», до 1997 -- «Пів- 
денна Україна ХУПІ--ХІХ ст.: За- 
писки Науково-дослідної лабора- 
торії історії Південної України За- 
порізького державного університе- 
ту» -- неперіодичний збірник 
наук. праць, задекларований як 
щорічник. Заснований як видан- 
ня Н.-д. лабораторії історії Пів- 
денної України Запоріз. держ. 
ун-ту наприкінці 1995. Гол. ре- 
дактор -- А.Бойко. 1997 наступ- 
ником лабораторії стало Запоріз. 
наук. т-во ім. Я.Новицького, ко- 
тре об'єднувало дослідників із 
Запоріжжя, Дніпропетровщини, 
Донеччини, Херсонщини та ін. 
регіонів, які студіювали історію 
Пд. України. Від кінця 1990-х рр. 
збірник публікувався в 3-х серіях: 
«Південна Україна з найдавні- 
ших часів до ХМІЇ століття», 
«Південна Україна ХМПІ--ХІХ 
століття» та «Південна Україна 
ХХ століття». Видавався під гри- 
фом Запоріз. відділення Інсти- 
туту української археографії та 
джерелознавства імені М.Грушев- 
ського НАН України, Запоріз. 
держ. ун-ту та Н.-д. лабораторії 
історії Пд. України. 1996--2003 
вийшло 7 випусків. До основи 
дослідницької програми, котра 
об'єднувала різних учених, був 
покладений принцип етно- та 
соціокульт. локалізації істор. 
простору Пд. України. Струк- 
турно збірник поділявся на низ- 
ку рубрик: «Статті», «Огляди», 
«Хроніка», «Повідомлення», 
«Публікації документів», «Спад- 
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Півгріш литовський. 
Срібло. 1551. 
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щина», «Постаті» та ін. Друкува- 
лися статті, матеріали й докумен- 
ти з історії Задунайської Січі, Ка- 
м'янської Сіці, Нової Січі, Олеш- 
ківської Січі, Нової Сербії, Сло- 
в'яносербії, дніпровських лоцма- 
нів, общинного ладу населення 
на Півдні України в останній 
чв. 18 ст., Азовського козацького 
війська, біржової торгівлі на пів- 
денноукр. землях наприкінці 
18 -- у 19 ст., складання топогра- 
фічних описів Пд. України кінця 
18 -- поч. 19 ст., Одеського това- 
риства історії та старожитно- 
стей, заселення Пд. України в 
2-й пол. 19 ст., одес. Громади 
кінця 19 -- поч. 20 ст., катери- 
носл. есерів-боротьбистів, а та- 
кож розвідки, присвячені В.Ан- 
тоновичу, Ф.Вовку, Д.Дорошен- 
ку, Б.Крупницькому, Ф.Леонто- 
вичу, Ї.Манжурі, Я.Новицькому, 
Д.Лойді, Н.Полонській- Василенко, 
П.Рябкову, М.Тищенку, Д.Явор- 
ницькому та багатьом ін. На сто- 
рінках «П.У» вміщували свої 
публікації С.Абросимова, А.Бой- 
ко, В.Брехуненко, М.П.Коваль- 
ський, В.В.Кравченко, Ї.Лиман, 
Ю.Мицик, С.Світленко, В.Хмар- 
ський, Г.Швидько та ін. 

Е-версія збірника «П.У.» роз- 
роблена й викладена в мережі ІЇап- 
їегпеї за проектом, що фінансу- 
вався Міжнар. фондом «Відро- 
дження» (режим доступу: ПіГр:// 
умеб.гпи.еди.ма/ри). 

Літ: Швайба Н. Анатолій Бойко, 
або історія як покликання. «Експеди- 
ція ХХІ», 2010, Мо 2. 

О.В. Ясь. 


ПІВДЕННЕ ТОВАРИСТВО ДЕ- 
КАБРИСТІВ -- див. Декабристів 
рух. 


ПІВДЕННИЙ ФРОНТ 1918- 
1920 -- оперативно-стратегічне 
об'єднання рад. військ. 

1) Створений 11 вересня 1918 
для охорони демаркаційної лінії 
між РСФРР та Українською Дер- 
жавою, боротьби з Донською 
армією генерала від кавалерії 
П. Краснова і Добровольчою армією 
генерал-лейтенанта  А.Денікіна. 
Штаб фронту перебував у Козло- 
ві (нині м. Мічурінськ Тамбов- 
ської обл.), Орлі, Тулі, Сергієв- 
ському (нині м. Плавськ Тульсь- 
кої обл.), Серпухові (нині місто 
Моск. обл.; усі міста в РФ). З 
поч. 1919 війська П.ф. вели бої 
на території України з білогвар- 
дійцями та Армією Української 


Народної Республіки, під тиском 
денікінців відійшли з України. У 
результаті контрнаступу П.ф. 
(жовтень 1919 -- січень 1920) на 
більшій частині України була 
встановлена рад. влада. 10 січня 
1920 реорганізований у Півден- 
но-Західний фронт. Командуючі: 
П.Ситін (вересень--листопад 
1918), П.Славен (листопад 1918 
-- січень 1919), В.Гіттіс (січень-- 
липень 1919), В.Єгор'єв (ли- 
пень--жовтень 1919), О.Єгоров 
(жовтень 1919 -- січень 1920); 

2) створений у вересні 1920 
на основі частини Пд.-Зх. фрон- 
ту із завданням розгромити 
Фуську армію генерал-лейтенан- 
та П.Врангеля і зайняти Крим. 
Штаб фронту перебував у Харко- 
ві. Командуючий -- М.Фрунзе. 
До складу фронту в різні часи 
входили 4-та армія, 6-та армія, 
13-та армія, Перша Кінна армія і 
Друга Кінна армія. У жовтні--ли- 
стопаді 1920 війська фронту зав- 
дали поразки Рус. армії в Пн. Тав- 
рії. На поч. листопада 1920 в 
ході Перекопсько-Чонгарської 
наступальної операції вони зай- 
няли Крим. Розформований у 
грудні 1920 у зв'язку із припи- 
ненням бойових дій проти вран- 
гелівців. 

Літ.: Супруненко Н.Й. Очерки ис- 
торий гражданской войнь и ино- 
странной военной интервенции на 
Украине (1918--1920). М., 1966; Граж- 
данская война в СССР, т. 2. М., 1986. 

А.О. Буравченков. 


«ПІВДЕННІ БУНТАРІ», «Київ- 
ські бунтарі» -- таємне т-во на- 
родників, згуртованих за задумом 
В. Дебагорія- Мокрієвича і Я.Сте- 
фановича на засадах ідей М.Баку- 
ніна (див. Бакунізм). 

1875 1 1876 в Одесі та Києві 
ініціатори залучили співпраців- 
никами, зокрема А.Макаревиюч, 
В.Малиновську, М.Ковалевську, 
В.Засулич, М.Колєнкіну, Ї.Бо- 
хановського, В.Лепешинського, 
М.Буха, П.Рохальського, Л. Дей- 
ча, В.Костюрина, В.Малинку, 
Ї. Дроб'язгіна, М.Фроленка, С.Чу- 
барова. Їх надихала віра в мо- 
жливість збурити в Україні анти- 
урядове повстання. Надзвичай- 
ний ентузіазм походив, за слова- 
ми Л.Дейча, з «історичної тради- 
ції про Запорозьку Січ, козацтво, 
гайдамаччину -- традиції, забарв- 
леної романтизмом, опоетизова- 
ної Гоголем, Кулішем, Шевчен- 
ком та ін.» 


За політ. поглядами солідари- 
зувалися з учасниками «Землі і 
волі» 18576--1879, проте перегово- 
ри з Д.Лизогубом і М.Натансоном 
про об'єднання 1876 не досягли 
успіху. «П.б.» трималися переко- 
нання в доцільності досить 
ізольованих нелегальних форму- 
вань, настільки убезпечених, що- 
би провал якогось із них не 
призвів до повсюдного погрому 
осередків жандармами. Під впли- 
вом уявлень про вкорінення ра- 
дикальних настроїв серед селян 
«П.б.» виробили програму (хоча 
заперечували потребу її докумен- 
тальної фіксації) опори на «гро- 
мадський рух» заради «спалаху 
вже підігрітого матеріалу». 

На з'їзді в Смілі навесні 1876 
«бунтарі» ухвалили розташувати- 
ся по мережі пунктів заради очі- 
кування слушного моменту й на- 
копичення революц. арсеналів. 
Відтак у Худяках (нині перенесе- 
не через спорудження Кремен- 
чуцької ГЕС на нове місце село 
Черкас. р-ну Черкас. обл.) дисло- 
кувалися М.Бух, М.Колєнкіна й 
В.Лепешинський, неподалік -- 
В.Засулич і М.Фроленко, біля за- 
лізничної ст. Знам'янка -- М.Ко- 
валевська і В.Дебагорій- Мокріє- 
вич. С.Чубаров найняв у Єлиза- 
ветграді (нині м. Кіровоград) бу- 
динок, надавши його в розпоря- 
дження В.Малинки та ЦП.Ро- 
хальського (там відбувались і 
збори «П.б.»). Придбати за кор- 
доном друкарський верстат бу- 
ло відряджено  А.Макаревич, 
зброю купив у Санкт-Петербурзі 
М.Фроленко. 

Влітку | 1876 | В.Малинка, 
Ї Дроб'язгін і Л.Дейч за допомо- 
ги єлизаветградського терориста 
Л.Майданського учинили в Одесі 
замах на колиш. члена «Київ- 
ської комуни» М.Гориновича, за- 
підозреного у зраді (покалічили, 
проте він вижив). Унаслідок змі- 
ни ситуації «П.б.» довелося по- 
кинути впроваджені бази, а тер- 
міновий з'їзд під Харковом, в Ос- 
нов'янському лісі, виявив розча- 
рованість в започаткованих спра- 
вах, складність практичної реалі- 
зації задуманих акцій. Наприкін- 
ці 1876 нарада в Києві дійшла 
висновку про потребу згорну- 
ти організацію. І.Бохановський, 
Л.Дейч, С.Чубаров і Я.Стефано- 
вич приховано розгорнули вті- 
лення Чигиринської змови 1577. 


Літ. Дебагорий-Мокриевич В.К. 
Воспоминания. СПб., 1906; Дейч Л.Г. 
Южньге бунтари. «Голос минувшего», 
1920--21; Фроленко М.Ф. Собраниє 
сочинений, т. І. М., 1923; Бух Н.К. 
Воспоминания. М., 1928; Рудько М.П. 
Революційні народники на Україні 
(70-ті роки ХІХ ст.). К., 1973; Усен- 
ко П.Г. Дебагорій- Мокрієвич. В кн.: 
Енциклопедія сучасної України, т. 7. 
К., 2007. 


П.Г. Усенко. 


ПІВДЕННО-АФРИКАНСЬКА 
РЕСПУБЛІКА (ПАР) -- респуб- 
ліка з унітарним держ. ладом на 
пд. Африки. Площа території - 
1219 тис. км? (24-те місце у світі). 
Омивається водами Атлантично- 
го та Індійського океанів. Межує 
з Намібією (967 км), Ботсваною 
(1840 км) і Зімбабве (225 км) на 
пн., Мозамбіком (491 км) і Сва- 
зілендом (430 км) -- на пн. сх. 
Усередині території ПАР знахо- 
диться держава-анклав Лесото 
(кордон -- 909 км). Населення 
48,7 млн осіб (2008 р.). 

Незалежність ПАР проголо- 
шена 1961. Діє конституція 1996. 
Глава д-ви -- президент (обира- 
ється нижньою палатою парла- 
менту -- Нац. асамблеєю -- з чи- 
сла її членів терміном на 5 років, 
одночасно є головою уряду й 
верховним  головнокомандува- 
чем). Законодавча влада нале- 
жить двопалатному парламенту, 
що складається з Нац. ради про- 
вінцій (90 осіб) та Нац. асамблеї 
(400 осіб). 

Адм. поділ -- 9 провінцій. 
Столиця -- м. Преторія (1,9 млн 
жителів). Ін. великі міста: Йоган- 
несбург (3,9 млн жителів), Кейп- 
таун (3,5 млн), Дурбан (3,47 
млн). Держ. мови -- 1Ї мов осн. 
груп населення країни, викори- 
стовуються гол. чин. англійська і 
африканос. Релігія -- християн- 
ство (77 96 населення, гол. чин. 
протестанти), традиційні культи 
(18 96), індуїзм, мусульманство та 
іудаїзм (5 56). Грошова одиниця 
-- ранд (2АВ). Член понад 50-ти 
міжнар. орг-цій. За обсягом 
пром. вир-ва ПАР входить у 
двадцятку провідних індустріаль- 
них країн світу. 

Між Україною і ПАР встано- 
влені дипломатичні відносини. У 
листопаді 1996 ПАР з офіц. візи- 
том відвідала укр. урядова деле- 
гація на чолі з В.Пустовойтен- 
ком. 

ПАР є багатим і перспектив- 
ним ринком збуту для укр. про- 


дукції, наук. досягнень і техноло- 
гій. Перспективними галузями 
українсько-південноафр. співро- 
бітництва | є нафтопереробна 
пром-сть, металургія, важке ма- 
шинобудування, с.-г. продукція 
та спорудження елеваторів. По- 
жвавлення двосторонніх відно- 
син мало своє відображення в 
підписанні 2003 Конвенції про 
уникнення подвійного оподатку- 
вання між урядами двох країн. 
Поглиблюються культ. зв'язки. 
2007 в м. Преторія було відкрито 
укр. недільну школу. У червні 


2009 київ. міський голова та по- 
сол ПАР в Україні досягли 
домовленості щодо встановлення 
в м. Преторія пам'ятника Т.Шев- 
ченку. 

Літ. Федорів Ю, Історія Церкви в 
Україні. Торонто, 1967; Атлас: Укра- 
тиці -- східна діаспора. К., 1993; Даш- 
кевич Я. Україна вчора і нині: Нари- 
си, виступи, есе. К., 1993; Мала енци- 
клопедія етнодержавознавства. К., 
1996; Махінчук М. Південна Африка 
без екзотики. «Урядовий кур'єр», 
1996, 7 грудня; Їсторія української 
еміграції. К., 1997; Україна в системі 
міжнародних відносин: Історична ре- 
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ПІВДЕННО 


Південно-Африканська 
Республіка. Преторія. 

Будинок уряду 
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ПІВДЕННО 


Солдати Південно- 
Західного фронту. 
Липень 1917. 


троспектива та сучасний стан. К., 
1997; Трощинський В., Шевченко А. Ук- 
раїна крізь віки, т. 15: Українці в сві- 
ті. К., 1998; Євтух В. та ін. Українсь- 
ка діаспора: Соціологічні та історичні 
студії. К., 2003. 


М.С. Бур'ян. 


ПІВДЕННО-ЗАХІДНИЙ ВІДДІЛ 
РОСІЙСЬКОГО  ГЕОГРАФІЧ- 
НОГО ТОВАРИСТВА -- див. Ро- 
сійського географічного товари- 
ства Південо-Західний відділ. 


ПІВДЕННО-ЗАХІДНИЙ ВІЙСЬ- 
КОВИЙ ОКРУГ -- військово- 
адм. об'єднання частин, з'єд- 
нань, військово-навч. закладів і 
місц. військ. установ на терені 
УСРР. Створений за наказом 
РВР Республіки від 21 квітня 
1922 шляхом перейменування 
Збройних сил України і Криму. 
Включав території Київської гу- 
бернії, Волинської губернії, Кате- 
ринославської губернії, Миколаїв- 
ської губернії, Одеської губернії, 
Полтавської губернії, Донецької 
губернії, Подільської губернії, Тав- 
рійської губернії, Кременчуцької гу- 
бернії, Чернігівської губернії, Хар- 
ківської губернії і Херсонської гу- 
бернії. Управління перебувало в 
Харкові. 

28 квітня 1922 на засіданні 
політбюро ЦК КП(б)У було 
прийняте рішення про недоціль- 
ність, з огляду на політ. обста- 
новку в республіці, переймену- 
вання Збройних сил України і 
Криму на П.-3.в.о. Наказом РВР 
Республіки від 3 червня 1922 пе- 
рейменований на Український 
військовий округ. Командуючий 
-- М.Германович. 


Літ. Военньй знциклопедиче- 
ский словарь. М., 1983; Гриневич Л. 
Військове будівництво в радянській 
Україні 1917 -- на початку 30-х рр. В 
кн. Історія українського війська. 
Львів, 1996. 


Л.В. Гриневич. 


ПІВДЕННО-ЗАХІДНИЙ ФРОНТ 
-- 1) оперативно-стратегічне об'- 
єднання рос. військ у Першій сві- 
товій війні. Їснував із липня 1914 
до лютого 1918. В різний час у 
його складі діяло від 4 до 8 армій. 
Польове управління фронту пе- 
ребувало в Києві. 1914 війська 
П.-3.ф. в ході Галицької битви 
1914 завдали поразки австро- 
угор. армії і відкинули її до пе- 
редгір'їв Карпат. На поч. 1915 
силами П.-3.ф. здійснено Кир- 
патську операцію 1915, в резуль- 
таті якої в складних умовах гірсь- 
кої зими вдалось опанувати пере- 
валами Карпат й оволодіти міц- 
ною фортецею Перемишль (нині 
м. Пшемисль, Польща). У квіт- 
ні--червні 1915 під ударами нім. 
армії війська П.-3.ф. в ході Гор- 
лицької битви 1915 відступили до 
кордону і перейшли до позицій- 
ної оборони. Улітку 1916 здій- 
снено т. зв. Брусиловський прорив 
1916. 1917 продовжено насту- 
пальні дії. Після Лютневої рево- 
люції 1917 у військах фронту на- 
були поширення революц. на- 
строї, процеси українізації ча- 
стин, виникли укр. військ. к-ти. 
Поручик М. Міхновський зініцію- 
вав створення укр. полку ім. 
Б.Хмельницького в м. Київ (див. 
Богданівський полк). У травні 
1917 відбувся Перший Українсь- 
кий військовий з їзд. Пропозиції 


щодо створення на основі частин 
П.-3.ф. регулярного укр. війська 
не знайшли належної підтримки 
укр. держ. діячів. У січні--люто- 
му 1918 війська фронту було 
демобілізовано, фронт розфор- 
мовано. У подальшому багато 
військовослужбовців П.-3.ф. взя- 
ли участь у визвол. змаганнях 
українського народу 1917-21. 
Командир 34-го армійського 
корпусу П.-3.ф. генерал-лейте- 
нант П.Скоропадський у квітні-- 
грудні 1918 очолював Українську 
Державу. 

Командувачі фронту: генерал 
від артилерії М.Ї. Іванов (липень 
1914 -- березень 1916), генерал 
від кавалерії О.Брусилов (бере- 
зень 1916 -- травень 1917), гене- 
рал-лейтенант  О.Гутор  (тра- 
вень--липень 1917), генерал від 
інфантерії Л.Корнілов (липень 
1917), генерал-лейтенант П.Ба- 
луєв (липень--серпень 1917), ге- 
нерал-лейтенант А.Денікін (сер- 
пень 1917), генерал-лейтенант 
Ф.Огородніков (вересень 1917), 
генерал-лейтенант М.Володченко 
(вересень--листопад 1917), гене- 
рал-лейтенант М.Стогов (листо- 
пад--грудень 1917), О.М'ясников 
(тимчасово виконував посадові 
обов'язки із грудня 1917). 

Літ. Строков А.А. Вооруженнье 
силь (и военное искусство в Первой 
мировой войне. М., 1974; История 
Первой мировой войнь: 1914--1918, 
т. 1-2. М., 1975; Голубко В. Армія 
УНР: 1917--1918: Утворення та бо- 
ротьба за державу. Львів, 1997; Ли- 
твин С. Суд історії. К., 2001; Миро- 
вьше войнь ХХ века, кн. І: Первая ми- 
ровая война: Исторический очерк. 
М., 2005; 

2) один із фронтів Червоної 
армії періоду громадян. війни 
1917--22. Створений 10 січня 
1920 шляхом перейменування 
Південного фронту. До його скла- 
ду в різний час входили Дванад- 
цята армія, 13-та армія, 14-та ар- 
мія, Перша Кінна армія, Фастів- 
ська група військ -- 44-та і 45-та 
стрілец. д-зії (травень--червень 
1920), а також мор. й річкові си- 
ли  (березень--травень 1920). 
Оперативно фронтові підпоряд- 
ковувалися Укр. рад. трудова ар- 
мія, Гомельський укріплений ра- 
йон  (лютий--березень 1920), 
мор. сили Чорного і Азовського 
морів, сформовані на базі мор. і 
річкових сил П.-3.ф. (з кінця 
травня 1920), і Дніпровська війсь- 
кова флотилія. Штаб фронту пе- 


ребував у Харкові. У січні--люто- 
му 1920 війська центру П.-3.ф. 
провели Одес. наступальну опе- 
рацію і вийшли до р. Дністер. 
Праве крило фронту проходило 
по лінії Київ--Гомель (нині місто 
в Білорусі), а ліве опиралося на 
Пн. Таврію. 3 25 квітня 1920 
проти П.-3.ф. розпочала воєнні 
дії польс. армія в союзі з Армією 
Української Народної Республіки. 
Червона армія залишила Мозир 
(нині місто Гомельської обл., Бі- 
лорусь), Овруч, Коростень, Він- 
ницю та ін. міста, 7 травня - Ки- 
їв. Проте в червні-липні 1920, 
перейшовши в контрнаступ, вона 
взяла Київ, Житомир, Бердичів, 
Фастів і Білу Церкву. Війська лі- 
вого крила фронту з початку 
червня 1920 вели важкі оборонні 
бої проти Російської армії гене- 
рал-лейтенанта П.Врангеля, що 
висувалася до лінії Олександрів- 
ськ (нині м. Запоріжжя) -- Си- 
нельникове -- Юзівка (нині м. До- 
нецьк) і створювала загрозу Дон- 
басу. В ході радянсько-польської 
війни 1920 війська П.-3.ф. здій- 
снили Новоград-Волинську на- 
ступальну операцію та до серед. 
серпня 1920 вийшли на підступи 
до Львова. Поляки здійснили по- 
тужний контрудар і завдали знач- 
них втрат рад. військам. 18 жов- 
тня 1920 підписано радянсько- 
польс. перемир'я. До 21 листопа- 
да 1920 тривали бої між 14-ю ар- 
мією П.-3.ф. та військами Армії 
УНР. Останні, зазнавши пораз- 
ки, відійшли за р. Збруч (прит. 
Дністра), рад. війська залишили- 
ся на лінії держ. кордону. 
Б'ючись проти поляків і П.Вран- 
геля, війська П.-3.ф. то вступали 
в союзи, то вели бої із загонами 
Н.Махна та ін. укр. повстанськи- 
ми формуваннями. У грудні 1920 
із завершенням бойових дій про- 
ти Польщі П.-3.ф. був розфор- 
мований, його управління об'єд- 
нане з управлінням Київського 
військового округу. 

Командувач фронту: О. Єгоров 
(січень--грудень 1920). 

Літ.: История гражданской войнь 
в СССР: 1917--1922, т. 3-5. М., 
1959--60; Директивьт Главного коман- 
дования Красной Армий (1917-- 
1920 гг.): Сборник документов. М., 
1969;  Директивь командования 
фронтов Красной армиий (1917--1922 
гг.): Сборник документов, т. 2-4. М., 
1972--78; Слюсаренко П.М. Армія 
УНР у російсько-польській війні 1920 
року. К., 2002; 


3)  оперативно-стратегічне 
об'єднання рад. військ у Другій 


світовій війні. Управління фронту 
сформоване зі складу управління 
Київ. особливого військ. округу, 
що 19 червня 1941 було виведене 
на командний пункт у м. Терно- 
піль. Йому підпорядковувалися 
П'ята армія, Шоста армія, Два- 
надцята армія і Двадцять шоста 
армія. У подальшому до П.-3.ф. в 
різний час входили 3-тя армія, 
Дев'ята армія, Тринадцята армія, 
Двадцять перша армія, Двадцять 
восьма армія, Тридцять сьома ар- 
мія, 38-ма армія, 40-ва армія, 
П'ятдесят сьома армія, 61-ша ар- 
мія, 7-ма саперна армія і Восьма 
повітряна армія. У ході боїв обо- 
ронних 1941 рад. війська відступа- 
ли під натиском нім. групи армій 


«Південь» (команд. -- генерал- 
фельдмаршал К.-Р. фон РФунод- 
штедт), 25 червня -- І липня 


взяли участь в одній із найбіль- 
ших у ПІ світ. війні танк. битв під 
Дубно, Бродами, Луцьком, Рівним 
(див. Битва танкова в Західній 
Україні 1941). У липні -- на по- 
чатку серпня 1941 6-та і 12-та 
армії були оточені й знищені 
німцями в районі м. Умань. 
З 11 липня до 19 вересня вій- 
ська фронту обороняли Київ 
(див. Київська оборонна операція 
1941). Унаслідок прорахунків ви- 
щого командування управління 
П.-3.ф. 5-та, 26-та і 37-ма армії 
та частина військ 21-ї і 38-ї армій 
були оточені й знищені в Лівобе- 
режній Україні. До листопада 
1941 війська П.-3.ф. відійшли на 
рубіж на схід від Курська (нині 
місто в РФ), Харкова, Ізюма. У 
грудні 1941 фронт провів нас- 
тупальну операцію в районі 
м. Єлець (нині місто Липецької 
обл. РФ), у січні 1942 здійснив 
спільно з військами Південного 
фронту Барвінково-Лозівську опе- 
рацію 1942. У червні-липні 1942, 
після Харківської катастрофи 
1942 (див. Харківська операція 
1942), армії фронту задіяно у Во- 
ронезько- Ворошиловградській опе- 
рації-відступі 1942. Рішенням 
Ставки Верховного головноко- 
мандування від 12 липня 1942 
П.-3.ф. перейменований на Ста- 
лінградський фронт. 

П.3.ф. 2-го формування 
створений рішенням Ставки 
Верховного головнокомандуван- 
ня від 22 жовтня 1942 на основі 
управління Першої гвардійської 
армії в складі 21-ї армії, 63-ї ар- 
мії, 5-ї танк. армії і Сімнадцятої 
повітряної армії. У подальшому 


до його складу в різний час вхо- 
дили 1-ша гвард. армія, Третя 
гвардійська армія, П'ята ударна 
армія, 6-та армія, 12-та армія, 
Сорок шоста армія, 57-ма армія, 
62-га армія (Восьма гвардійська 
армія), 3-тя танк. армія і Друга 
повітряна армія. У листопаді 1942 
його війська у взаємодії із сила- 
ми Сталінградського й Донсько- 
го фронтів перейшли в контр- 
наступ під Сталінградом (нині 
м. Волгоград, РФ; див. Сталін- 
градська битва 1942--1943), а в 
грудні 1942 за сприяння Вороне- 
зького фронту здійснили Се- 
редньодонську наступальну опе- 
рацію, остаточно зірвавши план 
противника деблокувати оточені 
під Сталінградом війська. У січні 
1943 П.-3.ф. частиною сил брав 
участь в Острогозько-Россошан- 
ській наступальній операції і 
у взаємодії з Пд. фронтом роз- 
горнув наступ на донбаському 
напрямі. Війська фронту форсу- 
вали з ходу Сіверський Донець 
(прит. Дону) і, просунувшись на 
200--280 км., до 19 лютого 1943 
вийшли на підступи до Дніпро- 
петровська, проте в результаті 
контрнаступу противника на по- 
чатку березня 1943 відійшли. У 
серпні-вересні 1943 П.-3.ф. у 
взаємодії з Пд. фронтом здійснив 
Донбаську наступальну операцію 
(див. Донбаські операції 1941-- 
1943), у результаті якої було 
звільнено Донбас. У жовтні 1943 
війська фронту провели Запорізь- 
ку наступальну операцію 1943, 
ліквідували плацдарм противни- 
ка на лівому березі Дніпра і 
звільнили Запоріжжя. 20 жовтня 
1943 П.-3.ф. перейменований на 
Третій Український фронт. 
Командувачі фронту: гене- 
рал-полк. М.Кирпоніс (червень-- 
вересень 1941); Маршал Рад. Со- 
юзу С.К.Тимошенко (вересень-- 
грудень 1941 і квітень--липень 
1942), генерал-лейтенант Ф.Ко- 
стенко (грудень 1941 -- квітень 
1942); генерал-лейтенант, з 17 
грудня 1942 -- генерал-полков- 
ник, з 13 лютого 1943 -- генерал 
армії М.Ватутін (жовтень 1942 
-- березень 1943); генерал-пол- 
ковник, з 28 квітня 1943 -- гене- 
рал армії Р.Малиновський (бере- 
зень--жовтень 1943). 


Літ: Описаниє операций войск 
Юго-Западного фронта на харьков- 
ском направлений в має 1942 года. 
М., 1951; Попель Н.К. В тяжкую пору. 
М., 1959; Стратегический очерк Вели- 
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кой Отечественной войнь 1941- -1945 гг. 
М., 1961; Грецов М.Д. На юго-запад- 
ном направлений. М., 1965; Боевой 
состав Советской армиий, ч. 1-3. М., 
1966; Желтов А. Юго-Западньй 
фронт в контрнаступлений под Ста- 
линградом. «ВИЖ», 1967, Мо 11; Киев- 
ский Краснознаменньй: Краткий 
очерк истории Краснознаменного 
Киевского военного округа: 1919-- 
1969. К., 1969; Баграмян И.Х. Так на- 
чиналась война. М., 1971; Москален- 
ко К.С. На юго-западном направле- 
ниий: Воспоминания командарма, кн. 
1-2. М., 1973; История второй миро- 
вой войньв, 1939--1945, т. 4-7. М., 
1975--76; Жуков Г.К. Спогади і розду- 
ми. К., 1985; Штеменко С.М. Гене- 
ральний штаб у роки війни. К., 1987; 
Гуров А.А. Боевьге действия советских 
войск на юго-западном направлений 
в начальном периоде войнь. «ВИЖ», 
1988, Мо 8; Владимирский А.В. На киев- 
ском направлений. М., 1989; Рябьг- 
шев Д.И. Первьгй год войнь т. М., 1990; 
Муковський І.Т., Лисенко О.Є. Звитяга 
і жертовність: Українці на фронтах 
другої світової війни. К., 1996; Без- 
смертя: Книга Пам'яті України 1941-- 
1945. К., 2000. 


О. Є. Лисенко, В.М. Грицюк. 


ПІВДЕННОРОСІЙСЬКИЙ СО- 
ЮЗ РОБІТНИКІВ -- перша 
нелегальна робітн. революційно- 
політ. орг-ція в Україні. Виник в 
Одесі 1875 як орг-ція робітників- 
металістів. Швидкий розвиток 
Одеси як торгово-пром. і порто- 
вого міста, до якого прибували 
робітники з різних регіонів Ро- 
сійської імперії, і проникнення лі- 
тератури рос. революц. еміграції 
сприяли створенню П.с.р. Йому 
передувала діяльність одес. гурт- 
ка  «чайковців» (керівник  -- 
Ф.Волховський), гуртка братів 
Жебуньових та гуртка Ї.Ковальсь- 
кого, котрі 1872--74 вели пропа- 
ганду в робітн. гуртках самоосві- 
ти. На поч. 1875 робітн. гуртки 
з-дів т-в «Белліно- Фендеріх», «Гу- 
льє-Бланшард» та ін. заснували 
під кер-вом професійного рево- 
люціонера Є.Заславського позич- 
ково-зберігальну касу (пізніше -- 
Братська каса одес. робітників), 
яка стала ядром союзу. У липні 
1875 на зборах членів каси було 
утворено П.с.р., прийнято його 
назву і статут, складений Є.За- 
славським під впливом статуту 
Інтернаціоналу І. Цілями прого- 
лошувалися пропаганда ідеї 
звільнення робітників з-під гніту 
капіталу, їх об'єднання для бо- 
ротьби з існуючим екон. і політ. 
порядком. Перша політ. робітн. 
орг-ція поєднувала риси проле- 


тарського світогляду та народ- 
ницької традиції в Рос. імперії. 
Новітні соціаліст. ідеї дивовижно 
сполучалися з елементами рево- 
люц. ідеології. Народницькі впли- 
ви були пов'язані з наївним ко- 
лективізмом, водночас П.с.р. мав 
ознаки таємної революц. орг-ції. 
Його існування мало зберігатися 
в таємниці: член орг-ції, який 
проговорився сторонній особі 
про її існування, «вважається 
зрадником», кожний «повинен 
бути готовий на всяку жертву», 
якщо вона буде потрібна «для 
врятування союзу». До обов'язків 
членів орг-ції належали прове- 
дення пропагандистської роботи, 
а також сплата регулярних вне- 
сків у касу орг-ції. П.с.р. встано- 
вив зв'язки з робітниками Росто- 
ва-на-Дону (нині місто в РФ) та 
Кишинева (нині столиця Молдо- 
ви). Одес. відділення складалося 
із 6-ти груп: робітників з-дів Бел- 
ліно-Фендеріх, Бланшарда, гру- 
пи друкарів, майстрів золотих 
справ, робітників залізничних 
майстерень і Слобідки--Рома- 
нівки. Союз налічував до 60 чле- 
нів, довкола яких групувалося 
150--200 співчуваючих робітни- 
ків. Найбільш активними члена- 
ми були: Ф.Кравченко, Н.Надда- 
чин, С.Наумов, М.Сквері, І.Ри- 
бицький, М.Ляхович та ін. Вони 
брали участь в організації 2-х 
страйків в Одесі, поширювали 
свої прокламації в Харкові, Кате- 
ринославі (нині м. Дніпропет- 
ровськ), Миколаєві, Херсоні, Керчі, 
збирали кошти на користь пов- 
сталих на Балканському п-ові, 
отримували нелегальні видання з 
Лондона (Велика Британія). На- 
прикінці 1875 -- на поч. 1876 
П.с.р. було розгромлено. 15 осіб 
передали до суду Особливого 
присутствія Правительствуючого 
Сенату. 23--27 травня 1877 від- 
бувся перший політ. процес у 
справі робітників-революціоне- 
рів. Є.Заславський, і.Рибицький 
та Ф.Кравченко були засуджені 
до каторги, решта -- до різних 
строків тюремного ув'язнення та 
заслання. Є.Заславський загинув 
на каторзі. 

Літ: Ющенко Ф.О. Південноро- 
сійський союз робітників. Х., 1971; 
Итенберг Б.С. Южнороссийский союз 
рабочих: Возникновениє и деятель- 
ность. М., 1974; Першина 3.В. Очерки 
историй революционного движения 
на юге Украийнь. К.--Одесса, 1975. 


В.Б. Молчанов. 


ПІВДЕННО-СХІДНИЙ НАУКО- 
ВИЙ ІНСТИТУТ У ПЕРЕМИ- 
ШЛІ (Ротшапіомо-У/ясподпі Іп- 
5гусші МайКкому м Рггетубвіий) 

«польсько-українська неурядова 
наукова установа» (артикул І ста- 
туту), створена 2 лютого 1990. 
Проводить дослідження з історії 
нац. меншин у Польщі та стосун- 
ків Польщі з народами Пд.-Сх. 
Європи, особливо з українцями 
та Україною. Засновник й без- 
змінний директор -- д-р Стані- 
слав Стемпєнь (5.51еріеп). З пер- 
ших кроків діяльності П.-С.н.і. у 
П. ідейно й фінансово підтриму- 
вав видатний польс. інтелектуал 


20 ст. Є. Гедройц. Їн-т видає тема- 


РОТАСУ 
ХАЛЛКВАТМИВ 


ТВІОВ РОКИЛИЕТОМ 
СПЛАТА 1917-1939 
ТОМИ 


Роіасу па (Ккиаїніе. Біог 
докитепібуї. Сг. І: Іаїа 1917-- 1939. 
Т. 1. Перемишль, 1995. Обкладинка. 


РОКОБМІОМО-М5СНОДМІИМУТУТОТ МАОКОМУ 
МУ РЮЛЕМУЗШО 


ВИЛЕТУМ 
ОККЛІМОСДМАМУСЛУ 


Вішетуп икгаїпоспамссу. Вип. 13. 
Перемишль, 2007. Обкладинка. 


тичні збірники наук. праць: «Роїі- 
5ка--ОЖгаїпа: 1000 Так 5а5іедуіма» 
(т. 1, 1990; т. 2, 1994; т. 3, 1996; 
т. 4, 1998; т. 5, 2000), «5кидіа Роі- 
5ко- ОКгаїп5Кіе» (Мо 1, 2006); збір- 
ники документів «Роіасу па | Кга- 
іпіе» (ч. І: Роки 1917--1939, т. І, 
1998; т. 2, 1999; т. 3, 2001; т. 4, 
2004; т. 5, 2005; т. 6, 2008); ін- 
формаційний бюлетень «Вішіеїуп 
Паїогтасу)пу РМ/ТМ» (Мо І, 1995; 
Хо 2, 1996), «Віціегуп РУХ: Ва- 
Чдапіа ЮКгаїпогпамсуе» (Мо 3, 
1997; Мо 4, 1998), «Віціегуп ОЖКга- 
іпогпамсту» (Мо 5, 1999; Хо 6, 
2000; Мо 7, 2001; Мо 8, 2002; Мо 9, 
2003; Мо 10, 2004; Мо 11, 2005; 
Мо 12, 2006; Мо 13, 2007). Окре- 
мими виданнями ін-т опубліку- 
вав праці: «Кагдупаї Адат 5геїап 
Зарієра: бгодомізко годліппле, ду- 
сіе і дгісіо» (1996), Качмарчик Я. 
«Гетьман Богдан Хмельницький» 
(1996), Ідріп5кі МУ. «Кеїізіа їі 
Кобсібі ми Ф/ісіасп ОКгаїпу» (пере- 
клад з української; 1999), 5(еріей 
5. «ЮКкгаїпогпамягуо: Маїегіаїу до 
ЬібПоєгайі. Рибіїкасіє мудапе па 
ТОКгаїпіс у Іагасп 1996--1998» 
(1999), «Народ безсмертний: 
Юзеф Лободовський про україн- 
ців і поляків» (1999), У/аріїсміс? 
Т.О. «5іомо о рики Ісогомут» 
(1999); Напп СЮ., 51еріеп 5. «Тга- 
Фусіа а ког5атобс: Муміаду уузгод 
тпіеізловсі иКгаїй5кісі м» Рггету- 
8їш» (2000), Кидгук В. «Рліеіс пк- 
гаїдзкіс) тигукі му Саїсії му ІагасП 
1829--1873» (2001); Рггубуїомзкі 
5. «Сіорі род рапомапіет Боіз- 
7еміскіт: Мотаїкі, ууга/епіа і ге- 
Пекзіе 7 робуги м Вобзії 5оміесКісі» 
(2001); Коіайстак А. «ЮОКгаїй5су 
єепегаїоміє му Роізсе -- етіягапсі 
роїйустспі у» Іагасп 1920--1939: 
Зіомпік біоргайс7тпу» (2009); Ап- 
кі 5. «Тгаведіа Лудом ваїсуізкісі. 
ху стазіе І мо)пу 8міаїомеі» (2010) 
та ін. Загалом ін-т видав понад 
60 книг, присвячених історії Ук- 
раїни й українсько-польс. відно- 
синам упродовж століть. Наук. 
б-ка ін-ту (понад 12 тис. томів) 
спеціалізується на українознав- 
чій літературі та є найбільшою в 
Польщі книгозбірнею публікацій 
в галузі історії і гуманітарних 
наук, виданих в Україні. З метою 
популяризації відомостей про ет- 
нічні меншини і польсько-укр. 
стосунки організовує симпозіуми 
й наук. конференції, стажування 
студентів, викладачів й науковців 
з України та ін. країн. Ін-т спів- 


Нгабіпа Іїка Кйпіді Ейгепбиго 


МУ ОВГЕСОМУМ РЕГЕМУЗІ 
КАВТКІ ОЛІЄММІКА 


2 ССАЗОМУ УМІЕКІЕЯ УУОУМУ 
(1914-1915) 


РОСШОМІОМО-М5СНОНІ ІБ ТУТИТ КАЦКОМУ 


Нгабіпа Ка Кіїпіз! Ейгепфигя. Й 
обіедопут Ругетузіи. Каті асіеппі- 
Ка с ссазбу Йеїкіе) угоупу (1914-- 
1915). Перемишль, 2010. 
Обкладинка. 


Аіек5апавг Коіайстик 


Коіатіссик А. (ктаййзсу яепегауліє уу 
Роізсе. Етізтапсі роїйусспі у Їаїасі 
1920--1939: Зомтпік Біоєга/їсспу. 
Перемишль, 2009. Обкладинка. 


працює з укр. н.-д. інституціями, 
у т. ч. з Інститутом історії Укра- 
їни НАН України в Києві, Інсти- 
тутом історичних досліджень 
Львівського національного універ- 
ситету, Інститутом українознавст- 
ва імені І.Крип'якевича НАН Ук- 
раїни, Їн-том історії Церкви Ук- 
раїнського католицького ун-ту у 
Львові та ін. 

Літ: Іеукомісс Н. ІЮКгаїпогпам- 
5їмо па роїзко-иКгаїй5кіт  ровгапісли 
еїпістпут: ШЮіезіес Іас ліаїаїпоб8сі 
Рошдпіомо-У/зсподпіево Пазгутики Май- 
Комево му Рггетузій 1990--2000. Ргге- 


тузі, 2001; 5/еріей 5. Рокадпіомо- 
М/зсподпі Га5сукці МайКкому м Рггету- 
Яш. В кн.: Віціетуп/Вийеніп. Міетіескі 
Газгтути: Ніягогусипу му УМ/агегаміе, пг. 
11, Магзгама, 2004. 


О.С. Рубльов. 


«ПІВДЕНЬ», група армій (нім. 
Неегезегирре 5й4) -- 1) орган 
військ. оперативного управління 
сухопутних сил. Підпорядкову- 
вався Ген. штабу сухопутних сил 
(ОКХ), а після відставки гене- 
рал-фельдмаршала В. фон Брау- 
хіча 7 грудня 1941 -- безпосе- 
редньо фюреру -- Верховному 
головнокомандувачеві Вермахту 
А.Гітлеру. В оперативному управ- 
лінні командування груп армій 
перебували польові армії, танк. 
групи (армії), тилові райони груп 
армій, з'єднання та частини без- 
посереднього підпорядкування. 
Командування групи армій «П.» 
сформовано в серпні 1939. Діяло 
в Польщі. 3 жовтня 1939 перей- 
меновано на командування «СХід». 
Здійснювало кер-во військами на 
німецько-рад. демаркаційній лі- 
нії. 20 жовтня 1939 перейменова- 
но на командування групи армій 
«А». Діяло на заході. 22 квітня 
1941 передислоковано до рад. 
кордонів, отримало найменуван- 
ня «штаб ділянки Силезії». 21 
червня 1941 перейменовано на 
командування групи армій «П.» 
Відтоді діяло в Україні. 9 липня 
1942 отримало найменування ко- 
мандування групи армій «Б». 14 
лютого 1943 виведено в розпоря- 
дження ОКХ. 19 серпня 1943 пе- 
редислоковано в Пн. Італію, 18 
листопада 1943 виведено на те- 
риторію Райху. З 2 січня 1944 
увійшло в підпорядкування ко- 
мандування групи армій «Д» (ко- 
мандування Заходу); 

2) за понятійним апаратом 
рад. сторони -- оперативно-стра- 
тегічне об'єднання сухопутних 
військ збройних сил Німеччини 
в Другій світовій війні, що при- 
значалося для дій на пд. ділянці 
німецько-рад. фронту. Включало 
2--4 польові армії та 1--2 танк. 
групи (танк. армії). Під назвою 
група армій «П.» угруповання 
створювалося та діяло проти рад. 
військ тричі. Уперше -- 21 черв- 
ня 1941 -- 9 липня 1942, група 
армій здійснювала військ. опера- 
ції на території України. З 9 лип- 
ня 1942 командування групи ар- 
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мій «П.» отримало найменування 
командування групи армій «Б» та 
пн. частину військ групи на 
фронті р. Сейм на північ від 
ст. Ржава -- р. Оскол на південь 
від м. Куп'янськ. Війська пд. кри- 
ла групи увійшли в підпорядку- 
вання заново сформованого ко- 
мандування групи армій «АД». 
Вдруге -- 13 лютого 1943 -- 5 квіт- 
ня 1944 -- група армій «П.» утворе- 
на з командування та військ гру- 
пи армій «Дон» (до того -- штаб 
11-ї армії) і решток військ групи 
армій «Б», командування остан- 
ньої виведено в резерв. З 5 квіт- 
ня 1944 перейменована на групу 
армій «Північна Україна» зі шта- 
бом у м. Львів. Втретє -- 25 ве- 
ресня 1944 -- 22 квітня 1945 -- 
перейменовано на командування 
групи армій «Південна Україна» 
(створена 5 квітня 1944 з групи 
армій «А», діяла на пд. крилі ра- 
дянсько-нім. фронту) для дій на 
території Румунії, Угорщини, Ав- 


стрії. 
Командувачі: І вересня 1939 
-- 3 грудня 1941 -- генерал- 


фельдмаршал Г. фон Рунштедт, І 
грудня 1941--12 січня 1942 -- ге- 
нерал-фельдмаршал В. фон Рай- 
хенау, 12 січня 1942 -- 9 липня 


1942 -- генерал-фельдмаршал 
Ф. фон Бок, 12 лютого 1943 -- 30 
березня 1944 -- генерал-фельд- 


маршал Е. фон Манштейн, 23 ве- 
ресня 1944 -- 28 грудня 1944 -- 
генерал-полк. Й.Фрісснер, 28 
грудня 1944 -- 25 березня 1945 -- 
генерал піхоти О.Вьолер, 25 бе- 
резня 1945 -- 2 квітня 1945 -- ге- 
нерал-полк. Л.Рендуліч, 2 квітня 
1945 -- 8 травня 1945 -- генерал 
піхоти Ф.Шульц. 

Літ.: Мюллер-Гиллебранд Б. Сухо- 
путная армия Германий 1933--1945, 
т. 1-3. М., 1956, 1958, 1976; Опера- 
ции советских вооруженньх сил в Ве- 
ликой ШОтечественной войне 1941-- 
1945 гг.: Военно-исторический очерк, 
т. 1-4. М., 1958--59; Сат И/ апа от. 
Нійег'я Маг Масріпе. Мем УогКк, 1975; 
Великая Отечественная война, 1941-- 
1945: Знциклопедия. М., 1985; Воен- 
ньй знциклопедический словарь. М., 
1986; Кікспифеї! В. Орегайоп Вагбагозза 
1941: Агту єгопр Зоціб. М/ебірогі, 
2004; Залесский К. Вермахт: Сухопут- 
нье войска и Верховное командова- 
ние. М., 2005; Манштейн 3. Проиг- 
раннье победь: Личнье записки ге- 
нерала вермахта. М., 2009. 

В.М. Грицюк, І.І. Дерейко. 


ПІВЕНЬ Олександр Юхимович 
(16.06.1872--07.04.1962) -- збирач 


і видавець укр. фольклору на Ку- 
бані, етнограф, поет, прозаїк, 
драматург. Н. в станиці Павлів- 
ська (нині станиця Краснодарсь- 
кого краю, РФ) всім'ї псаломни- 
ка. Навч. в станичній школі, а 
згодом -- у Єкатеринодарському 
духовному уч-щі. 

Працював писарем у різних 
станицях, 2 роки отаманував у 
станиці Павлівська. Допомагав 
відомому етнографу М.,Дикаріву 
збирати етногр. матеріал, а після 
його смерті продовжив цю робо- 
ту самостійно. Починаючи з 
1904, П. опублікував укр. мовою 
збірки кубанського фольклору 
«Сім кіп брехеньок», «Торбина 
сміху та мішок реготу», «Чорно- 
морські витребеньки, або три 
мішки гречаної вовни», «Козаць- 
кі жарти та сміхи усім людям для 
втіхи», «Козацькі розваги», «Зби- 
раниці повний міх на забаву та 
на сміх» та ін. у вид-вах Києва, 
Москви, Харкова. До збірок вхо- 
дили твори Т.Шевченка, М.Воро- 
ного, Я.Жарка та ін. укр. літера- 
торів. Частина збірок становила 
зібрання укр. пісень. 

У березні 1920 П. емігрував 
на о-в Лемнос (Греція), а 1921 -- 
в Югославію. Співпрацював у 
журналах | «Казачьи  думьг», 
«Вольная Кубань», «Путь казаче- 
ства», «Вольное казачество». На- 
прикінці 1930-х рр. поселився в 
Німеччині, жив у будинку при- 
старілих. Цілком присвятив себе 
філософії та релігії, іноді публі- 
кував свої твори в козац. видан- 
нях: «Кубанський край» (Кана- 
да), «Козаче життя» (США) та ін. 

В останні роки життя систе- 
матизував усе написане в руко- 
писному 2-томнику «Кубанський 
кобзар». 

П. у м. Дармштадт (Німеч- 
чина). 

Літ.: Чумаченко В. Слово об Алек- 
сандре Пивне. «Кубанскиєе новости», 
1993, 24 марта; Його ж. «Я давно вже 
по світу блукаю...». «Югополис», 1994, 
Хо 3; Знциклопедический словарь по 
историй Кубани с древнейших времен 


до октября 1917 года. Краснодар, 
1997. 


Є.Д. Петренко. 


ПІВКОПОК -- срібна монета та- 
лерного типу, карбування якої 
велося за часів правління короля 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмун- 
да П Августа 1564--65 на монет- 
ному дворі в м. Вільно (нині 
м. Вільнюс). Вартість монети -- 


30 литов. грошів (//, копи литов. 
грошів; 37/, польс. грошів). На 
аверсі -- зображення увінчаної 
короною королів. монограми 
«5А» (БІСІЗМОМОРО5 АОСО- 
51705), під якою позначення 
вартості -- цифра ХХХ. На ре- 
версі -- увінчаний великокнязів- 
ською шапкою гербовий щит із 
гербами Польщі, Литви, роду 
Сфорца, Жемайтії, Київської та 
Волинської земель. Карбувалися 
також монети вартістю !/, ко- 
пи -- 15 литов. грошів. Маса ли- 
тов. П. -- 27,86 г (20,03 г чистого 
срібла). 

Літ. Ситоузкі М. Меппіса У/і- 
Іей5ка м ХМІ і ХМП міеки. М/агягама, 
1921. 


Р.М. Шуст. 


ПІВНІЧНА ВІЙНА 1700--1721, 
Велика Північна війна, Третя Пів- 
нічна війна -- воєнний конфлікт 
між Данією, Річчю Посполитою, 
Росією, Саксонією, Пруссією і 
Ганновером, з однієї сторони, та 
Швецією -- з другої. 
Передумовами війни було 
невдоволення сусідів Швеції її 
домінуванням у Пн.-Сх. Європі, 
що склалося протягом І17 ст. 
внаслідок успішних завоювань 
швед. королів Густава-Адольфа 
та Карла ХІ. 1700 сформувалося 
ядро антишвед. коаліції (Пн. со- 
юзу) у складі Данії, Саксонії та 
Росії. Бойові дії розпочалися в 
лютому 1700 з облоги саксон- 
ськими військами Риги (нині 
столиця Латвії), що належала 
швед. короні, та нападу датчан 
на герцогство Гольштейн-Гот- 
торп, яке мало гарантії свого су- 
веренітету з боку Швеції. Восени 
1700 у війну вступила Росія, 
взявши в облогу Нарву (нині мі- 
сто в Естонії). Військ. формуван- 
ня Лівобереж. Гетьманщини, За- 
порозької Січі та Слобідської Укра- 
їни були задіяні в П.в. як сателі- 
ти Рос. д-ви. У бойових діях у Лі- 
фляндії протягом 1700--02 брали 
участь козац. корпуси Ї.Обидов- 
ського і Д. Апостола. Заручившись 
підтримкою Англії та Голландії, 
швед. король Карл ХІЇ висадив 
десант неподалік від Копенгагена 
(Данія), змусивши датського ко- 
роля Фредеріка ГУ Ольденбурга 
вийти з війни і укласти 7 серпня 
1700 Травендальський мир. Осн. 
сили швед. армії було перекину- 
то під Нарву, де 19 листопада 
1700 вони розгромили військо 
рос. царя Петра І. 1701 шведи 


вирушили шпроти саксонських 
військ, котрі поспіхом залишили 
Ліфляндію. Воєнні дії перемісти- 
лися на територію Речі Посполи- 
тої, де саксонці зазнали низки 
поразок (Клішов, 1702; Торунь, 
1703). Скликаний 1704 після 
взяття Варшави, за ініціативою 
шведів, вальний сейм позбавив 
саксонського курфюрста Авгу- 
ста П Веттіна польс. корони, об- 
равши на його місце Станісла- 
ва Лещинського. Частина польс. 
шляхти та магнатів підтримувала 
Августа П Веттіна, утворивши 
Сандомирську конфедерацію. 
Перерва в бойових діях на сх. на- 
прямку дала змогу царю Петру І 
провести реорганізацію армії і 
протягом  1702--04 поступово 
оволодіти важливими швед. фор- 
тецями у Прибалтиці, вийти до 
Балт. моря. Підтримуючи сво- 
го союзника, Петро І підписав 
19 серпня 1704 із Августом П 
Веттіном Нарвський договір 1704, 
що оголошував вступ у війну Ре- 
чі Посполитої і надавав гарантії 
воєнної допомоги з боку Росії. У 
продовження цих домовленостей 
навесні 1704 війська гетьмана 
і Мазепи форсували Дніпро і 
вступили в Правобережну Украї- 
ну, а до Білорусі було виряджено 
корпус М.А.Миклашевського. До 
осені 1704 козац. війська опану- 
вали найважливішими опорними 
пунктами в Правобереж. Наддні- 
прянщині та на Волині, однак не 
змогли протидіяти шведам у Га- 
личині, де ті захопили Львів. Пра- 
во- та Лівобережна Україна зно- 
ву возз'єдналися в єдиній козаць- 
кій д-ві під правлінням І.Ма- 
зепи. 

На поч. 1705 діям шведів у 
Західній Україні перешкодили 
рос. та козац. війська, які дося- 
гли Зборова й рушили на Львів і 
Замостя (нині м. Замость, Поль- 
ща). Рейдові загони укр. війська 
також було задіяно в Польщі й у 
Спішській провінції. Це змусило 
Карла ХП після розгрому Саксо- 
нії повернути свою армію на схід. 
У грудні 1705 шведи виступили в 
район Гродна (нині місто в Біло- 
русі) й несподівано блокували 
там російсько-саксонське війсь- 
ко. Намагаючись вивести з ото- 
чення свої гол. сили, Петро І 
сконцентрував у Мінську (нині 
столиця Білорусі) 15-тис. рос. 
корпус і 15 тис. укр. кінноти 
і. Мазепи, котрі мали прикривати 
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відхід гродненського угрупован- 
ня. Окремі укр. залоги розмішу- 
валися в Слуцьку, Несвіжі (нині 
обидва міста Мінської обл.) й 
Ляховичах (нині місто Брестської 
обл.; усі в Білорусі). 

На поч. 1706, після відходу 
гол. сил рос. армії з Білорусі, 
більшість фортець була блокова- 
на шведами. На допомогу обло- 
женому в Ляховичах козац. гар- 
нізону було виряджено російсь- 
ко-укр. відділ Д.Апостола та 
С.Неплюєва, котрий був розгро- 
млений шведами 19 квітня 1706 
під Клецьком (нині місто Мінсь- 
кої обл., Білорусь). Ця поразка 
спричинила поступове захоплен- 
ня шведами ключових пунктів у 
Білорусі. Карл ХП із гол. силами 
повернувся до Саксонії. Переслі- 
дуючи сили конфедератів та за- 
лишки королів. армії, взимку 
1706 Карл ХП розбив їх 13 люто- 
го у битві при Фрауштадті та взяв 


Лейпциг. 24 вересня 1706 Август П 
Веттін уклав Альтранштадський 


мир, зрікаючись польс. коро- 
ни й союзу з Росією. Поразка 
Польщі та Саксонії давала змогу 
Карлу ХП знов зосередити свої 
сили проти Росії. Доки точний 
напрямок руху шведської армії 
не визначився, Петро І наказав 
укріпити Київ і готувати геть- 
ман. військо до відсічі шведам. 
Військ. потенціал Гетьманщини 
був істотно підірваний поперед- 
німи воєнними діями. Козац. та 
наймані полки, що протягом вій- 
ни зіткнулися з новим, незнаним 
доти противником, зазнавали 
важких втрат, страждали від вад 
постачання. Зовн. торгівля Геть- 
манщини фактично була паралі- 
зована, знекровлюючи попов- 
нення держ. скарбу. Влітку 1707 
напередодні швед. вторгнення 
Петро І розпорядився провести 
реформування козац. війська, 


223 


ПІВНІЧНА 


Північна війна. Битва 
під Нарвою. Гравюра 
з прижиттєвим 
портретом 
шведського короля 
Карла ХІІ роботи 
невідомого німецького 
художника. Початок 
18 ст. 


Північна війна. Шведи 
у Львівській ратуші. 
Гравюра К. Ауера. 
1837. 
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котре загрожувало реорганіза- 
цією всього  військово-політ. 
устрою гетьманату. Росія також 
не поділяла планів Ї. Мазепи що- 
до приєднання Правобереж. Ук- 
раїни до Гетьманщини, кори- 
стуючись нею як розмінною мо- 
нетою в переговорах з Авгус- 
том П Веттіном. 

На поч. 1708 швед. армія ви- 
ступила в похід на смоленському 
напрямку до Москви, але через 
винищення продовольства і згін 
населення, до якого вдавалися 
відступаючі росіяни, восени 1708 
була змушена звернути на пів- 
день. Зневірена в підтримці Росії 
козацька старшина на чолі з 
і Мазепою зав'язала за посеред- 
ництвом польс. короля Станісла- 
ва Лещинського зносини зі швед. 
королем Карлом ХІЇ, маючи на 
меті встановити над Гетьманщи- 


ною швед. протекторат. 25 жов- 
тня 1708 Ї.Мазепа з частиною 
найманих і козац. полків пере- 
йшов на бік шведів, закликавши 
старшину й козаків виступити 
проти рос. політики в Україні. 
Бойові дії в Лівобережній Україні 
наприкінці 1708 -- на поч. 1709 і 
репресії росіян проти прибічни- 
ків іМазепи та мирного насе- 
лення позбавили гетьмана та 
швед. армію підтримки. 27 чер- 
вня 1709 виснажені й деморалізо- 
вані швед. війська були розгром- 
лені переважаючими силами ро- 
сіян в ген. битві під Полтавою. 
Залишки швед. армії були оточе- 
ні на узбережжі Дніпра біля Пе- 
револочної й потрапили до рос. 
полону. Карл ХП і гетьман Ї.Ма- 
зепа з невеличким загоном знай- 
шли прихисток у володіннях ту- 
рец. султана Агмеда ПІ (спочатку 
-- в Бендерах (нині місто в Мол- 


дові), згодом в -- Едірне; нині 
місто в Туреччині). Після смерті 
і Мазепи Карл ХІЇ зі своїми при- 
бічниками залишався в еміграції 
до 1714. 

Після | Полтавської битви 
1709 Петру І вдалося реанімувати 
Пн. союз. У жовтні 1709 Росія 
підписала дві угоди, згідно з яки- 
ми до участі в бойових діях по- 
верталися Данія та Саксонія. 
1712 союзники перемістили во- 
єнні дії до Померанії, звідки шве- 
ди контролювали пд. узбереж- 
жя Балтики. Стосунки між со- 
юзниками почали ускладнюва- 
тися через наближення переділу 
швед. володінь і втручання 
європ. д-в (Франція, «Священна 
Римська імперія германської на- 
ції»), котрі завершили війну за 
іспанську спадщину 1701-14. 
10 грудня 1712 в битві під Гадебу- 
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" У битві під Калішем - разом з польсько-саксонськими військами 


Фе Тарчопоїь го 
кое 
ї во 


шем (нині місто в Німеччині) 
шведи завдали поразки датсько- 
саксонським військам. 1712--13 
помітно активізувалися бойові дії 
на Балтиці. 18 вересня 1713 капі- 
тулював Штеттін (нині м. Ще- 
цин, Польща), а територію По- 
меранії було поділено між Саксо- 
нією і Голштинією. Протягом 
кінця 1713 - 1714 рос. експеди- 
ційний корпус за підтримки фло- 
ту завдав шведам відчутних пора- 
зок, опанувавши значною части- 
ною Фінляндії. Висланий 1714 з 
Османської імперії Карл ХП зосе- 
редив свої сили в Померанії, за 
втримання якої у війну в травні 
1715 вступила Пруссія. Після се- 
рії перемог датського флоту над 
шведами та капітуляції Штраль- 
зунда (нині місто в Німеччині) 
Пруссія та Ганновер уклали з Да- 
нією союзну угоду. У відповідь 
шведи ввели свої війська до Нор- 
вегії, що належала датській коро- 
ні. Просування швед. військ 
стримували кілька прикордонних 
фортець, під час облоги однієї з 
яких (Фредрікстен) 30 листопада 
1718 загинув Карл ХП. Після 
сходження на престол сестри 
Карла ХП  Ульріки-Елеонори 
Швеція взяла курс на поступо- 
вий вихід із війни, розпочинаючи 
за підтримки Великої Британії 
сепаратні переговори зі своїми 
противниками. У листопаді 1719 
Швеція поступилася Ганноверу 
своїми опорними пунктами на 
Пн. морі -- Бременом і Верденом 
(нині обидва міста в Німеччи- 
ні). У січні 1720 Швеція уклала 
мир із Пруссією, поступившись 
Штеттіном і гирлом Одеру. У 
червні 1720 було укладено мир із 
Данією, за яким датчани одержа- 
ли територіальні поступки в 
Шлезвіг-Гольштейні. Розрахо- 
вуючи на підтримку Великої 
Британії, Швеція прагнула міні- 
малізувати свої територіальні 
втрати в Сх. Прибалтиці, але рос. 
десанти, висаджені на швед. уз- 
бережжі, примусили Стокгольм 
піти на переговори. Після трива- 
лих перемовин у Ніштадті (нині 
м. Усікаупункі, Фінляндія) 30 
серпня 1721 було підписано мир- 
ний договір, згідно з яким Росія 
залишала за собою захоплені 
протягом війни Прибалтику, пд.- 
зх. Карелію. Підсумком війни 
стала втрата Швецією панування 
на Балт. морі, значних територій 
на східнобалт. узбережжі та в Ні- 
меччині, а разом із ними -- і лі- 


дерства у  центрально-східно- 
європ. регіоні, яке перейшло до 
Росії. 
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ПІВНІЧНЕ ТОВАРИСТВО ДЕ- 
КАБРИСТІВ -- див. Декабристів 


рух. 


ПІВНІЧНОАТЛАНТИЧНИЙ 
АЛЬЯНС (офіц. назва Організа- 
ція Північноатлантичного дого- 


вору -- англ. Могіп Аапііс Тгеа- 
гу Огвапігайоп -- МАТО) -- 
військово-політ. орг-ція, створе- 
на відповідно до Вашингтонсько- 
го договору 4 квітня 1949 північ- 
ноамер. та західноєвроп. д-вами. 
Гол. метою альянсу є забезпечен- 
ня колективної оборони держав- 
членів. Згідно зі статтею 10 за- 
значеного договору будь-яка 
європ. д-ва, спроможна втілюва- 
ти принципи альянсу й робити 
свій внесок у гарантування без- 
пеки союзників, може бути за- 
прошена до вступу. Країнами-за- 
сновниками НАТО стали: США, 
Канада, Велика Британія, Фран- 
ція, Італія, Бельгія, Нідерланди, 
Люксембург, Норвегія, Данія, 
Ісландія, Португалія. У лютому 
1952 до НАТО увійшли Греція і 
Туреччина, у травні 1955 -- ФРН, 
що стало безпосереднім приво- 
дом до створення Орг-ції Вар- 
шавського договору (ОВД; див. 
Варшавський договір 1955). У 
травні 1982 членом НАТО стала 
іспанія, а в березні 1999 -- Поль- 
ща, Чехія і Угорщина. Чергове 
розширення альянсу відбулося в 
квітні 2004, коли до НАТО при- 
єдналися Болгарія, Естонія, Лат- 
вія, Литва, Словаччина, Слове- 
нія, Румунія. У квітні 2009 член- 
ство в НАТО набули Албанія та 
Хорватія. Станом на І січня 2010 
членами НАТО є 28 д-в. Заявка 
на вступ Македонії була відкла- 
дена з причини конфлікту із Гре- 
цією щодо назви цієї д-ви. 
Вищим органом управління 
всіма структурами НАТО є Рада 
глав держав-членів Північноат- 
лантичного альянсу. Рішення ма- 
ють прийматись консенсусом, 
що засвідчує рівноправність усіх 
учасників НАТО. Періодично 
збираються ради міністрів оборо- 
ни, працюють к-ти начальників 
ген. штабів, ради міністрів закор- 
донних справ, к-ти цивільної 
оборони. Крім виконавчої влади 
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країн-членів НАТО, до атлантич- 
ного процесу на політ. рівні залу- 
чені й законодавці, які працюють 
у форматі Парламентської асам- 
блеї НАТО. 

Перші 40 років свого існу- 
вання НАТО була активним су- 
б'єктом «холодної війни». У сере- 
дині 1950-х рр. за ген. секретаря 
НАТО лорда Їсмея (1952--57) в 
альянсі були визначені осн. на- 
прями співробітництва з оборон- 
них питань, затверджена чітка 
військ. структура альянсу. Функ- 
ції оперативного управління со- 
юзними військами здійснює вер- 
ховний головнокомандуючий 
амер. військами в Європі. Європ. 
військові призначаються на по- 
сади головнокомандуючих окре- 
мими видами збройних сил за 
регіональним принципом (ко- 
мандуючі родами військ у Пн. 
Європі, Центр. Європі та Серед- 
земномор'ї). Ген. секретар НАТО 
репрезентує виконавчу владу 
альянсу та здійснює функції по- 
літ. координатора й гол. мене- 


джера. 
Об'єднуючим чинником для 
активізації політ. консультацій 


між учасниками НАТО стала 
спільна реакція на вторгнення 
СРСР до Угорщини в жовтні 
1956, що дало можливість ком- 
пенсувати розбіжності між США 
та Великою Британією і Франці- 
єю з приводу спроби військ. вре- 
гулювання проблеми Суецького 
каналу. Також 1956 було прийня- 
то рекомендації щодо регулярних 
політ. консультацій та розвитку 
співробітництва в невійськових 
галузях між країнами-членами 
НАТО. 1957 з метою розширення 
науково-тех. співробітництва бу- 
ла започаткована наук. програма 
НАТО. У рамках названої про- 
грами працюють бл. 13 тис. нау- 
ковців із різних країн. 


Одна з найсерйозніших криз 
в історії альянсу настала за ча- 
сів кер-ва ген. секретаря НАТО 
П.А.Спаака  (1957--61). 1960 
Франція, висловлюючи незадо- 
волення амер. гегемонією, вий- 
шла з інтегрованої військ. струк- 
тури НАТО, але залишилася чле- 
ном альянсу на політ. рівні (2008 
Франція повністю повернулася 
до всіх структур НАТО). Внаслі- 
док рішення франц. президента 
Ш. де Голля штаб-квартира НА- 
ТО була передислокована з Па- 
рижа (Франція) до Брюсселя 
(Бельгія). Наступний ген. секре- 
тар альянсу Д.Стіккер (1961--64) 
сприяв подоланню політ. кризи, 
яка виникла у зв'язку з позицією 
франц. президента Ш. де Голля 
щодо меж та змісту трансатлан- 
тичного партнерства. 1967, уже 
за нового ген. секретаря М.Бро- 
зіо (1964-71), НАТО затвердила 
т. зв. звіт Хармеля про майбутні 
завдання альянсу. Було підтвер- 
джено подвійну військ. політику: 
з одного боку -- утримання 
військ. потужності, потрібної для 
оборони та стримування, а з дру- 
гого -- розвиток позитивних іні- 
ціатив, спрямованих на розв'я- 
зання політ. проблем в Європі. 
Нова оборонна стратегія НАТО 
(доктрина гнучкого реагування), 
на відміну від попередньої, яка 
передбачала масовий військовий 
удар у відповідь на будь-яку фор- 
му зовн. агресії проти країни- 
члена НАТО, пропонувала вста- 
новити такий рівень військ. по- 
тужності, котрий давав би мо- 
жливість для застосування будь- 
якого варіанта відповіді в разі аг- 
ресії. Країни НАТО засудили 
введення військ країн ОВД 1968 
до Чехословаччини, але в ситуації 
військ. паритету між СРСР та 
США прямого військ. зіткнення 
не відбулося. Це давало підстави 
вважати НАТО та ОВД гаранта- 
ми силового балансу світ. ладу, 
який склався після Другої світо- 
вої війни. 

За ген. секретаря НАТО 
Й Лунса (1971--84) паралельно 
розгорталися як процеси певної 
військово-політ. розрядки, пік 
якої настав після підписання 
Гельсінкського заключного акта 
1975, так і продовження ідеоло- 
гічної конфронтації та гонки 03- 
броєнь. В умовах фактичного за- 
кінчення періоду розрядки між- 
нар. напруженості 1979 НАТО 


прийняла рішення про розгор- 
тання в Зх. Європі амер. ракет 
середньої дальності «Першинг- 
2». Чергова серйозна криза у від- 
носинах між НАТО та ОВД на- 
стала після запровадження 1980 
військ.стану в Польщі. Однак 
уже наприкінці історії «холодної 
війни», коли НАТО очолював 
ген. секретар лорд Каррінгтон 
(1984--88), визначилися пози- 
тивні тенденції, пов'язані з акти- 
візацією переговорів між двома 
військ. блоками з питань обме- 
ження звичайних видів зброї та 
чисельності військ в Європі. 
Найвагоміші істор. зрушення на- 
стали за ген. секретаря НАТО 
М.Вернера (1988--94). Рад. ген- 
сек М.Горбачов та амер. прези- 
дент Р.Рейган у грудні 1987 під- 
писали Договір про ліквідацію 
ракет середнього радіусу дії. 
9 листопада 1989 впав берлінсь- 
кий мур, який був символом 
конфронтації між Сходом та За- 
ходом. У липні 1990 Президент 
СРСР М.Горбачов погодився, 
аби ФРН після об'єднання з Нім. 
Демократ. Республікою залиши- 
лася в НАТО. У листопаді 1990 
на паризькому саміті Наради з 
безпеки та співробітництва в 
Європі був підписаний Договір 
про звичайні види озброєнь та 
збройні сили в Європі. Рим. де- 
кларація НАТО 1991 підвела ри- 
ску під військово-політ. завдан- 
нями альянсу доби «холодної 
війни» та визначила мету його іс- 
нування на істор. перспективу. У 
грудні 199| з метою налагоджен- 
ня діалогу з новими незалежни- 
ми д-вами було створено Раду 
Північноатлантичного партнер- 
ства (РПАС), учасниками якої є 
44 країни, включно з Україною. 
Гол. для РПАС є реалізація цілей 
співробітництва між країнами 
НАТО та новими демократ. краї- 
нами. 

На засіданні Ради НАТО в 
Брюсселі 10--11 січня 1994 було 
прийнято програму «Партнер- 
ство заради миру», що сприяла 
встановленню партнерських зв'яз- 
ків із країнами, які не є членами 
НАТО. «Партнерство заради ми- 
ру» створює умови для відкрито- 
сті процесів нац. планування та 
формування військ. бюджетів, 
забезпечення демократ. контро- 
лю над збройними силами, під- 
тримання здатності й готовності 
брати участь у миротворчих опе- 


раціях під егідою Організації 
Об'єднаних Націй або Організа- 
ції з безпеки і співробітництва 
в Європі, враховуючи положен- 
ня нац. конституцій, розвиток 
військ. співробітництва з НАТО 
для здійснення спільного плану- 
вання, військ. підготовки та нав- 
чань, формування в тривалій 
перспективі таких збройних 
сил, які будуть спроможні кра- 
ще взаємодіяти за стандартами 
НАТО. Альянс формально 30- 
бов'язався  консультуватись із 
будь-яким учасником «Партнер- 
ства заради миру», якщо цей 
партнер відчуватиме пряму за- 
грозу своїй територіальній цілі- 
сності, політ. незалежності або 
безпеці. Учасниками зазначеної 
програми є бл. 60 країн світу. 
Країни-члени НАТО подолали 
кризу в кер-ві альянсом, що спо- 
стерігалася 1994--95 за ген. се- 
кретаря НАТО В.Класа, якого 
звинувачували в корупції. 

У лютому 1994 Україна при- 
єдналася до програми НАТО 
«Партнерство заради миру». Ме- 
ханізм співробітництва Росії та 
НАТО регулює підписаний 27 
травня 1997 «Основоположньвй 
акт». Проте НАТО надала Росії 
лише право голосу у вирішенні 
питань європ. і світ. безпеки, але 
не право вето щодо своїх дій. 
Рос. кер-во вважає, що можлива 
перспектива вступу в НАТО су- 
перечить статусу Росії як одного 
із самостійних полюсів сили. 

Розвиток правової основи 
співробітництва України з НАТО 
прискорився наприкінці 1990-х 
рр. «Хартія про особливе парт- 
нерство» між Україною та Орг- 
цією Північноатлантичного дого- 
вору була підписана Президен- 
том України Л. Кучмою і лідерами 
на той час ще 16-ти країн-членів 
НАТО 9 липня 1997 в Мадриді 
(іспанія). Хартія спрямована на 
забезпечення розширення та по- 
глиблення відносин співробіт- 
ництва між Україною і струк- 
турами НАТО. Хартія визнає 
Україну невід'ємною частиною 
Центр.-Сх. Європи та ключовим 
фактором забезпечення стабіль- 
ності на континенті в цілому. 
Відповідно до положень зазначе- 
ної хартії створено механізм ре- 
гулярних політ. і військ. консуль- 
тацій між Україною та НАТО з 
кола питань, що становлять 
спільний інтерес, зокрема, у га- 


лузі безпеки, запобігання кон- 
фліктам, контролю над роз- 
зброєнням, експортом зброї та 
військ. технологій, боротьби з те- 
роризмом. Були засновані військ. 
місії зв'язку України -- у Брюс- 
селі, а  Північноатлантичного 
альянсу -- у Києві. Хартія сприя- 
ла активізації співробітництва 
України з країнами-членами 
НАТО у рамках програми «Парт- 
нерство заради миру». Функціо- 
нують міжвідомча Комісія Украї- 
на--НАТО, спільна робоча група 
з питань військ. реформи, діє мі- 
сія України при штаб-квартирі 
НАТО в Брюсселі. 7 травня 1997 
в Києві відкрито Центр інформа- 
ції та документації НАТО. Зв'яз- 
ки між громад. і неурядовими 
установами України та країн 
НАТО успішно здійснює Атлантич- 
на рада України. За ген. секрета- 
ря НАТО Х.Солани (1995--99у 
альянс активно долучився до 
врегулювання балканської кризи, 
яка виникла внаслідок розпаду 
1991 Югославії. Після підписання 
Дейтонської угоди 1995 альянс 
створив спочатку багатонац. си- 
ли з імплементації (ТІЕОБВ), а по- 
тім -- сили зі стабілізації (5КОВ), 
активну участь у миротворчій 
діяльності яких брали Збройні 
сили України. У квітні 1999 у Ва- 
шингтоні (США) на ювілейному 
саміті НАТО була затверджена 
нова військово-політ. стратегія 
альянсу, яка передбачає зміцнен- 
ня трансатлантичного партнер- 
ства та визначає глобальні 
військ. завдання альянсу. Військ. 
операція НАТО проти Югославії 
(24 березня -- 10 червня 1999) 
стала найбільшою в історії аль- 
янсу, але негативно позначилася 
на його іміджі. 

За кер-ва генерального сек- 
ретаря НАТО лорда Дж.Роберт- 
сона (1999--2004) відбулося друге 
після закінчення «холодної вій- 
ни» і водночас найбільше з часу 
заснування розширення НАТО. 
Зважаючи на глобальні функції 
альянсу, його стали називати 
«світовим жандармом». Після те- 
рактів у США 11 вересня 2001 
вперше розглядалася можливість 
застосування статті 5 про ко- 
лективну безпеку. Союзники по 
НАТО залучилися до антитеро- 
ристичної операції на території 
Афганістану, яка розпочалася в 
жовтні 2001. Але в березні--трав- 
ні 2003 під час підготовки та про- 


ведення військ. дій з метою лік- 
відації режиму С.Хусейна в Іраку 
серед союзників по НАТО з'яви- 
лися істотні розбіжності щодо 
меж превентивного використан- 
ня сили в обхід рішень ООН. 
Європ. союзники -- т. зв. стара 
Європа -- також були стурбовані 
тим, що розгортання системи 
протиракетної оборони над тери- 
торією США може порушити га- 
рантії безпеки для Європи. Під- 
валини трансатлантичного парт- 
нерства також руйнувалися пла- 
нами Європейського Союзу ство- 
рити власні сили швидкого реа- 
гування. Прихильними до амер. 
позиції є позиції Великої Брита- 
нії та країн «нової» Європи на 
чолі з Польщею. Розв'язанню су- 
перечностей між «старою» й «но- 
вою» Європою, з одного боку, та 
США -- з другого, була присвя- 
чена діяльність ген. секретаря 
НАТО Я. де Хооп Схеффера (з 
квітня 2004 до серпня 2009). 
1 серпня 2009 до виконання 
обов'язків ген. секретаря НАТО 
приступив датчанин А.Фог-Рас- 
мусен. Його осн. завданнями 
стали консолідація країн-членів 
НАТО та розробка нової стратегії 
діяльності альянсу. 

Україна бере активну участь у 
всіх заходах, передбачених інди- 
відуальною програмою партнер- 
ства, зокрема, на Яворівському 
полігоні відбуваються навчання 
«Козацький степ» та «Щит ми- 
ру», з 1997 на крим. узбережжі 
проводяться військово-мор. нав- 
чання «Морський вітер». З липня 
2000 спільний українсько-польс. 
батальйон бере участь у миро- 
творчій операції на території Ко- 
сово. У травні 2002 Рада націо- 
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ПІВНІЧНОАТЛАНТ 


Генеральний секретар 
НАТО А.Ф. Расмуссен 
та Президент України 

В.Ф. Янукович. 
Брюссель, 24 лютого 
2011. 
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1618. 


нальної безпеки і оборони України 
оголосила рекомендації відмови- 
тися від нейтрального статусу 
України та розпочати підготовку 
до вступу в НАТО. З серпня 2003 
до березня 2005 укр. підрозділ 
миротворців разом із військами 
США та ряду ін. країн НАТО 
брав участь в операції з демократ. 
перебудови Іраку. Водночас у 
квітні 2004 Україна представила 
НАТО «Оборонний бюлетень», 
який передбачав стратегію ро- 
звитку її збройних сил на період 
до 2015. До того часу планується 
реформувати укр. військо, пере- 
вести його кадровий склад на 
професійну основу та адаптувати 
військ. техніку й структури ко- 
мандування до стандартів НАТО. 
На червневому 2004 саміті НАТО 
привітала курс України на розви- 
ток демократії, цивільного кон- 
тролю за діяльністю збройних 
сил та започаткувала фактичне 
виконання програми підготовки 
України до повноправного член- 
ства в НАТО. 

Упродовж  2005--09 держ. 
влада й громад. орг-ції України 
проводили кампанію, спрямова- 
ну на покращення іміджу НАТО 
в укр. сусп-ві. Однак паралельно 
велася активна контрпропаганда 
проти вступу України до НАТО. 
У квітні 2005 у Вільнюсі Україна 
підписала Цільовий план дій. У 
листопаді 2005 було підписано 
Меморандум з НАТО щодо вико- 
ристання альянсом укр. військо- 
во-транспортної авіації. Серйоз- 
ною перешкодою на шляху до 
вступу України в НАТО стало 
дислокування в Криму (до 31 
травня 2017) Чорномор. флоту 
РФ. У червні 2006 із цільового 
фонду НАТО розпочалося фінан- 
сування процесу знищення за- 
старілих боєприпасів, які перебу- 
вали на території України. У ли- 
стопаді 2006 в Мін-ві оборони 
України та Ген. штабі України 
з'явилися радники з країн 
НАТО. У квітні 2007 військ. ко- 
раблі Чорномор. флоту України 
на ротаційній основі приєднали- 
ся до антитерористичної операції 
ВМС НАТО в Середземному мо- 
рі «Активні зусилля». 18 січня 
2008 Україна подала офіц. лист із 
проханням про приєднання її до 
плану дій щодо набуття членства 
в НАТО. Але опозиційна на той 
час Партія регіонів України за- 


кликала дати на це звернення не- 
гативну відповідь. 3--4 квітня 
2008 на Бухарестському саміті 
НАТО Україні та Грузії було 
обіцяно членство в НАТО «в іс- 
торичній перспективі». «Старі» 
держави-члени НАТО прислуха- 
лися до категоричної позиції Ро- 
сії, яка виступила проти розгля- 
ду питання вступу України до 
НАТО. У зв'язку із цим було на 
невизначений час відкладено ре- 
ферендум з питання вступу Ук- 
раїни в НАТО. У грудні 2008 Ук- 
раїна та НАТО розробили «Річ- 
ний національний план» спів- 
робітництва. Лише в січні 2010 
НАТО у повному обсязі віднови- 
ла військово-політ. взаємодію з 
Росією, яка була перервана вна- 
слідок російсько-грузин. війни в 
серпні 2008. 

У січні 2010 Україна приєд- 
налася до обговорення пріорите- 
тів діяльності сил швидкого реа- 
гування НАТО. Вступ України до 
НАТО залежить від ступеня ус- 
пішності демократ. і ринкових 
реформ, ствердження європ. 
сусп. цінностей в укр. сусп-ві та 
завершення військ. реформи. 

Літ.: Дугин А. Основьт геополити- 
ки. М., 1997; Хартія про особливе 
партнерство між Україною та Органі- 
зацією Північноатлантичного догово- 
ру. «Голос України», 1997, 11 липня; 
Киссинджер Г. Дипломатия. М., 1998; 
Бжезинский 3. Великая шахматная 
доска: Господство Америки и его гео- 
стратегические императивь. М., 1999; 
Україна і світ: Проблеми міжнародної 
співпраці та колективної безпеки: Бі- 
бліографія статей українських періо- 
дичних видань (1991--1999 рр.). К., 
1999; Арон Р. Мир і війна між нація- 
ми. К., 2000; Бжезинский 3. Вьбор: 
Глобальное господство или глобаль- 
ное лидерство. М., 2004; Требин М.П. 
Терроризм в ХХІ веке. Минск, 2004; 
Троицкий М.А. Трансатлантический 
союз 1991--2004: Модернизация аме- 
рикано-европейского партнерства по- 
сле распада биполярности. М., 2004; 
Горбулін В.П., Литвиненко О.В. Націо- 
нальна безпека: Український вимір. 
К., 2008; Україна в постбіполярній 
системі міжнародних відносин: Під- 
ручник. К., 2008; Хабермас Ю. Раско- 
лотьй Запад. М., 2008. 

А.Ю. Мартинов. 


ПІВОРТ -- назва іспанських мо- 
нет номінальною вартістю І реал 
та 10-крейцерових австрійс. мо- 
нет  тирольського  ерцгерцога 
Леопольда (1623--32), яка зустрі- 
чалася в писемних джерелах укр. 
земель 1-ї пол. 17 ст. 


Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


ПІВПОЛУШКА -- назва мідної 
монети вартістю !/, копійки, яка 
була випущена 1700 рос. царем 
Петром І. На аверсі -- гербовий 
двоголовий орел, на реверсі -- 
позначення вартості. П. була 
найдрібнішою рос. монетою. 
Літ: Спасский Й.Г. Русская мо- 
нетная система. Л., 1970. 
Р.М. Шуст. 


ПІВТОРАК (польск. рдйїогак) -- 
назва срібної монети вартістю 1//, 
гроша, яка карбувалася монетни- 
ми дворами фФечі Посполитої за 
зразком нім. грошенів та драй- 
пелькерів. У 17 ст. вони випуска- 
лися в містах Краків, Бидгощ 
(нині місто в Польщі), Вільно 
(нині м. Вільнюс), Рига (нині сто- 
лиця Латвії). Коронні півтораки 
випускалися також на монетному 
дворі у Львові, який з перервами 
функціонував упродовж 1656-- 
63. Маса П. спочатку дорівнюва- 
ла 1,54 г (0,72 г чистого срібла), 
згодом вона зменшилася до 
1,08 г (0,31 г чистого срібла). 
Звичайно на аверсі монети внизу 
вміщувалася цифра «3», що озна- 
чала її вартість -- 3 півгроші, які 
на той час майже не карбували- 
ся, а на реверсі -- традиційна ци- 
фра «24», що вказувала на ко- 
лишню вартість талера -- 24 гро- 
ші. У нім. землях польські П. на- 
зивали «брумерами» (нім. назва 
м. Бидгощ, де випускалися півто- 
раки, -- Бромберг). Півтораки, 
які на укр. землях одержали наз- 
ву «чехи», були найпоширенішою 
розмінною монетою протягом 
17-18 ст. Крім польських, на 
Україні були поширені півтораки 
швед. володінь у Прибалтиці, 
Бранденбурзько-Прусської д-ви 
та деяких нім. володінь. У Лівобе- 
режній Україні в 2-й пол. 17 ст. 
П. за вартістю прирівнювався до 
рос. копійки. За гетьманування 
П, Дорошенка у м. Лисянка карбу- 
вали монети, які імітували річ- 
посполитські П. 
Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


ПІГУЛЯК Єротей (н. 17.10.1851-- 
п., імовірно, 1924) -- громад., по- 
літ. та освітянський діяч Букови- 
ни. Н. в с. Мамаївці (нині село 
Кіцманського р-ну Чернів. обл.) 


в сім'ї сільс. дяка. Його рідний 
брат -- видатний буковинський 
художник Юстин Пігуляк. Закін- 
чив правосл. нар. школу в Чер- 
нівцях та Реальну школу у Відні. 
Вищу освіту здобув у віденській 
«Політехніці». Після повернення 
до Чернівців став викладачем 
школи. Ще зі студентських років 
брав участь в укр. нац. русі. У 
Відні вступив в укр. культ. т-во 
«Січ» (див. Січ у Відні). З 1890-х 
рр. став одним із гол. ідеологів та 
керівників народовців, а 1906 ви- 
ступив як один із засновників- 
керівників і розробник тактики 
дій «Національної ради русинів 
на Буковині», ін. назва якої -- 
Національно-демократ. партія. 
1903--06 був одним із членів 
міжнац. об'єднання депутатів бу- 
ковинського сейму «Вільнодум- 
ний союз». Фундатор вічового 
руху українців на Буковині, голо- 
ва т-ва «Народний дім» (1884), 
«Руської бесіди» (1884), політ. 
орг-ції українців «Руська рада 
на Буковині» (1885), першого 
укр. сел. кредитного об'єднання 
«Руська каса», засновник т-ва 
«Січ» на Буковині тощо. Обирав- 
ся депутатом австрійс. парламен- 
ту (1898--1918) та буковинського 
сейму (1890--1918), сприяв роз- 
ширенню культ. контактів укра- 
їнців Буковини з українцями 
Наддніпрянщини. 

П. у м. Чернівці. 

Літ.: Ї люстрована хроніка товари- 
ства «Український народний дім» у 
Чернівцях: 1884--1934. Чернівці, 1934; 
Добржанський О. Національний рух 
українців Буковини другої половини 
ХІХ -- початку ХХ ст. Чернівці, 1999; 
Гнеп М. Єротей Пігуляк. «Буковинсь- 
ке віче», 1998, Мо 13--15, 26 березня. 


С.Л. Юсов. 


ПІДВОЛОЧИСЬК -- с-ще міськ. 
типу Тернопільської області, рай- 
центр. Розташов. на правому бе- 
резі р. Збруч (прит. Дністра). На- 
селення 7700 осіб (2007). 
Відомий із серед. 17 ст. як 
незначний населений пункт, 
який був розташов. навпроти 
м. Волочиськ. Після І-го поділу 
Речі Посполитої 1772 П. відійшов 
до Австрії. 1310--15 -- у складі 
Рос. імперії. Із 1815 -- знов у 
складі Австрії, на російсько-ав- 
стрійс. кордоні. У серед. 19 ст. П. 
-- присілок с. Староміщина (ни- 
ні село Підволочиського р-ну 
Терноп. обл.). 1871 через П. 
пройшла залізниця Тернопіль-- 


ДМОГОСІУЗК 


Натов2 тіс)зікі. 


Підволочиськ. Ратуша. Листівка 
початку 20 ст. 


Жмеринка, якою з 1874 здійсню- 
валося регулярне сполучення між 
Австро-Угорщиною та Рос. імпе- 
рією. У П. було споруджено при- 
кордонну станцію, де відбувалася 
перевалка вантажів (у першу чер- 
гу збіжжя) з рос. вагонів у євро- 
пейські. (Така операція була 
необхідна через різну ширину 
колії.) Завдяки цьому П. став 
привабливим місцем для комер- 
сантів і швидко перетворився із 
села на містечко, яке інтенсивно 
зростало (у 1880 -- 1,8 тис. меш- 
канців, у 1914 -- 5,9 тис., із них 
2/3 -- євреї). 

На початку Першої світової 
війни в серпні 1914 П. був окупо- 
ваний рос. військами. Їз листо- 
пада 1918 -- у складі Західно- 
української Народної Республіки. 
У липні 1919 зайнятий польс. 
військами. Між світ. війнами П. 
перебував у складі Польщі (на 
кордоні з СРСР), У зв'язку з не- 
значним товарообігом між Поль- 
щею та СРСР і закритістю кор- 
дону значення П. в порівнянні з 
довоєнним часом упало. П. був 
одним із перших населених 
пунктів Західної України, куди (17 
вересня 1939) вступили рад. 
війська. У січні 1940 П. надано 
статус с-ща міськ. типу і райцен- 
тру. Окупований нацистською 
Німеччиною з 5 липня 1941 до 21 
березня 1944. 

Збереглися поховання вояків 
Української Галицької армії, які 
загинули в червні--липні 1919. 


У П. народився нім. письмен- 
ник єврейс. походження Г.Кес- 
тен (1900-96). 

Інтернет-сайт міста: 
рідудоіосрузк.оге,ца. 

Літ.: 5Ююмпік Сеовгайстпу Ктгоіе5і- 
ма Роїзкіево і іппусі Кгаїбм 58Ї0м/і- 
айзкісі, 1. 8. М/агвгама, 1887; ЇМІС 
УРСР: Тернопільска область. К., 1973; 
Підволочиська земля в спогадах емі- 
грантів. Тернопіль, 1993; Мокрій Ю. 
Підволочиськ: Короткий ілюстрова- 
ний історичний нарис. Підволочиськ, 
2001; Гуцал П. та ін. Підволочиськ. В 
кн. Тернопільський енциклопедич- 
ний словник, т. 3. Тернопіль, 2008. 

Т.С. Водотика, Д.Я. Вортман. 


ририу/ 


ПІДГАЄЦЬКИЙ Віталій Ва- 
сильович (01.08.1951--13.02.2004) 
-- історик, фахівець у галузі дже- 
релознавства, системної методо- 
логії та кількісних методів (кліо- 
метрії істор. досліджень). Д-р іс- 
тор. н. (1993), професор (1995). 
Н. в с. Тартак Чечельницького 
р-ну Він. обл. в сім'ї службов- 
ців. 1973 закінчив істор. ф-т Дні- 
проп. ун-ту (нині Дніпропетров- 
ський національний університет 
ім. О.Гончара). 1982 в Моск. іс- 
торико-архів. ін-ті захистив канд. 
дис. на тему: «Джерела про участь 
робітничого класу в діяльності 
міських рад (на матеріалах пів- 
денно-східних областей України) 
у 1921--1925 рр.»; 1993 -- доктор- 
ську дис. «Соціальна структура 
населення міст України у роки 
НЕПу (досвід багатовимірного 
статистичного аналізу матеріалів 
переписів 1923 і 1926 рр.)» у Мо- 
сковському університеті. 

Після закінчення аспірантури 
(1978) працював викладачем, до- 
центом кафедри всесвітньої істо- 
рії Дніпроп. ун-ту (1978--88), до- 
центом, професором кафедри іс- 
торіографії та джерелознавства 
(1989--2004). Читав професорські 
курси: «Теорія джерелознавства», 
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ПІДГАЄЦЬКИЙ 


В.В. Підгаєцький. 


Підволочиськ. Вілла 
Громницьких. Нині 

у будинку розміщені 
районний відділ 
народної освіти та 
Підволочиський 
районний краєзнавчий 
музей. Фото початку 
21 ст. 
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ПІДГАЄЦЬКИЙ 


С.О. Підгайний. 


«Історія науки і освіти в Украї- 
ні». 1995 П. присвоєно вчене 
звання професора. 

П. заклав основи «українсь- 
кої моделі» інформатики історич- 
ної, започаткував дослідження 
масових джерел, застосування 
кількісних методів, філос. аспек- 
тів істор. пізнання. 1988 започат- 
кував уперше для вузів гумані- 
тарного профілю викладання 
курсу «Кількісні методи в істо- 
ричних дослідженнях». 1994 ЦП. 
створив першу в Україні н.-д. ла- 
бораторію комп'ютерних техно- 
логій істор. досліджень. 1992-- 
2004 -- член ради Міжнар. асоці- 
ації «Їсторія і комп'ютер». 

Автор понад 50-ти науко- 
вих праць, у т. ч. б-ти моногра- 
фій та навч. посібників. Підготу- 
вав 7 кандидатів істор. наук. 

П. у м. Дніпропетровськ. 

Праці: Міста України у роки 
НЕПу (варіант кліометричного підхо- 
ду до аналізу соціальних структур). 
Дніпропетровськ, 1994; Загадка Ман- 
фреда Талера или «что исторического 
в историческом источнике». Днепро- 
петровск, 1999; Модернізм і постмо- 
дернізм: Уявне минуле чи інваріантне 
майбутнє? Дніпропетровськ, 2000; 
Основи теорії та методології джере- 
лознавства з історії України ХХ ст. 
Дніпропетровськ, 2001. 

Літ: Професори Дніпропетров- 
ського національного університету: 
Біографічний довідник. Дніпропе- 
тровськ, 2003; Бородкин Л. Виталий 
Подгаєцкий: Наука как урок нрав- 
ственности. В кн. Ейдос: Альманах 
теорії та історії історичної науки, вип. 
2. К., 2006; Светлой памяти В.В. Под- 
таєцкого. В кн. Информационньй 
бюллетень ассоциаций «История и 
компьютер», Мо 33, апрель 2006. М., 
2006. 


О.А. Удод. 


ПІДГАЄЦЬКИЙ ДОГОВІР УК- 
РАЇНИ З ПОЛЬЩЕЮ 1667 -- 
українсько-польс. мирний дого- 
вір, укладений 19 (9) жовтня 1667 
правобереж. гетьманом П.Доро- 
шенком із представником польс. 
короля Яна ПП Казимира Ваза 
гетьманом польним коронним 
Я.Собеським (див. Ян НІ Собесь- 
кий), що передбачав повернення 
Війська Запорозького під зверх- 
ність Корони Польської. Укладен- 
ню П.д.У. з П. передували дво- 
тижневі бої, у ході яких П.Доро- 
шенку та його союзникам -- 
крим. татарам на чолі з калгою 
Крим-Гіреєм -- вдалося завдати 
польс. війську значних втрат і 
взяти в облогу його табір (див. 


Вагенбург). Від повного розгрому 
коронну армію врятувало те, що, 
отримавши звістку про напад за- 
порожців на чолі з Ї.Сірком на 
Крим, Крим-Гірей пішов на 
укладення з Я.Собеським сепа- 
ратної угоди про відновлення 
військово-політичного союзу між 
Кримським ханатом і Річчю По- 
сполитою, а також повернення 
козаків під зверхність польс. ко- 
роля Яна П Казимира Ваза. 
П.д.У. з П. передбачав: амністію 
всім учасникам війни проти ко- 
роля і Речі Посполитої, відмову 
Війська Запороз. від будь-яких 
протекцій іноз. правителів, без- 
печне повернення шляхти до 
своїх маєтків в Україні. Я.Со- 
беський обіцяв задовольнити по- 
треби Війська Запороз. на най- 
ближчому вальному сеймі, не 
вводити коронних військ до міст, 
у яких мешкали козаки, вивести 
з Білої Церкви частину польс. за- 
логи, гарантувати недоторкан- 
ність козац. хуторів тощо. 

Дж.: Кіиссускі Е. Різта до міеКи і 


5ргаму апа Зобіезкіевго, 1. 1, с7. 1. 
Кгаком, 1880. 


Літ.: Дорошенко Д. Гетьман Петро 
Дорошенко: Огляд його життя і полі- 
тичної діяльності. Нью-Йорк, 1985; 
Смолій В.А., Степанков В.С. Українсь- 
ка державна ідея ХУП--ХМПІ століть: 
Проблеми формування, еволюції, ре- 
алізації. К., 1997; Чухліб Т. Гетьмани і 
монархи. Українська держава в між- 
народних відносинах. 1648--1714. К.-- 
Нью-Йорк, 2003. 


В.М. Горобець. 


ПІДГАЙНИЙ Олег Семенович (н. 
1933) - історик і бібліограф. Син 
С. Підгайного. Н. в м. Харків. Від 
1943 -- разом із батьками на емі- 
грації, від 1949 -- у Канаді. За- 
кінчив Мак-Гілський ун-т у 
м. Монреаль (пров. Квебек, Ка- 
нада). Викладав в Обернському 
ун-ті (шт. Алабама, США). Від 
1961 -- редактор час. «Тре Мем 
Кеуісм». Один із фундаторів Укр. 
звукозаписного (фоно) архіву в 
Торонто (пров. Онтаріо, Канада; 
1977) та Їн-ту ім. Симона Петлю- 
ри в м. Філадельфія (шт. Пен- 
сильванія, США; 1977). Автор 
низки праць і бібліографічних 
покажчиків з історії української 
революції 1917--1921, польсько- 
укр. взаємин поч. 20 ст., укра- 
інсько-єврейс. стосунків часів 
Другої світової війни та ін. Кілька 
бібліографічних покажчиків опу- 
блікував у співавторстві зі своєю 


матір'ю -- Олександрою Підгай- 
ною. 

Праці: Мг. КгизпсПеу є0е5 зіауме- 
рипіїпє. Мем УогКк, 1956; Тре |Жгаїпі- 
ап-Роїзп ргобіегт іп ре 4із5оЇицоп ої 
Фе Киззіап Етріге, 1914--1917. Тогоп- 
го -- Мем УогК, 1962; Тре Гогтакоп ої 
Фе ЮкКгаїпіап Керибіїс. Тогопіо -- Мем/ 
Уогк, 1966; ЮКгаїпіап  Пізгогіовгарпу 
апа ре Стеаї Еа5і-Еигореап геуоіціоп: 
А ргорозб ої Зутопепко"з8 роіетіся. То- 
топіо -- Мем УогК, 1968; Тре |Жгаїпі- 
ап Керибіїс іп Ше єгеаг Еа5і- Епигореап 
теуоїицоп: А бібПоєтарпу, уоі. 1--2. То- 
топіо -- Мем/ ХогКк, 1971--75 (у спів- 
авт.); Засновується український зву- 
козаписний архів. «Свобода», 1977, 
Хо 165, 20 липня; 5утоп Рейига: А Бі- 
ЬПовгарру. Тогопіо -- Мем/ УогК, 1977 
(у співавт.). 

Літ. Винар Л. Рецензія на книгу: 
Ріанаїпу О. ТБе Гогтайоп ої Бе ЮКга- 
іпіап Керибіїс / Ргеїасед бу М. Міаде- 
поуіс. Тогопіо -- Мем УогкК, 1966. «Ук- 
раїнський історик», 1966, Мо 3/4; Юк- 
таїпіап5 іп Могії Атегіса: А Віовгарпі- 
са! Рігесгогу ої Моїемогіпу Меп апа 
Маотеп ої ОКтаїпіап Огівіп іп "бе Цпі- 
тед 5гаїе5 апа Сапада. СПатраїяп, 
1975; Перший рік Інституту імені Си- 
мона Петлюри. «Свобода», 1978, 
Хо 126, 7 червня; Марунчак М. Біогра- 
фічний довідник до історії українців 
Канади. Вінніпег, 1986; Оглоблин О. 
Семен Підгайний (1907--1965). В кн.: 
Оглоблин О. Студії з історії України: 
Статті і джерельні матеріали. Нью- 
Йорк--К.--Торонто, 1995. 

Н.О. Лаас, О.В. Ясь. 


ПІДГАЙНИЙ Семен Олександро- 
вич (17.04.1907--14.11.1965) -- іс- 
торик, письменник, публіцист, 
громад. і політ. діяч. Н. в стани- 
ці Новомінська (нині станиця 
Краснодарського краю, РФ), По- 
ходив із заможної козац. родини. 
Батько П., учасник національно- 
визвол. змагань, та його старший 
брат Олександр були розстріляні 
більшовиками 1922. Навч. на ф-ті 
профосвіти Київ. ін-ту нар. осві- 
ти (1925--29). Член Істор. семі- 
нару підвищеного типу при Київ. 
ін-ті нар. освіти під кер-вом 
проф. О.Оглоблина (1925--27). За 
кілька місяців до закінчення Ки- 
їв. ін-ту нар. освіти був виключе- 
ний за соціальне походження. 
Аспірант Харків. НДІ матеріаль- 
ної к-ри (1930--33). Співробіт- 
ник Харків. істор. музею Сло- 
бідської України (1929--33). Ви- 
кладав історію України в Харків. 
ін-ті нар. освіти (1930--33). Член 
Археогр. комісії (1930--33) та по- 
заштатний співробітник Комісії 
для виучування соціально-екон. 
історії України 18--19 ст. (1931-- 
33) при ВУАН. Заарештований у 


січні 1933. Засуджений до вищої 
міри покарання. Перебував в 
ув'язненні на Соловецьких ос- 
тровах (1933--41). Повернувся в 
Україну під час гітлерівської оку- 
пації. Член міської управи Харко- 
ва та керівник одного з його ра- 
йонів. З 1944 -- на еміграції. З 
1949 -- у Канаді. Член Укр. рево- 
люц. демократ. партії. Один із 
фундаторів Спілки укр. жертв 
рос. терору. Голова Федерації 
об'єднань колиш. політ. в'язнів 
та репресованих совєтським ре- 
жимом. Автор праць з історії за- 
слання і перебування інтелігенції 
української в сталінських таборах, 
соціально-екон. історії України 
17--18 ст., укр. музеєзнавства, іс- 
торії Слобідської України 17-- 
18 ст. спогадів. Афористично 
назвав представників покоління 
1920-х рр., які вціліли, -- «недо- 
стріляні». Фундатор час. «Мему 
Кеуіем». За редакцією П. був ви- 
даний 2-томник «ТПе ВіасКк Деедя 
ої "Бе Кгептіїп: А М/ріїе Воок» 
(Деїгоїї--Тогопіо,  1953--1955, 
Мої. І: ВооК ої Те5(ітопіез8; мої. 2: 
Тре Стеаї Батіпе їп ОКгаїпе). 
Збірка упорядкованих П. та під- 
готовлених на поч. 1930-х рр. до 
друку документів з історії Бах- 
мутського та Торського соляних 
з-дів 17--18 ст., а також студії П., 
присвячені умовам праці на 
льняних текстильних ф-ках І1-Ї 
пол. 18 ст., не були надруковані 
через його арешт. 

П. у м. Торонто (Канада). 

Тв. До редакції часопису Укра- 
їнські вісті. «Українські вісті», 1947, 
Мо 77, 29 жовтня; Недостріляні, ч. 1-- 
2. Новий Ульм, 1949; | )Жгаїпіап Маїо- 
па! Соплтипізт. «О)Жгаїпіап Вемісм», 
1959, по 7; Українська інтелігенція на 
Соловках: Спогади 1933--1941 рр. 
(Б/м, 1949). Тернопіль, 1999; Шануй- 
мо самих себе. «Молода нація: Альма- 
нах», 2003, Мо 2; Українська інтеліген- 
ція на Соловках: Недостріляні. К., 
2008. 

Літ.: Обіобіуп О. ОКгаїпіап Нізіо- 
гіовгарпу 1917--1956. «Тре Аппаїіз ої 
Фе ОКгаїпіап Асадету ої Агіз апа 5сі- 
епсе5 іп Ше 0.5.» (Мем УогК), 1957, 
уоі. 5/6, по. 4 (18), 1/2 (19/20); По- 
лонська- Василенко Н. Історична наука 
в Україні за совєтської доби та доля 
істориків: Список видань Академії 
наук, знищених в 1930-х роках. В кн.: 
Збірник на пошану українських уче- 
них, знищених большевицькою Мос- 
квою. Париж--Чикаго, 1962; Семен 
Підгайний (некролог). «Нові дні» (То- 
ронто), 1966, Хо 192; Оглоблин О. Се- 
мен Підгайний (1907--1965). В кн.: 
Оглоблин О. Студії з історії України: 


Статті і джерельні матеріали. Нью- 
Йорк--К.- Торонто, 1995; Верба І.В. 
Олександр Оглоблин: Життя і праця в 
Україні. К., 1999. 

О.В. Ягсь. 


ПІДГАЙЦІ -- місто Тернопільсь- 
кої області, райцентр. Населення 
2,9 тис. осіб (2010). 

Попередня назва міста -- Ту- 
динха. Перша писемна згадка 
про поселення -- 1397, як місто 
-- 1463. Їсторичною датою утво- 
рення вважається 1445. П. були 
власністю князів Чорторийських, 
магнатів Княгиницьких, Гольсь- 
ких, Вурцел та ін. З 1630 пере- 
йшло у власність Потоцьких. 
18 липня 1539 П. отримали маг- 
дебурзьке право. 

П. дали назву кампанії геть- 
мана П.Дорошенка восени 1667 в 
союзі з татарами на чолі з Ке- 
рим-Гіреєм проти Фечі Посполи- 
тої. Метою кампанії було від- 
воювати Правобережну Україну та 
скасувати чинність Андрусівського 
договору (перемир я) 1667. Кампа- 
нія зазнала невдачі (головно че- 
рез пропольс. позицію Ї. Сірка та 
укладення угоди між татарами й 
Я.Собеським) і в польс. таборі 
під П. було підписано ЛПіогаєць- 
кий договір України з Польщею 
19 жовтня 1667, за яким Військо 
Запорозьке і тетьман П.Дорошен- 
ко обіцяли підданство польс. ко- 
ролю Яну П Казимиру Ваза, Пра- 
вобережжя визнавалося П.Доро- 
шенком у складі Польщі. 

8--9 вересня 1698 відбулася й 
остання в історії Речі Посполитої 
сутичка польс. військ із татарами 
(битва під Підгайцями), в якій 
перемогу отримали поляки під 
проводом польного гетьмана ко- 
ронного Фелікса Потоцького. 

Від 1772 місто належало Ав- 
стрії. З 1867 -- центр одноймен- 
ного повіту. 

У 2-й пол. -- наприкінці 
19 ст. в місті функціонували укр., 
єврейс., польс. т-ва й орг-ції 
(укр. ремісниче т-во «Поміч» 
(1373), «Просвіта», польс. нар. 
дім «Сокіл»). Непересічну роль у 
розвитку міста відіграла єврейс. 
громада -- євреї почали оселяти- 
ся в П. від пізнього середньовіч- 
чя, 1910 в місті налічувалося 5,9 
тис. мешканців, 63 96 з них були 
євреями. Єврейс. кладовище в П. 
є одним із найбільших на терито- 
рії України. 

1908 прокладено залізничну 
лінію Львів-- Перемишляни--Бере- 


жани--П. (П. були тупиковою 
станцією). Лінія завершена не 
була, але згодом відіграла важли- 
ву роль під час Брусиловського 
прориву 1916. Близькість П. до лі- 
нії фронту в роки Першої світової 
війни спричинила значні руйну- 
вання та людські втрати (понад 
10 96 населення). 

На час початку національно- 
визвол. змагань П. були в складі 
Польщі. У ході Чортківської опе- 
рації Української Галицької армії 
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14 червня 1919 місто було визво- 
лене укр. військами. Підгаєцька 
сотня вояків Української Галиць- 
кої армії обороняла м. Львів. 

За  Варшавським договором 
1920, а згодом -- за Ризьким мир- 
ним договором між РСФРР і 
УСРР та Польщею 1921 П. відій- 
шли до Польщі. 18 вересня 1939 
проголошено рад. владу, тоді ж 
П. надано статус райцентру. 
11 травня 1941 --«Кривава неді- 
ля» (органи НКВС УРСР вчини- 
ли масовий розстріл). 

Місто надзвичайно постраж- 
дало в роки Другої світової війни 


Підгайці. Свято- 
Успенська церква. 
1653. Фото початку 
21 ст. 


Підгайці. Синагога. 
16--17 ст. Фото 
1920-х років. 
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ПІДГІРСЬКИЙ 


С.М. Підгірський. 


-- знищено в місц. гетто понад 
7 тис. євреїв, зруйновано 70 96 
житлового фонду, залізницю Ль- 
вів-П. Звільнене навесні 1944. 
Від 1963 П. належали до Бере- 
жанського р-ну. Статус райцен- 
тру відновлений 6 грудня 1991. 
2004 надано статус міста. 

інтернет-сайт: Пігр://рідНуї!- 
5і.аї.ма. 

Літ. ЇМІС УРСР: Тернопільска 
область. К., 1973; Підгайчани в бо- 
ротьбі за волю України: Історико-ме- 
муарний збірник. Тернопіль, 2003; 
Колодницький С. Підгайці: Путівник 
по рідному краю. Підгайці, 2005. 

Т.С. Водотика. 


ПІДГІРСЬКИЙ Самійло Макси- 
мович (20.09.1888 -- імовірно, 
1945) -- громад. діяч, організатор 
культурно-просвітнього руху на 
Волині. Н. в с. Любитів (нині 
село Ковельського р-ну Волин- 
ської обл.) в міщансько-хлібо- 
робській родині. Закінчив 1914 
юрид. ф-т Петерб. ун-ту, пра- 
цював присяжним повіреним на 
Волині. Активний діяч укр. нац. 
руху на Волині: організатор т-в 
«Просвіта», «Рідна хата». 1917 
обраний членом Української Цен- 
тральної Ради від Волинської гу- 
бернії (територіальне представ- 
ництво). Один із засновників 
Укр. правничого т-ва. 15 січня 
1918 обраний Комітетом Укра- 
їнської Центральної Ради суддею 
Київ. апеляційного суду УНР. 
Протягом 1918--19 очолював Во- 
лин. губернську земську управу. 
Видавав і редагував часописи: 
«Громадянин» (Житомир, 1917), 


«Волинська газета» | (Луцьк, 
1918--19), «Громада» (Луцьк, 
1920). 1922-28 -- член польс. 


сейму, 1923--24 очолював Укра- 
їнську парламентську репрезента- 
цію, від імені якої підписав «Дек- 
ларацію українського народу на 
Волині, Холмщині, Підляшші і 
Поліссі». З 1929 працював адво- 
катом у м. Ковель, у різних укр. 
кооп. установах. 

Після | приєднання  захід- 
ноукр. земель до УРСР деякий 
час перебував на нелегальному 
становищі, згодом виїхав із міста. 
Під час гітлерівської окупації П. 
-- активний діяч Організації ук- 
раїнських націоналістів, входив до 
Української головної визвольної ра- 
ди. 1943 за активні зв'язки П. з 
Українською повстанською армією 
гітлерівцями були страчені його 
дружина і донька. Залишившись 


у м. Ковель після повернення 
рад. влади, був закатований орга- 
нами НКВС УРСР. За ін. версією 
-- помер в ув'язненні в м. Київ 
1945. 

Літ. Українська суспільно-полі- 
тична думка в 20 ст.: Документи і ма- 
теріали, т. 2. Мюнхен, 1983; Українсь- 
ка Центральна Рада: Документи і ма- 
теріали, т. 1--2. К., 1996--97; Зай- 
цев 0. Вибори 1922 року у Західній 
Україні. В кн. Україна модерна. Ль- 
вів, 1999. 

Т.С. Осташко. 


ПІДГІРЦІ -- село Бродівського 
р-ну Львівської області, центр 
сільс. ради. Населення 1,0 тис. 
осіб (2001). 

Уперше згадуються 1431. 1440 
польс. король Владислав ПІ надав 
привілей на володіння селами П. 
і Загірці Ївану Подгорецькому. 
Відтоді й до 1633 поселення пе- 
ребувало у власності родини 
Подгорецьких. Із 1441 до кін. 
18 ст. П. входили до складу маєт- 
ку Олесько, адміністративно на- 
лежали до Львів. землі Руського 
воєводства. 

1633 власником поселення 
став С.Конецпольський, котрий на 
місці старого укріплення (згаду- 
ється під 1530) розпочав спору- 
дження фортифікованої резиден- 
ції, взірцем для якої слугували 
франц. ренесансові замки-пала- 
ци. Їмовірно, буд-во велося 
1635--40 під кер-вом інж. Г. де 
Боплана та архіт. Андре дель Ак- 
ва. Замок квадратний у плані, із 
наріжними бастіонами та внутр. 
двором, пн. сторону якого утво- 
рює палац, а інші -- каземати 
(використовувалися як службові 
приміщення). Плоскі перекриття 
казематів утворюють терасу, об- 
городжену балюстрадою. Роги 
бастіонів увінчано кавальєрами 
(башточками). В'їзд влаштовано 


з пд. боку. 
Замок зазнав руйнувань 
1648--51, 1672 та 1688. 1682 


С.Конецпольський передав свої 
бродівські володіння разом із П. 
королевичу Якубові Собеському, 
а згодом вони перейшли у влас- 
ність молодшого сина короля 
Яна ПІ Собеського -- Костянтина 
Собеського. 1720 П. із замком та 
ін. селами придбав Станіслав 
Жевуський (замок перебував у 
власності родини до 1865). 1728-- 
79 було добудовано третій поверх 
палацу, збудовано корчму-заїзд із 
сонячним годинником, облашто- 


Підгірці. Костьол Воздвиження 
Чесного Хреста Г осподнього 
і св. Иосифа. Фото 2008. 


вано парк. Власник палацу Вац- 
лав Жевуський зібрав у палаці 
велику колекцію картин, старо- 
винної зброї, найцінніші речі з 
Олеського замку, організував ор- 
кестр і театр. 

1752--63 в П. навпроти пала- 
цу на замовлення В.Жевуського 
побудовано костьол Воздвижен- 
ня і св. Йосифа (освячений 
1766), який мав слугувати особи- 
стою усипальнею господаря. Це- 
гляний храм, споруджений за 
проектом інж. Ц.Романуса в сти- 
лі бароко, має вигляд ротонди ді- 
аметром 12 м. Гол. фасад акцен- 
тований 14-колонним портиком 
коринфського ордеру. Портик 
увінчаний аттиком, на якому 
стоять 8 скульптур святих. Перед 
храмом стоять колони, увінчані 
фігурами Богоматері та св. Йоси- 
фа. Із 1861 костьол був пара- 
фіяльним храмом. 1945 костьол 
був закритий, 1976--79 відрестав- 
рований. Храм належить місц. 
греко-катол. громаді. 

1787 власником П. став син 
Вацлава Жевуського -- Северин, 
який придбав поселення на аук- 
ціоні з розпродажу Олеського 
маєтку. В цей час замок поступо- 
во приходив до занепаду, без- 
слідно зникло багато цінних тво- 
рів мист-ва. 

1833 в П. оселився Леон Же- 
вуський, який спробував відре- 
ставрувати комплекс. 1865 замок 
став власністю кн. Євстафія Сан- 
гушка на умовах продовження 
реставрації. Упродовж 1867--1903 
тут були проведені грунтовні ре- 
ставраційні роботи, відкрито му- 


зей. Родина князів Сангушків за- 
лишалася власниками замку до 
початку Другої світової війни. Пе- 
ред початком війни кн. Роман 
Сангушко евакуював найцінніші 
твори мист-ва, які зберігалися в 
палаці. Згодом вони потрапили 
до Бразилії, де на основі колекції 
було засновано мистецьку фун- 
дацію в Сан-Пауло. 

Після входження західноукр. 
земель до складу УРСР замок бу- 
ло передано Львівському історич- 
ному музею (1940). Під час П світ. 
війни споруда сильно постражда- 
ла. У жовтні 1945 палац, в якому 
діяла філія Львів. істор. музею, 
був розграбований рад. військо- 
вослужбовцями. 1947 музей у па- 
лаці було ліквідовано, 1949 тут 
відкрито санаторій для хворих 
туберкульозом. 1956 в замку ста- 
лася нищівна пожежа. 1957--70 
проведено реставраційні роботи. 
1996 ліквідовано санаторій, 1997 
замок передано Львівській галереї 
мистецтв і розпочато чергові ре- 
ставраційні роботи. 

Біля села розташов. унікальна 
пам'ятка археології -- Пліснеськ 
(Пліснеський археол. комплекс) і 
Підгорецький Благовіщенський мо- 
настир. 

Літ.: 5омпік Сеовгайсгпу Кгоіезі- 
ма Роізкіеро і іппусії Кга)бму 5ЇОмі- 
айзкісп, 1. 8. М/агзгама, 1887; ІМІС 
УРСР: Львівська область. К., 1968; 
Памятники истории и культурьт Укра- 
инской ССР, т. 3. К., 1987; Мацюк О. 
Замки і фортеці Західної України: 
Мандрівки історичні. Львів, 1997; Чо- 
біт Д. Підгірці: Історико-архітектур- 
на перлина України. Броди, 1998; 
Пам'ятки архітектури та містобуду- 
вання України: Довідник Державного 
реєстру національного культурного 
надбання. К., 2000; Офіц. сайт благо- 
дійного фонду «Підгорецький замок»: 
пир://рідпітсі.оге. 

О.В. Андрощук. 


ПІДГОРЕЦЬКИЙ  БЛАГОВІ- 
ЩЕНСЬКИЙ МОНАСТИР, 
Пліснеський Благовіщенський мо- 
настир -- монастир (спочатку -- 
православний, потім -- греко-ка- 
толицький) біля с. Підгірці (хутір 
Пліснесько). За церк. легендою, 
заснований 1180 княжною Оле- 
ною Всеволодівною (яку не мож- 
на однозначно ототожнити з 
якоюсь істор. особою), проте до- 
кументально відомий лише із 
17 ст. Про виникнення монасти- 
ря ще в давньорус. час, на думку 
деяких дослідників, свідчать 
виявлені розкопками рештки 4-х 


храмів, які датуються різними 
періодами: в урочищі Оленин 
Парк (12--13 ст.), в урочищі Се- 
редгороддя (13--14 ст.), на тери- 
торії сучасного монастирського 
кладовища (15--17 ст.), навпроти 
сучасної монастирської дзвіниці 
(17--18 ст.). 

Наприкінці 16 ст. біля старо- 
винної церкви почали оселятися 
ченці-пустельники. 1659--63 був 
заснований монастир, першим 
ігуменом якого став виходець із 
Манявського скиту Їлля Гости- 
славський. Найвідомішим з його 
наступників був Парфеній Ломи- 
ковський (став ігуменом до 1687, 
помер 1729). 1694 до монастиря 
із с. Голубиця (нині село Бродів- 
ського р-ну Львів. обл.) перене- 
сено чудотворну ікону Богороди- 
ці (коронована 1754). 1700 оби- 
тель разом з усією Львів. єпархі- 
єю перейшла в унію (див. Укра- 
їнська греко-католицька церква), 
після 1739 увійшла до Рус. кон- 
грегації (провінції) ордену василі- 
ан. Ченцем монастиря 1796-- 
1800 був проповідник і поет Юлі- 
ан Добриловський. Збереглися 
літопис монастиря (охоплює по- 
дії 1593--1729) і монастирський 
пом'яник (розпочатий 1710), в 
який 1861 внесено Т.Шевченка. 
Після того, як 1946 монастир 
закрила рад. влада, у його спору- 
дах містився туберкульозний са- 
наторій. У церкві служба прави- 
лася до 1960. Монастир відро- 
джено 1990--91. 

Станом на поч. 18 ст. в мона- 
стирі було кілька дерев'яних цер- 
ков (Благовіщення Пресвятої Бо- 
городиці, Усікновення глави Їо- 
анна Хрестителя, св. Онуфрія) і 
старовинна (імовірно мурована) 
Спасо- Преображенська церква, 
розібрана 1706. Після пожежі, що 
сталася 1726, до 1750 було спору- 
джено мурований храм св. Ону- 
фрія, що зберігся до нашого ча- 
су. Це -- барокова споруда бази- 
лікального типу, із 3-ма нефами 
та | куполом. Цінним мистець- 
ким витвором є іконостас, вико- 
наний за проектом П.Гіжицького 
(1754), Їз пн. зх. до церкви при- 
лягає будинок келій (1771--86, 
архіт. Венцлавський). 


Літ: Вагасс. Мопазіег оо. Вагуїї- 
апбм м РодПогсасі. В кн.: Рггевіад Бі- 
ЬПовгайстпо-агспеоіовістпу, І. 1. М/аг8- 
гама, 1881; Летопись Подгорецкого 
монастьря. «Киевская старина», 1890, 
т. 30, июль; Памятники градостро- 


ительства и архитектурьт Украйнской 
ССР (каталог-справочник), т. 3. К., 
1985; Чобіт Д. Підгірці -- історико- 
архітектурна перлина України. Броди, 
1998; Мудрий С. По василіанських мо- 
настирях Галичини. «Галицька бра- 
ма», 1999, Мо 1--2 (49--50). 

Д.Я. Вортман. 


ПІДГОРНИЙ Микола Вікторо- 
вич (18(05).02.1903, за ін. дани- 
ми, 1906 -- 11.01.1983) -- парт. і 
держ. діяч. Двічі Герой Соц. Пра- 
ці (1963, 1973). Н. в с. Карлівка 
(нині місто Полтав. обл.) в сім'ї 
робітника. Трудову діяльність 
розпочав 1917 учнем, незабаром 
-- слюсарем гол. мех. майстерень 
у Карлівці. 1920 -- член загону 
по боротьбі з т. зв. політ. банди- 
тизмом. 1921--23 -- секретар 
Карлівського райкому комсомо- 
лу. 1923--26 навч. на робітничо- 
му факультеті Київ. політех. 
ін-ту, 1926--31 -- студент Київ. 
технологічного ін-ту харчової 
пром-сті. Від 1930 -- член ВКП(б). 
1931 -- інженер цукрового з-ду 
(с. Андрушівка; нині місто Жи- 
томир. обл.), протягом наступних 
років працював на інженерно- 
тех. посадах у цукровій пром-сті. 
1937-39 -- заст. гол. інженера 
Вінницького, гол. інженер Ка- 
м'янець-Подільського обласних 
цукрових трестів. 1939 -- заст. 
наркома харчової пром-сті УРСР, 
1940 -- заст. наркома харчової 
пром-сті СРСР. 

1942 нарком харчової пром-сті 
СРСР А.Мікоян направив П. до 
Воронежа (нині місто в РФ) з 
метою прискорити евакуацію 


місц. цукрового з3-ду. П. доповів, 
що особисто брав участь у вивозі 
обладнання, хоча нікуди не Їз- 
див. За це його зняли з посади 1 
призначили директором Моск. 
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ПІДГОРНИЙ 


М.В. Підгорний. 


Підгорецький 
Благовіщенський 
монастир. 

Церква св. Онуфрія 
та дзвіниця. 

Фото 2008. 
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ПІДДУБНИЙ 


технологічного 
пром-сті. 

1944 П. призначили заст. 
наркома харчової пром-сті УРСР, 
наприкінці року -- гол. уповно- 
важеним РНК УРСР у справах 
евакуації укр. населення з Поль- 
щі, 1946 -- постійним представ- 
ником РМ УРСР при РМ СРСР, 
1950 -- І-м секретарем Харків. 
обкому КП(б)У. Особиста відда- 
ність М.Хрущову сприяла тому, 
що в серпні 1953 він був обраний 
2-м секретарем ЦК КПУ, а в 
грудні 1957 -- 1-м секретарем ЦК. 
КПУ. За його перебування на цій 
посаді в Києві розгорнулося ма- 
сове буд-во житла («хрущовок»), 
запрацював Київ. метрополітен. 
У ті часи П. та ін. керівники 
УРСР підтримали ідею М.Хру- 
щова про широкомасштабні засі- 
ви в республіці кукурудзи, що 
зазнало невдачі й висміювалося в 
сусп-ві. 1963 республіку спіткав 
неврожай. М.Хрущов зібрав у 
Києві партійно-госп. актив ке- 
рівників, де прилюдно вилаяв П., 
потім викликав його до Москви й 
запропонував зайнятися легкою 
пром-стю СРСР. 

У липні 1963 П. призначи- 
ли секретарем ЦК КПРС. Він 
сприйняв це як образу, оскільки 
розумів, що його авторитет і вла- 
дні повноваження в Кремлі були 
набагато меншими у порівнянні 
з попередньою посадою в Украї- 
ні. Разом із секретарем ЦК 
КПРС Л. Брежнєвим очолив змо- 
ву у вищих ешелонах влади краї- 
ни з метою зміщення М.Хрущова 
з посад 1-го секретаря ЦК КПРС 
і голови РМ СРСР. На плену- 
мі ЦК КПРС (жовтень 1964) 
М.Хрущова звільнили з посад, 
учасники зібрання запропонува- 
ли обрати замість нього 1-м се- 
кретарем ЦК КПРС П., але він 
відмовився на користь Л.Бреж- 
нєва. Після того владно-управ- 
лінські повноваження П. розши- 
рилися, за фактичним впливом 
на партійно-рад. вертикаль влади 
в СРСР виник своєрідний тріум- 
вірат: Л.Брежнєв, П., голова РМ 
СРСР О.Косигін. 

Така ситуація не могла існу- 
вати протягом тривалого часу, 
тому що містила потенційну за- 
грозу особистій владі Л.Брежнє- 
ва. 2 вересня 1965 Л.Брежнєв на 
засіданні президії ЦК КПРС по- 
ставив на обговорення лист 1-го 
секретаря ЦК КПУ П.Шелеста, в 


ін-ту харчової 


якому пропонувалося надати 
УРСР право самостійної зовн. 
торгівлі. Дискусія засвідчила, що 
Л.Брежнєв діяв навмисно, ос- 
кільки П.Шелеста звинуватили в 
політ. помилках: спробі підриву 
монополії зовн. торгівлі СРСР, 
«місництві», потуранні укр. на- 
ціоналізму, а П. - у «кураторстві» 
над Україною. У грудні 1965 П. 
призначили на почесну, але поз- 
бавлену реальних владно-управ- 
лінських повноважень посаду го- 
лови Президії ВР СРСР. У трав- 
ні 1977 його вивели зі складу по- 
літбюро ЦК КПРС за незгоду з 
пропозицією Л.Брежнєва про су- 
місництво вищої парт. та держ. 
посади в СРСР. У червні 1977 се- 
сія ВР СРСР звільнила П. із по- 
сади голови Президії ВР СРСР, 
яку зайняв Л.Брежнєв. П. приз- 
начили персональну пенсію со- 
юзного значення. 

Член ЦК КПУ (1952--66). 
Кандидат у члени бюро (27 ве- 
ресня 1952 -- І7 серпня 1953), 
член бюро (президії) ЦК КПУ 
(17 серпня 1953 -- 1 липня 1963). 
Член Центральної ревізійної ко- 
місії КПРС (1952--56). Член ЦК. 
КПРС (1956-81). Кандидат у 
члени президії (18 червня 1958 -- 
4 травня 1960), член президії (по- 
літбюро) ЦК КПРС (4 травня 
1960 -- 24 травня 1977). Депутат 
ВР СРСР 4-9 скликань, член 
Президії ВР СРСР (1958--65). 

Нагороджений 5-ма ордена- 
ми Леніна. 

П. у м. Москва, похований на 
Новодівичому кладовищі в Мос- 
кві. 

Літ.: «Известия ЦК КПСС», 1990, 
Хо 7 (306), июнь; Сторінки історії 
Компартії України: Запитання |і від- 
повіді. К., 1990; Чернев АД. 229 крем- 
левских вождей: Политбюро, оргбю- 
ро, секретариат ЦК Коммунистиче- 
ской партиий в лицах и цифрах: Спра- 
вочник. М., 1996; Ляшко А.П. Груз па- 
мяти: Трилогия: Воспоминания, кн. 2 
-- кн. 3, ч. 1. К., 1997; Государствен- 
ная власть СССР: Вьісшие органьт 
власти и управления и их руководите- 
ли: 1923--1991 гг.: Историко-биогра- 
фический справочник. М., 1999; 
«Власть», 2003, Мо 6 (509), 17 февраля; 
Шелест Петро: «Справжній суд історії 
ще попереду»: Спогади, щоденники, 
документи, матеріали. К., 2003; Ло- 
зицький В.С. Політбюро ЦК Компар- 
тії України: Історія, особи, стосунки 
(1918--1991). К., 2005; Центральньй 
комитет КПСС, ВКП(б), РКП(б), 
РСДРП(б):  Историко-биографиче- 
ский справочник. М., 2005. 

В.Ю. Васильєв. 


І.М. Піддубний. 


ПІДДУБНИЙ Іван Максимович 
(08.10(26.09).1871--08.08.1949) -- 
силач, цирковий діяч. Природно 
обдарована й загартована трену- 
ваннями людина унікальної мо- 
гутності, витривалості, моторно- 
сті. Одна із знакових постатей 
фізичної к-ри. Призер конкурсів 
краси (на кращу статуру й му- 
скулатуру), проведених у СРСР і 
США, коли йому вже минуло 50. 
Засл. арт. РРФСР (1939), засл. 
майстер спорту СРСР (1945). Н. 
в с. Красенівка Золотоніського 
пов. Полтав. губ. (нині село Чор- 
нобаївського р-ну Черкас. обл.). 
Батьки, виховуючи ще шістьох 
молодших за нього дітей, також 
надзвичайно дужих, займалися 
землеробством, здебільшого в 
с. Богодухівка Золотоніського 
пов. Полтав. губ. (нині село Чор- 
нобаївського р-ну Черкас. обл.). 

1893 П. влаштувався вантаж- 
ником портової фірми в Сева- 
стополі. Згодом переїхав до Фео- 
досії. Вперше вийшов на манеж 
шапіто як аматор важкої атлети- 
ки і змагань на поясах. 1898 став 
професіоналом, гирьовиком-ви- 
конавцем оригінальних трюків. 
Ангажувався по багатьох ман- 
дрівних трупах, гастролював у 
Києві, Одесі, Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ), ін. містах 
Рос. імперії та за кордоном. На 
поч. 20 ст. вважався світ. рекорд- 
сменом із вправ зі штангою. Ви- 
грав чимало комерційних між- 
нар. турнірів, серед них -- такі, 
що 1904--09 показово, хоч і не- 
формально, оголошувалися чем- 
піонатами світу з класичної 
(французької, греко-римської) 
боротьби. Характерною стійкою 


вдачею та системно відшліфова- 
ними тактико-тех. прийомами 
динамічного ведення  двобоїв 
здобув тріумфальну славу нездо- 
ланного. Гучно афішований з ре- 
кламним званням «Чемпіон чем- 
піонів». У Гамбурзі (Німеччина) 
фахово перемагав суперників із 
різних країн у принципових зу- 
стрічах без публіки, особливо об- 
умовлених правилами відповід- 
ного етичного кодексу (за т. зв. 
гамбурзьким рахунком). 

Од 1910 до 1913 вкладав кош- 
ти і власну працю в госп-во на 
батьківщині, осівши в Красенівці 
й Богодухівці. Надалі виїхав до 
Полтави, згодом до Санкт-Пе- 
тербурга. Продовжив митець- 
ко-спортивну кар'єру. У серед. 
1920-х рр. запрошений виступати 
до США, отримав там, зокрема, 
титул найкращого борця з ек- 
стрено опанованого ним «вільно- 
то стилю». Потім придбав садибу 
в м. Єйськ (нині місто Красно- 
дарського краю, РФ), де, трапля- 
лось, у похилому віці, попри 
символічне повернення на арену, 
потерпав од злигоднів та владних 
утисків, у т. ч. за підкреслену де- 
монстрацію своєї «українсько- 
сті». На восьмому десяткові літ 
пережив нацистський окупацій- 
ний режим часів Другої світової 
війни. 

Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора (1939). 

Художник  М.Струнников, 
учень Ї. Рєпіна, намалював (вірогі- 
дно 1906--07) портрет П., а спе- 
ціально для Д.Яворницького -- ва- 
ріант цієї картини, атрибутував- 
ши образ героя під козака-запо- 
рожця (із заміною трико на ша- 
ровари, доданням чуба тощо: ко- 
пія у Дніпропетровському історич- 
ному музеї імені Д.Яворницького). 

П. у м. Єйськ. 

Тв. Моя жизнь в борьбе. «Ого- 
нек», 1947, Мо 28. 

Літ.: Гринвальд Я. Русский бога- 
тьрь Иван Поддубньй. М., 1957; 
Шубравська М.М. Д.Ї. Яворницький. 
К., 1972; Жуков Д.А. Иван Поддуб- 
ньй. М., 1975; Меркурьев В.И. Иван 
Поддубньгй. Краснодар, 1986; Коваль- 
чук Л. Нащадок запорожців. «ЛУ», 
1998, 11 червня; Кравченко В.В. Укра- 
їнський Севастополь, кн. І. Севасто- 
поль, 2001; Титоренко Л. Повертайся, 
Їване, назавжди. «Голос України», 
2001, 1 вересня; Шпак В. Богатир із 
хутора Козачого. «Урядовий кур'єр», 
2006, 24 жовтня; Дьмов Я.М. От боли 
толос хрипнет. К., 2007. 


П.Г. Усенко. 


ПІДКАМІНЬ -- с-ще міськ. типу 
Бродівського | р-ну Львівської 
області. Розташов. на берегах 
р. Їква (прит. Стиру, бас. Дні- 
пра). Населення 2,1 тис. осіб 
(2010). 

Походження назви пов'язане 
з тим, що поруч із поселенням 
розташована г. Рожаниця зі ске- 
лею-каменем (висота 17 м). Дов- 
кола каменя знайдено фрагменти 
посуду 9-7 ст. до н. е. та давньо- 
рус. періоду (11--13 ст.); збере- 
глися поховання з кам'яними 
хрестами (17 ст.). Біля підніжжя 


гори -- дохристиянський храм, 
влаштований у природній пе- 
чері. 


Поселення вперше згадане в 
істор. документах під 1441. До 
серед. 16 ст. ці території були 
спірними, а після 1537 відійшли 
до Королівства Польського. 1569 
містечку було надане магдебурзь- 
ке право. Їсторія П. тісно по- 
в'язана із заснуванням та діяль- 
ністю домініканського монасти- 
ря. Щодо датування початку йо- 
го буд-ва існує кілька версій. 
Перша задокументована згадка 
про монастир належить до 1464. 
1519 поселення та монастир були 
спалені під час татар. набігу. Ак- 
тивне буд-во монастиря розпоча- 
лося 1612 і тривало кілька деся- 
тиліть. Причиною довготривало- 
го буд-ва був обвал склепіння 
костьолу, що повторювався двічі. 
Фундаторами монастиря стали 
роди князів Вишневецьких, Чор- 
торийських, Любомирських, маг- 
натів Собеських, Потоцьких, Ка- 
линовських. Польс. король Ян НІ 
Собеський виділив кошти на спо- 
рудження склепіння храму. Мо- 
настир мав форму чотирикутни- 
ка із внутр. подвір'ям. У ньому 


Підкамінь. Скеля-камінь 
на г. Рожаниця. Фото 2008. 


було зібрано багату б-ку та архів, 
які не збереглися до нашого часу. 
На основі втраченого архіву до- 


мініканський чернець, історик 
С.Баронч, який провів частину 
життя та був похований у П., на- 
писав кілька праць з історії мо- 
настиря. Монастир славився чу- 
дотворною іконою Божої Матері, 
для якої Папа Римський Бене- 
дикт ХПІ 1725 надіслав золоту 
корону з діамантами. 1727 в мо- 
настирі відбулася коронація по- 
золоченої фігури Богоматері, 
встановленої на подвір'ї мона- 
стиря. 

На початку національної рево- 
люції 1648-- 1676 ченці залишили 
монастир (1648) і повернулися до 
нього лише 1650. Під час Півніц- 
ної війни 1700-1721 в монастирі 
перебували війська прихильників 
польс. короля Станіслава Ле- 
щинського. У травні 1709 П. зай- 
няли російські війська. 4 червня 
1734 поселення і монастир бу- 
ли захоплені загонами  гайда- 
маків. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 П. разом із Бродами відій- 
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ПІДКАМІНЬ 


Підкамінь. Костьол 
Вознесіння. Фото 


2008. 


Підкамінь. Костьол 
Вознесіння. Вежа. 


Фото 2008. 
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ПІДКАНЦЛЕР 


І. Підкова. Портрет 
роботи невідомого 
художника. 1587. 


шов до Австрії. Монастир у П. 
зазнав руйнувань 1915 та пожежі 
1916. Влітку 1920 П. зайняли ча- 
стини Першої Кінної армії. 

Їз грудня 1939 до 1959 П. мав 
статус райцентру Львів. обл. 

Від 1959 П. -- у складі Бро- 
дівського р-ну. 

Домініканський монастир у 
П. діяв до початку Другої світової 
війни. Від 1946 в ньому була в'яз- 
ниця, а від 1956 -- лікувальний 
заклад для розумово відсталих. 
1997 відновлено діяльність мона- 
стиря «Походження Дерева Хре- 
ста Господнього», який належить 
ченцям-студитам Української гре- 
ко-католицької церкви. У колиш. 
келіях міститься також лікарня 
для душевнохворих жінок. 

Пам'ятки історії та арх-ри: 
костьол Вознесіння (1612--95), 
келії (17--18 ст.), дзвіниця (1708, 
барокове завершення виконане 
1761 за проектом архіт. П.Ги- 
жицького; 1713 встановлено го- 
динник майстра А.Загайського), 
каплиця Параскеви П'ятниці 
(1739--41, архітектори А.Кастеллі 
і Ф.Каппоні), оборонні мури з 
воротами та баштами 18 ст. (в 
одній із башт був ув'язнений ко- 
зац. полковник С. Палій). У побу- 
дові фортифікаційних споруд 
довкола храму брав участь відо- 
мий військ. інженер Х.Дальке. 
1708 на подвір'ї монастиря спо- 
руджено колодязь, буд-во якого 
тривало 18 років. 1719 (1718) у 
центрі монастирського подвір'я 
було встановлено коринфську 
колону на багатоступеневому по- 
стаменті з мідною та позолоче- 
ною фігурою Божої Матері, ви- 
готовлену на кошти С.Лідиховсь- 
кого майстром-золотарем Х.Шо- 
бертом із Гданська (Польща). 

Літ: |Вагасс 5. М/іадото8о о 
Кіазліогге МУМУ. ОО. РДотіпікапом м 
Родкатіепій. Іл ом, 1858; Його ж. 
Гуієіс Кіавг'оги Ротіпікайзкієво м 
Родкатіепи. Ілубу, 1887; 5іомпік Се- 
овгайсхпу Кгдбіезіма Роїзкіего і іппусп 
Кгаїбму 5Їоміацякісі, 1. 8. М/атегама, 
1887; ІМІС УРСР: Львівська область. 
К., 1968; Памятники истории и куль- 
турь  Украйнской ССР, т. 3. К., 1987; 
Мацюк О. Замки і фортеці Західної 
України: Мандрівки історичні. Львів, 
1997; Гудима П. Підкамінь: Портрет 
на фоні століть. Тернопіль, 2004; Буб- 
ній П. Підкамінь. Тернопіль, 2007; Чо- 
біт Д. Знамениті пам'ятки Підкаменя. 
Броди, 2008. 

О.В. Андрощук. 


ПІДКАНЦЛЕР КОРОННИЙ -- 
вищий урядовець Королівства 


Польського і Речі Посполитої, 
один із керівників держ. канце- 
лярії; заступник канилера корон- 
ного. Їстор. попередником уряду 
П.к. був уряд протонотаріуса, 
який у 13 ст. очолював канцеля- 
рію монарха. З часом фактичний 
керівник апарату королів. канце- 
лярії набув значення загально- 
держ. урядовця. Після 1320 він 
титулувався підканплером двору 
або короля, пізніше -- підканц- 
лером Польс. королівства; П.к., 
на відміну від коронного канцле- 
ра, завіряв акти не великою, а 
малою печаткою (обидві печатки 
мали однакову юрид. силу). Вод- 
ночас межі компетенції П.к. і ко- 
ронного канцлера не були чітко 
розмежованими. П.к. вів дипло- 
матичну кореспонденцію, готу- 
вав королів. привілеї, пожалуван- 
ня та ін. документи. Він входив 
до сенату (див. Сенат у Речі По- 
сполитій). Їз поч. 16 ст. його 
обов'язком стала перевірка на 
відповідність актів, що виходили 
з канцелярії. П.к. наглядав за ве- 
денням коронною канцелярією 
підканцлерських книг, які входи- 
ли до т. зв. Коронної метрики. 
Мав також певну суд. компетен- 
цію (міг головувати на асесорсь- 
кому суді). 

Літ.: Вйййука М. Капсеїагіе і доКи- 
тепіу  міесікороїзків | ХПІ  м/іеки. 
МУгосіаму, 1967; Кигудапіакома .. Кап- 
сеїагіа Кгбіемузка УМ/адузіама авіеНу: 
Зкшаїшт 7 ліеідми Киїшгу роїкус7пе| 
Роїзкі му ХУ міеки, І. 1--2. Ро7пай, 
1972--79; ХЗиїомзка-Кигазіома І. Го- 
Китепгу Кгбіемзкіе і ісп Гипксіа м/ 
райзіміе роізкіт ла Апевамепом і 
ріегмзгусп /авісопбм 1370--1444. Маг- 
57ама, 1972; Вагааси /. та ін. Нізіогіа 
цзїгоїй і ргама роізкіево. УМ/агегама, 
1996. 

П.М. Сас. 


ПІДКАРПАТСЬКА РУСЬ -- див. 
Карпатська Україна. 


ПІДКОВА Іван (р. н. невід. - п. 
16.06.1578) -- запороз. козак, 
учасник багатьох військ. експе- 
дицій; молдов. господар (1577-- 
78). Виділявся серед січовиків 
фізичною силою, ясним розумом 
та незламною волею. За тогочас- 
ною легендою був братом молд. 
господаря Івана Вода Лютого, 
вбитого турками 1574. На про- 
хання молдов. бояр восени 1577 
П. організував козац. загін для 
походу до Ясс (нині місто в Ру- 
мунії) з метою зайняти престол, 
на якому перебував посаджений 


турками господар Петро УІ 
Кульгавий. У вирішальній битві 
на р. Прут (прит. Дунаю) козаки 
розгромили молдов. військо і ту- 
рец. загін, а 29 листопада 1577 
вступили до столиці князівства 
Ясси. П. був господарем Молдо- 
ви до поч. 1578, коли об'єднані 
сили турків, трансильванців і 
прихильників Петра УІ Кульга- 
вого змусили козаків відступити 
в Україну. На вимогу осман. сул- 
тана Мурада ПІ П. був по-зрад- 
ницькому схоплений властями 
Фечі Посполитої. Згідно з рішен- 
ням варшавського вального сейму 
його стратили у Львові. За леген- 
дою був похований у Канівсько- 
му монастирі. Їм'я козац. ватаж- 
ка стало легендарним в Україні, 
розглядалося як символ мужності 
й відваги. Подвигам Ївана Підко- 
ви Т.Шевченко присвятив одно- 
йменну поему. 

Літ: Яворницький Д.І. Їсторія за- 
порозьких козаків, т. 2. К., 1990; Гру- 
шевський М.С. Історія України-Руси, 
т. 7. К., 1995; Щербак В. Їван Підкова. 
В кн. Історія України в особах: Ли- 
товсько-польська доба. К., 1997; 
Леп'явко С.А. Українське козацтво у 
міжнародних відносинах (1561--1591). 
Чернігів, 1999. 

8.0. Щербак. 


ПІДКОМОРІЙ -- див. Підкомор- 
ський суд. 


ПІДКОМОРСЬКИЙ СУД -- ста- 
новий шляхетський суд для роз- 
гляду межових і земельних супе- 
речок. На західноукр. землях, що 
перебували під владою Королів- 
ства (Польського, підкоморські 
суди були створені після 1434 од- 
ночасно з поширенням на рус. 
землі польс. земського права. В 
укр. землях Великого князівства 
Литовського межові та граничні 
справи тривалий час вирішували 
призначувані для цього великим 
князем комісари. На Віленському 
сеймі 1565--66 представники ук- 
раїнсько-білорусько-литов. шлях- 
ти звернулися до короля польс. і 
вел. кн. литов. Сигізмунда П Ав- 
густа із проханням створити під- 
коморські суди у ВКЛ, унаслідок 
чого вони й були офіційно за- 
проваджені 2-м Литов. статутом 
(1566; див. Статути Великого 
князівства Литовського) в кож- 
ному повіті ВКЛ. Проте, попри 
«прозбу» шляхти дозволити оби- 
рати підкоморія подібно до земсь- 
ких суд. урядників шляхом номі- 


нації одного з 4-х обраних шлях- 
тою кандидатів, король польс. і 
вел. кн. литов. Сигізмунд ІП Ав- 
густ залишив це право за собою, 
номінуючи підкоморіїв особисто, 
не узгоджуючи свій вибір зі 
шляхтою. Однак 1588 Караків- 
ський вальний сейм установив 
порядок номінації на підкомор- 
ство, аналогічний до застосову- 
ваного для номінації земських 
суд. урядів, причому затверджен- 
ня на уряд мало відбуватися не 
пізніше 6-ти тижнів після смерті 
попереднього підкоморія або 
призначення його на ін. уряд. 
Такий порядок зберігався до кін- 
ця 18 ст. В ієрархії земських ти- 
тулярних урядів підкоморій вва- 
жався 3-ю за значенням особою 
після каштеляна і маршалка, то- 
му цей уряд, як правило, обійма- 
ли представники знатних укр. 
князівських і магнатських родів. 
У своїй діяльності підкоморій 
спирався на призначуваних осо- 
бисто ним коморника, мірника, 
писаря і копачів. Підкоморій, ко- 
морник та писар входили до 
складу суду довічно, із них підко- 
морій і коморники повинні були 
скласти присягу. Коморники ма- 
ли бути осілими на даній терито- 
рії. Попри те, що посада комор- 
ника не зараховувалася до ієрар- 
хії земських урядів, коморники 
виступали не лише асистентами, 
а й заступниками підкоморіїв, у 
разі відсутності яких, маючи їхні 
повноваження, могли самостійно 
проводити розмежування земель 
і навіть вести власні книги. Мір- 
ники, як і коморники, мусили 
бути осілими і присяглими. 
Юрисдикції П.с. підлягали лише 
шляхетські землеволодіння. В 
обов'язки підкоморія входило 
проведення розмежування спір- 
них земель приватних шляхетсь- 
ких маєтків згідно з декретами 
й дорученнями земського суду. 
Проте П.с. займався також роз- 
межуванням і за відсутності кон- 
фліктної ситуації, зокрема про- 
водив вимірювання грунтів, що 
розподілялися між спадкоємця- 
ми, фіксацію обводів під час ку- 
півлі-продажу земель тощо. У 
межових конфліктах, які зачіпа- 
ли межі королівщин, брали участь 
королів. комісари, а якщо межі 
ін. вільних станів населення -- 
тоді до складу суд. колегії входи- 
ли представники відповідних ін- 


ституцій: магістратів, капітулів 
та ін. За здійснення своїх функ- 
цій підкоморій отримував визна- 
чену Литов. статутом грошову 
винагороду. Діяльність П.с. фік- 
сувалася в підкоморських книгах, 
до яких мали записуватися 3е- 
мельні суперечки та постанови 
суду. За конституцією сеймовою 
1588 підкоморій мав надійно збе- 
рігати підкоморські книги, як 
свої, так і попередників. Оскіль- 
ки П.с. не мав власного примі- 
щення, книги переховувалися у 
підкоморія до смерті або до часу 
переведення його на ін. уряд, а 
далі передавалися на зберігання 
до архіву земського суду. Кож- 
ний наступний підкоморій почи- 
нав нову, власну книгу. Пере- 
важна більшість підкоморських 
книг загинула. На Гетьманщині 
підкоморські суди припинили 
свою діяльність після 1654, але 
внаслідок суд. реформи за геть- 
манування К.Розумовського були 
відновлені 1763: на території пол- 
ку у виборах П.с. брали участь 
землевласники і полкова старши- 
на. 1783 підкоморські суди в Лі- 
вобережній Україні були знову 
ліквідовані, а 1796 за наказом 
рос. імп. Павла І поновлені вдру- 
ге. 1834 вони перейменовані на 
межові суди і проіснували до 
1840. 

Дж. УМоїштіпа Іевит, уоі. 2. 
СПб., 1859; Статути Великого князів- 
ства Литовського, т. 2: Статут Велико- 
го князівства Литовського 1566 року, 
розділ 4, артикул 70. Одеса, 2003. 

Літ.: Фажипа 5. О ргаміє єгапіс- 
хпет роїізКіет. Магз5гама, 1875; Линни- 
ченко И.А. Чертьт из истории сословий 
в Юго-Западной (Галицкой) Руси 
ХІМ--ХУМ века. М., 1894; Ланппо И.Й. 
Подкоморский суд в Великом княже- 
стве Литовском в конце ХУІ и начале 
ХУП в. «Журнал Министерства на- 
родного просвещения», 1899, ч. 324, 
август; Кийгеба 5. 54ду гіеткіе і вгод- 
7Кіе м міекасі 8гедпісіп. В кн. Во7- 
ргаму Акадетії Юптіеіесповсі: М/уадліаї 
Нізгогустпо- ЕйоЇовістпу, 8. 40. Кгакоум, 
1901; Учреждения Западной Украйнь 
до воссоединения ее в едином Укра- 
инском советском социалистическом 
государстве: Справочник. Львов, 
1955; Яковенко Н.М. Підкоморські 
книги Правобережної України кінця 
ХУІ -- першої половини ХМІЇ ст. |пе- 
редмова|. В кн. Книга Київського 
підкоморського суду (1584--1644). К., 
1991; Крикун М. Земські уряди на ук- 
раїнських землях у ХМУ--ХМПІ століт- 
тях. «ЗНТШ: Праці Історично-філо- 


софської секції», т. 228. Львів, 1994; 
Вамдааси /. та ін. Нізіогіа и5ігоїй і ргама 
РоізКіево. М/агегама, 1999. 


І.О. Ворончук. 


ПІДЛЯСЬКЕ | ВОЄВОДСТВО 
(лат.  Раїайпагшя  РодасНіає, 
польс. У/оісмодамо роайїіазкіе, 
білорус. Падляскає ваяводства) 
-- адм.-територіальна одиниця у 
Великому князівстві Литовському 
та Фечі Посполитій 1513--1795. 
Утворене шляхом вилучення зі 
складу Троцького воєводства 
Дорогичинської, Мельницької і 
Більської земель та Берестей- 
ської землі (Берестейський, Ка- 
м'янецький (Кам'янець-Литов- 
ський) і Кобринський повіти). 
1566 Берестейська земля отри- 
мала статус окремого воєводства. 
Внаслідок Люблінської унії 1569 
П.в. перейшло до складу Коро- 
лівства Польського. Столицею 
воєводства було м. Дорогичин 
(Дрогичин, нині місто Підлясь- 
кого воєводства, Польща), там 
містилася садиба земського суду і 
відбувалися воєводські сеймики. 

Формально П.в. було утво- 
рене 29 серпня 1513, коли король 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмунд 
І видав привілей для пана Івана 
Сапіги на уряд  підляського 
воєводи. Гол. причиною, яка 
змусила Сигізмунда І утворити 
нове воєводство, була розлогість 
Троцького воєводства. Це ство- 
рювало чималі проблеми при 
адмініструванні величезної тери- 
торії. Певний дуалізм воєводства 
полягав у тому, що Дороги- 
чинська і Мельницька землі, 
хоч і були у складі ВКЛ, але 
в судочинстві послуговувалися 
польс. правом від серед. 15 ст. 
Більська земля силою привілею 
короля польс. і вел. кн. литов. 
Олексанора від 1501 теж отримала 
польс. право. 

Територія П.в. становила бл. 
12,5 тис. км?. Первісно Доро- 
гичинська земля складалася із 
3-х повітів -- Дорогичинського, 
Венгровського та Мельницького. 
Їз часом Венгровський повіт 
увійшов до складу Дорогичин- 
ського. Після реформи 1566 П.в. 
складалася з 3-х земель: Доро- 
гичинської, Мельницької і Біль- 
ської (із м. Бранськ як садибою 
судів; нині місто Підляського 
воєводства, Польща), які збіга- 
лися із суд. повітами. П.в. мало в 
сенаті усього двох представників 
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ПІДЛЯШШЯ 


-- воєводу і каштеляна (уряд 
утворено лише 1566). Процес 
формування земської урядниць- 
кої ієрархії на території воєвод- 
ства завершився в 2-й пол. 17 ст. 

Внаслідок 3-го поділу Речі 
Посполитої П.в. припинило іс- 
нування. Його територію було 
включено до складу Прусського 
королівства. 

(Див. також Підляшшя.) 

Літ.: Оггедпісу моісмоддліма ройа- 
5кісво ХМІ--ХМПІ міеки: Зрізу. Когпік, 
1994; Паздняко) В. Падляшскає вая- 
водство. В кн.: Вялікає княства Лі- 


тоускае: Знцьклапедья, т. 2. Мінск, 
2007. 


В.М. Михайловський. 


ПІДЛЯШШЯ (польс. Роайіазіе) -- 
історико-географічний регіон у СХ. 
Польщі. Розташов. на пн. зх. укр. 
етногр. земель уздовж середньої 
течії Зх. Бугу (прит. Нарева, бас. 
Вісли), між Холмщиною на півдні, 
р. Нарев (права прит. Вісли) на 
півночі, Мазовією на заході та 
Волинню і Поліссям -- на сході. 
Щодо походження назви «Під- 
ляшшя» в істор. науці побутують 
різні версії: 1) від польського 
«Іа85» -- країна під лісом; 2) від 
«лях» -- край, країна поблизу зе- 
мель ляхів; 3) найзахідніші тери- 
торії, завойовані Литвою та ін. 

Назва «Підляшшя» з'явилася 
в польс. документах наприкінці 
15 -- на поч. 16 ст. Вважають, що 
П. як історико-геогр. регіон 
склалося на поч. 16 ст., коли у 
складі Великого князівства Ли- 
товського було створено Підлясь- 
ке воєводство, до якого увійшли 
Берестейська (див. Берестейська 
земля), Більська та Дорогичинсь- 
ка землі. 1566 з Підляського воє- 
водства виокремлено Берестей- 
щину та поділено її на Більську, 
Дорогичинську та Мельницьку 
землі. Після Люблінської унії 1569 
-- у складі Речі Посполитої. За- 
знавало сильних польс. впливів 
через сусідство з мазовськими 
землями. 1648 війська гетьма- 
на Б.Хмельницького на короткий 
час захопили територію півден- 
ного П. 

Внаслідок поділів Польщі 
(1772, 1793 та 1795) південне П. 
увійшло до складу Австрії, а пів- 
нічне П. -- до Пруссії. На поч. 
19 ст. за доби наполеонівських 
війн північне П. увійшло до Рос. 
імперії, а південне -- до Варшав- 
ського князівства, що перебувало 


в залежності від Франції. Після 
Віденського конгресу 1814-- 1815 
південне П. було включене до 
Царства Польського у складі Рос. 
імперії. Північне П. (Більський 
повіт) увійшло безпосередньо до 
Росії, а від 1842 -- до Гроднен- 
ської губ. Південне П. часто на- 
зивали Холмщиною  (Холмсь- 
кою або Забузькою Руссю), по- 
заяк воно за адміністративно- 
церк. поділом підпорядковувало- 
ся Холмській єпархії (до 1874). 
На поч. 20 ст. П. за адм.-тер. 
устроєм належало до Гродненсь- 
кої, Седлецької та Холмської гу- 
берній. 

Укр. населення П. протягом 
19 -- поч. 20 ст. перебувало під 
сильним тиском полонізації та 
русифікації, зокрема після скасу- 
вання 1874 унії та впровадження 
примусового навернення до пра- 
вослав'я. 1905 спец. указом до- 
зволялося змінювати віру, однак 
не на греко-католицьку, яка й 
далі залишалася забороненою, 
що призвело до масового перехо- 
ду із православ'я до римо-катол. 
віри та спольщення значної ча- 
стини українців. За часів Першої 
світової війни, передусім 1915, 
значна частина укр. населення 
була змушена переселитися до ін. 
регіонів Рос. імперії. 

За Брестським мирним догово- 
ром між УНР та державами Че- 
тверного союзу 9 лютого 1915 те- 
риторія Холмської губ. мала ві- 
дійти до Української Народної 
Республіки, а північне П. залиша- 
лося поза укр. держ. кордонами. 
Від лютого 1918 південне П., ра- 
зом з ін. територіями, було у від- 
данні управі, якою керував гу- 
бернський комісар О.Скоропис- 
Йолтуховський. За часів гетьма- 
нату П.Скоропадського здійсню- 
валися спроби поширити його 
владу на територію Холмщини. 
Зокрема, місц. управління було 
перетворене на Холмське губер- 
ніальне староство на чолі зі ста- 
ростою  О.Скорописом-Йолту- 
ховським, а також призначені 
повітові старости в Бресті (нині 
місто в Білорусі), Березі Картузь- 
кій (нині м. Береза Брестської 
обл., Білорусь), Білій, Янові Під- 
ляському (нині місто і населений 
пункт Люблінського воєводства, 
Польща), Дорогичині (Полісся), 
Кобрині та  ШПружанах (нині 
обидва міста Брестської обл., Бі- 


лорусь). Тоді ж був створений 
комісаріат нар. освіти для Холм- 
щини, Підляшшя і Полісся. 
Втім, на поч. 1919 польс. війська 
захопили територію П. та Холм- 
щини. Протягом 1919--39 -- у 
складі Польщі, зокрема в адм.- 
тер. межах Люблінського та Біло- 
стоцького воєводств. Із початком 
Другої світової війни від осені 
1939 до літа 1944 -- у складі Гене- 
ральної губернії. 

Після П світ. війни за ра- 
дянсько-польс. угодами П. зали- 
шилося за Польщею, зокрема 
входило до Білостоцького, Вар- 
шавського та Люблінського воє- 
водств. Значна частина укр. на- 
селення П. згідно з радянсько- 
польс. домовленостями була пе- 
реселена до УРСР, а ін. частина 
-- депортована 1947 до зх. та пн. 
польс. воєводств у ході проведен- 
ня акції «Вісла» (див. «Вісла», ак- 
ція 1947. Нині П. -- у складі 
Польщі. Укр. культ. та громад. 
рух на П. активізувався в 1980-ті 
рр. Від 1983 почали виходити на 
П. укр. самвидавські брошури і 
журнали, зокрема «Наш голос», 
ж. «Основи» (4 випуски, 1987-- 
89), а також польськомовний мі- 
сячник «Круг» (1989--90). У 
грудні 1990 створений Підлясь- 
кий відділ Об'єднання українців у 
Польщі, який 1992 перетворився 
в Союз українців Підляшшя. Від 
кінця 1980-х рр. постала низка 
укр. громад. орг-цій колиш. де- 
портованих із П., а також їх на- 
щадків та прихильників в Украї- 
ні. Зокрема, 1990 в Рівному за- 
сновано т-во «Холмщина», а 
протягом 1990-х рр. такі т-ва зор- 
ганізувалися у Львові, Луцьку, 
Тернополі та ін. містах. Частина 
товариств 1998 об'єдналася в 
Конгрес українців Холмщини і 
Підляшшя. 

Літ. Ольховский Г. Историческиєе 
судьбь Холмской Руси: Историче- 
ский очерк. Львов, 1905; Крьжанов- 
ский Е.М. Русское Забужье (Холмщи- 
на и Подляшье): Сборник статей. 
СПб., 1911; Пастернак Є. Нарис істо- 
рії Холмщини і Підляшшя: Новіші 
часи. Вінніпег--Торонто, 1968; Над- 
бужанщина: Сокальщина, Радехівщи- 
на, Камінеччина, Холмщина і Під- 
ляшшя: Їсторично-мемуарний збір- 
ник, т. 1-2. Нью-Йорк, 1986--89; 
Щерба Г. Історична правда про пере- 
селення з Холмщини в 1944--1947 рр. 
у спогадах самих переселенців з від- 


стані 45 років. «Визвольний шлях», 
1991, Мо 10--11; Гаврилюк Ю. Підляш- 


шя: На дорозі до Батьківщини. «Су- 
часність», 1992, Мо 11; Гаврилюк Ю. 
Підляшшя крізь віки. «Пам'ятки Ук- 
раїни», 1995, Мо 3; Винниченко І. Укра- 
їнці Берестейщини, Підляшшя й 
Холмщини в першій половині ХХ 
століття: Хроніка подій. К., 1997; Гор- 
ний М.М. Українці Холмщини і Під- 
ляшшя: Видатні особи ХХ століття. 
Львів, 1997; Холмщина і Підляшшя: 
історико-етнографічне дослідження. 
К., 1997; Трощинський В.П., Шевчен- 
ко А.А. Українці в світі. К., 1999; Гаври- 
люк Ю. Голоси з Підляшшя. Париж-- 
Львів, 1999; Павлюк І.3. Українська 
легальна преса Волині, Полісся, 
Холмщини та Підляшшя 1917--1939, 
1941--1944 рр. Львів, 2001; Гаври- 
люк С.В. Їсторичне пам'яткознавство 
Волині, Холмщини і Підляшшя (ХІХ 
-- початок ХХ ст.). Луцьк, 2002; Ма- 
кар Ю.І. Холмщина і Підляшшя в пер- 
шій половині ХХ століття: Їсторико-по- 
літична проблематика Львів, 2003; Тре- 
ті збори Всеукраїнської громадської 
організації «Конгрес українців Холм- 
щини і Підляшшя», вересень 2004 р.: 
До 60-річчя трагедії Холмщини. Рів- 
не, 2004; Вишневська Г.П., Левчук П.П. 
Холмщина і Підляшшя: Їсторія, куль- 
тура, назви поселень. К., 2008; Холм- 
щина і Підляшшя: Обереги пам'яті: 
Історія, культура, спомини. К., 2010. 


О.В. Ясь. 


ПІДМОГИЛЬНИЙ Валер'ян Пе- 
трович (02.02.1901--03.11.1937) -- 
прозаїк, перекладач. Н. в с. Ча- 
плі, що під Катеринославом (ни- 
ні це околиця Дніпропетровська), 
в сел. родині. 1910--18 навч. в 
1-му Катериносл. реальному уч- 
щі. 1920--21 вчителював у Павло- 
граді та Катеринославі. Через ма- 
теріальні проблеми П. не завер- 
шив навчання в Катериносл. ун- 
ті. У цей період важливу роль у 
творчому становленні П. відігра- 
ли літературознавець П.Єфре- 
мов, якому належить перша сер- 
йозна аналітична розвідка про 
творчість П. «Поет чарів ночі», та 
історик Д.Яворницький. Друкува- 
тися почав ще в шкільні роки під 
псевдонімом Лорд Лістер. До 
першої збірки, яка мала гучну 
назву «Твори. Т. 1.» (1920), увій- 
шло 9 оповідань: «Важке питан- 
ня», «Ваня», «Гайдамака», «Дід 
Яким», «Добрий Бог», «На іме- 
нинах», «На селі», «Пророк», 
«Старець». Юний автор намагав- 
ся осмислити проблему мораль- 
ного становлення молоді, психо- 
логічно тонко відтворити почуття 
й переживання своїх ровесників. 
1921 переїхав до Києва, працював 
бібліографом Книжкової палати. 


1921--23 у голодні роки залишив 
місто й викладав укр. мову та по- 
літосвіту у Ворзельській трудовій 
школі. В оповіданнях «Собака» 
(1920), «Проблема хліба» (1922), 
«Син» (1923) йдеться саме про 
голод 1921-- 1923 років в УСРР. П. 
майстерно зобразив психіку го- 
лодної людини. 1923 прозаїк по- 
вернувся до Києва й активно 
включився в культурно-мистець- 
ке життя. Був організатором і 
членом літ. угруповання «Ланка» 
(1924--26; з 1926 -- «Майстерня 
революційного слова»). Брав участь 
у літературній дискусії 1925-- 
1928. Був редактором вид-ва 
«Книгоспілка», співредактором ж. 
«Життя й революція». Друкував- 
ся в літ. збірниках і журналах 
«Січ», «Вир революції», «Життя й 
революція», «Жовтень», «Нова 
громада», «Нова Україна», «Уні- 
версальний журнал», «Червоний 
шлях», газетах «Український про- 
летар», «Літературна газета». Ав- 
тор літературознавчих статей та 
рецензій про творчість Т.Борду- 
ляка, І.Нечуя-Левицького, М. Риль- 
ського та ін. Разом з Є.Плужни- 
ком уклав словник «Фразеологія 
ділової мови» (1926, 1927). Після 
переїзду до Харкова працював у 
вид-вах «Рух» та «Література і 
мистецтво». 

8 грудня 1934 П. заарештова- 
но за приналежність до «групи 
письменників-націоналістів з те- 
рористичними настроями у став- 
ленні до вождів партії». Ув'яз- 
нення відбував у Соловецькому 
таборі. 

Страчений 1937 в урочищі 
Сандормох біля м. Медвєж'є- 
горськ (нині місто Республіки 
Карелія, РФ) за вироком особли- 
вої трійки Управління НКВС Ле- 
нінгр. обл. 

Реабілітований 14 грудня 1956 
за відсутністю складу злочину. 

Тема «людина і революція» -- 
одна з головних у творчості П., 
аналізує проблеми сенсу людсь- 
кого буття, особистої відпові- 
дальності та обов'язку, конфлікт 
між розумом і серцем, тілом і ду- 
шею, раціональним та ірраціо- 
нальним, добрим і лихим начала- 
ми в людині тощо. П. проявив 
себе не тільки як письменник, а 
і як філософ, котрий надзвичай- 
но близько підійшов до ідей ек- 
зистенціалізму, які розроблялися 
в європ. філософії і літературі. 


Особливе місце у творчій 
спадщині П. займають переклади 
творів французької літератури та 
філософії, зокрема: А.Франса, 
О. де Бальзака, Гі де Мопасса- 
на, П.Ампа, Вольтера, Д Дідро, 
А.Доде, П.Меріме, Г.Флобера, 
К.Гельвеція, В.Гюго, Ж.Дюамеля 
та ін. Був організатором, редак- 
тором і перекладачем багатотом- 
них видань О. де Бальзака (15 т.), 
А.Франса (25 т.). Письменник 
трунтовно вивчав не лише європ. 
літературу, а й філософію, зокре- 
ма праці К.Гельвеція, Ї.Канта, 
Ф. Ніцше, Ж.-Ж.Руссо, Б.Спіно- 
зи, 3.Фрейда, А.Шопенгауера, 
О, Шпенглера та ін. 

Документи, листи, машино- 
писи худож. творів письменника 
зберігаються у відділі рукописних 
фондів і текстології Інституту 
літератури імені Т. Шевченка 
НАН України, в Їн-ті рукопису 
НБУВ, ЦДАМЛМ України, Дер- 
жавному архіві МВС України, 
Держ. архіві Служби безпеки Ук- 
раїни. Твори П. перекладені анг., 
нім., польс., рос. мовами. 


Тв. Твори, т. І. 
1920; Остап Шаптала: 


Катеринослав, 
Повість. Х., 


1921; В епідемічному бараці. К.- 
Лейпціг, 1922; «Повстанці» й інші 
оповідання.  Прага--Берлін, 1923; 


Військовий літун. К., 1924; Проблема 
хліба. К., 1927, 1930; Місто. Х., 1928, 
1929; Город. М.--Л., 1930; Невеличка 
драма. «Життя й революція», 1930, 
Хо 3--6; Третя революція. Львів--Кра- 
ків, 1942; Невеличка драма. Париж, 
1956; Повість без назви. «Вітчизна», 
1988, Мо 2; Місто. К., 1989; Невелич- 
ка драма: Роман, повісті. Дніпропе- 
тровськ, 1990; Оповідання. Повість. 
Романи. К., 1991; Їсторія пані Ївги. 
К., 1991; Місто: Роман та оповідання. 
К., 1993. 

Літ: Шерех Ю. Людина і люди: 
«Місто» В. Підмогильного. В кн.: Ше- 
рех Ю. Не для дітей: Літературно-нау- 
кові статті і есеї. Нью-Йорк, 1964; 
Ласло-Куцюк М. «Місто» В. Підмо- 
гильного і французький роман ХІХ 
століття. В кн. Ласло-Куцюк М. Шу- 
кання форми. Бухарест, 1980; Коломі- 
єць Л.В. «Місто» В. Підмогильного: 
Проблематика та структурна організа- 
ція. «Слово і час», 1991, Мо 5; Її ж. 
Український Ренесанс: У пошуках ін- 
дивідуальності. Там само, 1992, Мо 10; 
Шевчук В. Екзистенціальна проза 
В. Підмогильного. В кн. Підмогиль- 
ний В. Місто: Роман та оповідання. К., 
1993; Мельник В.О. Суворий аналітик 
доби: Валер'ян Підмогильний в ідей- 
но-естетичному контексті української 
прози першої половини ХХ ст. К., 
1994; Тагпам5ку М. Весмееп геазоп апа 
ітгацйопайсу: ТВБе Ргоб5е ої Уаїіегііап Рід- 
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ПІДМОГИЛЬНИЙ 


В.П. Підмогильний. 
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ПІДОПЛІЧКО 


І.Г. Підоплічко. 


тлоруйу). Тогопіо--Виїао--І. опдоп. 
1994; Павличко С. Дискурс українсь- 
кого модернізму в українській літера- 
турі. К., 1997; Лущій С. Художні моде- 
лі буття в романах В. Підмогильного. 
К., 2008; Мовчан Р. Український мо- 
дернізм 1920-х: Портрет в історично- 
му інтер'єрі. К., 2008. 

С.І. Лущій. 


ПІДОПЛІЧКО (Іван Григорович 
(02.08(20.07).1905--20.06.1975) -- 
зоолог, палеонтолог, геолог, ар- 
хеолог, антрополог. Директор 
Центр. науково-природничого 
музею АН УРСР. Д-р біологічних 
наук (1951). Професор. Дійсний 
член АН УРСР (1967). Засл. діяч 
науки УРСР. Н. в с. Козацьке 
(нині село Звенигородського р- 
ну Черкас. обл.). Після закінчен- 
ня сільс. школи (1917) навч. у 
вчительській семінарії і на Ви- 
щих пед. курсах у Корсуні (нині 
м. Корсунь-Шевченківський). За- 
кінчив Ленінгр. ін-т прикладної 
зоології та фітопатології, аспі- 
рантуру Їн-ту геології ВУАН, ас- 
пірантуру при Їн-ті зоології та 
біології ВУАН. Працював асис- 
тентом і спеціалістом відділу ен- 
томології Київ. с.-г. станції, стар- 
шим наук. співробітником відді- 
лу фауністики Їн-ту зоології АН 
УСРР/УРСР (із 1935), зав. відді- 
лу палеонтології Їн-ту зоології 
АН УРСР (1938-73), старшим 
наук. співробітником Їн-ту ар- 
хеології АН УРСР (нині Інсти- 
тут археології НАН України; 
1945--47), заст. гол. редактора 
«Української радянської енци- 
клопедії» (1958--67), директором 
Їн-ту зоології АН УРСР (1965-- 
73), академіком-секретарем Від- 
ділу заг. біології та членом Пре- 
зидії АН УРСР (1963--70), зав. 
палеонтологічним відділом і ди- 
ректором Центр. науково-при- 
родничого музею АН УРСР 
(1973--75). 1935 захистив канди- 
датську, а 1951 -- докторську ди- 
сертацію на здобуття наук. ступе- 
ня д-ра біологічних наук. 1967 
обраний академіком АН УРСР. 

із 1941 по 1945 -- у лавах 
Червоної армії на фронтах Другої 
світової війни. 

В основу його робіт було по- 
кладено матеріали, здобуті експе- 
диціями Їн-ту зоології та Ін-ту 
археології АН УРСР у різних ре- 
гіонах СРСР -- в Україні, на 
Кавказі, у Молдові, у гирлі 
р. Єнісей. Здійснив понад 100 


експедицій, відкрив багато давніх 
археол. стоянок у різних регіонах 
(Чулатов, Гінці, Новгород-Сівер- 
ський, Добраничівка, Мізин, Ме- 
жиріч). П. вважають засновни- 
ком археозоологічних досліджень 
в Україні. Здійснив реконструк- 
цію пізньопалеолітичного житла 
з кісток мамонта. Створив теорію 
антигляціалізму, обгрунтував час 
появи людини на Землі. Деталь- 
но розробив та обгрунтував кола- 
геновий метод визначення геол. 
віку кісток антропогенової епо- 
хи. Цей метод знайшов широке 
застосування в геології, зоології, 
археології для встановлення від- 
носного й абсолютного віку фау- 
ністичного матеріалу, археол. 
пам'яток, геол. відкладів. Наук. 
доробок П. налічує понад І тис. 
друкованих праць. 

Праці: Матеріали до вивчення 
минулих фаун УРСР, вип. 1-2. К., 
1938--56; Новьшй метод определения 
теологического возраста ископаємьіх 
костей четвертичной системь. К., 
1952; Походження свійських тварин. 
К., 1952; О ледниковом периоде, вьтп. 
3: История четвертичной фауньш Ев- 
ропейской части СССР. К., 1954; 
Позднепалеолитические жилища из 
костей мамонта на Украийне. К., 1969; 
Межиричскиє жилища из костей ма- 
монта. К., 1976. 

Літ. Васильєв В.П. Великий вне- 
сок у скарбницю вітчизняної науки й 
культури. «Вісник АН УРСР», 1976, 
Хо 4; Крахмальная Т.В. и др. Иван 
Григорьевич Пидопличко (к 100-ле- 
тию со дня рождения). «Вісник зооло- 
гії», 2005, т. 39, Мо 6. 

В.А. Колеснікова. 


ПІДПІЛЛЯ АНТИФАШИСТСЬ- 
КК -- сукупність національно- 
визвол., антифашист. орг-цій, які 
були створені 1941--44 партійно- 
держ. органами СРСР або вини- 
кли стихійно для боротьби проти 
німецько-фашист. окупантів. У 
рад. антифашист. підпіллі було 
залишено бл. 30 тис. осіб. Спо- 
чатку воно складалося лише з 
підпільних комуніст. і комсо- 
мольських орг-цій, а створення 
непарт. антифашист. орг-цій не 
передбачалося. Партійно-держ. 
органи одразу взяли рад. рух Опо- 
ру під свій ідеологічний, кадро- 
вий і орг. контроль. Упродовж 
усієї війни ВКП(б) намагалася 
утримувати під своїм впливом і 
кер-вом не тільки парт. і комсо- 
мольське, але й т. зв. патріотичне 
підпілля, яке виникло стихійно й 
осн. склад якого не був комуні- 


стичним. Саме ВКП(б) ставила 
перед підпіллям завдання, на- 
правляла, координувала й кон- 
тролювала його дії, підпорядко- 
вувала діяльність окремих орг- 
цій інтересам фронту. Комунізм 
був ідеологічною основою біль- 
шості рад. підпільних формувань, 
а відновлення рад. влади -- їх- 
ньою кінцевою метою. Кремль 
поставив перед рад. антифаши- 
стами завдання тотальної й без- 
компромісної війни, підпорядко- 
ваної інтересам Червоної армії, 
незважаючи на власні труднощі і 
втрати. 

Підпільна боротьба стала од- 
ним із найбільш ефективних та 
масових видів руху Опору, вона 
була поширена на всій території 
України і здійснювалася в різно- 
манітних формах: 

1) орг. розбудова: залучення 
до підпільної діяльності нових 
членів, розширення підпільної 
мережі, встановлення зв'язку 3 
ін. підпільними орг-ціями, пар- 
тизан. загонами та з «Великою 
землею», планування операцій, 
налагодження управління й кон- 
спірації, створення матеріальної 
бази підпілля, облаштування 
явок і «поштових скриньок», під- 
робка документів, легалізація 
підпільників, насадження агенту- 
ри в окупаційних установах; 

2) агітація й пропаганда: ін- 
формаційна війна, поширення 
правдивих і неправдивих відомо- 
стей в усній (чутки, радіопереда- 
чі) або друкованій (листівки, га- 
зети) формі з метою схилити 
місц. населення й (рідше) самого 
противника на свій бік; доведен- 
ня до населення успіхів руху 
Опору в антифашист. боротьбі; 
антифашист. пропаганда й агіта- 
ція, прийом і розповсюдження 
інформації з рад. радіо, поши- 
рення зведень Радінформбюро, 
протидія нім. пропаганді; 

3) психологічна війна: відно- 
влення й збереження елементів 
рад. влади на окупованих терито- 
ріях, підтримка патріотичних на- 
строїв серед населення, поши- 
рення думок і чуток про швидке 
повернення Червоної армії, ство- 
рення у свідомості людей ефекту 
присутності й непорушності рад. 
влади у вигляді підпільно-пар- 
тизан. формувань, запобігання 
співпраці місц. населення з оку- 
пантами, залякування зрадників і 


нестійких елементів, підрив бо- 
йового духу окупаційних військ 
та адміністрації; дезінформуван- 
ня окупаційних властей, мораль- 
но-психологічне розкладання ад- 
міністрації ворога й його військ. 
формувань, політ. робота серед 
населення окупованих територій. 
Провокування окупантів на не- 
симетричні репресії проти мир- 
ного населення і розширення та- 
ким чином соціальної бази руху 
Опору; 

4) саботаж: свідоме невико- 
нання або недбале виконання 
певних обов'язків, неспівпраця з 
окупантами, невихід на роботу, 
відмова від сплати податків та 
здачі с.-г. продукції, пошкоджен- 
ня обладнання, розкрадання май- 
на, прихована протидія військ., 
політ. екон. заходам окупантів; 
проникнення в окупаційні орга- 
ни влади; протидія угонові моло- 
ді на роботу до Німеччини; пе- 
реховування євреїв, циганів, по- 
ранених червоноармійців і пар- 
тизанів; допомога військовопо- 
лоненим, збитим льотчикам, уті- 
качам та «оточенцям»; 

5) диверсії: виведення з ладу 
воєнних, пром. та ін. об'єктів, 
порушення управління війська- 
ми, порушення комунікацій (до- 
ріг, мостів), вузлів та ліній зв'яз- 
ку, високовольтних ліній, от- 
руєння і знищення водогонів та 
криниць, руйнація живої сили й 
воєнної техніки тощо; 

6) розвідка: збір і передача 
розвідувальних відомостей для 
воєнного Й політ. кер-ва СРСР, 
партизан. загонів, ін. підпільних 
орг-цій; 

7) терор: знищення живої си- 
ли противника; ліквідація зрад- 
ників, колабораціоністів, пред- 
ставників окупаційної адміні- 
страції; 

8) сприяння партизан. заго- 
нам: постачання партизанам 
продовольства, зброї та амуніції, 
розвідданих; створення партизан. 
резервів; організація й мобіліза- 
ція боєздатного населення, яке 
залишилося на окупованій тери- 
торії, переправлення його до 
партизан. загонів; 

9) збройне повстання: від- 
критий збройний виступ проти 
окупантів з метою звільнення на- 
селених пунктів або безпосе- 
редньої взаємодії з Червоною ар- 
мією. 


Через недоліки в управлінні, 
брак досвіду й відсутність широ- 
кої підтримки населення на пер- 
шому етапі свого існування рад. 
підпілля зазнало відчутних втрат. 
Лише 10 95 підпільних орг-цій 
пережили зиму 1941/42. Загалом 
упродовж окупації загинуло бл. 
40 тис. підпільників. Проте на- 
буття досвіду боротьби і зростаю- 
ча підтримка населення привели 
упродовж 1942 до активізації ко- 
муніст. підпілля і стихійного ви- 
никнення нових патріотичних 
груп. 1943--44 антифашист. під- 
пілля здобуло масову підтримку 
населення, перехопило ініціативу 
в боротьбі з окупантами та завда- 
вало Їм дедалі більш відчутних 
ударів. 

Специфіка укр. ландшафту 
зумовила те, що у степових і лі- 
состепових районах УРСР трива- 
ле існування партизан. загонів 
було неможливим. Тому на біль- 
шості території України гол. ан- 
тифашист. силою виступали під- 
пільні орг-ції. Найбільшу актив- 
ність підпільники проявляли у 
великих містах центр., пд. і сх. 
України: Києві, Одесі, Дніпропет- 
ровську, Харкові, Запоріжжі, Ми- 
колаєві, Херсоні, містах Криму й 
Донбасу. Найбільш відомими су- 
часникам підпільними орг-ціями 
стали: «Молода гвардія» (Красно- 
дон), «Народна гвардія» (Львів), 
«Партизанська іскра» (с. Кримка 
Первомайського р-ну Миколаїв. 
обл.), «Центр» (Миколаїв), «Рев- 
ком» (Запоріжжя). У заліснених 
районах пн. України підпільники 
діяли в тісній взаємодії з парти- 
зан. загонами. 

За офіц. даними, впродовж 
1941-44 в лавах рад. антифа- 
шист. підпілля у складі 22-х під- 
пільних обкомів, 13-ти ін. вели- 
ких підпільних центрів, 200-т 
міськкомів і райкомів КП(б)У, 
понад 50-ти підпільних обкомів, 
міськкомів та райкомів комсомо- 
лу, 3,5 тис. низових орг-цій і 
груп боролися з ворогом 100) тис. 
патріотів. Вони завдали окупан- 
там відчутних втрат у живій силі, 
техніці, ослаблювали їхній екон. 
потенціал, зміцнювали віру укра- 
їнців у перемогу й підривали во- 
лю до боротьби в німецько-фа- 
шист. загарбників. Істор. значен- 
ня антифашист. боротьби україн- 
ців у тилу ворога полягає в тому, 
що ця боротьба засвідчила не- 


сприйняття нацистського «ново- 
то порядку» більшістю українців, 
продемонструвала мужність і 
стійкість укр. народу, його ваго- 
мий внесок у вигнання окупантів 
та зробила його одним із наро- 
дів-переможців у Другій світовій 
війні. 

Літ: Загорулько М.М. Юден- 
ков А.Ф. Крах плана «Ольденбург»: О 
срьве зкономических планов фа- 
шистской Германии на оккупирован- 
ной территории СССР. М., 1974; Ук- 
райнская ССР в Великой Отечествен- 
ной войне Советского Союза 1941-- 
1945 гг., т. 1-3. К., 1975; Григоро- 
вич Д. и др. Коммунистическое под- 
полье на Украйне в годь Великой 
Отечественной войнь. К., 1976; Не- 
мятьй В.Н. Всенародная борьба про- 
тив зкономических мероприятий фа- 
шистских оккупантов на Украйне 
(1941--1944). К., 1980; Замлинский В.А., 
Немятьй В.М. Партийное подполье: 
Деятельность подпольньх партий- 
ньх органов и организаций на ок- 
купированной советской территорий 
в годьт Великой Отечественной вой- 
нь. М., 1983; Кучер В.І. Бойова діяль- 
ність антифашистського підпілля на 
Україні, 1941--1944. К., 1983; Народ- 
ная война в тьлу фашистских окку- 
пантов на Украийне, кн. І: Борьба в 
подполье. К., 1985; Безсмертя: Книга 
пам'яті України: 1941--1945. К., 2000; 
Кучер В.І, Чернега П.М. Україна у 
Другій світовій війні (1939--1945). К., 
2004. 

М.А. Слободянюк. 


ПІДПІЛЛЯ | ЛЕГЕНДОВАНЕ, 
лжепідпілля -- формування, які 
застосовувалися рад. спецслуж- 
бами для проведення агентурно- 
оперативних заходів проти укр. 
національно-визвольного руху та 
його ліквідації. 

Уперше створені на поч. 
1920-х рр. для боротьби з воєн- 
но-політ. осередками укр. емігра- 
ції. Зокрема, для виманювання 
з-за кордону керівника Парти- 
зансько-повстанського штабу ге- 
нерал-хорунжого Ю.Тютюнника 
(операція «Справа Хо 39») рад. 
спецслужбою імітувалося існу- 
вання в УСРР «Вищої військової 
ради» як керівного органу пов- 
станського руху. 

1944 з ініціативи  НКЛБ 
УРСР створено «конспіративно- 
розвідувальні групи» із завербо- 
ваних вояків Української пов- 
станської армії та рад. партизан. 
Організаційно оформлені дирек- 
тивою НКДБ УРСР за ХО 1697/С 
від 3 серпня 1944. Спецгрупи дія- 
ли під виглядом укр. повстанців, 


241 


ПІДПІЛЛЯ 


242 


ПІДПІЛЛЯ 


проводили рейди проти форму- 
вань УПА, спрямували проти них 
внутр. війська НКВС, допитува- 
ли підпільників або підозрюва- 
них у співробітництві з ними осіб 
від імені Служби безпеки ОУН 
(СБ ОУН). 

Застосування «бойових груп 
особливого призначення» схва- 
лено в доповідній наркома внутр. 
справ УРСР В.Рясного до нарко- 
ма внутр. справ Л.Берії від 26 
липня 1945 за Ме 8/156451. Їх 
учасники отримували завдання 
проникнути до підпілля або фор- 
мувань УПА для фізичного зни- 
щення, компрометації їхнього 
керівного складу, внесення роз- 
колу в лави повстансько-підпіль- 
них формувань. Спецгрупи (з 
1946 -- «агентурно-бойові гру- 
пи») створювалися районними, 
обласними та центральним апа- 
ратами  НКВС-НКДБ/МДБ-- 
КДБ. Командиром призначався 
агент із числа колиш. учасників 
Організації українських націоналі- 
стів або УПА, куратором -- спів- 
робітник органів держ. безпеки. 

Агентурно-бойова група 
складалася із 3--50 бойовиків, 
імітувала підрозділ УПА, підпіль- 
ну групу або боївку Служби безпе- 
ки ОУН. На 20 червня 1945 в За- 
хідній Україні діяло 156 агентур- 
но-бойових груп із 1783 осіб. 
Ліквідація повстанців здійснюва- 
лася таким чином, щоб підозра в 
цьому лягала на СБ ОУН або 
вояків УПА. Осн. завдання аген- 
турно-бойових груп: захоплення 
або фізичне знищення керівного 
складу ОУН; знищення невели- 
ких підрозділів УПА і боївок 
ОУН; координація дій проти 
повстанців військ НКВС УРСР; 
захоплення зв'язкових підпілля 
або емісарів закордонних центрів 
ОУН; збір інформації, необхідної 
для проведення антиповстансь- 
ких операцій; компрометація 
повстанців в очах населення. 
Водночас і ОУН та УПА вдавали- 
ся до творення груп, що діяли під 
виглядом рад. силових структур. 

Застосування груп супрово- 
джувалося порушеннями норм 
законності й людяності. У допо- 
відній воєн. прокурора військ 
МВС Укр. округу Г.Кошарського 
(15 лютого 1949) І-му секретарю 
ЦК КП(О)У М.Хрущову наводи- 
лися приклади побиття, згвалту- 


вань, грабунків населення «аген- 
тами-бойовиками»: «дії т. зв. 
спецгруп МДБ носять ярко вира- 
жений  бандитський  антира- 
дянський характер і, зрозуміло, 
не можуть бути виправдані ні- 
якими оперативними міркуван- 
нями». Тому директивою МДБ 
СРСР Мо 22 від 25 березня 1949 
агентурно-бойові групи реоргані- 
зовано з метою посилення дис- 
ципліни, більш активного залу- 
чення їх до кваліфікованих опе- 
ративних заходів, із 191 групи 
(733 учасників) залишили 25 (150 
бойовиків). За рад. статистикою, 
на рахунку агентурно-бойових 
груп 1163 вбиті, понад 2000 захо- 
плених й 700 виведених з повин- 
ною учасників руху ОУН та 
УПА. За участю агентів-бойови- 
ків ліквідували або затримали ке- 
рівників ОУН та УПА О.А.Луць- 
кого, 3.Тершаковця, Р.Кравчука, 
П.Федуна (П. Полтаву), В. Галасу, 
В. Кука та ін. 

Керівники КП(б)У, лицемір- 
но засуджуючи «порушення со- 
ціалістичної законності», особи- 
сто скеровували органи держ. 
безпеки УРСР на застосування 
провокативних методів боротьби 
з повстанцями. Рад. д-ва звільня- 
ла агентів-бойовиків від кримі- 
нальної відповідальності, повер- 
тала із заслання їхніх близьких, 
встановлювала грошове й мате- 
ріальне забезпечення Їм та чле- 
нам сімей, нагороджувала меда- 
лями. 

Їн. формою застосування 
провокаційних методів стало 
творення лжепроводів ОУН для 
просування агентури в кер-во 
підпілля в Зх. Україні. Так, 
1944-45 НКЛБ УРСР створений 
легендований «провід ОУН Схід- 
них земель України» (його спро- 
би занурити агентуру в кер-во 
ОУН на Волині зірвані СБ ОУН). 

Легендоване підпілля засто- 
совувалося в боротьбі із закор- 
донними центрами ОУН та іноз. 
розвідками (оперативні заходи 
«Звено», «Траса», «Тропа» та ін.). 
Створюються окремі лжепроводи 
ОУН, що складалися із агентів 
МДБ/КДБ. 1951--53 так імітува- 
лися Калуський, Коломийський 
та Кам'янець-Подільський ок- 
ружні, чотири районні «прово- 
ди», які відіграли помітну роль в 
оперативних заходах з дезінфор- 
мування Закордонних частин 


ОУН, Закордонного проводу 
Укр. гол. визвольної ради, роз- 
відок Великої Британії та США 
1951--60. 

Досвід «легендованого під- 
пілля» 1951--60 використаний 
при організації оперативного за- 
ходу «Бумеранг». З кінця 1960-х 
рр. група агентів КДБ при РМ 
УРСР імітувала наявність «ло- 
кальної ланки націоналістичного 
підпілля» бандерівської орієнта- 
ції з філіями у Польщі, Львові, 
Києві (керівника її служби безпе- 
ки удавав лікар С.Панчишин). 
Агенти КДБ при РМ УРСР отри- 
мували з-за кордону інструктивні 
документи і літературу ОУН, 
значні матеріальні кошти і техні- 
ку, а також одержували відомості 
про тактичні настанови ОУН, 
просували дезінформацію закор- 
донним центрам націоналістич- 
ного руху. Не запідозривши об- 
ману, Закордонні частини ОУН 
«підвищили» С.Панчишина до 
члена Центр. проводу, голови 
«Верховного суду ОУН в Украї- 
ні», керівника Служби безпеки 
Закордонних частин ОУН в Ук- 
раїні, він отримав Золотий Хрест 
Заслуги -- як і «керівник підпіль- 
ної організації в Києві» Ю.Їван- 
ченко. Осн. результати гри опри- 
люднені на прес-конференції в 
Києві за участю її осн. учасників 
14 вересня 1988. 
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ПІДПІЛЛЯ НАЦІОНАЛІСТИЧ- 
НЕ В УКРАЇНІ -- сукупність 
орг-цій націоналістичного руху, 
яка збройними й ідеологічними 
методами боролася за створення 
Укр. самостійної соборної д-ви. 

Підпілля націоналістичне 1920 
--1939. Влітку 1920 була створена 
Військ. орг-ція (з 1924 -- Укра- 
їнська військова організація), щоб 
«зберегти в організованій формі 
існуючі поза територією України 
військові частини й об'єднати їх 
ідейно між собою». 

Було сформовано «Начальну 
колегію» (з 1922 -- «Начальна 
команда») УВО у складі референ- 
тур: організаційно-кадрової, бо- 
йової, розвідувальної, пропаган- 
дистської. Із жовтня 1922 На- 
чальна команда УВО перевела 
діяльність за кордон, а УВО в Га- 
личині очолила Крайова команда 
під проводом полк. А.Мельника 
(до 1931). У Галичині УВО поді- 
лялася на 13 військ. округів із 
власною командою кожний, кот- 
рі поділялися на 58 повітових ко- 
манд. Пріоритетним напрямом 
діяльності стали підтримка війсь- 
ково-мобілізаційної готовності 
та підготовка до масштабного 
збройного повстання на терито- 
рії рад. України. 

УВО скерувала зусилля на ін- 
дивідуальний терор проти польс. 
держ. діячів і урядовців, експро- 
пріацію коштів комерційних та 
держ. установ. Першим терактом 
став невдалий замах С. Федака 25 
вересня 1921 на начальника 
Польс. д-ви Ю.-К. Пілсудського та 
львів. воєводу К.Грабовського. 
1924 відбувся замах на президен- 
та Польщі С.Войцеховського. З 
жовтня 1921 до серпня 1922 заре- 
єстровано 8 нападів на держ. 
установи й урядовців, численні 
акції саботажу та підпалів майна 
польс. колоністів. За 1922 УВО 
здійснила 38 диверсій на об'єктах 
пром-сті й транспорту. 

Розвиток руху укр. націоналі- 
стів привів до об'єднання УВО та 
низки молодіжних орг-цій націо- 
налістів в єдину Організацію ук- 
раїнських націоналістів. Установ- 
чий конгрес ОУН, який відбувся 
у Відні з 28 січня до 3 лютого 
1929, обрав Провід укр. націона- 
лістів на чолі з Є.Коновальцем, 


ухвалив статут та осн. підвалини 
політ. лінії ОУН. Її гол. метою 
оголошувалося встановлення 
Укр. самостійної соборної д-ви 
на всій укр. етнічній території. 
Проголошувався курс «союзу з 
народами, які вороже відносять- 
ся до окупантів України». Від 
1921 УВО (згодом ОУН) налаго- 
дила співпрацю зі спецслужбами 
Німеччини та Литви для підго- 
товки бойових кадрів, фінансу- 
вання й озброєння націоналі- 
стичного підпілля. 

Станом на 1930 підпільна ме- 
режа ОУН складалася зі «звен» 
(нижчих ланок по 3--5 учасни- 
ків), об'єднаних у «кущі» або 
«станиці» (у населеному пункті). 
3 кущі утворювали підрайон, 3 
підрайони -- районну орг-цію, 
далі йшли надрайонні, повітові 
(75--80 селищ) та окружні екзе- 
кутиви (шість, за кількістю воє- 
водств). При Проводі укр. націо- 
налістів було організовано Військ. 
штаб, який розробив 1934--35 
«Нарис плану військових дій» 
(антипольс. повстання). 

Крім сотень актів саботажу, 
нападів на поштові заклади й 
банки з метою експропріації 
коштів, підпілля вчинило 63 
вбивства польс. урядовців, кому- 
ністів, а також місц. українців -- 
противників екстремізму. Широ- 
кого розголосу набули вбивства 
рад. консула у Львові О.Майлова 
і польс. міністра внутр. справ 
Б.Перацького (1934). 


Підпілля націоналістичне 1939 
--1941. Їз приєднанням Західної 
України до УРСР і початком ра- 
дянізації краю, яка супроводжу- 
валася репресіями, депортація- 
ми, почався новий етап підпіль- 
ної боротьби ОУН. На період 
підготовки антирад. повстання 
гол. завданнями ставали розбудо- 
ва мережі підпілля, створення 
позицій ОУН в офіц. установах, 
розгортання антирад. пропаган- 
ди, розвідувальна робота та 
контррозвідувальний захист руху 
опору, диверсійно-терористична 
діяльність, творення бойових 
повстанських загонів. 

Координаційним органом 
підпільної боротьби став Краків- 
ський центр (Провід) ОУН. І0 
березня 1940 було створено Пов- 
станський штаб на чолі з Д.Гри- 
цаєм для кер-ва підготовкою 


збройного повстання. До кінця 
1939 утворена Крайова екзекути- 
ва (КЕ) ОУН у Львові, яку очо- 
лив Д.Мирон. Їй підпорядковува- 
лися окружні екзекутиви (пізні- 
ше -- проводи) у Львові, Стані- 
славі (нині м. Івано-Франківськ), 
Дрогобичі, Тернополі, Луцьку. 
Окружні проводи об'єднували по 
3--5 надрайонних, надрайонні -- 
по 3--5 районних екзекутив, кот- 
рі поділялися на підрайонні. До 
складу  окружного--районного 
проводу входили провідник, нач. 
повстанського штабу, інструктор 
військ. навчання, референти -- із 
розвідки, безпеки, зв'язку, про- 
паганди, роботи з молоддю. 

Підрайонні ланки включали 
по 4--5 «станичних» орг-цій (у 
населених пунктах). На ці орг-ції 
покладалися завдання підтримки 
мобілізаційної готовності 40--70 
учасників майбутнього повстан- 
ня, здобуття зброї, організації 
військ. підготовки та збору розві- 
дувальної інформації. Найниж- 
чою ланкою були «звена» по 3--5 
підпільників. При підпіллі існу- 
вали молодіжний резерв («Юнац- 
тво») та окрема жін. мережа. До 
вересня 1940 рух опору в регіоні 
налічував бл. 5,9 тис. активних 
членів, до 14 тис. «симпатиків». 

У серпні 1940 Повстанський 
штаб поширив «Єдиний гене- 
ральний план» повстання. За 
планом запроваджувалися військ. 
штаби «оперативних територій», 
на базі яких із початком бойових 
дій розгорталися б повстанські 
полки. У 1939 -- червні 1941 
НКВС УРСР захопив під час ан- 
типовстанських операцій 7 гар- 
мат, 200 кулеметів, 18 тис. гвин- 
тівок, 7 тис. гранат. 

З І січня до 15 лютого 1941 в 
Зх. Україні НКВС УРСР ліквідо- 
вано 38 груп ОУН (273 учасни- 
ки), затримано 747 нелегалів, 
убито 82 та поранено 35 підпіль- 
ників. Загалом 1940--41 органа- 
ми і військами НКВС УРСР і 
НКДБ УРСР викрито кілька де- 
сятків великих націоналістичних 
орг-цій, на кордоні затримано 
понад 400 емісарів, ліквідовано 
понад 200 розвідувально-дивер- 
сійних груп ОУН, що намагалися 
прорватися через кордон. 

2-й Великий збір ОУН(б) 
1941 розробив інструкцію з під- 
готовки до війни -- «Боротьба і 
діяльність ОУН під час війни: 
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Зброя та нелегальна 

література підпілля 

ОУН. Фото початку 
1950-х років. 


Політичні вказівки», в якій поча- 
ток бойових дій проти Москви 
розцінювався як відправний мо- 
мент для розбудови нац. держав- 
ності. На території Польщі фор- 
муються 3 похідні групи (власні 
створювали і мельниківці). Групи 
зобов'язувалися вести пропаган- 
ду держ. відродження України, 
створювати цивільну укр. адміні- 
страцію і поліцію. В «Політичних 
вказівках» Проводу бандерівців 
(травень 1941) наголошувалося, 
що на початковому етапі війни 
ОУН розбудовує підпільну мере- 
жу, намагається захопити адм. 
апарат, готує своїх членів взяти 
кермо всіма видами держ. життя. 

Тривало співробітництво 
ОУН зі спецслужбами Німеччи- 
ни, які організували «українські 
навчальні табори». Станом на 
травень 1941 в них навчалося до 
700--800 бандерівців та 120--150 
мельниківців. 

Підпілля націоналістичне 1941 
--1945. Після нападу Німеччини 
на СРСР оунівські боївки, вий- 
шовши з підпілля, завдавали уда- 
рів відступаючим рад. військам, 
координуючи дії з нім. військ. 
командуванням, робили спроби 
утверджувати місц. структури 
проголошеного 30 червня 1941 у 
Львові незалежного Українського 
державного правління (уряду). Ак- 
тивно творилася орг. мережа 
ОУН(б). До осені 1941 діяло бл. 
3300 «станиць» ОУН із 19 тис. 
членів. 

Після відмови задовольнити 
вимоги окупантів щодо скасу- 
вання проголошення відновлен- 
ня Укр. д-ви з 15 вересня 1941 
проведені масові арешти при- 
хильників ОУН(б) в Україні та 
на території Третього райху (бл. 
1500 осіб до жовтня 1941). На по- 
чатку вересня абвер розірвав 
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офіц. стосунки з бандерівцями. 
Директива поліції безпеки (СД) 
від 25 листопада 1941 наказувала 
знищувати бандерівців «під ви- 
глядом грабіжників». До поч. 
1942 німці ліквідували 15 та ки- 
нули до концтаборів 300 керів- 
них функціонерів ОУН. З кін- 
ця 1941 за рішенням проводу 
ОУН(б) створювалася мережа 
конспіративних орг-цій у вели- 
ких містах Німеччини, Австрії, 
Польщі, Чехії, Словаччини, до 
1943 розгромлена нацистами. 

Наприкінці вересня -- на по- 
чатку жовтня 1941 в с. Соро- 
ки біля Львова відбулася 1-ша 
конференція керівного складу 
ОУН(б). Було оновлено підпіль- 
ний провід ОУН(б), що зазнав 
репресій. Підпілля очолив М.Ле- 
бедь. Вирішено перевести більшу 
частину кадрів до підпілля, не 
вступати у відкритий конфлікт із 
німцями для збереження сил для 
подальшої політ. боротьби за 
Укр. самостійну соборну д-ву, 
створювати легальну мережу в 
адм., громад. і культурно-освіт. 
установах, розгортати антинім. та 
антирад. пропаганду, готувати 
військ. кадри, накопичувати 
зброю. На виконання рішень 
конференції було створено Кра- 
йовий військ. штаб (Рівненський 
і Львівський військові крайові 
штаби), запроваджено 37 неле- 
гальних військ. шкіл. 

На сх. і пд. України похідні 
групи ОУН(б) створили підпільні 
Київський і Південний (Дніпро- 
петровський) крайові проводи, 
що об'єднували 14 обласних та 
30 окружних проводів (загалом 
до 1 тис. учасників). Зокрема, 
Пд. провід ОУН (керівники -- 
3.Матла, із літа 1942 -- В.Кук) 
поділявся на Запорізький, Дні- 
пропетровський та Кіровоградсь- 
кий обласні, окремі Дніпропе- 
тровський та Одеський міські 
проводи. Обласні проводи (50-- 
100 активних підпільників) поді- 
лялися на 2 окружні та районні. 

Діяльність оунівського під- 
пілля набула активності на те- 
риторії румун. зони окупації 
(Трансністрії). Нелегали-націо- 
налісти проявляли себе в Мико- 
лаєві, Херсоні, Одесі, Чернівцях, 
зазнаючи репресій з боку румун. 
таємної поліції. Загалом, за наяв- 
ними даними, на окупованій 
Третім райхом території України 
внаслідок терору гітлерівців заги- 
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Листівка підпілля ОУН. Дереворит. 
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нули 4756 членів ОУН, із них 621 
-- у Києві. 

З особливими труднощами 
зіткнулося укр. націоналістичне 
підпілля на території т. зв. Закер- 
зоння (Холмщина, Підляшшя). В 
умовах кривавого конфлікту між 
укр. і польс. населенням підпіль- 
ним боївкам ОУН доводилося 
протистояти підпільним осеред- 
кам Армії Крайової. 

Проведена в квітні 1942 2-га 
конференція провідників-банде- 
рівців ухвалила більш радикальні 
рішення. При зберіганні курсу на 
уникнення відкритого конфлікту 
з окупантами припускалася мо- 
жливість «збройної боротьби за 
українську державність в слуш- 
ний час», давалася вказівка про 
«творення і розбудову власних 
політичних і військових сил». 
За вказівкою Проводу ОУН(б) 
формувалися «групи самооборо- 
ни» («боївки») за схемою: «кущ» 
(З села, 15-45 учасників) -- по- 
вітова сотня -- курінь (3--4 сотні). 

Їз виходом рад. військ із поч. 
1944 на територію Зх. України 
посилився спротив збройних під- 
пільних осередків ОУН. із 2-ї 
пол. 1945 сили Української пов- 
станської армії поступово злива- 
лися з озброєним підпіллям 
ОУН(б). Підпілля діяло в усіх мі- 
стах і селах Галичини й Волині, 
використовуючи заздалегідь під- 
готовлені підземні сховища, бази 
продовольства й спираючись на 
підтримку значної частини насе- 
лення. Активізацію збройних ви- 
ступів оунівських підпільних бої- 
вок спричинили початок масової 
примусової колективізації, мобі- 
лізація трудових ресурсів до ін. 
регіонів УРСР, брутальні методи 
радянізації в ідейно-духовній 
сфері. 


Д.В. Ведєнєєв, | М.В. Коваль. 


Підпілля націоналістичне 1945 
-- середини 1950-х рр. В основу 
тактики підпілля було покладено 


настанову про збереження «полі- 
тичної і військової революційної 
організації», розбудову «револю- 
ційно-підпільних клітин у всіх 
середовищах багатогранного 
життя СССР». Тактичні завдання 
полягали в зриві політики радя- 
нізації регіону методами антирад. 
пропаганди і агітації, саботажі 
заходів режиму в соціально-екон. 
сфері, здійсненні силових акцій. 
Наголос робився на мінімізації 
зіткнень із противником, збере- 
женні власної організаційно-ка- 
дрової структури. Вістря бороть- 
би оберталося проти рад. адміні- 
страції та колг. буд-ва. 

Їстотні зміни вносилися до 
орг. побудови. 1945--46 скасова- 
ні обласні, повітові й підрайонні 
проводи (замість них існували 
кущові орг-ції, що охоплювали 
кілька населених пунктів), роз- 
пущено низку галузевих рефе- 
рентур -- військову, жіночу, Укр. 
Червоного Хреста, «Юнацтва», 
господарську. Було запровадже- 
но спец. референтуру зв'язку. 
Основними вважалися референ- 
тури пропаганди і служби без- 
пеки. 

Територіальна мережа підпілля 
включала: «великі» крайові про- 
води «Галичина» (у складі «ма- 
лих» крайових проводів «Захід- 
Карпати» (Станіславська  0б- 
ласть, Буковина, Закарпаття) та 
«Буг-2» (Львівська і Дрогобицька 
області)), «Північно-західних ук- 
раїнських земель» («малі» крайо- 
ві проводи «Москва» (Волинська 
і частково Рівненська області, пд. 
райони Білорусі), «Одеса» (Рів- 
ненська і частково Тернопільська 
області) та «Поділля»); окружні 
проводи (10--15 районів); надра- 
йонні проводи (по 3--6) в окруж- 
ному; районні проводи (по 3--5) 
в надрайонному, вважалися про- 
відною ланкою нелегальної мере- 
жі; кущові (по 2-4 в районному) 
складалися зі «станичних» орг- 
цій. Крайовий провід Закерзоння 
підпорядковувався Центр. прово- 
дові. Запроваджувалася «легальна 
сітка» із членів ОУН та «симпа- 
тиків», котрі мешкали відкрито, 
забезпечували боротьбу підпіль- 
ників. Збудовано широку мережу 
бункерів-сховищ (лише за сі- 
чень--квітень 1946 у Львів. обл. в 
ході оперативно-військ. операцій 
виявлено 2517 бункерів), лінії 
конспіративного зв'язку. 


Станом на І грудня 1946 дія- 
ло 5 крайових, 17 окружних, 38 
надрайонних, 117 районних про- 
водів (до | листопада 1946 МДБ 
УРСР зареєстровано в рамках 
проводів -- 2694 особи, окремих 
груп -- 1785, підпільників-одина- 
ків -- 2151 особу). До І січня 
1950 чекісти зареєстрували 4 
крайові, 13 окружних, 33 надра- 
йонні, 122 районні проводи, 404 
окремі групи, 144 «легальні» орг- 
ції із 3256 учасниками та 812 
нелегалів-одинаків. Тривалості 
опору сприяли розгалуженість 
підпільної мережі, широка допо- 
мога населення, поповнення мо- 
лоддю, наявність досвідчених ка- 
дрів зі стажем підпільної роботи, 
конспіративність, ефективний 
контррозвідувальний захист під- 
пілля. 

1945--46 лідери ОУН в Укра- 
їні Р.Шухевич, В.Кук, М.Арсе- 
нич, О.Гасин, О.Дяків, Р.Крав- 
чук, В.Сидор, П.Федун (ЛПолта- 
ва), 3.Тершаковець та ін. вироби- 
ли тактичні схеми -- «Дажбог» 
(конспірація та збереження ка- 
дрів, «легальна» робота), «Олег» 
(робота з молоддю) і «Орлик» 
(творення підпілля на Сході 
УРСР). Їхні положення коригу- 
валися належно до поточної си- 
туації на нарадах членів Проводу 
та крайових провідників 1945-- 
49, в інструкціях і пропагандист- 
ських документах. 

Велася потужна  антирад. 
пропагандистська кампанія. Ли- 
ше органами МДБ УРСР було 
викрито понад 100 підпільних 
друкарень. Наклад підпільних ви- 
дань лише Дрогобицького обла- 
сного проводу за зиму 1949/50 
перевищив 300 тис. прим. 

Упродовж 1944--52 підпіллям 
здійснено 14,5 тис. збройних ак- 
цій та диверсій проти працівни- 
ків органів держ. безпеки і внутр. 
справ, представників парт. і 
держ. органів, військовослужбов- 
ців, організаторів колгоспів, учи- 
телів, господарників, яких на- 
правляли для роботи в зх. обла- 
стях. Від терактів загинуло понад 
30 тис. осіб, серед них майже 4 
тис. представників органів влади. 

Підпільний рух на межі 
1940-х -- 1950-х рр. пішов на 
спад. Значно скоротилася база 
підтримки нелегалів ОУН, части- 
на з яких поступово переходила 
до кримінальних проявів. Після 
загибелі 5 березня 1950 керівни- 
ка ОУН і УПА Р.Шухевича під- 


пільна боротьба поступово згаса- 
ла. Останній керівник підпілля 
В.Кук (захоплений 23 травня 
1954) із 1952 віддав розпоряджен- 
ня зберегти кадри, формувати 
молодіжний резерв, підтримува- 
ти здатність у разі вибуху війни 
перейти до широких диверсійно- 
терористичних дій, наказав відій- 
ти від терору та розвідувальної 
діяльності в інтересах іноз. спец- 
служб. На межі 1952/53 підпілля 
остаточно розпалося на окремі 
проводи й групи. 1954 на опера- 
тивному обліку перебувало до 70 
нелегалів. Останній бій підпіль- 
ників ОУН стався 14 квітня 1960 
на Тернопільщині. 

Національно-визвол. ідеоло- 
гію та досвід діяльності підпілля 
ОУН намагалися використати 
націонал-патріотичні орг-ції в 
таборах (місцях ув'язнення) та в 
період хрущовської «відлиги». 
Лише 1957--62 органи КДБ при 
РМ УРСР виявили в Україні 62 
орг-ції, що кваліфікувалися як 
«націоналістичні» («Прогресивна 
партія України», «Український на- 
ціональний комітет», «Українсь- 
кий робітничо-селянський союз 
визволення», «Союз боротьби» та 
інші). 
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Підпільники ОУН. 
Фото початку 1950-х 
років. 


Керівництво 
Карпатського 
крайового проводу 
ОУН. Фото 1950. 
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ПІДПОМІЧНИКИ -- непривіле- 
йована, здебільшого незаможна, 
частина військ. стану в Лівобе- 
режній Україні і Слобідській Укра- 
їні наприкінці 17 - 18 ст. Вини- 
кли в процесі майнового і со- 
ціального розшарування козац- 
тва. До П. належали малозабез- 
печені землею збіднілі козаки, які 
були неспроможні відбувати 
військ. службу за свій кошт. Во- 
ни зобов'язувалися вищою вла- 
дою до надання допомоги («під- 
моги») виборним козакам і найма- 
ним військам щодо постачання 
провіанту, зброї, одягу, коней 
тощо. П. обробляли землі за- 
можних козаків, коли ті відбува- 
ли військ. службу, виконували 
функції сторожів і погоничів в 
обозах, а також відбували ін. по- 
винності і сплачували податки. Їх 
офіц. вирізнення з козац. маси 
сталося після виходу універсалів 
гетьмана І.Мазепи 1698 і 1701 
(Лівобережжя) та указу рос. царя 
Петра І 1700 (Слобожанщина). 
Водночас перші відомості про 
«допомогу» та «підмогу» козаків 
своїм «товаришам» у джерелах 
містяться на багато років раніше. 
Розпорядження правителя Мало- 
росії кн. О.Шаховського (1734-- 
37) і спец. інструкція Генеральної 
військової канцелярії 1735, санк- 
ціоновані  Правительствуючим 


Сенатом, юридично оформили 
соціально-екон. статус П. і ви- 
борних козаків лівобереж. регіо- 
ну. 1743 налічувалося бл. 35 тис. 
дворів П., а 1751 -- 32 тис. При- 
чому «можно грунтові» й «се- 
редньо грунтові» становили мен- 
ше 1 56, інші були «мало грунто- 
ві» та «нищетні». За ревізією 
1782, усіх було бл. 220 тис. осіб. 
На Слобожанщині, за даними 
1734, П. проживало до 25 тис. 
осіб. 1765 царський уряд ліквіду- 
вав слобідські козацькі полки, пе- 
ретворивши рядових козаків на 
військових обивателів. У ході ре- 
організації збройних сил колиш. 
Гетьманщини та їх злиття з рос. 
армією царський уряд на поч. 
1780-х рр. перетворив місц. П. на 
державних селян. 

Літ.: Распоряжениє князя 
А.И. Шаховского о разделений мало- 
российских казаков на «вьіборньх» и 
«подпомощников», 1735 г. «Киевская 
старина», 1902, Мо 2; Дядиченко В.А. 
Нариси суспільно-політичного уст- 
рою Лівобережної України кінця ХМІЇ 
-- початку ХМПІ ст. К., 1959; Слюсар- 
ский А.Г. Социально-зкономическое 
развитие Слобожанщинь ХУП--ХУПІ 
вв. Х., 1964; Апанович О.М. Збройні 
сили України першої половини ХМПІ 
ст. К., 1969; Путро О.І. Становище 
козацтва на Лівобережній Україні у 
другій половині ХМІИ ст. «УЇЖ», 
1969, Мо 1; Гуржій О.І. Рядове козац- 
тво і його місце в класово-становій 
структурі суспільства Лівобережної 


України першої половини ХМІЇ ст. 
Там само, 1982, Мо 8. 


О.І. Туржій. 


ПІДПРИЄМНИЦТВО В УКРАЇ- 
НІ. Підприємництво -- система- 
тична, на власний ризик діяль- 
ність із вир-ва продукції, вико- 
нання робіт, надання послуг. 
Здійснюється суб'єктами підпри- 
ємницької діяльності. Умовами 
підприємництва є володіння ка- 
піталом, орієнтація на отриман- 
ня прибутку, включеність у ри- 
нок, екон. свобода і самостій- 
ність, знання правового поля, 
ініціативність, творчість, здат- 
ність подолати спротив конку- 
рентів. Підприємництво як твор- 
чий інноваційний процес може 
розвиватися в умовах сусп-ва, за- 
снованого на визнанні права 
власності на засоби вир-ва і ви- 
роблену продукцію, на поділі 
праці, зацікавленості працівників 
у її результаті. У конкретно-іс- 
тор. розумінні підприємництво є 
ознакою індустріальної доби й 
розвитку, передусім, євроатлан- 


тичної цивілізації. Становлення 
осн. форм підприємництва відбу- 
валося в ході переростання нату- 
рального господарства в товарне, 
розвитку товарно-грошових від- 
носин і ринку, руйнування ста- 
новості, створення транспортної 
та інформаційної інфраструкту- 
ри. У доіндустріальну епоху вар- 
то говорити не про сформоване 
історичне явище, а про окремі 
його риси: підприємливість як 
психологічну й особистісну пе- 
редумову становлення підприєм- 
ництва як сусп. інституту. 
Джерела вивчення підприєм- 
ництва в Україні -- матеріальні 
(знаряддя праці, гроші, герби, пе- 
чатки, гаманці); писемні (зако- 
нодавчі акти, заповіти, докумен- 
ти держ. органів, бірж, ярмарків, 
підпр-в і корпоративних об'єд- 
нань, статистика, мемуари, періо- 
дика). Періодизація підприєм- 
ництва в рамках доіндустріаль- 
ної, індустріальної та постінду- 
стріальної епох можлива й на ос- 
нові періодизації вітчизн. історії 
-- підприємництво антич. міст- 
держав, раннього середньовіччя, 
польсько-литов. доби тощо. 
Підприємництво в античну 
епоху. Населення міст-держав 
Надчорномор'я було носієм ан- 
тич. традицій ініціативності, пе- 
редових на той час технологій 
торгівлі й ремесла. Підприєм- 
ницька ініціатива виявлялася в 
успішній колонізації прибереж- 
ної смуги Чорного й Азовського 
морів, у контактах із сусідніми 
племенами, включенні регіону в 
середземномор. цивілізаційний 
простір. Сприяли проявам під- 
приємливості доступність робо- 
чої сили, природних ресурсів, 
наявність ринків збуту, навички 
ведення справ. Античні традиції 
знайшли продовження в підпри- 
ємництві жителів середньовічних 
італ. колоній Криму. 
Середньовічна доба створила 
умови для формування традицій- 
ного для укр. земель типу під- 
приємця -- купця. Налагодження 
торг. зв'язків з країнами Азії та 
Зх. Європи (використання тран- 
зитного потенціалу) сприяло ви- 
ділення купецтва в окремий 
стан. Позитивними чинниками 
для розвитку підприємницької 
діяльності на укр. землях стали 
формування власної грошової 
системи, визначення правового 
поля для підприємництва (відпо- 


відні статті «Фуської правди», 
«Статуту Володимира Всеволоди- 
ча»), усталення певних традицій 
підприємництва. 

Литовсько-руська доба 14-- 
16 ст. позначилася створенням 
принципово нових умов для під- 
приємництва. З'явилися нові 
орг. структури (гільоїї, мануфак- 
тури, цехи -- із часом їх сувора 
регламентація стала перепоною 
для приватної ініціативи). Розви- 
ток міст створював сприятливі 
умови для підприємництва, осо- 
бливо із запровадженням магое- 
бурзького права. Укр. підприєм- 
ництво розвивалося в рамках 
європ. екон. традиції. Однак із 
2-ї пол. 16 ст. шляхи розвитку за- 
хідноєвроп. та укр. підприємниц- 
тва розійшлися. Революція цін 
зумовила вигідність вир-ва в Сх. 
Європі продовольства внаслідок 
його подорожчання на спожив- 
чому ринку. Мануфактурне вир- 
во Зх. Європи потребувало сиро- 
вини, а зростаючі міста -- про- 
дуктів харчування. Попит на хліб 
зумовив організацію панського 
фільваркового госп-ва. Після 
Люблінської унії 1569 прискори- 
лося покріпачення селян (філь- 
варки вимагали забезпечення ро- 
бочою силою). 

Козацька доба. Підприєм- 
ництво у цей час зумовлювалося 
розвитком промислів, втягнен- 
ням козац. госп-в у товарне вир- 
во, включенням у рос. екон. про- 
стір, деформацією попередніх 
екон. зв'язків. Унаслідок націо- 
нальної революції 16485-- 1676 екон. 
процеси в Правобережній Україні 
та в Гетьманщині пішли різними 
шляхами. Незважаючи на зане- 
пад продуктивних сил унаслідок 
війн, розвивалося козац. підпри- 
ємливість, з'явилось чумацтво як 
вільна  торговельно-мандрівна 
асоціація зі своїми традиціями. 
Поступова ліквідація козац. дер- 
жавності негативно позначилася 
на умовах для підприємництва 
місц. мешканців. Міста заселяла 
купецька еліта переважно неукр. 
походження, а надто -- після 
скасування 1754 мит на укра- 
їнсько-рос. кордоні. 

Їмперська доба позначилася 
становленням індустріального 
суспільства. Трансформувалося 
розуміння місця та ролі підпри- 
ємця в екон. і соціальній струк- 
турі сусп-ва. Купецтво, яке купу- 
вало пром. посвідчення та займа- 


лося торгівлею, в доіндустріальну 
добу асоціювалося з підприєм- 
ництвом. Їз часом таке станове 
розуміння підприємців руйнува- 
лося. Соціальна значущість ста- 
нових привілеїв купецтва, визна- 
чених  нормативно-правовими 
актами 18 ст. (зокрема Жалува- 
ною грамотою містам 1785), зни- 
жувалася. Купці, дворяни, зго- 
дом селяни активно залучалися 
до підприємницької діяльності. 
Підприємництво в добу інду- 
стріального сусп-ва. 2-га пол. 
19 ст. позначилась значними 
змінами в екон. політиці Російсь- 
кої імперії, створенням більш 
сприятливого клімату для під- 
приємництва, проявів підприє- 
мливості поміркованішим ста- 
вленням урядових кіл та й сусп- 
ва до підприємців. Формувалися 
модерні правові умови, інформа- 
ційний простір підприємництва. 
Пореформений час позначився 
активною роллю іноз. підпри- 
ємництва (франц., бельг., нім., 
брит.) в розвиткові металургії, 
машинобудування, залізниць та 
ін. модерних галузей пром-сті. 
Законодавство 1860-х рр. ліквіду- 
вало станові обмеження в під- 
приємництві. У пореформений 
час купецтво, як найбільш фі- 
нансовоспроможний прошарок, 
стало джерелом капіталізації хар- 
чової й обробної галузей пром- 
сті як найприбутковіших. Їз ви- 
данням «Положення про держав- 
ний промисловий податок» 1898 
поняття «купець» і «підпри- 
ємець» перестали бути тотожни- 
ми, відтак купецьке звання вка- 
зувало на станову, а не на профе- 
сійну належність. Нечисленне (2 
9 міськ. населення наприкінці 
19 ст.) укр. купецтво зосереджу- 
валося насамперед в економічно 
розвинутих містах. Водночас із 
руйнуванням становості відбува- 
лося становлення класового 
сусп-ва -- формувалася буржуа- 
зія (нечисленна, без повноцінно- 
го політ. представництва; інтере- 
си підприємців відстоювали, го- 
ловно, біржові комітети на місц. 
рівні). Найвідоміші династії укр. 
підприємців 19 ст. -- Яхненки та 
Симиренки, Терещенки, Ханенки. 
На рубежі 19--20 ст. розвиваєть- 
ся дрібне і середнє підприємниц- 
тво. Участь українців у ньому в 
різних частинах України була 
різною, а саме -- сфери діяльно- 
сті укр. підприємців зводилися 


до сільс. госп-ва, обробки його 
продуктів, цукроваріння, торгівлі 
збіжжям. Пром-сть індустріаль- 
ної доби (вугільна, металооброб- 
на, машинобудівна, залізорудна 
та ін.) розвивалася переважно 
підприємцями  неукр.  поход- 
ження. 

В укр. землях Австро-Угорщи- 
ни підприємництво зосереджува- 
лося в руках поляків, євреїв, 
угорців і німців. Питома вага ук- 
раїнців-підприємців залишалася 
мізерною через слабку їх інтегро- 
ваність в індустріальне сусп-во. 

До поч. 20 ст. укр. економіка 
розвивалась як складова частина 
імперського організму. Підпри- 
ємницький хист трансформував- 
ся у вміння співпрацювати із 
властями, вкладати кошти в пот- 
рібні галузі та вести справи у 
визначений спосіб. Збереження 
такого стану протягом тривалого 
часу призводило до вироблення 
у підприємців споживацького, 
пристосуванського менталітету. 

Після Першої світової війни 
екон. грунт укр. підприємництва 
був підірваний. Перед Українсь- 
кою Центральною Радою постало 
завдання налагодити нац. госп- 
во й визначитися із власним по- 
глядом на ступінь сприяння під- 
приємництву. Домінування со- 
ціаліст. поглядів у середовищі 
укр. політ. еліти зумовило нега- 
тивний погляд на підприємниц- 
тво. Ш Універсалом УЦР право 
власності на землю скасовувало- 
ся, а право користування землею 
передавалося земельним коміте- 
там. Підприємці висловилися 
різко проти націоналізації та со- 
ціалізації, зокрема, в декларації, 
переданій 25 квітня 1918 головою 
Ради З'їздів гірничопромисловців 
Півдня Росії Н. фон Дітмаром 
голові Ради народних міністрів 
Української Народної Республіки 
В. Голубовичу. 

В Українській Державі було 
відновлено - засади / приватної 
власності, оголошено свободу 
торгівлі і підприємництва, під- 
приємців введено до складу уря- 
ду (А.Ржепецький, С.Гутник, 
С.Мерінг та ін.), що поясню- 
валося прагненням гетьмана 
П. Скоропадського заручитися під- 
тримкою заможних верств і нала- 
годити ринкову економіку. Від- 
новлювалася підприємницька 
ініціатива, утворювались  під- 
приємницькі орг-ції («Суазіф», 
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«Протофіс»). Сплеск активності 
та грюндерства змінився занепа- 
дом за Директорії Української На- 
родної Республіки. Значна части- 
на підприємців перемістилася в 
Одесу, яка перебрала на себе 
роль підприємницького центру. 
Воєнно-політ. боротьба 1919, со- 
ціаліст. орієнтація і слабкість Ди- 
ректорії УНР змусили підприєм- 
ців емігрувати чи перебиратися 
на територію, контрольовану Бі- 
лим рухом. 

Прихід більшовиків до влади 
ознаменувався початком кому- 
ніст. буд-ва: націоналізацією зе- 
млі й пром-сті, транспорту та 
банків, трансформацією торгівлі 
в систему обміну, впроваджен- 
ням трудової повинності й прод- 
розкладки, забороною вільного 
ринку. Матеріальні цінності були 
оголошені загальнонар. або кол- 
госпно-кооп. власністю, а фак- 
тично перетворені на держ. влас- 
ність. Поступ підприємництва 
був призупинений, а експери- 
мент закінчився екон. колапсом. 
Рад. влада була змушена запрова- 
дити нову економічну політику й 
допустити підприємництво, збе- 
рігаючи адм., політ. і фінансовий 
контроль за економікою та 
суб'єктами госп. діяльності. Рад. 
кер-во розглядало підприємниц- 
тво загалом як вимушений крок. 
Така позиція зумовила специфіку 
підприємництва (особливості со- 
ціальної типології «непмана» -- 
політ. безправність, обмеженість 
екон. ініціативи, що вели до со- 
ціальної мімікрії, пристосуван- 
ства; функціонування в умовах 
«сірої» економіки; сфери -- тор- 
гівля, дрібна пром-сть). До при- 
ватного підприємництва в часи 
непу зараховують і кустарно-ре- 
місничу діяльність у текстильній, 
деревообробній галузях. Підпри- 
ємництво часів непу суперечило 
комуніст. доктрині і не створю- 
вало необхідних для індустріалі- 
зації ресурсів. Згортання непу на- 
прикінці 1920-х рр. зумовило 
унеможливлення підприємниц- 
тва як екон. діяльності та емігра- 
цію підприємців чи їх присто- 
сування до рад. дійсності. 

Західноукр. землі в міжвоєн- 
ний час перебували під владою 
Румунії, Чехословаччини та Поль- 
щі. Політ. й екон. (спустошення 
в результаті війни, вплив Великої 
депресії) погляд на новоприєдна- 
ні землі як на ресурсну базу, по- 


літика екон. колонізації і дискри- 
мінації, перешкоди не дали мо- 
жливості укр. підприємництву 
успішно розвиватися. Попри це 
поширювалися кооперативи, у 
Польщі відкрився свій Пром. 
банк (свідчення міцності нац. ка- 
піталу) та Союз укр. купецтва 
(об'єднання підприємців за галу- 
зевими секціями). Специфічність 
умов розвитку міжвоєнних Поль- 
щі, Румунії, Чехословаччини зу- 
мовила традиції й навички ве- 
дення підприємництва українця- 
ми -- протистояння екон. тиско- 
ві центру, опора на власні сили, 
дух нац. корпоративізму тощо. 
Об'єктивні соціальні потреби 
із серед. 1950-х рр. зумовили ро- 
звиток підприємництва в тіні; в 
умовах гострого дефіциту не- 
обхідних речей послугами тіньо- 
виків користувалися до 70 96 тих, 
хто купував одяг, 57 -- продукти 
харчування, 35 96 -- ліки. Із кін- 
ця 1950-х рр. за підтримки кри- 
мінальних структур виникають т. 
зв. цеховики, а згодом -- фар- 
цовщики, які задовольняли по- 
пит на речі широкого вжитку. 
Нагромаджувалися капітали, які 
стали основою підприємництва 
за незалежної України. 
Підприємництво в епоху 
постіндустріального суспільства. 
Становлення постіндустріального 
суспільства в країнах Заходу по- 
чалося після Другої світової війни. 
Рад. командна економіка, позбав- 
лена приватної ініціативи, зде- 
формована запереченням рівно- 
правної із працею ролі капіталу 
та підприємництва в процесі 
вир-ва, продовжувала орієнтува- 
тися на галузі, визначальні для 
індустріального сусп-ва (мета- 
лургію, видобувні галузі, важке 
машинобудування та ін.). Це, у 
тому числі, зумовило в подаль- 
шому розпад СРСР. Роки перебу- 
дови позначились інституціаліза- 
цією елементів ринку й підпри- 
ємництва. Низка нормативно- 
правових актів (Закон «Про інди- 
відуальну трудову ініціативу гро- 
мадян в СРСР», Закон «Про ко- 
операцію» та ін.) дала поштовх 
кооп. рухові, сприяла виникнен- 
ню дрібного підприємництва. В 
умовах браку підприємницьких 
вмінь та нестачі товарів підпри- 
ємництво виникало у сфері тор- 
гівлі, фінансів, посередництва. 
Прошарок підприємців форму- 
вався за рахунок «червоних ди- 


ректорів», кооператорів, інжене- 
рів, парт., рад. і комсомольських 
функціонерів (тих, хто мав до- 
ступ до власності, технологій, фі- 
нансів). 

Історія інституту підприєм- 
ництва в незалежній Україні по- 
чалася з приватизації, зняття за- 
конодавчих обмежень на підпри- 
ємницьку діяльність. Пострад. 
умови розвитку підприємництва 
сприяли становленню типу вели- 
кого бізнесу (фінансово-пром. 
груп), зрощеного з держ. владою. 
Впровадження 1996 гривні, ста- 
білізація фінансового сектору, 
налагодження  зовнішньоекон. 
зв'язків, екон. зростання після 
2000 р. сприяли становленню 
дрібного й середнього підприєм- 
ництва. «Помаранчева револю- 
ція» 2004 засвідчила наявність 
прошарку дрібних та середніх 
підприємців із власними пріори- 
тетами, готових до їх відстоюван- 
ня (що є важливим елементом 
громадянського суспільства). 


Літ.: Шепелев Л.Е. Царизм и бур- 
жуазия во второй половине 19 века: 
Проблемь  торгово-промьшленной 
политики. Л., 1981; Задорожний Є.В. 
Товарне виробництво і торгівля на за- 
хідноукраїнських землях (кінець 18 -- 
перша половина 19 ст.). Львів, 1989; 
Крутіков В.В. Буржуазія України та 
економічна політика царизму в поре- 
формений період. Дніпропетровськ, 
1992; Петрів Р.В. Генезис капіталізму 
у містах Східної Галичини в кінці 18 
-- першій половині 19 ст. Ївано- 
Франківськ, 1993; Лазанська Т.І. Їсто- 
рія підприємництва в Україні (на ма- 
теріалах торгово-промислової стати- 
стики 19 ст.). К., 1999; История пред- 
принимательства в России, кн. 1--2. 
М., 2000; Сушко 0.0. Особливості 
становлення та функціонування при- 
ватного підприємництва в Україні пе- 
ріоду непу (1921--1928): Їсторико-тео- 
ретичний аспект. К., 2003; Лано- 
вик Б.Д. та ін. Економічна історія Ук- 
раїни. К., 2004; Пиріг О.А. Історія під- 
приємництва України. К., 2004; До- 
нік О.М. Купецтво України в імперсь- 
кому просторі (19 ст.). К., 2008; Ша- 
цилло М.К. Российская буржуазия в 
период гражданской войнь и первье 
годь  змиграции: 1917 -- начало 
1920-х гг. М., 2008. 


Т.С. Водотика. 


ПІДСКАРБІЙ -- див. Генеральний 
підскарбій. 


ПІДСТАРОСТА -- намісник ста- 
рости у великокнязівських і ко- 
ролів. володіннях Великого кня- 
зівства Литовського та Королів- 
ства Польського в 14-18 ст., а та- 
кож на укр. землях, що входили 
до їх складу (див. Староство). 


Посада П. виникла внаслідок ро- 
звитку урядової ієрархії, у ході 
чого старостинські уряди були 
розширені, а в них виникли нові 
посади. Поряд із старостою П. 
був наділений широким колом 
адміністративно-суд., військ. і 
госп. повноважень. Під присудом 
та військ. кер-вом старостинсь- 
ких урядів було, як правило, не- 
шляхетське населення укр. пові- 
тів (а на Поділлі -- також і шлях- 
та). У присутності П. як закон- 
ного представника держави здій- 
снювалась осн. маса правових 
актів купівлі-продажу землі, ру- 
хомого і нерухомого майна, про- 
водилися введення у володіння 
землею, розгляд суд. справ і ви- 
конання рішень суду, відшкоду- 
вання збитків, складалися відпо- 
відні записи в замкових книгах 
та видавались офіц. виписи 3 
останніх. Підстарости і їхні на- 
місники контролювали збір і до- 
ставку в казну держ. податків, 
видавали дозволи й регламенту- 
вали функціонування відповід- 
них промислів (винокуріння, пи- 
воваріння, сичення меду та ін.). 
Слідкувати за правопорядком у 
містах і сільс. місцевості, регла- 
ментували повітову торгівлю. П. 
поряд із старостою виступав на 
чолі повітового ополчення, відав 
питаннями оборони укр. замків, 
організації сторожі замкової та 
польної. Старостинські адміні- 
страції загалом, як і підстарости 
зокрема, утримувалися за раху- 
нок оподаткування підвладного 
населення, збору торг. мита, 
корчмових податків, оренди, 
оплати їхньої адміністративно- 
суд. діяльності (пересуди, вини, 
децьковання та ін.), а також різ- 
номанітних спорадичних надхо- 
джень (полюддя, в'їзд, весільна 
«куниця», «потуремне», «від по- 
лонених», «обістка» від козаків, 
дари від купців, святкові колядки 
(подарунки) під час реліг. свят 
тощо). 

Літ. Лабіопомукі А. Зїагозідма шк- 
гаїппе: года дтісіоме, 8. 5. Магегама, 
1877; Любавский М.К. Областное деле- 
ниє и местное управлениє Литовско- 
русского государства ко времени из- 
дания первого Литовского статута. 
М., 1892; Грушевский М. Барское ста- 
роство: Историческиє очерки (ХУ-- 
ХМИІ в.). К., 1894; Довнар-Запольский 
М.В. Украийнские староства в первой 
половине ХУЇ в. К., 1908; Каіпіом5Ка- 
Стадоумка А. Кгоіем87стугпу і 81аго8- 


їоміес м  дампер| Вл7естуровроїіїеу. 
Му/госіам, 1984; Яковенко Н.Н. Зволю- 


ция органов власти и управления Ве- 
ликого княжества Литовского и ее 
отражениє в Литовских статутах (на 
примере Киевской земли). В кн.: Тре- 
тий Литовский статут 1588 года: Ма- 
териаль республиканской конферен- 
ции. Вильнюс, 1989; Крикун М.Г. По- 
чатки Подільського повітового уст- 
рою. В кн.: Проблеми української іс- 
торичної медієвістики. К., 1990; Гур- 
бик А.О. Еволюція соціально-терито- 
ріальних спільнот в середньовічній 
Україні (волость, дворище, село, сяб- 
ринна спілка). К., 1998; Ващук Д. 
«Абьхмо дерьжали их подле права 
ихь земьли» (Населення Київщини та 
Волині і великокнязівська влада в ХУ 
--ХМІ ст.). К., 2009. 


А.О. Турбик. 


ПІДСТОЛІЙ -- уряд надвірний і 
земський. П. надвірний фіксу- 
ється в Королівстві Польському З 
1440-х рр., у Великому князівстві 
Литовському -- під кінець пра- 
вління Казимира ГИ Ягеллончика 
(із 1470-х рр.), до поч. 16 ст. з'яв- 
ляється спорадично під час двір- 
ських урочистостей. Початково 
функції П. полягали в підготовці 
монаршого столу і прислугову- 
ванні пануючому під час урочи- 
стих учт. Стояв на чолі групи 
дворян, які слугували при монар- 
шому столі. З часом (імовірно, із 
16 ст.) уряд П. перейшов до кате- 
горії урядів «гонорових», почес- 
них. 

П. земський -- уряд виключ- 
но титулярний, почесний. 

Літ: Моб /. З5епаїогоміє і дувпі- 
тагле М/ісіКіево Казіевіма Іігемекісво 
1386--1796. Кгаком, 1885; ЮОтгедпісу 
сепітаїпі і падугогпі Роїзкі ХТІУ--ХМИ 
міеки. Когпік, 1992; Крикун М. Земсь- 
кі уряди на українських землях у ХУ-- 
ХМИП століттях. «ЗНТШ» (Львів), 
1994; Юггедпісу сепігаїпі і добіоіпісу 
М/іеїКіево Казієзіма ІЛгемзкісво ХІУ-- 
ХМПІ муіеки. Когпік, 1994; Кегепс М. 
Омдг Луєтипда Аийвиза. Кгаком, 
1998; Содпаїхкі 2. ЕпсуКіоредіа иггеддбм 
і водпобсі му дампе) Роїзсе. Магзгама, 
2000. 


Н.П. Старченко. 


ПІДСУДОК -- член земського су- 
ду. Обирався повітовою шляхтою 
і затверджувався королем. Був 
претендентом на посаду земсько- 
го судді в разі виникнення ва- 
кансій. Утримувався населенням, 
яке зверталося до суду. У Геть- 
манщині П. обирався полковою 
старшиною і затверджувався 
гетьманом. За відсутності судді 
П. розглядав справи самостійно, 
однак без права винесення оста- 
точного рішення; вів переписку 
із Генеральним військовим судом, 


полковою адміністрацією; розси- 
лав суд. позови сторонам тощо. 
Посаду П. було ліквідовано у 
зв'язку зі скасуванням земських 
судів 1831. 

Дж. Статут Великого княжества 
Литовского 1566 года. М., б/р; Кни- 
га Київського підкоморського суду 
(1584--1644). К., 1991. 

Літ.: Лаппо Й. Подкоморский суд 
в Великом княжестве Литовском в 
ХУІ столетий. «Журнал Министерства 
народного просвещения», 1897, кн. 7. 


С.Г. Ковальова. 


ПІДСУСІДКИ -- збірна назва 
незаможного податного населен- 
ня в Україні та Росії 16--18 ст. 
Підсусідків становили особи, 
котрі, як правило, не мали влас- 
ного госп-ва і житлового помеш- 
кання. На певних умовах вони 
поселялися в чужих дворах («у 
сусіда») із правом обробітку ча- 
стини госп. землі. У містах П. 
здебільшого сплачували податки 
грошима, а в селах -- натурою. 
Залежно від того, у чиєму дворі 
проживали П., вони називалися 
старшинськими, монастирськи- 
ми, козацькими або посполит- 
ськими, Їнколи в П. записували- 
ся рядові козаки, селяни чи міща- 
ни, які володіли особистим май- 
ном, угіддями, однак хотіли уни- 
кнути військ. служби або залеж- 
ності та утисків від можновлад- 
ців. Набувши статусу П., поспо- 
литі та козаки відмовлялися ви- 
конувати будь-які повинності. 
Тому перехід у П. тривалий час 
уособлювався з особистою неза- 
лежністю, можливістю порівняно 
вільно розпоряджатися майном і 
самостійно здійснювати госп. 
діяльність. Це явище набуло ма- 
сового характеру. У 18 ст. царсь- 
кий уряд і старшинська адміні- 
страція впроваджували в Україні 
поступове юрид. оформлення П. 
як окремої податкової групи, з 
обов'язковим виконанням різних 
повинностей і забороною віль- 
них переходів. На кінець 18 ст. 
більшість П. влада перетворила 
на кріпаків. 

Літ. Лазаревский А.М. Малорос- 
сийскиєе посполитье крестьяне 
(1648--1783 гг.): Историко-юридиче- 
ский очерк по архивньм источникам. 
К., 1908; Барвинский В.А. Крестьяне в 
Левобережной Украйне в ХУП--ХМП 
вв. Х., 1909; Гуржій О.І. Підсусідниц- 
тво як соціальне явище на Україні до- 
би феодалізму. В кн. Феодалізм на 
Україні: Збірник наукових праць. К., 
1990; Його ж. Податне населення Ук- 
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ПІДЧАШИЙ 


раїни ХУМП--ХМПІ ст. Нариси з історії 
та статистики. Черкаси, 2009. 


О.І. Туржій. 
ПІДЧАШИЙ -- див. Чашник. 


ПІЗНАННЯ ІСТОРИЧНЕ, гно- 
сеологія історична, епістемологія 
історична -- сукупність процесів, 
процедур і методів отримання 
знань про минулу людську дій- 
сність. П.і. базується на заг. тео- 
рії пізнання, є частиною теор. 
складової історичної науки і в по- 
єднанні з істор. онтологією (фі- 
лософія історії) відображає ко- 
лективну істор. свідомість у пев- 
ні епохи та періоди й визначає 
створення тлумачно-інтерпрета- 
ційних моделей минулого для іс- 
тор. науки (див. Методологія іс- 
торії). Специфікою П., як і піз- 
нання загалом, є рефлексія (само- 
пізнання), що передбачає внутр. 
критику процесу отримання 
знань, а також процес сприйнят- 
тя та впорядкування досвіду ми- 
нулого з метою тлумачення цьо- 
го досвіду сучасністю і визна- 
чення засобів отримання нових 
знань. Це визначається темпо- 
ральною динамікою розвитку іс- 
тор. науки й створює можливості 
для світоглядного та методоло- 
гічного переосмислення істор. 
знання з позицій сучасності. П.І. 
нерозривно пов'язане з істор. 
свідомістю, яка існує не як функ- 
ція індивідуально пережитого 
досвіду і його розумового переос- 
мислення, а як загальнозначуще 
знання певного сусп-ва і його 
колективний досвід, виступаючи 
вагомим структурним елементом 
культури. П.і. виконує важливу 
соціальну функцію -- створення 
необхідних умов для культ., со- 
ціально-етнічного самовизначен- 
ня народу, усвідомлення ним 
своєї ідентичності, яка відріз- 
няється від ін. етнічних спільнот, 
та його місця у світ. історичному 
процесі. Фундаментальними кате- 
горіями, поняттями й проблема- 
ми П.Ї. є: об'єктивність і суб'єк- 
тивність, сучасність та історія, 
розуміння й пояснення, індиві- 
дуальне і універсальне, істор. 
факт, подія та структура, пам'ять 
і спогади, часові пласти, син- 
хронність та діахронність, при- 
чинність в історії, детермінізм в 
історії, вибір об'єктів пізнання 
тощо. Відповідно до розробки 
цих категорій та проблем виділя- 
ють 3 напрями, чи традиції П.Ї.: 


герменевтично-діалектичний, ана- 
літичний і нарративно-лінгві- 
стичний. Перші два сформували- 
ся в 2-й пол, 19 ст. і зберігають 
свої міцні позиції в сучасному 
П.., а останній набув популяр- 
ності з 1970-х рр. і більше відо- 
мий під назвою «лінгвістичний 
поворот», чи «постмодернізм в іс- 
торичній науці». 

Гносеологічна антитеза об'єк- 
тивності (правдивості) й суб'єк- 
тивності (релятивності, віднос- 
ності) П.і. з часів античності 
була предметом гострих диску- 
сій, оскільки визначала статус іс- 
тор. знання -- раціональної наук. 
дисципліни чи мист-ва («аг58 РБіз- 
гогіса»). Починаючи від Марка 
Туллія Цицерона і Лукіана Само- 
сатського, історикам висувалася 
вимога неупереджено, аполітич- 
но і правдиво (дзеркально) відоб- 
ражати діяння людей («ге5 55- 
гас»). Вона живилася переконан- 
ням про повторюваність подій у 
минулому, сучасному й майбут- 
ньому, а отже, історія мала вико- 
нувати функцію прикладу-наста- 
нови та прикладу-застереження 
для сучасників і, відповідно, ем- 
піричний досвід свідків своєї до- 
би з точки зору теорії пізнання 
виступав основою всіх історій, 
які фактично були історією суча- 
сності. Проте помічені супереч- 
ності між дійсною історією та її 
мовною фіксацією породжували 
сумніви в істинності висловлю- 
вань істориків, зараховуючи їхні 
твори до жанру літератури, під- 
порядковуючи історію риториці. 
Гносеологічний прорив відбувся 
у 18 ст. завдяки усвідомленню 
того, що відтворення подій ми- 
нулого у всій сукупності їхніх 
взаємозв'язків неможливе, ос- 
кільки реальна картина минулого 
змінюється і під час народження 
розповіді про нього, і під час 
більш пізнього зображення, що 
породжується статусом свідка й 
історика, часом і місцем його пе- 
ребування. Відповідно можуть іс- 
нувати різні історії, а рецептом 
проти звинувачень історика в 
упередженості має бути чітке 
визначення ним своїх позицій. 
Прискорення плину часу з епохи 
Французької революції кінця 18 
століття і наполеонівських війн 
змінило значення минулого дос- 
віду для сучасності, яке віднині 
не може слугувати засобом на- 
станови-застереження  (теперіш- 


нє минуле), а виступає у формі 
завершеного минулого, яке дає 
можливість зрозуміти сучасне, 
породжене накопиченим досві- 
дом. Істор. досвід не є абсолютом 
і об'єктивно даним сучасникам, 
а змінюється з часом і є осми- 
сленням причинно-наслідкових 
зв'язків минулого з актуальної 
для сучасності точки зору. А от- 
же, для того, щоб минуле стало 
предметом істор. розгляду, воно 
повинно бути «відчужене» від су- 
часного і віднесено до ін. часово- 
го плану -- до ін. дійсності 
(Б.Успенський). Цей трансцен- 
дентальний переворот створив 
умови для виникнення істор. 
науки в сучасному розумінні -- 
вона стала наукою, яка досліджує 
завершене минуле, керуючись 
чітко розробленими методами 
критики джерел, елементами 
наук. рефлексії, що складають 
основу її раціональності й збли- 
жують з ін. наук. дисциплінами. 
Водночас навіть сувора критика 
джерел і виявлення в них кон- 
кретного змісту історії не за- 
безпечували абсолютної рекон- 
струкції минулого -- «як наспра- 
вді відбулося», за знаменитою 
вимогою Л. фон Ранке. Історики 
не могли відмовитися від інтер- 
претацій, де «факт» минулого 
вміщувався в контекст суджень. 
Відсутність суджень, навіть на 
думку такого противника упере- 
дженості в науці, як Г.-В. Гегель, 
робила історію менш цікавою. 
Зміна статусу науки в сусп-ві 
19 ст. яка в умовах прогресу 
повинна була практично сприя- 
ти його прискоренню в мате- 
ріально-тех. сфері, загострила 
дискусію про відносність істор. 
знання, розвівши її учасників на 
два полюси: «об'єктивістів» -- 
прихильників запозичення істор. 
наукою методів природничих 
наук -- і «суб'єктивістів», котрі 
обстоювали своєрідну пізнаваль- 
ну стратегію історії. Адепти по- 
зитивістської філософії (див. По- 
зитивізм в історичній науці) під 
впливом стрімкого розвитку при- 
родничих наук відродили стару 
вимогу часів картезіанської кри- 
тики історії про необхідність на- 
дати їй статусу точних наук, які 
керуються т. зв. генералізуючою 
пізнавальною стратегією (вия- 
влення закономірностей) і об'єк- 
тивно пізнають природний світ. 
«Знати, щоб передбачити і пе- 


редбачити, щоб діяти» -- ця фор- 
мула О.Конта мала перетворити 
історію на науку про сусп-во з 
індуктивно-дедуктивною  пізна- 
вальною стратегією і загальноло- 
гічними методами класифікації, 
аналізу, синтезу. Представники 
романтичної історіографії та іде- 
алістичної філософії наголошува- 
ли на вірогіднісному характері 
П.і. в силу його специфічності 
(ідея «індивідуальності»), додаю- 
чи до аргументів про перспектив- 
ну зумовленість свідчень джерел 
та їхню неповноту твердження 
про вплив сучасності на відтво- 
рення минулого. Теперішнє як 
акумульований і переосмислений 
досвід минулого та прискорення 
плину часу в умовах постійного 
прогресу приводять до зміни ін- 
тересу істориків, які засобами 
минулого дають змогу сучасни- 
кам зрозуміти їхнє сьогодення, -- 
історик «повинен бути природ- 
ним  поборником прогресу» 
(Г.Гервінус). Неминуча зміна по- 
глядів на минуле зумовлена 
«поступальним розвитком часу, 
який підносить того, хто живе в 
цьому часі, до позиції, з якої від- 
кривається нова панорама мину- 
лого і яка спонукає до нових су- 
джень про нього» (Й.-В.Гете). 
Невипадково автор першої си- 
стематизованої праці з теорети- 
ко-пізнавальних проблем історії 
19 ст. Й.-Г.Дройзен твердив, що 
завданням істориків є не відно- 
влення минулого, а пошук в ньо- 
му латентних елементів сучасно- 
го, оскільки дослідження істори- 
ка є одночасно «і збагачення су- 
часного, і відкриття, і пояснення 
минулих часів», що, у свою чер- 
гу, передбачає різні погляди та 
підходи. На поч. 20 ст. антитеза 
суб'єктивності і об'єктивності іс- 
тор. дослідження отримала новий 
імпульс у теорії формальної істо- 
рії М.Вебера, котрий наполягав 
на тому, що остаточна рекон- 
струкція минулої дійсності під 
кутом зору певної генералізуючої 
теорії (системи законів) не- 
можлива, оскільки історія нале- 
жить до явищ к-ри, яка пов'яза- 
на з ідеєю цінності: «Є науки, 
яким дарована вічна молодість, і 
до них належать всі історичні 
дисципліни. Перед ними у вічно- 
му русі культури весь час вини- 
кають нові постановки проблем». 
А отже, історик неминуче при- 
ступає до дослідження з певних 


«відправних точок», які сформо- 
вані в нього і наперед задані. У 
серед. 20 ст. дискусія знову набу- 
ла обертів з боку представників 
аналітичної філософії (теорія 
охоплюючих законів в істор. нау- 
ці Гемпеля--Нагеля) з огляду на 
домінуючу у світі соціально-орі- 
єнтовану модель історіографії та 
заг. тенденцію до поглибленої 
розробки проблем філософії і ме- 
тодології науки. Спектр дискусії 
коливався від поміркованого 
визнання складності досягнення 
об'єктивного пізнання в соціаль- 
них науках та історії (К.-Р.Поп- 
пер, П.Рікьор) до крайнього ког- 
нітивного релятивізму П.Фейера- 
бенда, котрий твердив, що не іс- 
нує жодних методологічних пра- 
вил у наук. дослідженні. Саме це 
дало можливість наприкінці 
20 ст. прихильникам постмодер- 
нізму заявити, що історія не є 
наукою, а літ. і мистецьким жан- 
ром (Ф.Анкерсміт, П.Вен). У су- 
часній істор. науці проблема від- 
носності істор. знання втратила 
свою актуальність, оскільки виз- 
начається специфічним характе- 
ром П.і., чий об'єкт набагато 
складніше піддається системати- 
зації, ніж у природничих науках, 
грунтовно розробленими метода- 
ми критики джерел, правил ве- 
рифікації, вимогою використан- 
ня теор. конструкцій та форму- 
лювання дослідницьких гіпотез. 
Не менш дискусійними були 
й категорії «розуміння» та «по- 
яснення» в історії. Їхнє протиста- 
влення в 19 ст. забезпечувало 
обгрунтування різної пізнаваль- 
ної стратегії історика і природоз- 
навця, де перший намагається 
досліджувати індивідуальні, од- 
нократні й неповторні явища 
людського минулого з метою їх 
розуміння через чуттєве прони- 
кнення в чужу епоху, к-ру й сві- 
домість акторів, а другий -- від- 
волікається від індивідуальних 
особливостей досліджуваних 
предметів заради виявлення ти- 
пового і загального. Класичні 
формулювання цього  проти- 
стояння: «Ми пояснюємо приро- 
ду, але ми розуміємо людину» 
(В, Дільтей), «наш метод є розу- 
міння шляхом дослідження» 
(Й. -Г.Дройзен). А отже, і встано- 
влення «каузальних регулярно- 
стей» не потрібне, бо кожна лю- 
дина несе в собі істор. досвід, до- 
статній для розуміння іншого. В 


історії використовується т. зв. фі- 
налістське, або телеологічне по- 
яснення -- спроба трактувати 
факти у термінах намірів, цілей, 
прагнень. Баденська школа нео- 
кантіанства розвинула далі дихо- 
томію між поясненням і розумін- 
ням у наступному формулюван- 
ні: метод істор. наук є індивідуа- 
лізуючим, а метод природознав- 
ства -- генералізуючим, обгрун- 
тувавши це різною природою 
утворення понять. Тенденція до 
зближення, узгодження й взає- 
мозбагачення методів сусп. і 
природничих наук, яка була ха- 
рактерна для гносеології напри- 
кінці 19 ст., частково зняла на- 
пругу в дискусії, проте категорія 
«розуміння» залишалася визна- 
чальною особливістю П.і. для 
М.Вебера. Останній встановлю- 
вав рівноправність між раціо- 
нальним (каузальним) пояснен- 
ням в історії шляхом виділення 
тієї частини індивідуальної дій- 
сності, яка володіє культ. значу- 
щістю, і розумінням, оскільки 
мета історика полягає не тільки у 
тому, щоб «конституювати пове- 
дінку людей, а й зрозуміти її». Ві- 
дродження неопозитивізму (ло- 
гічний позитивізм) у міжвоєнний 
період та розвиток аналітичної 
філософії в серед. 20 ст., яка спо- 
чатку осн. увагу приділяла при- 
родничо-наук. пізнанню, знову 
актуалізували проблему каузаль- 
ного пояснення в історії. Теорія 
охоплюючого закону К.Гемпеля 
(дедуктивно-номологічна і індук- 
тивно-вірогіднісна моделі) по- 
верталася до методологічного 
монізму класичного позитивізму 
й використання в П.і. каузально- 
го пояснення, в якому індивіду- 
альні випадки підводилися під 
заг. закони «природи людини». 
Проте в рамках аналітичної філо- 
софії теорія охоплюючого закону 
була піддана критиці У.Дреєм, 
котрий запропоновував т. зв. ра- 
ціональне пояснення в історії, 
суть якого полягала у тому, що 
пояснити деяку подію означало 
показати, що вона була відповід- 
ною, раціональною в даному 
конкретному випадку. Розвиваю- 
чи теорію наук. пояснення, Г.-Х. 
фон Врігт із позицій філософії 
дій запропонував використовува- 
ти в історії т. зв. квазікаузальне 
пояснення (інтенціоналістське), 
в якому гол. увага приділялася 
вивченню мотиваційного меха- 
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нізму зв'язку між подіями, дія 
якого приводила до деяких прак- 
тичних висновків. Істор. події 
«роблять можливими» наступні 
події, коли вони змінюють інтен- 
ції (цілі й наміри) акторів, ос- 
кільки дають можливість для но- 
вих дій. Цілком очевидно, що 
квазікаузальне пояснення розви- 
вало герменевтичну традицію в 
П.., де розуміння істор. подій 
передбачало виявлення «взаємо- 
дії вольових актів» і складало 
основу «психологічної інтерпре- 
тації» (Й.-Г.Дройзен). Загалом 
можна констатувати, що дискусія 
і розвиток структурного аналізу в 
рамках філос. герменевтики (тек- 
стуальна полісемія) сформували 
ясне усвідомлення того, що ці дві 
пізнавальні категорії в П.їі. не є 
альтернативними, а взаємодо- 
повнюючими -- «розуміння пе- 
редбачає пояснення тією мірою, 
в якій пояснення розвиває розу- 
міння», а в істор. науці викори- 
стовуються різні типи пояснення 
(П.Рікьор). У рамках нарратив- 
но-лінгвістичної парадигми П.Ї. 
проблема пізнання та пояснення 
була перенесена в площину іс- 
тор. нарративу і суб'єктивного 
сприйняття історика, оскільки 
істор. факт має лише лінгвістич- 
не існування (Р.Барт). Перш ніж 
історик зможе підпорядкувати іс- 
тор. дані поняттям, які він вико- 
ристовує для реконструкції й по- 
яснення минулого, він повинен 
«передфігурувати» відповідне по- 
ле дослідження -- тобто скон- 
струювати його як об'єкт мен- 
тального сприйняття (Х.Уайт). 
Це дає можливість створити т. зв. 
нарративні субстанції -- образи 
минулого, які виникають у свідо- 
мості історика і є єдиними рефе- 
рентами істор. викладу (Ф.Ан- 
керсміт). Тим самим створюється 
«ефект реальності», за допомо- 
гою якого історія виступає у 
формі дискурсу про зовн. світ. 
Категорія «індивідуального» в 
якості позначення неповторних і 
однократних подій минулого бу- 
ла характерною ознакою класич- 
ного історизму 19 ст. і поряд із 
категорією «розуміння» складала 
основу герменевтично-діалектич- 
ної традиції П.і. Визначальний 
поштовх здійснив романтизм, 
який протиставив абстрактному 
і раціоналістичному пізнанню 
Просвітництва індивідуалізова- 
ний погляд на «конкретно-жит- 


тєве в усіх історичних утвореннях 
культурної діяльності людини», 
що дало можливість «критично 
заново формувати із всебічно 
досліджених даних життєвий 
зв'язок минулих подій» (В.Він- 
дельбанд). Критичний, філолого- 
істор. метод (Б.-Г.Нібур) та «іс- 
торична школа права» (Ф.Са- 
він'ї, К.Ейхгорн) розробили пра- 
вила критики джерел і концеп- 
цію органічних проявів нар. духу 
в доступних для емпіричного 
розгляду формах. Л. фон Ранке 
сформував завдання досліджува- 
ти «індивідуальне життя в істо- 
рії», проявами якого, на думку 
В.Гумбольдта, є «ідеї» як рушійні 
сили історії, що відображаються 
в людських індивідуумах, націях, 
мовах, праві. Минулі події висту- 
пали в якості «індивідуальних 
реальностей» та володіли двома 
ознаками  --  темпоральністю 
(дея плину часу) і миттєвістю 
(Р.-К.Арон). Отже, фактами, з 
якими історик має справу, виз- 
началися наслідки вольових дій 
акторів у історії, які виступали у 
формі подій та умов їх вини- 
кнення (Й.-Г.Дройзен). Понятій- 
на плутанина часто виникала (іс- 
нує і в сучасній істор. епістемо- 
логії) з визначеннями «подія», 
«факт» і «історичний факт», де- 
монструючи тим самим їхню ког- 
нітивну важливість для істор. 
науки. «Під подіями можна розу- 
міти пов'язаний ланцюг випадків 
(епізодів), який від початку до 
кінця усвідомлюється сучасника- 
ми як смислова єдність в рамках 
певного часу. Ї тому може "роз- 
повідатися" істориком також у 
категоріях хронологічної послі- 
довності» (Ю.Кокка). Події ха- 
рактеризуються також тим, що 
вони не виходять за межі сфери 
досвіду їх учасників та очевидців, 
які можна зареєструвати хроно- 
логічно. Події викликаються або 
співпереживаються акторами, 
котрі реально існували в історії. 
Е.Мейер вважав «історичними 
фактами» лише ті факти минулої 
дійсності, які мали наслідки. По- 
лемізуючи з ним, М.Вебер зазна- 
чав, що всі факти минулого мали 
причинно-наслідковий зв'язок, 
але історичними вони стають, 
лише виходячи з «інтересу» істо- 
рика, який через процедуру 
«віднесення до цінності» актуалі- 
зує їхнє значення для сучасності. 
Зрештою, ще Марк Туллій Цице- 


рон завершував свою знамениту 
фразу «Нізіогіа плаєізіга уігає» 
словами -- «якій лише голос ора- 
тора надає безсмертя» («Про ора- 
тора», П, 9), переконуючи тим 
самим, що тільки та частина ми- 
нулої дійсності стала історією, 
яка була включена істориком у 
його реконструкцію. У сучасних 
дискусіях із представниками нар- 
ративно-лінгвістичної парадигми 
П.., котрі переконують, що факт 
-- це мислительна конструкція 
історика (Х.Уайт), поняття «істо- 
ричного факту» пов'язується 3 
інтерпретацією, внаслідок того 
значення, яке їм надає історик 
(Р.Еванс, Дж.Тош). «Питання 
конструює історичний об'єкт, ні- 
би вирізаючи його з нескінчен- 
ного універсуму можливих фак- 
тів і документів» (А.Прост). 
П.Нора, говорячи про важливі 
події в історії, твердить: «Факт, 
що вони відбулися, робить їх ли- 
ше історичними. Проте, щоб мо- 
ва йшла про подію, потрібно, 
щоб вона стала відомою». При 
цьому він виділяє «події-засну- 
вання» -- іноді маловідові чи ма- 
лопомітні тоді, коли вони відбу- 
валися, але майбутнє яким виз- 
начило функцію знакових за їх 
подальшим впливом, і «події- 
спектаклі» -- у Ході яких прак- 
тично нічого не відбувалося, 
проте які із самого початку були 
наділені глибоким символічним 
змістом і стали надбанням істор. 
пам'яті. 

Очевидно, що в герменевтич- 
но-діалектичній традиції П.і. ка- 
тегорія «індивідуальність» озна- 
чала не тільки подію в синхрон- 
но-діахронному вимірі, а й три- 
валіші в часі утворення. Напр., 
Л. фон Ранке наполягав на тому, 
що «кожна епоха повинна бути 
розглянута як дещо, що має цін- 
ність саме по собі». Індивідуаль- 
не, однократне і неповторне в іс- 
торії в якості предмета дослі- 
дження повинно було розгляда- 
тися в контексті -- «щоб оцінити 
цей хід речей, необхідно розумі- 
ти історію в її контекстах» 
(Й.-Г.Дройзен). Із розвитком со- 
ціально-орієнтованих моделей 
історіографії в 20 ст. «умови» і 
«контекст» були об'єднані в по- 
нятті «структура». Визначальною 
відмінністю між «подіями» і 
«структурами» є їхня темпораль- 
на особливість. Короткотривала 
діахронна структура подій скла- 


дається з початкової фази, куль- 
мінації і завершеності. Структури 
та зміни, натомість, позначають 
більшу тривалість у часі та біль- 
шу сталість, а тому можуть бути в 
часовому вимірі емпірично ре- 
альними, якщо їхні часові відріз- 
ки не виходять за межі колектив- 
ної пам'яті покоління (середньо- 
тривалі), або ж інтерсуб'єктивни- 
ми і надіндивідуальними, якщо 
їхня часова протяжність не впи- 
сується в хронологічні межі спів- 
існуючих у часі поколінь (довго- 
тривалі). Рівень структур та подій 
є взаємозалежним -- події умож- 
ливлюються структурними пере- 
думовами і, водночас, структури 
виявляються, усвідомлюються і 
проявляються лише в середовищі 
подій («перехрещення подій і 
структур»). Відповідно -- про по- 
дії можна лише розповідати, а 
структури -- лише описувати 
(Р. Козеллек). 

Розвиток із 2-ї пол. 18 ст. фі- 
лософії історії змінив бачення 
взаємозв'язку між одиничним 
(індивідуальна подія) і загальним 
(заг. історія, універсальна істо- 
рія). Філос. осмислення історії 
спричинило перехід від «загаль- 
ної історії» як сукупності оди- 
ничних історій до «всесвітньої 
історії» як системи. Вагомим 
кроком на цьому шляху була 
філософсько-істор. концепція 
Г.-В.Гегеля з її ключовими кате- 
горіями «прогрес в усвідомленні 
свободи» і «держава» як абсолют 
і синтез, навіть попри підкресле- 
не дистанціювання істориків від 
її метафізичних положень. А от- 
же, і дієвим залишалося правило: 
«Їсторіограф, гідний цього зван- 
ня, має уявляти кожну подію як 
частину сукупного або ж вміти 
розпізнати в ній контури історії в 
цілому» (В.Гумбольдт). Така ви- 
мога, поряд з особливою увагою 
до пізнавальної категорії розу- 
міння, вводила П.і. в коло герме- 
невтики, яка відтоді стала осно- 
вою істор. науки: «Кожний окре- 
мий текст не є для історика 
самоцінним, а служить лише 
джерелом, тобто проміжним ма- 
теріалом для пізнання історично- 
го взаємозв'язку, і в цьому плані 
він нічим не відрізняється від 
усіх інших німих рештків мину- 
лого» (Х.-Г.Гадамер). Проте гер- 
меневтика історична як заг. 
принцип істор. науки вступала у 
суперечність з гол. ідеєю класич- 


ного історизму та її вираженням 
у формі подієвої історії -- індиві- 
дуальністю, однократністю і ко- 
роткою тривалістю події, яка ба- 
зувалася на переконанні, що ін- 
дивід є кінцевим носієм історич- 
них змін. Спроби подолати цю 
апорію здійснювалися кількома 
шляхами: створенням т. зв. все- 
світніх історій (Л. фон Ранке, 
М.Н.Петров, Р.-Дж.Колінгвуд, 
К.Ясперс, С.Хантінгтон та ін.) 
«зміною масштабу» розгляду 
(П.Рікьор) в умовах розвитку со- 
ціально-орієнтованих моделей 
істор. науки 20 ст. від «тотальної 
історії» франц. Анналів школи, 
«серійної історії» квантитативних 
моделей історіографії, «структур- 
ної історії» з підкресленим інте- 
ресом до процесів та зв'язків, 
«глобальної історії» останніх де- 
сятиріч з акцентом на транснац. і 
транскульт. обміни та взаємозба- 
гачення до «мікроїісторії» й «істо- 
рії повсякдення», котрі намага- 
ються повернутися до антропо- 
логічного виміру історії та події 
як основи істор. нарративу. Різні 
масштаби в П./і. дають змогу вия- 
вити нову інформацію про мину- 
ле, яка змінюється залежно від 
рівнів організації соціальної 
структури. 

Наприкінці 20 ст. важливе 
місце в істор. епістемології посі- 
ла проблема втрати (дискрет- 
ність) істор. пам'яті сусп-вом, що 
стало наслідком грунтовних со- 
ціальних змін під впливом стрім- 
кого науково-тех. прогресу, ро- 
звитку інформаційних технологій 
та процесу глобалізації загалом. У 
спектрі обговорення можна виді- 
лити два напрями: 1) «пам'ять 
(індивідуальна і колективна) та 
історія», який зосереджується на 
питаннях фіксації, «архівації» 
пам'яті в сучасних соціально різ- 
норідних сусп-вах («місця па- 
м'яті», П.Нора) та засобів її ре- 
презентації істор. науки; 2) «па- 
м'ять і спогади», увага якого 
спрямована на епістемологічні 
проблеми у межах теорії пам'яті 
(«аг5 тетогіа») у традиціях Е.Гус- 
серля, М.Хальбвакса, Ф.Йетес і 
П.Рікьора. Пам'ять є індивіду- 
альною, колективною, вона стає 
як надбання спільно пережитого 
досвіду співіснуючих у часі поко- 
лінь, проте є різною, оскільки 
виражає досвід різних соціальних 
груп сусп-ва, формується як пе- 
реосмислений колективний дос- 


від минулого і живиться «місця- 
ми пам'яті» (Пеих де птіетоїіге), 
які служать опорними пунктами 
для спогадів і «мовчазної заміни 
втраченої пам'яті» (П.Рікьор). На 
відміну від неї «пам'ять-історія», 
у вигляді впорядкованої і транс- 
формованої колективної пам'яті, 
сакральна і міфологізована за 
своєю суттю, оскільки спрямова- 
на на збереження позитивного і 
забуття негативного в минулому 
націй і д-в. Критична функція іс- 
тор. науки спрямована на деле- 
гітимізацію «пам'яті-історії», а її 
інтерес до «місць пам'яті» (див. 
Історія культур пам'яті) зумо- 
влений тим, що вони є зафіксо- 
ваними залишками колективної 
пам'яті. Містком для переходу 
від індивідуальної пам'яті до іс- 
торії є множинні спогади, котрі 
поділяються на «первинні спога- 
ди» (ретенція) і на «вторинні 
спогади» (репродукція), які від- 
різняються наявним між ними 
часовим відрізком. Ї якщо пер- 
винний спогад базується на чут- 
тєвому сприйнятті і являє собою 
презентацію згадуваного об'єкта, 
то вторинний спогад відтворює 
об'єкт через певний часовий 
проміжок у вигляді минулого, да- 
ного в сучасному. 

Сучасний стан розвитку іс- 
тор. науки характеризується ба- 
гатовекторним дослідженням ми- 
нулого, поєднанням різних під- 
ходів, які формують численні іс- 
торіографічні напрями: глобаль- 
ну історію, інтелектуальну істо- 
рію, нову культ. історію, мікроїіс- 
торію, історію повсякдення, ген- 
дерні дослідження тощо. Вони 
висувають нові проблеми перед 
істор. епістемологією, і на зміну 
традиційним категоріям П.і. при- 
ходять нові: ментальність, сприй- 
няття, репрезентація, нарративні 
конструкції, мислення історика 
тощо. Помітною тенденцією ста- 
ла участь в обговоренні й роз- 
в'язанні проблем П.ї. самих істо- 
риків, які раніше залишалися ос- 
торонь цього дисциплінарного 
поля. 
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«Обьективность» познания в области 
социальньх наук и социальной поли- 
тики. Там само; Розі А. Рош7е Іссоп5 
зиг Грізгоіге. Рагі8, 1996; Успен- 
ский Б.А. Избраннье трудьі, т. І: Се- 
миотика истории. Семиотика культу- 
рь. М., 1996; Нора П. Проблематика 
мест памяти. В кн.: Франция-память. 
СПб., 1999; Арон Р. Избранноє: Вве- 
дение в философию историий. СПбБ., 
2000; Тош Д. Стремление к истине: 
Как овладеть мастерством историка. 
М., 2000; Зиег А., Непіпе М. (Не5е.). 
Зшиктиг цип Егеівпіз. Сбійпееп, 2001; 
Анкерсмит Ф.Р. История и трополо- 
гия: Взлет и падение метафорь. М., 
2003; Барт Р. Дискурс историм. В кн.: 
Барт Р. Система модьг: Статьи по се- 
миотике культурь. М., 2003; Вен П. 
Как пишут историю: Опьт зпистемо- 
логий. М., 2003; Дройзен И.Г. Истори- 
ка: Лекции об знциклопедии и мето- 
дологий истории. СПб., 2003; Хат- 
тон П.Х. История как искусство памя- 
ти. СПб., 2003; Дильтей В. Построениє 
исторического мира в науках о духе. В 
кн.: Дильтей В. Собрание сочинений, 
т. 3. М., 2004; Рикер П. Память, исто- 
рия, забвение. М., 2004; Вгомп Са!- 
шт С. Розітодегпізт ог Нізогіап5. 
Топетапп, 2005; Козеллек Р. Минуле 
майбутнє: Про семантику історичного 
часу. К., 2005; Кізеп ./. Нізіогу: Магта- 
Чоп--іпіегргетайоп--огіептайоп. Веге- 
рапп Воокз8, 2005; Мегилл А. Исто- 
рическая зпистемология. М., 2007; 
Еванс Р.Дж. На захист історії. Львів, 
2008; Гогеня Є.С. А 8іоба! Бізіогу ої то- 
дегп різіогіовгарпу. І опетапп, 2008. 


С.П. Стельмах. 


ПІЙ ХІ (Ріцз ХІ; світське ім'я -- 
Амброджо-Доміано-Дкілле Ратті; 
31.05.1857--10.02.1939) -- Папа 
Римський (1922--39). Н. в м. Де- 
зіо (Їталія). Після отримання ос- 
віти з філософії, теології, права 
займався наук. студіями та ви- 
кладами в Мілані (Італія). Там 
же очолив бібліотеку Амброзіана, 
потім у Римі -- Ватиканську 
6-ку. Від 1918 працював апо- 
стольським нунцієм у Варшаві, де 
виступив проти переслідувань 
укр. священиків на окупованих 
польс. армією теренах Західноук- 
раїнської Народної Республіки. 
1921! став архієпископом МІі- 
ланським, набув сан кардинала. 


Свій понтифікат розпочав мас- 
штабною доброчинною акцією, 
закликавши  катол. єпископів 
усього світу збирати пожертви на 
користь вражених голодом райо- 
нів рад. Росії. Особисто пожер- 
твував 2,5 млн лір, а направлена 
ним «каритативна місія» (1922-- 
24) організувала 275 кухонь, в 
яких харчувалися 95 тис. людей, 
головно дітей. 

Протягом 1920-х рр. домагав- 
ся від урядів Польщі, Чехословач- 
чини, Румунії, США, Канади, 
Бразилії юрид. забезпечення ста- 
новища Української греко-като- 
лицької церкви та її віруючих. Пе- 
реймався справами чернечого 
ордену василіан, гол. осідок яко- 
го було переведено до Риму. У 
зв'язку з унійними проблемами 
християнства видав енцикліку 
«Кегит огіепіайит 5їидї» (1928), 
якою заклав основи ватикансь- 
ких досліджень сх. церкви, а їх 
центром зробив Папський сх. 
ін-т у Римі. 

1929 П. ХІ виступив заснов- 
ником нової д-ви Ватикан, ство- 
реної на ватиканській частині 
Риму відповідно до Латеранських 
угод Апостольського престолу 3 
урядом Італії. 1930 під час спо- 
кутної меси в соборі св. Петра 
оголосив «молитовний хрестовий 
похід» | проти  «святотацьких» 
діянь СРСР. Видані 1937 енци- 
кліки засудили нім. націонал-со- 
ціалізм і атеїстичний комунізм. 
1939 прихильно поставився до 
проголошення Карпатської Укра- 
їни, призначивши до неї апо- 
стольського представника. 

П. у Ватикані. 


Літ.: Фаіт Й. Дег УМацйкап ппа дег 
Озеп: Копітепіаг ипад Ррокитепіатоп. 
М/іеп, 1967; Роод В. Рим и Москва: 
Отношения между Святьм Престо- 
лом и Россией / Советским Союзом в 
период от Октябрьской революции 
1917 до 1 декабря 1989 г. Львів, 1995; 
Гергей Е. История папства. М., 1996. 


М.М. Варварцев. 


ПІКІНЕРІВ ПОВСТАННЯ 1769 -- 
1770 -- повстання в Пд. Украї- 
ні солдатів Дніпровського і До- 
нецького пікінерських полків. 
Гол. вимогою повстанців було 
звільнення від пікінерської служ- 
би й повернення їм козац. прав і 
статусу козацтва. Особливо по- 
гіршилося становище солдатів пі- 
кінерських полків у зв'язку з ро- 
сійсько-турецькою війною 1768-- 
1774. Масового характеру набули 
серед пікінерів такі форми бо- 
ротьби, як відмова від виконання 
військ. служби і втечі з «постів». 
із жовтня 1769 рух пікінерів на- 
був найактивніших форм -- 
збройних виступів і повстання, 
що охопили значну територію 
Полтавщини. Пікінери об'єдну- 
валися із запороз. козаками і 
вступали в сутички з каральними 
загонами. П.п. було придушено 
на поч. 1770. За наказом коман- 
дуючого рос. 2-ю армією, що бу- 
ла розташована в той час в Укра- 
їні, генерал-аншефа П.Паніна 
найбільш непокірні пікінери бу- 
ли піддані жорстокому покаран- 
ню -- биттям т. зв. катівським 
батогом. Деякі з повстанців по- 
мерли під час катувань, решта 
була заслана на довічні каторжні 
роботи. Донецький пікінерський 
полк було відправлено для веден- 
ня бойових дій проти крим. та- 
тар. 

Літ.: Гуслистьй К.Г. Вопросьт ис- 
торий Украйнь и зтнического разви- 
тия украйнского народа (период фео- 
дализма). К., 1963; Путро О.І. Со- 
ціально-економічний розвиток 1 анти- 
феодальна боротьба козацтва Лівобе- 
режної України в другій половині 
ХМИІ ст.: Автореф. дис. ... канд. істор. 
наук. К., 1970. 

О.І. Путро. 


ПІКІНЕРСЬКІ | ПОЛКИ  - 
військ. поселення, насильно 
створені за розпорядженням рос. 
уряду з укр. козаків Миргородсь- 
кого полку і Полтавського полку, 
частково -- сербів-поселенців із 
колишніх Нової Сербії і Слов'яно- 
сербії Півдня України, що 1764 
утворили Дніпровський, Донець- 


кий, Єлизаветградський і Лу- 
ганський П.п. 1776, після лікві- 
дації царизмом Запорозької Січі, з 
колиш. запороз. козаків було 
сформовано ще два П.п. - Пол- 
тавський і Херсонський. П.п. ви- 
користовувалися, гол. чин., як 
іррегулярні війська рос. армії, а 
також для постачання останній 
підвод, коней, фуражу, провіанту 
тощо. Гол. зброєю солдатів П.п. 
були списи -- т. зв. піки (звідси 
їх (полків) назва). Рядові пікіне- 
ри -- колишні козаки -- були 
позбавлені  козац. привілеїв, 
сплачували податки і виконували 
обтяжливі повинності, що спри- 
чиняло заворушення і збройні 
виступи (див. Пікінерів повстання 
1769--1770). Козацька старшина, 
залучена до служби в П.п., одер- 
жувала офіцерські чини, що да- 
вало їй право на рос. дворянство 
і пов'язані з ним привілеї. 1783 у 
зв'язку з ліквідацією Кримського 
ханату як д-ви і приєднанням 
Крим. п-ова до Російської імперії 
П.п. було скасовано. 

Літ. Гуслистий К.Г. Вопросьт ис- 
торий Украйньт и зтнического разви- 
тия украйнского народа (период фео- 
дализма). К., 1963; Путро О.І. Со- 
ціально-економічний розвиток 1 анти- 
феодальна боротьба козацтва Лівобе- 
режної України у другій половині 
ХМИ ст.: Автореф. дис. ... канд. істор. 
наук. К., 1970. 


О.І. Путро. 


ПІКОВЦІ --  козацько-стар- 
шинський рід, що походить від 
лубенського козака Матвія (Ма- 
тяша; кін. 17 -- поч. 18 ст.). Йо- 
го син -- Василь Матвійович П. 
(р. н. невід. - п. бл. 1718) -- по- 
сідав уряд лукомського сотника 
(1709--18). Лукомськими сотни- 
ками були й сини Василя: 1732- 
37 -- Іван Васильович (р. н. не- 
від. -- 1751), згодом -- писар Ге- 
нерального військового суду 
(1745--51), та у 1745--58 -- Сте- 
пан Васильович (р. н. невід. - п. 
до 1762), на яких рід згас, оскіль- 
ки вони не залишили нащадків 
чол. статі. Дочка Ївана -- Марія 
Іванівна (бл. 1740 -- р. с. невід.) 
-- побралася з підкоморієм Андрі- 


єм Федоровичем Остроградсь- 
ким (р. н. невід. - п. 1774), а 
дочка Степана -- Уляна Степа- 


нівна (бл. 1758 -- р. с. невід.) -- із 
ротмістром Григорієм ІЇванови- 
чем Квіткою (р. н. невід. - п. до 
1784). 


Їснують однойменні 
зовсім ін. походження. 


Літ.: Лазаревский А.М. Историче- 
ские очерки Полтавской Лубенщиньт 
ХУП--ХМИІ вв. «Чтения в Историче- 
ском обществе Нестора летописца», 
1896, кн. 11; Модзалевский В.Л. Ма- 
лороссийский родословник, т. 4. К., 
1914. 


роди 


В.В. Томазов. 


ПІЛСУДСЬКИЙ Юзеф-Клеменс 
(Різидякі Уб7еї Кіепіепя; 05.12. 
1867--12.05.1935) -- польс. полі- 
тик, військ. діяч. Маршал Поль- 
щі (1920). Н. в с. Зулов (нині 
с. Залавас, Литва) у шляхетській 
родині. Навч. в г-зії у Вільно 
(нині м. Вільнюс), 1889--86 -- на 
мед. ф-ті Харків. ун-ту. За участь 
у революц. гуртку, який ставив 
на меті вбивство рос. імп. Олек- 
сандра ПІ, П. був засуджений на 
5 років заслання до Сибіру. Пі- 
сля повернення до Вільно 1892 
вступив до Польс. соціаліст. пар- 
тії, що ставила кінцевою метою 
боротьби повалення царизму ре- 
волюц. заходами. Проживав у 
Вільно та Лодзі (нині місто в 
Польщі). 1900 був знову заареш- 
тований за видання підпільної 
газети та ув'язнений у Санкт- 
Петербурзі, однак невдовзі втік із 
тюрми. У наступному році пере- 
брався до Галичини та Лондона 
(Велика Британія), але скоро по- 
вернувся до Російської імперії. 
Під час російсько-японської війни 
1904-- 1905 намагався переконати 
Японію сформувати легіон із по- 
лонених рос. армії польс. націо- 
нальності та отримував від Япо- 
нії гроші на повстання в самій 
Росії. Під час революції 1905-- 
1907 організовував бойові загони 
Польс. соціаліст. партії для бо- 
ротьби проти самодержавства. 
1908 знову перебрався до Га- 
личини, яка перебувала в складі 
Австро-Угорщини. У цей час П. 
сподівався на війну між Ро- 
сією та Австро-Угорщиною, що 
сприятиме боротьбі за незалеж- 
ність Польщі. З цією метою він 
брав активну участь у формуван- 
ні польс. парамілітарних орг-цій 
в Австро-Угорщині, у т. ч. у Схід- 
ній Галичині. Деякий час П. меш- 
кав у Львові. Після початку Пер- 
шої світової війни став комендан- 
том Легіонів Польських (див. Ле- 
гіони польські), які воювали в 
складі австро-угор. армії, зокре- 
ма, у Львові було створено Сх. 
легіон. Невдовзі П. очолив 1-шу 


бригаду легіонів, що воювала 
проти рос. армії в Польщі та на 
Волині. Одночасно П. ініціював 
створення підпільної  Польс. 
військ. орг-ції. У липні 1916 за- 
лишив командування бригадою 
на знак протесту проти відсутно- 
сті поступок Австро- Угорщини в 
польс. питанні. У грудні 1916 
увійшов до складу Тимчасової 
держ. ради -- органу влади кон- 
трольованого німцями  Польс. 
королівства, утвореного 5 листо- 
пада 1916. У липні 1917 через не- 
бажання Австро-Угорщини та 
Німеччини надавати Польщі не- 
залежність П. закликав легіоне- 
рів не складати присягу, тому П. 
ув'язнили, а його легіони -- роз- 
пустили. Хоча П. починав соціа- 
лістом, напередодні та під час І 
світ. війни він стояв на чітких 
незалежницьких позиціях: своєю 
гол. метою ставив здобуття Поль- 
щею незалежності та об'єднання 
всіх польс. земель в єдиній д-ві. 
Гол. противником Польщі П. 
вважав Росію, тому висловлював 
підтримку національно-визвол. 
рухам ін. народів Рос. імперії. 
Під час боротьби за звільнення 
Польщі від рос. панування він 
стверджував, що «з народами Ро- 
сійської імперії прагнемо жити в 
приязні та хочемо своєю бороть- 
бою допомогти їм скинути ро- 
сійське ярмо». П. вважав, що 
здобути незалежність Польщі від 
Росії можливо лише шляхом 
звільнення народів окраїн Рос. 
імперії, серед яких відводив чи 
не головне місце українцям. Ак- 
тивна боротьба з Росією і проти- 
стояння з ін. двома д-вами, що у 
18 ст. поділили Польщу, прине- 
сли П. надзвичайну популярність 
серед поляків. Навколо нього 
вже під час І світ. війни утвори- 
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Ю. Пілсудський. 


С. Петлюра 

та Ю. Пілсудський 
(у вікнах вагона). 
Вінниця, 1920. 
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лася група прибічників, яких на- 
зивали «пілсудчиками». 

10 листопада 1918 П. приїхав 
до Варшави і очолив незалежну 
Польщу, ставши тимчасовим 
Нач. д-ви. Стояв на чолі 2-ї Речі 
Посполитої до 1922. П. як керів- 
ник д-ви і Війська Польського, 
а з 1920 -- і як перший мар- 
шал Польщі, очолював Військо 
Польське під час бойових дій ук- 
раїнсько-польської війни 1915-- 
1919 та польсько-радянської війни 
1919-1920. З весни 1919 всі по- 
літ. рішення Польщі щодо Укра- 
їни виходили безпосередньо від 
П. Головне своє завдання він 
вбачав у побудові сильної д-ви, 
що поєднувала б усі землі, засе- 
лені поляками. Під час українсь- 
ко-польс. боїв за Львів та Сх. Га- 
личину П. підтримував прагнен- 
ня місц. польс. населення вклю- 
чити ці терени до Польщі. У цьо- 
му питанні він звертав увагу на 
позицію д-в Антанти, які вирі- 
шували долю повоєнної Європи, 
союзником яких прагнув зробити 
Польщу. П. прагнув отримати 
кордони на сх., вигідні для Поль- 
щі, - для цього вони, на його 
думку, повинні були окреслюва- 
ти терени Полісся, Зх. Волині та 
промислово розвинутої Галичи- 
ни включно з містами Львів і Ки- 
луш, а також територію, по якій 
проходила залізниця Дрогобич-- 
Львів--Ковель. Водночас П. відда- 
вав перевагу військ. методам бо- 
ротьби за кордони Польщі над 
політичними, тому виступав за 
тимчасову військ. окупацію всієї 
Сх. Галичини, долю якої пізніше 
вирішили б міжнар. угоди. У хо- 
ді війни між Польщею та Захід- 
но-Українською Народною Рес- 
публікою (див. Західноукраїнська 
Народна Республіка) в липні 1919 
кероване П. Військо Польське 
зайняло Галичину по р. Збруч 
(прит. Дністра). 

Разом з тим П. не виступав 
проти існування незалежної Ук- 
раїни поза межами польс. інтере- 
сів. Починаючи з 1919 у своїй 
«східній політиці» (ставленні до 
сусідів Польщі на сх., у т. ч. до 
України) він дотримувався по- 
глядів «федералізму» -- ставив за 
мету утворити федерацію з тих 
народів колиш. Рос. імперії, які 
населяли колишню Фіч Посполи- 
ту. 1919--20 П. підтримував кон- 
такти із представниками уряду 
Української Народної Республіки 


та ін. антибільшовицькими сила- 
ми, прагнучи послабити позиції 
РСФРР. Виконуючи положення 
своєї «східної політики» в ході 
українсько-польс. війни 1918-- 
19, він застосовував різну страте- 
гію військ. дій на галицькому і 
волинському фронтах. Якщо Ук- 
раїнську Галицьку армію П. хотів 
розбити, то Армію Української 
Народної Республіки планував ли- 
ше нейтралізувати. Зокрема, у 
травні 1919 він давав вказівку ко- 
мандуванню Війська Польського, 
що «цілковите знищення війсь- 
кових сил уряду Петлюри наразі 
не бажане». Політика П. щодо 
України врешті стала одним із 
факторів розриву між УНР і 
ЗУНР та змусила Гол. отамана 
Армії УНР С.Петлюру відмови- 
тися від земель Зх. Волині та Сх. 
Галичини на користь союзу з 
Польщею. Підписаний у квітні 
1920 військово-політ. союз між 
УНР та Польщею був найбіль- 
шим успіхом «східної політики» 
П. Решту його задумів -- федера- 
цію з Литвою і Білоруссю та 
створення широкої антибільшо- 
вицької коаліції -- здійснити 
повною мірою не вдалося. Після 
підписання союзу між П. та 
С.Петлюрою відбувається наступ 
об'єднаних польської та укра- 
їнської армій на позиції рад. 
військ. У своїй відозві до народу 
України від 26 квітня 1920 П. 
стверджував, що Військо Польсь- 
ке йде в Україну, щоб здійснити 
«завдання боротьби за волю на- 
родів» та щоб «усунути з теренів, 
де мешкає український народ, 
чужих загарбників», а свою про- 
мову у визволеній від Червоної 
армії Вінниці 17 травня 1920 за- 
кінчив словами «Нехай живе 
вільна Україна!» Однак він не 
вбачав в УНР рівноправного 
партнера. Перебіг польсько-рад. 
війни призвів до підписання 
Физького мирного договору між 
РСФРР і УСРР та Польщею 1921, 
за яким західноукр. землі увій- 
шли до складу Польщі, а решта 
укр. земель -- до УСРР. Договір 
був вигідний для Польщі, але 
водночас такий, що означав від- 
мову від політики «федералізму». 

Деякий час П. сприяв під- 
тримці укр. антибільшовицької 
еміграції в міжвоєнній Польщі. 
На польс. теренах діяли органи 
влади УНР та зберігалася струк- 
тура Армії УНР, яку планували 


застосувати у майбутній війні 
проти Радянської Росії (див. Ін- 
терновані формування Армії Укра- 
їнської Народної Республіки). Од- 
нак після підписання Ризького 
договору 1921 укр. емігранти, 
орієнтовані на УНР, опинилися 
на нелегальному становищі. 1922 
П. відмовився висувати свою 
кандидатуру на пост президента 
Польщі, а 1923 відійшов від по- 
літ. і військ. справ. 

Через тривалу політ. кризу в 
Польщі в травні 1926 П. здійснив 
військ. переворот. Він побудував 
авторитарну систему влади, що 
спиралася на військо, та запрова- 
див політику «санації» (оздоро- 
влення). П. став ген. інспектором 
армії та міністром військ. справ 
при президентові Ї.Мосціцькому, 
а 1926--28 та в серпні--грудні 
1930 сам очолював уряд. Після 
повернення до влади П. оголосив 
зміну курсу щодо нац. меншин. 
Він почав активніше підтримува- 
ти започатковану раніше політи- 
ку «прометеїзму» -- координу- 
вання діяльності та фінансування 
антирад. еміграційних центрів 
націй, що населяли СРСР, гол. 
чин. українців, грузинів та му- 
сульманських народів. Щоб по- 
передити поширення прорад. на- 
строїв серед українців Галичини і 
Волині та запобігти можливості 
Москви використати укр. питан- 
ня на шкоду Польщі, П. вирішив 
зробити польс. владу привабли- 
вою для українців. Їз цією метою 
дав завдання своїм підлеглим -- 
волин. воєводі Г.Юзевському та 
нач. сх. відділення МЗС Т.Голув- 
ку -- створити на західноукр. зе- 
млях умови для культ. розвитку 
укр. більшості. Т.Голувко вида- 
вав накази про необхідність за- 
провадження «повного юридич- 
ного і фактичного рівноправ'я» 
українців і поляків з метою «про- 
будження українського націо- 
нального руху в Радянській Ук- 
раїні». Політика Г.Юзевського 
відома як «волинський експери- 
мент», сприяла розвиткові укр. 
шкільництва, активізації політ. 
життя українців, українізації пра- 
восл. церкви та автономії євреїв 
на Волині. У Польщі виник Ук- 
раїнський науковий інститут, був 
таємно відкритий Ген. штаб Ар- 
мії УНР, до Війська Польського 
почали приймати укр. старшин 
за контрактом. Послаблення ути- 
сків українців П. хотів викори- 
стати для зміцнення внутр. ста- 


новища в Польщі та для завою- 
вання довіри укр. населення 
СРСР у разі нової польсько-рад. 
війни. 

Водночас період перебування 
П. при владі відзначався репре- 
сіями щодо тих укр. нац. рухів, 
які не підтримували його політи- 
ку, фальсифікаціями виборів до 
Сейму на західноукр. землях, ак- 
тивною боротьбою проти Органі- 
зації українських націоналістів та 
Комуністичної партії Західної Ук- 
раїни. У липні--жовтні 1930 від- 
булися антипольс. виступи укр. 
націоналістів на західноукр. 3е- 
млях, однією з причин яких була 
звістка про можливість застосу- 
вання «волинського експеримен- 
ту» в Галичині. П., відмовившись 
трактувати ці дії як укр. повстан- 
ня, розпорядився розпочати ак- 
цію «пацифікації» (утихомирен- 
ня) українців Галичини. Протя- 
гом вересня--жовтня 1930 за на- 
казом П. солдатами та полі- 
цейськими у Львівському, Стані- 
славівському і Тернопільському 
воєводствах було здійснено ре- 
пресивні дії проти укр. населен- 
ня за нац. ознакою: протиправні 
арешти, побиття, нищення по- 
мешкань, предметів укр. к-ри 
(книжок, написів укр. мовою, 
нац. одягу, могил); зафіксовані 
смертельні випадки. Тоді ж були 
закриті укр. г-зії в Тернополі, 
Дрогобичі, Рогатині. Водночас 
П. намагався завадити проявам 
жорстокості, наказавши викори- 
стовувати зброю та фізичне на- 
силля лише у випадках опору. 
Така політика привела до стабілі- 
зації внутр. становища у Польщі, 
однак репресії спричинили між- 
нар. розголос та загострення ук- 
раїнсько-польс. стосунків у Га- 
личині і на Волині, а також зміц- 
нення укр. націоналізму. 1932 бо- 
йовики ОУН вбили Т.Голувка, а 
1934 -- міністра внутр. справ 
Б.Перацького. Тоді ж, у червні 
1934, П. дав згоду на заснування 
концентраційного табору в Бере- 
зі Картузькій, де утримували по- 
літ. в'язнів, в т.ч. з ОУН та 
КПЗУ. 

П. помер у своїй резиденції 
Бельведер у Варшаві. 

У міжвоєнний період у Поль- 
щі існував культ особи П.: довко- 
ла його постаті складали легенди, 
йому приписували надзвичайні 
заслуги. Культ П. був особливо 
сильним після 1926 і тримався 


після його смерті до часу Другої 
світової війни. Після 1989 П. зно- 
ву став дуже популярним у польс. 
сусп-ві, чимало праць сучасної 
польс. історіографії присвячені 
життю та діяльності Ю.Пілсудсь- 
кого. 

Тв. Різта 7біогоме. У/удапіе ргас 
догуспстаз дгикіст овіозгопусй, 1. 1-- 
10. Магегама, 1937--38. 

Літ:  Иапаусс Р. 7 зарадпіей 
музрбїргасу роізко-иКгаїйякіс) ху Іагасі 
1919--1920. «Дезгугу Нізіогустпе» (Ра- 
гу), 1967, 2. 12; Фекиза А. Роїйука 
уузсподпіа Роїзкі м обес ліет Іібму, 
Віаїогизі і ОКкгаїпу (1918--1919). М/аг8- 
тама, 1969; ОКгаїпе апа Роіапа іп до- 
ситепіз 1918--1922. Мем Уогк, 1983; 
Наленч Д., Наленч Т. Юзеф Пилсуд- 
ский -- легендь и факть. М., 1990; 
Моуак А. Роїзка і (гу Во5іе: 5 идійт 
роїйсукі уузсподпіе) Їб7еїа Ріїзидзкісро 
(4о Ку/еїпіа 1920 гоки). Кгаком, 2001; 
Фоюскі В. Роїйука рапйзіма роїзкісво 
мобес гавадпіепіа иКгаїй5Кіеро му Іагасі 
1930--1939. Ілібіп, 2003; Лаг піерод- 
Іевіобсі: Місдгупагодоме азрекіу дусіа 
і дгіаїаїпобсі Л07еїа Ріидякісро. Ілі- 
Ьйо, 2004; Зарецька Т. Юзеф Піл- 
судський і Україна. К., 2007; Упу- 
дек Т. Тар|па мо)па: Непгук Їб7емкі і 
роізКо-50міеска го7егумка о ОКгаїпе. 
Кгаком, 2008. 


А.Г. Папакін. 


ПІЛЬКЕВИЧ Семен Данилович 
(18.09.1897--14.03.1975) -- істо- 
рик-архівіст, організатор архів. 
справи в Україні. Н. с. Гришків- 
ка (нині село Радомишльського 
р-ну Житомир. обл.) в бідній сел. 
родині, працював  наймитом. 
1920 за рекомендацією комітету 
незаможних селян вступив до Жи- 
томир. пед. технікуму, після за- 
кінчення якого (1924) працював 
учителем Баришівської семиріч- 
ної школи. 1926--27 -- інспектор 
райвно Олевського р-ну та ви- 
кладач історії в Олевській семи- 
річній школі; 1927 призначений 
зав. райвно Базарського р-ну 
Житомир. обл. 

У вересні 1927 вступив до 
Київ. ін-ту нар. освіти, по закін- 
ченні якого (1931) залишився 
асистентом на кафедрі історії на- 
родів СРСР. За сумісництвом 
працював зав. навч. частини Ки- 
Тв. радпартшколи. 1932--37 -- ди- 
ректор Київ. обласного істор. ар- 
хіву. Закінчив аспірантуру при 
Архів. управлінні НКВС УСРР 
(1932-34). із 1937 -- викладач 
київ. середніх та вищих навч. за- 
кладів; 1938 призначений дека- 
ном істор. ф-ту Київського пед. 
ін-ту. 


1941--42 -- лектор та агітатор 
у діючій армії. Брав участь у боях 
на Південно-Західному фронті та 
Сталінградському фронті. 1942 
поранений під час Сталінградсь- 
кої битви 1942-1943. У травні 
1943 П. був направлений до Вось- 
мої повітряної армії, що діяла у 
складі Четвертого Українського 
фронту. 

Після війни П. повернувся до 
роботи в архів. установах. 1945-- 
46 -- директор Держ. архіву Київ. 
обл.; 1946--48 - нач. архів. відді- 
лу Управління МВС по Київ. 
обл. У жовтні 1948 П. призначе- 
ний начальником Архів. упра- 
вління МВС УРСР, згодом -- 
Архів. управління при РМ УРСР. 
Керував архів. галуззю України 
до виходу на пенсію (8 жовтня 
1969). Проявив себе талановитим 
організатором, педагогом, нау- 
ковцем; узяв під особистий кон- 
троль забезпечення архівів Укра- 
їни приміщеннями. Завдяки зу- 
силлям П. 1968--69 було завер- 
шено будівництво комплексу 
центр. архівів України в Києві, 
обласних держ. архівів у Донець- 
ку, Черкасах та Сумах. Почало- 
ся буд-во архівів у ін. містах 
України. 

Був одним із ініціаторів ство- 
рення видання «Історія міст і сіл 
Української РСР»; заст. керівника 
гол. редколегії (1962--67), член 
гол. колегії та консультант гол. 
редакції «Української радянської 
енциклопедії» з питань підготов- 
ки видання (1969-75). 

П. у м. Київ. 

Праці: 40 років радянського ар- 
хівного будівництва на Україні. В кн.: 
З історії архівного будівництва на Ук- 
раїні. Х., 1958; Головні етапи розвит- 
ку архівної справи на Україні: 1917-- 
1965. В кн.: Історичні джерела та їх 
використання, вип. 3. К., 1968. 

Літ. Пількевич С.Д. |Некролог.| 
«Архіви України», 1975, Мо 2; Бу- 
тич І.Л. Семен Данилович Пількевич: 
До 100-річчя від дня народження. В 
кн. Студії з архівної справи та доку- 
ментознавства, т. 2. К., 1997; Збірник 


на пошану Семена Даниловича Піль- 
кевича. К., 1998. 


Н.П. Московченко. 


ПІНЗЕЛЬ Йоган-Георг (Ріпге! 
Їорапп Сеоге; р. н. невід. -- п. 
між 16.09.1761 і 24.10.1762) -- 
скульптор, найвизначніший пред- 
ставник західноукраїнського се- 
редовища майстрів скульптури 
пізнього бароко. Найправдопо- 
дібніше, походив із Чехії, його 
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ПІНЗЕЛЬ 


СД. Пількевич. 


індивідуальна манера виводиться 
від визначного празького скульп- 
тора поч. 18 ст. М.-Б.Брауна та 
майстрів його кола. Не виключе- 
но, що з'явився при бучацькому 
дворі М.Потоцького разом з ар- 
хіт. Б.Меретином чи завдяки йо- 
му перед кінцем 1740-х рр. Пер- 
ше документальне свідчення про 
П. -- у Бучачі від 13 травня 1751 
при його одруженні з удовою 
Маріанною-Єлизаветою Кейт. 
Очевидно, родина постійно жила 
в місті, де охрещені сини митця 
Бернард (1752) та Антоній (1759). 
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Пінзель Й.-Г. 
Скульптурна група 
«Юрій-Змієборець» на 
аттику фасаду собору 
св. Юра у м. Львів. 
Фото 2011. 


Професійна діяльність П. 
простежується від 1750, коли він 
виконав у Бучачі придорожну фі- 
гуру св. Яна Непомука (збереже- 
на фрагментарно), а наступного 
року -- аналогічну Непорочного 
Зачаття Богородиці (втрачена). 
Очевидно, бл. 1752 працював над 
скульптурним ансамблем будова- 
ної за проектом Б.Меретина 
Ратуші в Бучачі, тематичну осно- 
ву якого складали подвиги Гера- 
кла (знищений у пожежі, збере- 
глися фрагменти). До 1-Ї пол. - 
серед. 1750-х рр. слід зарахувати 
також відомий нині вже тільки 
частково скульптурний ансамбль 
костьолу місіонерів у Городенці, 
над яким так само працювали й 
ін. різьбярі, насамперед гол. вів- 
тар костьолу з монументальними 
фігурами святих Анни, Єлизаве- 
ти та Йоакима і двох ангелів 
(Львівська галерея мистецтв). 

У 2-й пол. 1750-х рр. фіксу- 
ється активність П. у Львові. 
3-перед кінця 1756 і до квітня 
1757 разом зі скульп. Я.-Є.Герт- 
нером він працював над вівтаря- 
ми святих Фелікса Валуа та Яна 
де Мата для костьолу тринітаріїв. 
1759--60 виконав фігури святих 


Льва, Афанасія і скульптурну 
групу св. Юрія на фасаді собору 
святого Юра у Львові. У травні-- 
серпні 1761 майстер разом із по- 
мічником А.Штилем отримував 
плату за два невеликі вівтарі для 
парафіяльного костьолу в Мона- 
стириськах, робота над якими є 
останнім відомим слідом його 
діяльності. 

Правдоподібно, учнем П. був 
найвизначніший львів. скульптор 
2-ї пол. 18 ст. М.Полейовський, 
який згадував про своє навчання 
в майстрів, померлих на службі у 
М. Потоцького. 

Літ.: Нотипя 7. Маїзіег Ріпее! зпу- 
сег7 Кагіа 7 Фліе|дм роїзКіе| гге/бу гоКо- 
Ком). М/госіам, 1976; Куазпу Р., О5- 
тоуїкі . Міадотобсі Біовгайсяпе па 
тета апа Їеггеро Ріпзіа. «Віціеїуп Пі5- 
1огії 57иКі», 1995, М 3--4; Алексанодро- 
вич В.С. Архітектура, образотворче та 
декоративно-ужиткове мистецтво. В 
кн.: Історія української культури, т. 3: 
Українська культура другої половини 
ХМП -- ХМИІ століть. К., 2003. 

В.С. Александрович. 


ПІНСЬК -- місто обласного під- 
порядкування Брестської обл. 
Республіки Білорусь, райцентр. 
Їстор. центр Полісся, розташов. 
при впадінні р. Піна в р. При- 
п'ять (прит. Дніпра). Населення 
131 тис. осіб (2009). 

Територія освоєна людьми 
від часів неоліту, пізніше тут 
проходила межа розселення бал- 
тів і слов'ян, дулібів-волинян і 
дреговичів. У місті знайдено ві- 
зант. монету 9 ст., саманідський 
дирхем 10 ст., скарб зі златника- 
ми вел. кн. київ. Володимира Свя- 
тославича і візант. солідами. 

Початкова історія П. просте- 
жується від часу, коли вел. кн. 
київ. Володимир  Святославич 
поділив київ. д-ву між синами, 
унаслідок чого утворилося Туров- 
ське князівство. П. (Пинеск), 
уперше згаданий в Іпатіївському 
літописі під 1097, був одним із 
двох його центрів. Першим на- 
місником Турово- Пінської землі 
став небіж вел. кн. київ. Володи- 
мира туровський кн. Святополк 
Ярополчич, пізніше, згідно з рі- 
шеннями Любецького з їзду князів 
1097, П. закріпили за собою на- 
щадки старшого сина Ярослава 
Мудрого Ізяслава Ярославича. 1174 
П. став центром одного з трьох 
уділів, на які поділилося Туров- 
ське князівство. Уділ (Пінське 
князівство) перебував з 2-ї чв. 13 


Музей Й.-Г. Пінзеля у колишньому 
костьолі кларисок у Львові. Фото 
2010. 


ст. під впливом Галицько-Во- 
линського князівства, частково 
цей вплив зберігся і після 1240, 
коли П. опинився на пн. кордо- 
ні земель, підвладних Золотій 
Орді. 

Від 1320, коли вел. кн. литов. 
Гедимін приєднав Пінське кня- 
зівство до Феликого князівства 
Литовського, ПЦінський уділ вхо- 
див до складу Трокського князів- 
ства (з 1413 -- воєводства) ВКЛ. 
Пінський полк брав участь у 
Грюнвальдській битві 1410. 1521 
король польс. і вел. кн. литов. 
Сигізмунд І скасував Пінський 
уділ і передав П. своїй дружині 
Боні Сфорца Арагонській, яка 
розпочала серію радикальних ре- 
форм. 1566 Турово-Пінська й Бе- 
рестейська землі були об'єднані в 
Берестейське воєводство. П. став 
повітовим центром. 1531 він от- 
римав магдебурзьке право. 

Берестейське воєводство ли- 
шилося в складі литов. частини 
Фечі Посполитої, хоча під час 
унійного собору 1569 його пред- 
ставники разом із делегатами від 
Волинського воєводства наполяга- 
ли на приєднанні Берестейщини 
до решти укр. земель, які перехо- 
дили під юрисдикцію Польщі. 
На поч. 17 ст. в П. був досить 
сильний вплив православ'я, іс- 
нувало правосл. Богоявленське 
братство зі школою. Надалі, у 
зв'язку з перебуванням у П. ре- 
зиденцій унійного і римо-като- 
лицького владик, наступ на пра- 


вослав'я посилився до такої мі- 
ри, що Ліщинський монастир пе- 
ретворили на шинок, а б-ку 
братської школи спалили за мі- 
стом. Активно діяли в П. єзуїти 
-- заснований тут 1638 єзуїтсь- 
кий колегіум, на відміну від ін- 
ших, мав вищі відділи. 1729--46 
діяла друкарня єзуїтів. 

Під час укр. нац. революції 
серед. 17 ст. П. зазнав великих 
руйнувань. Коли у вересні 1648 в 
П. почалося антипольс. повстан- 
ня і було проголошене приєд- 
нання Берестейського воєводства 
до Укр. козац. д-ви, місто було 
зруйноване великим гетьманом 
литов. кн. Я.Радзивіллом. Попри 
жорстокі репресії наслідком по- 
ходу козац. корпусу А.Ждановича 
на Берестейщину (червень 1657) 
стало утворення козац. Лінсько- 
Турівського полку та звернення 
шляхти  ПЦінського повіту до 
Б.Хмельницького із проханням 
про прилучення «на знак вічної і 
нерозривної приязні» Турово- 
Пінщини до Укр. козац. д-ви. 
Пінсько-Турівський козац. полк 
із центром у П. існував до 1659, з 
1660 П. повернувся до складу Ре- 
чі Посполитої. 1706 місто разом 
із пригородами було зруйноване 
шведами. 

Після 2-го поділу Польщі (з 
23 січня 1793) П. увійшов до 
складу Російської імперії як пові- 
товий центр Мінської губ. 1812 
місто опинилося в зоні воєнних 
дій. Пром. розвиток П. пожва- 
вився лише наприкінці 19 ст., пі- 
сля введення в дію залізничної 
гілки П.-Лунинець (1834). По- 
чали працювати судоремонтний і 
механічний з-ди, сірникова ф-ка. 
1910 в місті налічувалося 36 409 
жителів. Під час Першої світової 
війни П. був окупований нім. 
військами (1915). 

За Брестським мирним догово- 
ром УНР з державами Четверного 
союзу 9 лютого 1915 Пінський 
повіт Мінської губ., в якому пе- 
реважну більшість населення 
становили українці, відійшов до 
Української Народної Республіки. 
В Українській Державі він був 
об'єднаний із Мозирським пові- 
том в окрему Поліську округу 
(староство). Однак закріпити цей 
регіон за Україною не вдалося. 
За Ризьким мирним договором між 
РСФРР і УСРР та Польщею 1921 


П. відійшов до Польщі і став 
центром Пінського пов. Полісь- 
кого воєводства. 

До складу СРСР П. увійшов 
унаслідок вересневого наступу 
Червоної армії 1939. З 4 грудня 
1939 П. -- центр Пінської обл. 
Білорус. РСР. 15 січня 1940 в її 
складі утворено Пінський р-н. 
Гітлерівська окупація міста три- 
вала з 4 липня 1941 по 14 липня 
1944. 8 січня 1954 Пінську обл. 
було ліквідовано, а її територія 
увійшла до складу Брестської 
обл. 

Істор. пам'ятки: Францис- 
канський костьол (поч. 16 ст.), 
палац Бутримовича (18 ст.). 

Сайт: Пиер://ріпяК Бу. 

Літ. 5Їомпік веовгайсяпу Кгоіезі- 
ма Роїізкіево і іппусії Кгаїбм 8Ї0м/і- 
айзкісп, 1. 8. М/агзгама, 1888; Рого- 
зин Н.Е. Города и села Белорус- 
ской ССР: Историко-географический 
очерк. Минск, 1959; Леонюк В. Слов- 
ник Берестейщини. Львів, 1996; По- 
лісся: Етнікос, традиції, культура. 
Луцьк, 1997; Винниченко І. Українці 
Берестейщини, Підляшшя і Холмщи- 
ни в першій половині ХХ ст.: Хроніка 
подій. К., 1999; Сергійчук В. Етнічні 
межі і державний кордон України. К., 
2000. 

Я.В. Верменич. 


ПІНСЬКА ВІЙСЬКОВА ФЛло- 
ТИЛІЯ -- формування рос. і рад. 
ВМФР на річках Прип'ять (прит. 
Дніпра) і Дніпро. 

1) формування рос. ВМФ ча- 
сів Першої світової війни, створе- 
не в лютому 1916 для несення 
сторожової та розвідувальної 
служби, мінування річок і охо- 
рони мостів. До червня 1916 ма- 
ла в своєму складі 47 катерів, 
роту гребних суден, 4 гармат- 
них понтони і буксирний па- 
роплав. У листопаді 1916 розфор- 
мована; 

2) формування рад. ВМФ ча- 
сів Другої світової війни, створене 
в червні 1940 з кораблів і час- 
тин розформованої Дніпровської 
військової флотилії. Гол. базою 
П.в.ф. був Пінськ (нині місто 
Брестської обл., Білорусь), тило- 
вою базою -- Київ. До П.в.ф. вхо- 
дило 27 кораблів, авіаескадрилья, 
зенітний артилер. дивізіон і рота 
мор. піхоти. Їз початком Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945 флотилія попов- 
нилася 18-ма кораблями й ка- 
терами. П.в.ф. діяла на стику 
Зх. фронту й ЛПівденно-Західного 


фронту. До 11 липня 1941 осн. 
сили флотилії були зведені в 3 
загони: Березінський, Прип'ят- 
ський (на річках Березіна (прит. 
Дніпра) та Прип'ять, в оператив- 
ному підпорядкуванні Зх. фрон- 
ту) 1 Дніпровський (на Дніпрі, в 
оперативному підпорядкуванні 
Пд.Зх. фронту). У серпні 1941 
були сформовані Київ. і Черніг. 
загони. П.в.ф. сприяла тривало- 
му утриманню переправ через 


259 


ПІНСЬКО 


рі ЩА 


Дніпро і створенню оборони рад. 
військами на його лівому березі. 
П.в.ф. брала участь у Київській 
оборонній операції 1941. Розфор- 
мована 6 жовтня 1941. Коман- 
дуючий -- контр-адмірал Д.Рога- 
чов (1940--41). 

Літ:  Вьюненко Н.П., Мордви- 
нов Р.Н. Военнье флотилий в Вели- 
кой Отечественной войне. М., 1957; 
Локтионов И.И. Пинская и Днепров- 
ская флотилий в Великой Отече- 
ственной войне. М., 1958; Боевой 
путь советского Военно-Морского 
Флота. М., 1988; Безсмертя: Книга 
Пам'яті України 1941--1945. К., 2000. 


О. Є. Лисенко, В.М. Грицюк. 


ПІНСЬКО-ТУРІВСЬКИЙ ПОЛК, 
Турово-Пінський полк -- козац. 
військ. й адм.-тер. одиниця в Бі- 
лорусії серед. 17 ст. 1657 укр. 
козац. полки розгорнули воєнні 
дії проти Польщі на пд. Білорусії. 
У січні 1657 козац. війська всту- 
пили у Турів (нині місто Го- 
мельської обл., Білорусь) і Ви- 
соцьку, у травні зайняли Воронє 
над Горинню (прит. Прип'яті, 
бас. Дніпра), Видибір над Стиром 
(прит. Горині), Лосичі під Пінсь- 
ком. 30 червня шляхта Пінського 
пов. склала присягу на вірність 
Війську Запорозькому. Саме Пін- 
ський повіт на той час був край- 
ньою козац. позицією на пн. 


ілі да ЛА 81, 
рань аю чор чі м - 


Пінськ. Єзуїтський 
колегіум. Фото 
початку 21 ст. 
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Ю.А. Пінчук. 


зх., що відкривало можливості 
виходу на Побужжя, а також зно- 
син зі Швецією, Пруссією та ін. 
Сформувався П.-Т.п. із центром у 
Турові (або Давидгородку). Очо- 
лювали його полковники: Прокіп 
Цівка (1648-49), Їван Якименко 
(Груша, 1657--58), В.Дворецький, 
М.Зарудний, Костянтин Остапо- 
вич Виговський (1658--59). Відо- 
мі сотні: Давидгородська. Олев- 
ська. Сущанська, Турівська та 
Тростянецька. П.-Т.п. існував не- 
тривалий час, у 1649--57 призу- 
пиняв своє управління, а 1659 ос- 
таточно припинив існування у 
зв'язку з відходом козацьких 
військ із білоруських земель. 

Літ. Крип'якевич І.П. Студії над 
державою Богдана Хмельницького: 
ПІ. Державні межі. «ЗНТШ», 1926, т. 
144; Його ж. Адміністративний поділ 
України 1648--1654 рр. В кн.: Їсто- 
ричні джерела та їх використання, 
вип. 2. К., 1966; Грушевський М. Їсто- 
рія України-Руси, т. 10. К., 1998; Кри- 
вошея В.В. Національна еліта Геть- 
манщини, ч. 1. К., 1998; Заруба В.М. 
Адміністративно-територіальний уст- 
рій та адміністрація Війська Запо- 
розького у 1648--1782 рр. Дніпропет- 
ровськ, 2007. 

В.В. Панашенко. 


ПІНЧУК Юрій Анатолійович (н. 
03.11.1937) -- історик. Д-р істор. 
н. (1986), професор (2001). Дій- 
сний член Міжнар. слов'ян. АН 
(1998). «Відмінник освіти Украї- 
ни» (1996), засл. діяч н. і т. Укра- 
їни (1997). Н. в м. Київ. Закінчив 
історико-філос. ф-т Київ. ун-ту 
(1965), аспірантуру Їн-ту історії 
АН УРСР (1971). Молодший 
наук. співробітник Їн-ту історії 
АН УРСР (1972--73), нач. секто- 
ру сусп. наук Президії АН УРСР 
(1973--79), старший наук. спів- 
робітник (1979--86), провідний 
наук. співробітник (1986--88), 
зав. сектору істор. географії і 
картографії (1988--90), зав. відді- 
лу укр. історіографії (1990-- 
2006), старший наук. співробіт- 
ник (2006--10) Їн-ту історії Укра- 
їни НАН України. Від липня 
2010 -- зав. відділу пам'яток ду- 
ховної к-ри Інституту українсь- 
кої археографії та джерелознав- 
ства імені М.Грушевського НАН 
України. Захистив канд. дис. на 
тему: «М.Ї. Костомаров як істо- 
рик України» (1972) під кер-вом 
Ї.Гуржія, докторську дис. на те- 
му: «Роль народних мас у Виз- 
вольній війні 1648--1654 рр. і 


возз'єднанні України з Росією 
(історіографія проблеми)» (1986). 

Автор низки студій з укр. 
історіографії та джерелознавст- 
ва, зокрема праць, присвяче- 
них М. Грушевському, Д.Дорошен- 
ку, М.Костомарову, Т.Шевченку, 
Ї. Франку та ін. Відп. редактор 
відновленого збірника «Історіо- 
графічні дослідження в Україні» 
(1997--2006), заст. гол. редактора 
«Історичного | журналу» (від 
2004). 2002 започаткував періо- 
дичний форум «Костомарівські 
читання» у м. Чернігів, створен- 
ня енциклопедичного видання 
про творчий і життєвий шлях 
М.Костомарова. 

Лауреат премії ім. М.Косто- 
марова НАН України (1993). 


Праці: Дожовтнева і радянська іс- 
торіографія про М.Ї. Костомарова. В 
кн. Історіографічні дослідження в 
Українській РСР, вип. 4. К., 1971; Ис- 
торические взглядь Н.Й. Костомаро- 
ва (критический очерк). К., 1984; 
Роль народньх масс в Освободитель- 
ной войне 1648--1654 гг. и воссоеди- 
нений Украйнь с Россией. К., 1986; 
Микола Їванович Костомаров, 1817-- 
1885. К., 1992; Дмитро Дорошенко та 
його твір «Огляд української історіо- 
графії». В кн.: Дорошенко Д.І. Огляд 
української історіографії. К., 1996 (у 
співавт); Мемуари про Миколу Ко- 
стомарова графині Катерини Юнге, 
Надії Білозерської, Аліни Костомаро- 
вої: Історіографічні нариси з додат- 
ком спогадів Олександри Куліш, Віри 
Мордовцевої та статті Ольги Багалій. 
К., 2005; Микола Костомаров: Віхи 
життя і творчості: Енциклопедичний 
довідник. К., 2005 (у співавт.); Київ- 
ський період творчості М.Ї. Костома- 
рова: До проблеми самосвідомості іс- 
торика. В кн.: Ейдос: Альманах теорії 
та історії історичної науки, вип. 2, Ч. 
1. К., 2006; Історичні студії Миколи 
Костомарова як фактор формування 
самоусвідомлення української нації. 
К., 2009; Питання національного 
самоусвідомлення у студії М. Косто- 
марова «Гетманство Бруховецкого». 
«УЇЖ», 2010, Мо 1. 

Бібліогр. Юрій Анатолійович 
Пінчук: Біобібліографія (до 70-річчя 
від дня народження). К., 2007. 

Літ.: Антонович М. |Рецензія на 
книгу:| Пинчук Ю.А. Историческиє 
взглядь. Н.И. Костомарова (кри- 
тический очерк). К., 1984. «Укра- 
їнський історик», 1986, Мо 1/2; Ган- 
жа О.І. Захист докторської дисертації 
Ю.А. Пінчуком. «УЇЖ», 1987, Мо І; 
Вчені Їнституту історії України: Біобі- 
бліографічний довідник, вип. І. К., 
1998; Історіографічні дослідження в 
Україні: Науковий збірник, вип. 8: На 
пошану доктора історичних наук 
Ю.А. Пінчука. К., 1998; Українські іс- 
торики ХХ ст.: Біобібліографічний до- 


відник, вип. 2, ч. І. К.--Львів, 2003; 
Інститут історії України НАН Украї- 
ни: 1936--2006. К., 2006. 

О.В. Ясь. 


ПІНЧУКИ -- етногр. група насе- 
лення на пінському Поліссі, ет- 
ногр. кордоні України та Білору- 
сі, при цьому територія їхнього 
розселення перебуває майже 
повністю в межах останньої. П. 
межують з етногр. групами біло- 
русів -- «палещуками» -- та укра- 
їнців -- «поліщуками», входячи 
до їх складу. Дехто з науковців 
узагалі не виділяє П. в окрему 
групу зі складу поліщуків. Розсе- 
лялися поблизу річок, у числі 
яких -- Піна (прит. Прип'яті, 
бас. Дніпра). Від даного топоні- 
ма, імовірно, виник термін «пін- 
чуки». У літературі має місце 
точка зору, що термін не був са- 
моназвою, швидше, ця назва да- 
на зі сторони. Сформовані в зам- 
кнутому геогр. середовищі, П. 
зберігали свій спосіб життя, го- 
вір, традиції тощо включно з чи- 
сленними архаїчними елемента- 
ми, успадкованими ще з давньо- 
слов'ян. часів. Водночас тяжіли 
до ін. регіонів України, передо- 
всім до Полісся, з якими істо- 
рично мали спільні сусп. лад, 
християн. віру, єдину Церкву та 
ін. ознаки. Самобутність П. при- 
вертала увагу вчених, знайшла 
відображення в низці видань. Ет- 
ногр. самобутність сучасних П. 
переважно виявляється в мате- 
ріальній і духовній культурі. 

Літ: Костомаров Н.Й. Мьсли о 
федеративном начале в древней Руси. 
«Основа», 1861, Мо І; Пинчуки, зтно- 
графический сборник. СПб., 1890; 
Белорусское Полесье: Сборник зтно- 
графических материалов, собранньх 
М. Довнар-Запольским, вьшп. І: Пе- 
сни пинчуков. К., 1895. 


Ю.А. Пінчук. 


ПІОНЕРСЬКА ОРГАНІЗАЦІЯ -- 
масова дитяча комуніст. орг-ція, 
яка об'єднувала дітей і підлітків 
від 10-ти до 15-ти років. В Укра- 
їні П.о. була складовою Всесоюз- 
ної піонерської орг-ції ім. В.Ле- 
ніна. Кер-во діяльністю здійсню- 
вала Респ. рада Всесоюзної піо- 
нерської орг-ції ім. В.Леніна. 
Діяльністю піонерів України опі- 
кувалася Ленінська комуністична 
спілка молоді України. Осн. метою 
П.о. було виховання дітей у дусі 
відданості комуніст. партії та рад. 
д-ві. 


Перші дитячі комуніст. групи 
в Україні виникли на поч. 1920-х 
рр. при комсомольських осеред- 
ках. 1922 вони почали називати- 
ся групами юних спартаківців. За 
постановою 2-і Всерос. конфе- 
ренції Рос. комуніст. спілки мо- 
лоді (19 травня 1922) в рад. рес- 
публіках створювалася єдина ко- 
муніст. орг-ція дітей. У липні 
1922 ЦК Комуніст. спілки моло- 
ді України схвалив статут нової 
орг-ції піонерів України. 1924, 
після смерті В.Леніна, групи 
юних спартаківців перейменова- 
но на дитячі комуніст. групи 
юних піонерів ім. В.Леніна, усіх 
піонерів об'єднали в загони. В 
Україні налічувалося 360 тис. 
піонерів. П.о. перетворилася на 
один із каналів комуніст. вихо- 
вання дітей. Наприкінці 1920-х 
-- на поч. 1930-х рр. чисельність 
піонерів в Україні стрімко зро- 
стала. 1929 П.о. налічувала 550 
тис. піонерів, 1930 -- 860 тис., 
1933 -- 1307 тис. піонерів. У 
діяльності піонерських загонів 
отримали поширення художньо- 
самодіяльні, драм., тех., авіамо- 
дельні гуртки, військово-фіз- 
культурна робота. Було проведе- 
но водний похід піонерів із Киє- 
ва до Запоріжжя, похід на Пере- 
коп, шахово-шашковий похід. 
Організовувалася оздоровча ро- 
бота серед дітей у піонерських 
таборах і санаторіях. 

Водночас органи влади вико- 
ристовували піонерів у політ. 
кампаніях: колективізації, роз- 
куркуленні, здійсненні політ. ре- 
пресій. Під час голодомору 1932-- 
1933 років в УСРР у практику 
ввійшла охорона піонерами колг. 
врожаю, створювалися піонерсь- 
кі дозори з охорони хліба. Широ- 
ко застосовувалася праця піоне- 
рів під час проведення с.-г. робіт. 

Під час нападу гітлерівців на 
СРСР багато піонерів були роз- 


зв ИМЕНИ КИ. ЛЕНИНА 


Святкова піонерська лінійка. 
Поштова марка СРСР, випущена 
до 50-річчя піонерської організації. 
1972. 


«Пионер -- всем ребятам пример». 
Листівка. Художник Є. Соловйов. 
1964. 


відниками в партизан. загонах, 
підпільних орг-ціях, у частинах 
Червоної армії. Чимало піонерів 
було нагороджено орденами та 
медалями. Звання Героя Рад. Со- 
юзу присвоєно піонерові В.Ко- 
тику. 

Після закінчення Другої сві- 
тової війни стрімко зросла ідео- 
логічна робота в піонерських 
орг-ціях, велика увага приділяла- 
ся військово-патріотичному ви- 
хованню, організації загонів чер- 
воних слідопитів, юних друзів 
Рад. армії та ВМФ, прикордон- 
ників, міліції. У піонерських орг- 
ціях діяли загони тимурівців, «зе- 
лених» і «голубих» патрулів, піо- 
нерських супутників учнівських 
вироб. бригад. Постійну виховну 
роботу з піонерами проводили 
позашкільні заклади республіки: 
палаци та будинки піонерів і 
школярів, станції юних техніків і 
натуралістів, екскурсійно-тури- 
стичні станції, піонерські табори 
(«Артек», «Молода гвардія» -- 
найвідоміші). Для піонерів Укра- 
їни видавалися респ. газети «Зір- 
ка», «Юний ленінець», ж. «Піо- 
нерія». Але притаманними для 
піонерських орг-цій були надмір- 
ні ідеологізація та формалізм. Їх- 
ньою діяльністю продовжував ке- 
рувати комсомол, який викори- 
стовував вожатих, призначених 
з-поміж комсомольців або стар- 
ших піонерів. 1990 в Україні на- 
лічувалося понад 3,5 млн піоне- 
рів. Їз розпадом СРСР та здобут- 
тям незалежності України П.о. 
як один із каналів ідеологічного 


впливу на дітей припинила існу- 
вання. Упродовж 1990-х рр. в Ук- 
раїні виникли різні піонерські 
орг-ції, які є складовою сучасно- 
го дитячого руху. 

Літ.: Ваккер Д.Л. Піонерія Украї- 
ни. К., 1962; Всесоюзная пионерская 
организация имени В.И. Ленина: До- 
кументь и материальш (1920--74 гг.). 
М., 1974; Піонерія України: 1917-- 
1941: Збірник: Документи, спогади, 
фотографії. К., 1979. 

В.Ю. Васильєв, О.Н. Кубальський. 


ПІОТРОВСЬКИЙ Ян (Ріоїтом- 
5ку; 1550--17.4.1591) -- мему- 
арист, епістолограф. Походив 
зі шляхетської родини Велико- 
польщі. Навч. в Інгольштадті 
(Баварія) і Падуї (Їталія). За про- 
текції великого маршалка корон- 
ного А.Опалінського від бл. 1572 
і до смерті був королів. секрета- 
рем (служив за 4-х королів). Із 
1576 -- канонік краківський, по- 
тім -- познаньський і гнєзненсь- 
кий, кустош (куратор; наглядач 
кількох кляшторів або всіх маєт- 
ностей дієцезії) сандомирський, 
від 1585 -- декан у Познані. 
1581--82 супроводжував польс. 
короля Стефана Баторія в похо- 
ді на Псков (нині місто в РФ), 
перебував у оточенні канцлера 
коронного Я.Замойського. Напи- 
сав тоді серію листовних реляцій 
з військ. табору, адресованих 
А.Опалінському. Листи П. вва- 
жаються осн. джерелом Лівонсь- 
кої війни 1558--1583 (часи 3-то 
походу польського короля Сте- 
фана Баторія проти рос. царя Іва- 
на Г/. Рос. мовою їх видавав 
М.Коялович 1867, польською -- 
і. Полковський (вийшли під на- 
звою «Зргаму уоісппе Ктгоїа 5іеіа- 
па Вагогего» у виданні: «Асіа Ні8- 
огіса..», т. 11, 1887) та А.Чу- 
чинський (під назвою «Юіеппік 
ууургаму 5іеїапа Ваїогеєо род 
Ряком», 1894). 

Літ: Касстагек М. Веіасіа ра- 
тіеєктікатяКа му П5гасії апа Ріоїгом5Кіе- 


20. В кн. Лезгугу МайцКомі М/5Р м 
Ороїш. Ороїе, 1966. 


Д.С. Вирський. 


ПІРАВСЬКИЙ "Томаш (1568-- 
30.04.1625) -- історик львів. архі- 
єпископства. Н. в Казімежі біля 
Кракова. Наполягав на своєму 
шляхетському походженні (досі 
не підтверджене  джерельно). 
Навч. в Краківському ун-ті та в 
Римі (Їталія; тут захистив докто- 
рат обох прав 1597). Львів. кано- 
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Піонерський значок. 
1962. 
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ПІСКОРСЬКИЙ 


В.К. Піскорський. 


нік із 1594. 1618 призначений су- 
фраганом львів. архієпископства 
з титулом єпископа нікопольсь- 
кого. Автор звіту «Веіайо 51аїи8 
аштає  агсрідїосезі5 Ігороїеп5із» 
(1615, виданий К.-Ю.Геком 1893), 
що призначався для вищих влад. 
Цей твір містить зіпертий на до- 
кументи капітули та власний 
досвід П. змістовний історико- 
геогр. опис львів. архієпископ- 
ства, інформацію про архієпи- 
скопів, каноніків, церкви й мо- 
настирі, а також джерела мате- 
ріального забезпечення останніх. 
У рукописах лишилися впоряд- 
ковані П. та супроводжені його 
коментарями «Кхіеві згаїтшібм Ка- 
рішіпусі Гмомякісп од па)дампі- 
еізгусі ставом». 

Літ: Неск К./. М/зкер. В кн.: То- 


тазга РігамзКіеро Веіаїо 5гаги5 аїтає 
агсрідіосезіз І еороїіеп5і8. Ілубм, 1893. 


Д.С. Вирський. 


ПІСКОРСЬКИЙ Володимир Ко- 
стянтинович (10.08(29.07).1867-- 
16(03).08.1910) -- історик-іспано- 
лог, медієвіст. Професор (1899), 
чл.-кор. Барселонської королів. 
академії наук і мист-в (1901). Н. 
в м. Одеса. 1878--79 навч. в 4-й 
прогімназії в Санкт-Петербурзі, 
1879-86 -- у 1-й Київ. г-зії. 
1886--90 -- студент історико-фі- 
лол. ф-ту Київ. ун-ту (учень 
В.Антоновича та |.Лучицького). 
1891--94 -- стипендіат, із 1893 -- 
приват-доцент Київ. ун-ту. 
1896--98 перебував у наук. відря- 
дженні у Франції, Іспанії. 1898 
захистив магістерську, 1901 -- 
докторську дисертації. 1899-- 
1904 -- професор Ніжинського іс- 
торико-філологічного інституту 
князя Безбородька, 1906--10 -- Ка- 
занського ун-ту. 1900, 1902, 1907, 
1908 і 1910 здійснив наук. відря- 
дження до Німеччини, Великої 
Британії, Швейцарії, Італії, Пор- 
тугалії. Член Історичного товари- 
ства Нестора-літописця при Ки- 
їв. ун-ті (із 1890), Істор. т-ва при 
Петерб. ун-ті (із 1891), Історико- 
філологічного товариства при Іс- 
торико-філологічному інституті 
князя Безбородька в Ніжині (із 
1999), Київського товариства гра- 
мотності. Член Конституційно- 
демократичної партії. 

Фундатор рос. та укр. іспані- 
стики, автор грунтовних праць з 
історії середньовічної Португалії, 
Їталії та ін. європ. країн. 

Загинув на залізничній ст. 
Зелений Дол (нині в м. Зелено- 


дольськ, Республіка Татарстан, 
РФ). Був похований на Аскольдо- 
вій могилі в Києві, у 1930-х рр. пе- 
репохований на Звіринецькому 
кладовищі. 

Архів П. зберігається в Рос. 
держ. б-ці в Москві. 

Праці: Франческо Ферруччи и его 
время: Очерк последней борьбь Фло- 
ренции за политическую свободу 
(1527--1530). «Университетские изве- 
стия», 1890, Мо 2--3, 11; 1891, Мо І; 
Дон Антонио Кановас дель Кастильо 
(письмо из Испаниим). «Русское богат- 
ство», 1897, Мо 9; Кастильские корте- 
сь: в переходную зпоху от средних ве- 
ков к новому времени (1188--1520). 
«Университетскиє известия», 1897, 
Хо» 10--12 (двічі видано іспанською 
мовою в Барселоні -- 1930 і 1977); Во- 
прос о значений и происхождений 
шести «дурньх обьчаєв» в Каталоний 
(с приложениєм неизданньх доку- 
ментов). К., 1899; Начало академиче- 
ской свободьг в Западной Европе. Не- 
жин, 1900; Состязание позтов в Ката- 
лоний в средние века. «Сборник ис- 
торико-филологического общества 
при Институте князя Безбородко в 
Нежине», 1900, т. 3; Крепостное пра- 
во в Каталоний в средниє века. К., 
1901; История Испаний и Португа- 
лий. СПб., 1902 (перевидано 1909); 
Конспект курса средней истории. Не- 
жин, 1903 (перевидано 1904 і 1907); О 
предмете, методе и задачах науки все- 
общей историий. Казань, 1906; Исто- 
рия представительньх учреждений на 
Западе: Лекции. Казань, 1907; Зконо- 
мическая история Западной Европьт в 
новоє время: Конспект лекций. Ка- 
зань, 1908; Новьте основьт хозяйствен- 
ной жизни Европьі. В кн.: Книга для 
чтения по истории нового времени. 
М., 1910; Ян Амос Каменский. В кн.: 
Вопросьг истории славян, вьшп. 3. Во- 
ронеж, 1970; История моего профес- 
сорства в Нежине. В кн.: История и 
историки. М., 1979; Вибрані твори та 
епістолярна спадщина. К., 1997. 

Літ:  Житецкий И.П. Памяти 
В.К. Пискорского. «Киевские вести», 
1910, 8 августа; Бузескул В.П. Всеоб- 
щая история и ее представители в 
России в ХІХ -- начале ХХ века, ч. 2. 
Л., 1932; Новиков О.М. Видатний уче- 
ний-іспаніст В.К. Піскорський (до 
100-річчя з дня народження). «УЇЖ», 
1967, Мо 8; Мильская Л.Т., Пичуги- 
на И.С. Русский историк-испанист -- 
В.К. Пискорский (1867--1910 гг.). В 
кн.: Проблемь истории Испанийм. М., 
1975; Новикова О.О. В.К. Піскорсь- 
кий. «УЇЖ», 1992, Ко 6; Її ж. В.К. Пі- 
скорський: Біографічний нарис. В 
кн.: Піскорський В.К. Вибрані твори та 
епістолярна спадщина. К., 1997; Со- 
хань П.С. Українець, який творив ду- 
ховну спадщину Європи. Там само; 
Самойленко О.Г. Методологія історії 
та історіографія у науковій спадщині 
вчених Ніжинської вищої школи 
(друга половина ХІХ -- початок ХХ 
ст.): Автореферат дис. ... канд. істор. 


наук. К., 2000; Труш О.М. Науково- 
педагогічна та громадська діяльність 
В.К. Піскорського: Автореферат дис. 
.-- Канд. істор. наук. К., 2009. 


Л.Д. Федорова. 


ПІСОЦЬКИЙ Анатолій Андрійо- 
вич -- див. Річицький Андрій. 


ПІСОЧНОРІВСЬКА КУЛЬТУРА 
-- археол. к-ра доби мезоліту. 
Назва походить від стоянки ПІі- 
сочний Рів під Новгородом-Сівер- 
ським. Поширена в басейнах 
Десни (прит. Дніпра), верхнього 
Дніпра та верхньої Волги. У Нов- 
город-Сіверському Поліссі дослі- 
джені стоянки Пісочний Рів, 
Гридасово, Ком'ягіно, Студенок, 
Мураги, які датуються 8--6 тис. 
дон. є. 

Крем'яний інвентар характе- 
ризується асиметричними вістря- 
ми алтинівського типу, грубими 
високими трапеціями, відщепо- 
вою технікою обробки кременю, 
одноплощинними  нуклеусами, 
скребачками та різцями на від- 
щепах. На пізньому етапі (стоян- 
ки типу Студенок) домінуючим 
типом наконечників стріл стає 
висока трапеція. 

Мешкаючи в лісовій зоні, пі- 
сочнорівське населення полюва- 
ло на лісових копитних: лося, ту- 
ра, оленя, кабана, косулю, а та- 
кож займалося рибальством. П.к. 
відома в трьох локальних варіан- 
тах -- деснянському, верхньодні- 
провському і верхньоволзькому. 
Походить від  красносільської 
культури. Брала участь у форму- 
ванні неоліту басейну Десни. 

Літ. Воеводский М.В. Формо- 
зов А.А. Стоянка Песочньй Ров на ре- 
ке Десне. В кн. Краткие сообщения 
института историй материальной 
культурь, вьш. 35. М.--Л., 1950; За- 
лизняк Л.Л. Население Полесья в ме- 
золите. К., 1991. 

Л.Л. Залізняк. 


«ПИСЬМА И БУМАГИ ИМПЕ- 
РАТОРА ПЕТРА ВЕЛИКОГО» -- 
багатотомне видання документів 
Петра І та ін. матеріалів, по- 
в'язаних із життям та діяльністю 
рос. монарха, різними сторонами 
функціонування Рос. д-ви. 
Пропозиція публікації доку- 
ментальних матеріалів, створе- 
них Петром І, була висловлена 
1872 міністром нар. освіти гра- 
фом Д.Толстим при імп. Олек- 
сандрові П під час святкування 
200-річчя з дня народження ца- 


ря. Олександр П схвалив цю 
ідею, і наприкінці року була 
створена комісія під головуван- 
ням графа, яка мала завдання 
збирати необхідні для видання 
матеріали. На період із 1880 по 
1885 комісія призупиняла свою 
діяльність. 1909 завдання з про- 
довження роботи над виданням 
було передоручено Постійній іс- 
тор. комісії при Історико-філол. 
відділенні Їмператорської АН. Із 
1887 по 1912 побачили світ 6 
повних томів видання, 1918 вий- 
шов т. 7, вип. 1. Після тривалої 
перерви вихід наступних книг 
відновився лише 1946. 

Томи 1--4 були опубліковані 
під редакцією академіка Їмпера- 
торської АН А.Бичкова, томи 5-- 
7, вип. 1, -- під редакцією члена- 
кореспондента  Імператорської 
АН, пізніше - АН СРСР І. Бич- 
кова. Зібрані та підготовані ним 
матеріали, згідно із заповітом, 
1944 були передані АН СРСР, а 
робота над виданням була дору- 
чена створеній 1943 в Ін-ті істо- 
рії АН СРСР групі, із вересня 
очолюваної д-ром істор. н. О.Ан- 
дрєєвим, яка займалася вивчен- 
ням епохи Петра І. Т. 7, вип. 2,і 
т. 8, вип. 1, вийшли під редак- 
цією О.Андрєєва, роботою над т. 8, 
вип. 2, спочатку керував О.Ан- 
дрєєв, а завершував її Б.Кафен- 
гауз, під редакцією якого він і 
був надрукований. Під редакцією 
Б.Кафенгауза побачили світ та- 
кож 9--10 томи. Наступні 11--13 
томи вийшли під кер-вом редко- 
легії, до якої спочатку входили 
Б.Кафенгауз, О.Андрєєв, Л.Нікі- 
форов, а пізніше такі дослідники, 
як Л.Бескровний, О.Преобра- 
женський, Н.Демидова, Т.Май- 
кова, Л.Нікіфоров, О.Под'яполь- 
ська. 

Надруковані у виданні мате- 
ріали походять із рос. та закор- 
донних (європ.) архівосховищ, 
приватних збірок. Документи 
Петра І публікувалися в хроноло- 
гічній послідовності, вони охоп- 
люють період із 1688 по 1713. 
Кожен том обіймає певний хро- 
нологічний відрізок, складається 
із двох основних частин. Перша 
частина -- документи, які вий- 
шли 3-під пера царя, а друга - 
примітки, важливою частиною 
котрих є листи різних осіб до Пе- 
тра І та ін. матеріали, в яких по- 
яснюється зміст документів царя 


або йдеться про певні відображе- 
ні в них події. Видання має хро- 
нологічні покажчики поміщених 
у виданні листів і паперів царя, а 
також втрачених, хронологічні 
покажчики листів різних осіб до 
Петра І, покажчики листів не ад- 
ресованих йому й ін. документів, 
а також іменні, геогр., предметні 
покажчики, покажчики викори- 
станої літератури (томи 9--13). 

Документи видання є необ- 
хідними для науковців, які зай- 
маються вивченням історії Росії, 
міжнар. відносин того часу, до 
яких вона була причетна, мають 
непересічну вартість для дослід- 
ників історії України -- її політ. 
життя, економіки та к-ри часів 
гетьманування Ї.Мазепи та І. Ско- 
ропадського, особливу увагу при- 
вертає листування зазначених ке- 
рівників Укр. держави. 

Вид.: Письма и бумаги императо- 
ра Петра Великого, т. 1--6. СПб., 
1887--1912; Т. 7, вьш. 1. Пг., 1918; Т. 
7, вьш. 2 -- т. 8, вьш. І. М.-Л., 1946-- 


48; Т. 8, вьт. 2 -- т. 13. М., 1950-- 
2003. 


В.В. Станіславський. 


ПІТАК (від | українсько-рос. 
«п'ять, п'ятак») -- молдовсько- 
буковинська назва рос. «п'ятико- 
пійочників» та турец. «бешліків» 
(п'ятаків) протягом 1730--1850-х 
рр. Згодом пітакам відповідали за 
курсом австрійс. конвенційні 6- 
та 7-крейцеровики 1753 -- 1802-х 
рр., які й отримали ці наймену- 
вання. 


Літ.: Моізі! С. Мопексіе Котапігі. 
В кн.: Епсісіоредіа Коптапіеі регзоапй 
тогаїй 5і |игідісай 5ц ацеизіиі ракгопаї 
а! таіс5кації зав гедеїші Сагої П, уоі. 1. 
Висиге5ії, 1938; Огуй ОД. Монетно- 
лічильні найменування на Буковині 
та в Молдові в кінці 14 -- першій тре- 
тині 19 ст. Чернівці, 1997. 


О.Д. Огуй. 


ПІХНО (Пихно) Дмитро Іванович 
(01.01.1853--29.07.1913) -- про- 
фесор-правник, громад. і політ. 
діяч-консерватор, публіцист, 3е- 
млевласник. Професор (18835). Н. 
на х. Нестерівка Чигиринського 
пов. Київ. губ. Учень проф. 
М.Бунге, 1874 закінчив Київ. 
ун-т зі ступенем кандидата юрид. 
наук, голова студентського юрид. 
гуртка. 1877 -- доцент, із 1885 -- 
екстраординарний, 1888--1901 -- 
ординарний професор Київ. ун- 
ту по кафедрі політ. економії та 
статистики.  Прибічник екон. 


теорій англ. класичної школи, 
теоретик ринкової конкуренції і 
капіталіст. раціоналізації пром- 
сті й сільс. госп-ва, автор низки 
наук. праць. Їз 1879 -- редактор, 
із 1883 -- одночасно ще й співви- 
давець газ. «Киевлянин», після 
1907 формально полишив редак- 
торство. 1885--86 -- чиновник З 
особливих доручень і член мін-ва 
фінансів Рос. імперії (при міні- 
строві М.Бунге) у складі мін-ва 
шляхів сполучень Рос. імперії. У 
1890-ті -- 1901 не раз ставав 
об'єктом обструкцій демократ. 
студентства, але попри це часто 
сприяв поновленню звільнених з 
Київ. ун-ту студентів. 23 січня 
1905 призначений членом Осо- 
бливої наради з перегляду чин- 
них щодо цензури та у справах 
друку постанов і вироблення 
проекту нового в цій сфері стату- 
ту. Із вересня 1905 і до кінця 
життя -- неформальний лідер 
консервативно-монархічних кіл 
Пд.-Зх. краю, хоча й не поділяв 
поглядів крайніх правих. Прик- 
метну вагу мав його збірник по- 
літ. статей «В осаде» (К., 1906). 
Політ. противник С.Вітте, пу- 
блічний критик його політики. Їз 
1907 -- член Держ. ради Рос. ім- 
перії за призначенням. Прихиль- 
ник ідеї заг. нар. освіти та ро- 
звитку місц. самоврядування. Ав- 
тор запропонованої 1908 ідеї ви- 
борів членів Держ. ради рос. ім- 
перії за нац. куріями від зх. гу- 
берній та запровадження в них 
на основі цієї системи повноцін- 
ного земства. Реалізовано 191, 
зокрема у Волинській губернії, Ки- 
ївській губернії і Подільській гу- 
бернії. 1911--13 -- противник 
фальсифікованої Бейліса справи, 
сприяв проведенню альтернатив- 
ного розслідування, надавав сто- 
рінки «Киевлянина» для опри- 
люднення його результатів. Іідей- 
ний противник українофільства. 

П. у м. Київ. Похований на 
хуторі Агатовка Острозького пов. 
Волинської губернії. 

Праці: Исторический очерк мер 
гражданских взьіІсканий по русскому 
праву. «Киевские университетские из- 
вестия», 1874, Мо 8--10; Закон спроса 
и предложения. Там само, 1874, 
Хо 8--10; Закон спроса и предложе- 
ния. К., 1886; Основания политиче- 
ской зкономий, вьт. І. К., 1890. 

Літ.  Биографический словарь 


профессоров и преподавателей Импе- 
раторского университета св. Владими- 
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ПІХНО 


Д.І. Піхно. 
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ПІЧЕТА 


В.І. Пічета. 


ра: 1834--1884. К., 1884; Кауфман А.Е. 
Друзья и враги евреев: Д.Й. Пихно. 
Варшава, 1907; Д.Й. Пихно (Некро- 
лог). «Киевлянин», 1913, 30 июля; К 
сороковому дню смерти Д.ИЙ. Пихно 
(прибавлениє к Мо 245 «Киевляни- 
на»). Там само, 1913, 6 сентября; Си- 
доров А. В Киеве (из воспоминаний 
бьвшего цензора). «Голос минувше- 
го», 1918, Мо 7--9. 

В.Б. Любченко. 


ПІЧЕТА Володимир Іванович (21 
(09).10.1878--23.06.1947) -- біло- 
рус. і рос. історик-славіст серб- 
ського походження. Професор 
(1917). Академік АН Білорус. 
СРР/РСР (1928), АН СРСР 
(1946). Н. в м. Полтава в сім'ї 
ректора Полтав. духовної семіна- 
рії. Закінчив Полтав. класичну 
г-зію (1897), історико-філол. ф-т 
Московського університету (1901). 

Викладав рос. мову та історію в 
Москві, Коростишеві й Катерино- 
славі (нині м. Дніпропетровськ; 
1902--05). Член Катеринослав- 
ської губернської вченої архівної 
комісії (1903--05). Приват-доцент 
(1910), професор (1917) Моск. 
ун-ту. Викладав на Вищих жін. 
курсах у Москві та в Академії ко- 
мерційних наук. Захистив док- 
торську дис. на тему: «Аграрна 
реформа Сигізмунда-Августа в 
Литовсько-Руській державі» за 
другим томом своєї однойменної 
монографії (1919). Брав участь у 
радянсько-польс. переговорах у 
Ризі (Латвія) як експерт (1920-- 
21). Співробітник, зав. відділу 
Гол. архів. управління (1918--22). 
Професор і ректор Білорус. ун-ту 
в Мінську (нині столиця Білору- 
сі; 1921--30). 1930 заарештований 
органами ОДПУ СРСР у справі 
академіка С. Платонова. Звинува- 
чений у зв'язках з білою емігра- 
цією та антирад. діяльності. Пе- 
ребував на засланні у В'ятці (ни- 
ні м. Кіров, РФ; 1931--34). Про- 
фесор Воронезького пед. ін-ту 
(1934), Моск. пед. ін-ту та Мос- 
ковського ун-ту (1938). Зав. сек- 
тору слов'янознавства Їн-ту істо- 
рії АН СРСР (1937). із 1943 -- 
зав. кафедри Моск. ун-ту. Заст. 
директора Їн-ту слов'янознавства 
АН СРСР (1946--47). 

Автор праць з історії Білору- 
сі, України, Росії, Польщі, Литви 
й Чехії, у т. ч присвячених етно- 
генезу українців, періодизації 
укр. історії і визвол. війні укр. 
народу серед. 17 ст., а також сту- 


дій з історіографії та архівознав- 
ства. 

П. у м. Москва. 

Бібліогр. Асафова Н.М., Пиче- 
та А.П. Библиография трудов В.И. Пи- 
четь. В кн. Ученье записки Инсти- 
тута славяноведения АН СССР, т. І. 
М., 1949; Дукор Е.Я. Владимир Ива- 
нович ШПичета: Биобиблиографиче- 
ский указатель. Минск, 1978. 

Літ: Никитин С.А. Деятельность 
В.И. Пичеть в области славяноведе- 
ния. В кн.: Ученье записки Институ- 
та славяноведения АН СССР, т. 1. М., 
1949; Ткаченко Н.М. Работьгт академи- 
ка В.Й. Пичеть по истории Украйнь. 
Там само; Савич А.А. В.И. Пичета, его 
жизнь и научная деятельность. В кн.: 
Ученье записки Московского госу- 
дарственного педагогического инсти- 
тута имени В.И. Ленина, т. 60. М., 
1949; Королюк В.Д. Владимир Ивано- 
вич Пичета: Опьт творческого пор- 
трета. «Вопрось истории», 1970, Хо 8; 
Шевченко Ф.П. Академік В.Ї. Пічета: 
До 100-річчя з дня народження. 
«УЇЖ», 1978, М» 9; Абросимова С.В. 
Вопросьг освободительной борьбь ук- 
райнского и белорусского народов в 
трудах В.И. Пичеть. В кн. Историо- 
графическиє и источниковедческиє 
проблемь  отечественной истории. 
Днепропетровск, 1984; Йоффе Е.Г. 
Володимир Їванович Пічета. «УЇЖ», 
1991, Мо 10; Василенко В.О. Катерино- 
славський період життя В.Ї. Пічети 
(1903--1905) та його ранні праці. В 
кн.: Історія України: Маловідомі іме- 
на, події, факти: Збірник статей, вип. 
11. К., 2000. 

О.В. Ясь. 


ПІШІ ГОСПОДАРСТВА -- кате- 
горія збіднілих сел. госп-в на- 
прикінці 18 -- поч. 20 ст., які во- 
лоділи землею, але не мали робо- 
чої худоби і с.-г. реманенту. Їх 
частка в Україні була досить 
значною. За офіц. даними, на- 
прикінці 1840-х рр. піші, городни- 
ки (мали лише садибу), бобилі (не 
мали навіть хати) становили на 
Київщині 70 965, Харківщині -- 
30 96, Полтавщині -- 74 956, Чер- 
нігівщині -- 36 90 від заг. кілько- 
сті поміщицьких селян цих гу- 
берній. Під час селянської рефор- 
ми 18561 у Правобережній Україні 
разом із городниками П.г. скла- 
дали 82,5 96 селянських госп-в. 
Тоді ж піший поділ набув уза- 
конення й у Лівобережній Украї- 
ні. На кін. 19 ст., за даними зем- 
ських подвірних переписів, в 
Україні (без правобереж. губер- 
ній) У, сел. госп-в не мали робо- 
чої худоби. 


Селяни п.г. змушені були 
наймитувати, здавати наділи в 
обробіток тяглим за гроші або з 
половини, чи наймати реманент і 
худобу для обробітку власного 
поля. 

Літ: Гуржій І.О. Розклад фео- 
дально-кріпосницької | системи в 
сільському господарстві України у 
першій половині ХІХ ст. К., 1954; Те- 
плицький В.П. Реформа 1861 р. і аг- 
рарні відносини на Україні. К., 1959. 

Т.І. Лазанська. 


ПІЩАНКА -- с-ще міськ. типу 
Вінницької області, райцентр. 
Розташов. над р. Савранка (прит. 
Пд. Бугу), за 7 км від залізничної 
ст. Попелюхи. Населення 5,4 тис. 
осіб (2010). 

Уперше поселення тут згаду- 
ється 1734 під назвою Піщана. 
1784 воно перейменоване на П. 
Адміністративно підпорядковане 
Брацлавському пов. на Поділлі, з 
1793 містечко увійшло до Ям- 
пільського, а з 1812 -- Ольго- 
пільського повітів Подільської гу- 
бернії. Належало первісно Ко- 
нецпольським, потім -- князям 
Любомирським. Останні продали 
П. у складі цілого савранського 
ключа рос. їмп. Павлу І. Той по- 
дарував маєтність графу Миколі 
Салтикову. В останнього її відку- 
пив польний гетьман коронний 
Северин Жевуський, потім спад- 
коємцем став син Вацлав Же- 
вуський (Золотобородий емір), 
учасник польського повстання 
1830--1531. 1831 П. конфіскова- 
на урядом. На 1880-ті рр. тут зга- 
даний як найбільший землевлас- 
ник (504 десятини) урядник 
Снешко. 1747 закладено Свято- 
Успенську церкву (1855  де- 
рев'яну церкву замінено цегля- 
нок). Їз 1778 відома церква Різ- 
два Христового, яку 1794 пере- 
творено із греко-католицької на 
православну. 1855 тут оселилася 
група старообрядців, яка 1862 пе- 
реселилася до с. Плот. На 1885 
П. мала бл. 3 тис. мешканців, із 
них половина -- євреї (мали си- 
нагогу). 

1923 П. отримала статус рай- 
центру (1962--64 приєднана до 
райцентру в Крижополі; нині 
с-ще міськ. типу Він. обл.). Пе- 
ревага с.-г. занять у населення 
містечка призвела до того, що го- 
лодомор 1932-1933 років в УСРР 
тут пережили навіть скрутніше, 
ніж у околичних селах. Із липня 


1941 по березень 1944 П. окупу- 
вали гітлерівці, які створили тут 
«табір смерті» для євреїв. 

1956 отримала статус с-ща 
міськ. типу. 

Місц. госп-во сфокусоване 
на с.-г. заняттях, із пром. підпр-в 
примітне ВАТ «ПлазмаТек» (ви- 
готовлення електродів). 

Газета: «Піщанські вісті». 

У Піщанському р-ні розта- 
шований природний заказник 
«Яри» (або «Княгиня»). 

Літ:  Историко-статистическоє 
описание церкви и прихода м. Пе- 
счанки Ольгопольского уезда. «По- 
дольскиє епархиальньвюе  ведомости», 
1873, Мо 3; Зіомпік веовгайстпу 
Кгдбіезіма  Роїізкіево і іппусП  Кгаїом 
зіоміайзкісі, 1. 8. Магзгама, 1887; Де- 
нисик Г.І. та ін. Перлини Східного 
Поділля. Вінниця, 2008. 


Д.С. Вирський. 


ПЛАВ'ЮК Микола Васильович 
(н. 05.06.1927) -- громад., політ. і 
держ. діяч, публіцист. Н. в с. Ру- 
сів (нині село Снятинського р-ну 
Івано-Франк. обл.) в сел. сім'ї. 
Закінчив початкову школу у Ру- 
сові та вступив до Снятинської 
г-зії, де вчився до 1941, а з вересня 
1941 -- у Снятинській держ. торг. 
школі. Тоді ж вступив до лав 
юнацтва Організації українських 
націоналістів, став повітовим 
провідником юнацтва ОУН, зго- 
дом -- орг. референтом для зв'яз- 
ку в повітовій екзекутиві ОУН. 
1943 очолив оселю Виховної 
спільноти укр. молоді. 1944 не- 
довго перебував під арештом. 
Влітку 1944 ввійшов до збройно- 
го загону ОУН (командир -- 
С.Касіян) в околиці с. Стопуся- 
ни (нині с. Ступосяни Подкар- 
пацького воєводства, Польща). 
Згодом цей загін увійшов до 
формування УПА-Захід (див. Ук- 
раїнська повстанська армія), П. 
перебував у Закарпатській Украї- 
ні, а потім -- у Відні, де за дору- 
ченням ОУН провадив діяльність 
серед укр. робітників зі сх. і 
центр. областей України, вивезе- 
них на роботу до Австрії, яких 
намагалися втягнути до Рос. виз- 
вол. армії генерал-лейтенанта 
А.Власова. 

Навесні 1945 П. з наказу 
ОУН вступив до 2-ї Укр. д-зії 
Укр. нац. армії (команд. -- полк. 
А. Долуд). Після закінчення Другої 
світової війни перебував у табо- 
рах для переміщених осіб, закін- 


М.В. Плав юк. 


чив укр. середню школу та всту- 
пив до Ун-ту Людвіга-Максимі- 
ліана в Мюнхені (Німеччина), 
який закінчив 1949 за фахом 
економіста. 1947 одружився з 
Я. Бойко. 

П. був активним студентсь- 
ким діячем, входив до Укр. сту- 
дентської громади в Мюнхені, 
студентського т-ва «Січ». Брав 
активну участь у роботі «Пласту» 
в Німеччині, був одним з органі- 
заторів студентського т-ва «Заре- 
во», орг. референтом проводу 
Центрального союзу українського 
студентства. 

Наприкінці 1949 П. із сім'єю 
переїхав до Канади, працював 
робітником, вчився на курсах 
англ. мови та закінчив торг. ф-т 
Ун-ту Конкордія в м. Монреаль 
(Канада; 1954). Фахово працював 
у м'ясопереробній пром-сті, став 
президентом фірми «Ез5ехРас- 
Кег5». 

У Канаді П. продовжував ак- 
тивну громад. діяльність, став 
членом Укр. нац. об'єднання Ка- 
нади (УНО Канади), обирався 
орг. референтом Крайової екзе- 
кутиви УНО Канади (1954), заст. 
голови (1956), головою УНО Ка- 
нади (1956--66). 1966--71 П. -- 
член президії К-ту українців Ка- 
нади (див. Конгрес українців Ка- 
нади), співредактор канад. час. 
«Новий шлях» (1970--73). 

Перший Світовий конгрес 
вільних українців (СКВУ) в листо- 
паді 1967 в Нью-Йорку (США) 
обрав П. ген. секретарем СКВУ. 
На 2-му конгресі СКВУ 1973 П. 
обрали екзекутивним віце-прези- 
дентом СКВУ, а 1978 на 3-му 
конгресі -- президентом СКВУ. 
П. приділяв багато уваги під- 


тримці руху спротиву в Україні, 
співпраці СКВУ з укр. дисиден- 
тами Л.Плющем, П.Григоренком, 
Н.Світличною, Н.Строкатою та 
ін. а також публікації та пере- 
кладу англ. мовою праць укра- 
їнських правозахисників і диси- 
дентів. 

П. багато сил і енергії віддав 
участі в націоналістичному русі. 
1964 на 5-му Великому зборі укр. 
націоналістів він став членом 
Проводу укр. націоналістів, а в 
травні 1979 на 9-му Великому 
зборі укр. націоналістів П. обра- 
ли головою Проводу ОУН. 

На 10-й сесії Укр. нац. ради 
(УНРади) в липні 1989 П. був об- 
раний віце-президентом УНР на 
еміграції, а в грудні 1989 став 
президентом УНР на еміграції. 
П. доклав великих зусиль для 
співпраці з демократ. силами в 
Україні в боротьбі за відновлен- 
ня незалежності України. Після 
проголошення ВР УРСР Акта 
про держ. незалежність України 
24 серпня 199| він розгорнув 
активну діяльність для міжнар. 
підтримки держ. незалежності 
України. 

24 серпня 1992, під час про- 
ведення Всесвітнього форуму ук- 
раїнців у Києві, кер-во Держ. 
центру УНР на еміграції на чолі 
з президентом УНР на еміграції 
П. передало владні регалії Укра- 
їнської Народної Республіки Пре- 
зидентові України Л.Кравчуку на 
підтвердження того, що Укр. д-ва 
є правонаступницею УНР. За 
особливі заслуги 1993 П. отримав 
громадянство України. 

1992 ОУН як громад. орг-ція 
легалізувала свою діяльність в 
Україні й 1993 провела в Україні 
Великий збір укр. націоналістів 
(12-й з черги), який затвердив 
програму та статут ОУН, обрав 
провід, котрий очолив П. Під 
кер-вом голови ОУН П. в Украї- 
ні відбулися 12-й (1993), 13-й 
(1994), 14-й (1997), 15-й (2000), 
16-й (2003), 17-й (2006) Великі 
збори укр. націоналістів. 

П. ініціював розбудову гро- 
мад. орг-цій, зокрема Фундації 
ім. О.Ольжича (1993), яку він 
очолює і нині, а також Всеукр. 
жін. т-ва ім. О. Теліги, Т-ва студі- 
юючої молоді «Зарево». Він був 
співзасновником газ. «Українсь- 
ке слово» (Київ), час. «Розбудова 
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держави», вид-ва ім. ОЛеліги 
тощо. 

Нагороджений орденом за 
«Заслуги» 3-го ст. (1996), орде- 
ном Ярослава Мудрого 2-го ст. 
(2002) і 1-го ст. (2008). 

Тв. Україна -- життя моє, т. 2: 
Особисто причетний: Вибрані статті і 
промови. К., 2002. 

Літ. Городиський 3. Громадсько- 
політична біографія Миколи Пла- 
в'юка. «Самостійна Україна», 1984, ч. 
1) Марунчак М. Біографічний довід- 
ник до історії українців Канади. Він- 
ніпег, 1986; Виноградник Т. Нащад- 
ки Василя Стефаника. ЇІвано-Фран- 
ківськ, 2001; Бабієва А. Плав'юк Ми- 
кола Васильович. В кн.: Хто є хто на 
Івано-Франківщині: Видатні земляки. 
К., 2002; Терен В., Хорунжий Ю. Від 
селянського сина -- до державника. В 
кн.: Микола Плав'юк: Україна -- 
життя моє, т. І. К., 2002; Танюк Л. 
Слово пошани до Миколи Плав'юка. 
В кн. Плав'юк М. Україна -- життя 
моє, т. 2: Особисто причетний: Ви- 
брані статті і промови К., 2002; Не- 
дужко Ю. Українська діаспора в про- 
цесі відновлення державної незалеж- 
ності України (середина 40-х -- поча- 
ток 90-х років ХХ століття). Луцьк, 
2009. 


О.С. Кучерук, Ю.А. Черченко. 


«ПЛАЙ» -- укр. краєзнавчо-ту- 
ристичне т-во. Виникло 1925 у 
Львові. Гол. напрямом у діяльно- 
сті була краєзнавча робота. Нат- 
хненником т-ва був проф. 
Ї, Крип'якевич. Мало свої філії в 
Перемишлі (нині м. Пшемисль, 
Польща), Самборі, Стрию, Тер- 
нополі. Широко використовувало 
засоби спорту і туризму, які по- 
єднувалися із краєзнавчим, па- 
тріотичним вихованням. Від 1931 
створено спортивні секції ім. 
Ф.Черника, «Стріла», у гірських 
районах закладено туристичні 
бази, організовано краєзнавчо- 
туристичні походи та прогулян- 
ки. Провідні діячі -- К.Паньків- 
ський, Є.Ю.Пеленський, Б.Рак, 
Т.Білостоцький,  О.Тисовський, 
Я.Гладкий та ін. Т-во мало свою 
сторінку в газ. «Новий час», вида- 
вало часописи «Туристика і крає- 
знавство» (1925, редактор -- 
і. Крип'якевич), «Мандрівниц- 
тво» (1930-ті рр. (з 1937 -- «Наша 
Батьківщина»), редактор -- Є. Па- 
ненський). Припинило діяльність 
восени 1939. 

Літ: Вацеба О. Нариси з історії 


західноукраїнського спортивного ру- 
ху. Івано-Франківськ, 1997. 


В.І. Прилуцький 


ПЛАНО КАРПІНІ (Ріапо Сагріі) 
-- латинізоване прізвище Джо- 
ванні да Пьян дель Карпіне 
(1 182--1252), одного із провідних 
членів катол. чернечого ордену 
францисканців-міноритів, папсь- 
кого легата, першого великого 
італ. мандрівника. Н. в м. Пьян 
дель Карпіне (Перуджа, Італія) в 
знатній родині. За завданням 
свого близького друга, засновни- 
ка ордену Франциска Ассізького 
займався місіонерством у Тунісі, 
Їспанії, у Відні та ін. містах 
Центр. і Пн. Європи. 1245--47 за 
дорученням Папи Римського 
Інокентія ТУ він очолював дипло- 
матичну місію до Монголії. Без- 
посереднім приводом для форму- 
вання і відправки її послужила 
монголо-татарська навала 1236-- 
42, жорстоких наслідків якої за- 
знали рус. князівства, Угорщина, 
Моравія, Силезія, й під загрозою 
руйнації опинилася вся Європа. 
Перед посольством П.К. було 
поставлено мету -- з'ясувати, чи 
не збираються монгол. хани до 
нових походів, а також спробува- 
ти навернути їх у християн. віру. 
До складу експедиції, крім П.К., 
увійшли також францисканці -- 
поляк Бенедикт і чех Стефан, 
який супроводжував її лише до 
сх. кордонів Київської Русі. 
Маршрут посольства, розпо- 
чатий у м. Ліон (Франція), про- 
лягав через Богемію, Силезію, 
краківське і пд.-зх. руські князів- 
ства, Дон, Волгу, Середню Азію 
до Центр. Монголії. Розмаїту до- 
помогу йому в просуванні на 
огорнутий невідомістю азіатсь- 
кий Схід порадами та споря- 
дженням надавали князі та жите- 
лі Русі. П.К. відвідав Володимир 
(нині м. Володимир- Волинський), 
Київ, Канів, Переяславль (нині м. 
Переяслав-Хмельницький) та ін. 
міста, де став свідком жахливого 
розорення, вчиненого монгол. 
військом. Він був офіційно прий- 
нятий правителем Золотої Орди 
ханом Батиєм у резиденції біля 
гирла Волги та великим ханом 
Гуюком у ставці поблизу монгол. 
столиці Каракорум. Гол. резуль- 
тати переговорів було зафіксова- 
но в складеному у формі «нака- 
зу» листі-відповіді хана Гуюка на 
вручену йому П.К. буллу Інокен- 
тія ТУ. Великий хан Гуюк відмо- 
вився від пропозиції прилучити- 
ся до християнства і, зі свого бо- 


ку, зажадав від глави Римо-като- 
лиц. церкви та королів Європи 
скоритися й стати підданими йо- 
го як володаря над усіма народа- 
ми світу. «Силою Бога всі землі, 
починаючи від тих, де сходить 
сонце, і кінчаючи тими, де захо- 
дить, даровані нам», -- стверджу- 
вав монгол. державець, погро- 
жуючи, у разі незгоди з його ви- 
могами, ставитися до християн. 
країн як до своїх «ворогів». 
Місія П.К. викликала вели- 
кий резонанс в Європі. Найшир- 
ший відгомін вона знайшла в 
підпорядкованих Золотій Орді 
рус. князівствах, де зустрічати 
повернення П.К. з Азії в червні 
1247 вийшли всі жителі Києва. 
«Саме вони, -- доповідав він, -- 
вітали нас, ніби ми воскресли з 
мертвих; так само приймали нас 
у всій Руссії, Польщі та Богемії». 
Особливий інтерес до звісток, 
привезених посольством, вияви- 
ли європ. купці -- польські, ав- 
стрійські, італійські з Генуї, Ве- 
неції, Пізи, які, перебуваючи в 
Києві, переймалися розширен- 
ням своїх торг. справ на Сході. 
Важливим наслідком діяльності 
П.К. на Русі стало посилення 
орієнтації галицько-волин. кня- 
зів Данила Галицького і Василька 
Романовича на Римо-катол. цер- 
кву в їх опорі монгол. агресії. На 
честь папського легата вони 
влаштували «великий пир» і пі- 
сля нарад з єпископами та ін. до- 
стойниками Галицько- Волинсько- 
го князівства передали через 
П.К. грамоту й відправили своїх 
послів до Папи Римського. 
Повернувшись у листопаді 
1247 до Франції, де в цей час пе- 
ребував Папа Римський ЇІнокен- 
тій ГУ, П.К. склав докладний звіт 
про свою подорож, який є цін- 
ним джерелом з історії народів 
Центр. Азії і Сх. Європи. З його 
записок європейці вперше отри- 
мали можливість здобути вірогі- 
дні свідчення про Монгольську 
імперію, її природні умови, політ. 
лад, госп-во, військ. організацію 
і тактику війни, службу шляхів 
сполучення, побут, звичаї та ре- 
ліг. вірування. Багато місця автор 
звіту відвів | зовнішньополіт. 
зв'язкам Русі та становищу її на- 
селення після монгол. вторгнен- 
ня. На підставі особисто побаче- 
ного й почутого в ході подорожі 
на землях «рутенів» та ін. народів 


П.К. спромігся окреслити реаль- 
ну картину небезпеки, яка загро- 
жувала Європі руйнацією й по- 
неволенням, і висунути фунда- 
ментальний для відвернення Її 
катастрофи висновок-рекомен- 
дацію: «Якщо християни хочуть 
зберегти себе самих, свою зем- 
лю і християнство, то царям, 
князям, баронам і правителям 
земель належить зібратися воє- 
дино». 

Після завершення небезпеч- 
ної й довготривалої місії П.К. ді- 
став сан архієпископа в м. Антіба- 
рі (нині м. Бар, Чорногорія), де й 
помер. Складений ним латиною 
опис місійної подорожі поширю- 
вався вже із серед. 13 ст. в різних 
списках. Після винаходу книго- 
друкування ця праця не раз ви- 
давалася в перекладі багатьма 
мовами. Перший повний текст її 
разом із франц. перекладом опу- 
бліковано 1839 у Парижі (Фран- 
ція) дослідником М.-А. д'ДАвеза- 
ком. Істотним доповненням до 
характеристики подій епохи, 
пов'язаних із місією П.К., ста- 
ла знахідка 1920 у ватикансько- 
му архіві листа великого хана 
Гуюка до Папи Римського Їно- 
кентія ГУ. 

Тв.: ДВ Яуегас. Веіайоп де5 Мопеоїз 
ой Тапаге8 раг Іс їтеге Їеап ди Ріап де 
Сагріп, де Гогдге де5 Ргегеє Міпеціз, 
І бваї ди Заїпі-5ісере Арозіоїйдце, Моп- 
се еп Тагіагіе, репаапі Іе5 аппбе8 1245, 
1246 ег 1247. Рагіз, 1839; Путешествия 
в восточньюе страньт Плано Карпини 
и Рубрука. М., 1957. 

Літ.: Бартольд В.В. История изу- 
чения Востока в Европе и России. Л., 
1925; Адамович М. Путешествиє Пла- 
но Карпини и Рубруквиса в Монго- 


лию в ХПІ в. «Исторический журнал», 
1940, Мо 11. 


М.М. Варварцев. 


ПЛАНТЕНИ -- стародруки, ви- 
дані нідерландським книгодрука- 
рем  Кристофом  ШПлантеном 
(1514--89), який 1555 заснував у 
Антверпені (нині місто в Бельгії) 
друкарню. За 34 роки діяльності 
фірма ШПлантена видала понад 
1600 творів різними мовами ви- 
сокої поліграфічної якості з мі- 
дьоритами. За змістом це була 
наук. література: з анатомії, бота- 
ніки, географії, історії, антич. й 
теологічна спадщина. Шедевром 
вважається 8-томна королів. Бі- 
блія, видана 4-ма мовами 1569-- 
73. Видавцю з великими трудно- 
щами вдалося уникнути переслі- 


К. Плантен. Гравюра 1888 з 
оригіналу Г. Гольціуса. 1581-- 1585. 


дувань інквізиції, допоміг іс- 
панський король Філіпп П Габс- 
бург, який опікав його. Друкар- 
ський знак Плантена -- рука, яка 
тримає циркуль, і гасло «Працею 
і постійністю». В НБУВ (Київ) 
зберігається бл. 300 прим. план- 
тенів. 

Літ.: Феіеп А..../. Сргізіорпе Ріап- 


ча: ппргітеицг де ГЬритапізте, Вгихеі- 
1е8, 1944. 


М.А. Шамрай. 


«ПЛАСТ», Український пластовий 
улад -- патріотична укр. моло- 
діжна орг-ція з оригінальним 
синтезом філософсько-ідеологіч- 
них поглядів, власною пед. си- 
стемою й чітко окресленим спо- 
собом життя. «П.» грунтувався на 
ідейних засадах світ. скаутингу 
(англ. зсоці -- розвідник, шукач 
пригод) та його орг. принципах, 
яким було надано нац. змісту. В 
Україні одна з перших скаутин- 
гових дружин була створена на 
Катеринославщині 1909 (очолив 
т Ю.Гончарів-Гончаренко). Не- 
забаром скаутські орг-ції вини- 
кли в Ізюмі, Слов'янську, Харкові, 
Луганську. Гуртки були укра- 
їнськими за складом учасників, 
проте нац. вихованням молоді 
вони не займалися. Перша нац. 
скаутська орг-ція «Пласт» 
(назву запропонував П.Франко) 
-- створена у Львові восени 191. 
Її очолив студент політехніки 
Ї. Чмола. 12 квітня 1912 р. 40 чле- 
нів пластового гуртка Академічної 
гімназії у Львові склали першу 
присягу укр. скаутів. «П.» тіс- 
но співпрацював з осередками 
(«гніздами»)  «Сокола-Батька» 


6 квітня 1913 у Львові відбув- 
ся пластовий з'їзд впорядників 
(вихователів), на якому прийнято 
статут і план діяльності «П.», ви- 
моги до 3-х пластових іспитів, 
проект однострою англ. зразка. 
Утворено інформативний пла- 
стунський к-т (керівник -- О.Ти- 
совський, заст. керівника 
П.Франко), випущено підручник 
«Пласт» (автор -- П.Франко), на- 
лагоджено контакти з укр. інсти- 
туціями, зокрема Науковим това- 
риством імені Шевченка. На 2-му 
Пластовому з'їзді 12 лютого 1914 
утворено осередкову пластову 
управу, яка поділила Галичину 
на 11 пластових округів і сфор- 
мувала окружні управи. У червні 
1914 відбувся з'їзд пластунів Га- 
личини та Буковини. Першим 
пластовим виданням став періо- 
дичний додаток до «Нашого сло- 
ва» (редактор -- П.Франко). Із 
січня 1914 під його редакцією 
виходив час. «Пластовий табір». 
Після початку Першої світової 
війни старші за віком члени «ПП.» 
увійшли до Легіону Українських 
січових стрільців. Пластуни скла- 
ли основу старшинського складу 
УСС -- Д.Вітовський, Ї.Чмола, 
П.Франко, О.Яримович, Ф.Чер- 
ник,  В.Кучабський,  Р.Сушко, 
О.Степанів та ін. 1915, після від- 
ходу рос. війська зі Львова, від- 
новилася діяльність «П.» 1917 
створено Гол. пластову раду, яку 
очолив ОТисовський. Галицькі 
пластуни взяли активну участь 
у становленні Західноукраїнсь- 
кої Народної Республіки, влилися 
до лав Української Галицької ар- 
мії, майже 600 їх загинуло в ук- 
раїнсько-польській війні 1915-- 
1919. 

Перші осередки пластових 
структур нац. характеру в Наддні- 
прянській Україні почали форму- 
ватися після Лютневої революції 
1917. Згодом рад. влада ліквідува- 
ла осередки орг-ції, натомість за- 


ча ло Ф І м є 
метеОго 

кої о 

вт. 


нію б. шентко 16 


(див. «Сокіл»; керівник Ї. Бо- 
берський). 1912--14 створено пла- 
стові осередки в 37-ми місцево- 
стях Галичини. 


«Молоде життя». Часопис 
«Українського Пласту». Львів, 
15 жовтня 1926. 


ПЛАСТ 


Друкарський знак 
К. Плантена. 


Мистецька кераміка 
з емблемою 
«Українського 
Пласту». Художник 
Р. Лісовський. 


Знак видавництва 
«Український Пласт» 
у м. Прага. 
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ПЛАСТУНИ 


Пропам 'ятна 
пластова марка 


за проектом 
О. Савченка- 
Більського. Париж, 
1932. 


початкувала загони т. зв. юнскау- 
тів або юнів (юних комуністів- 
скаутів), яких розпустили згідно 
з постановою 3-го з'їзду Рос. 
комуністичної спілки молоді 
(1920). 

«П.» розгорнув широку діяль- 
ність на зайнятих Польщею укр. 
етнічних землях. Пластові гуртки 
організовувалися при всіх укр. 
середніх школах, об'єднувалися в 
полки, пізніше -- курені. Із «П» 
тісно співпрацювали осередки 
«Просвіти» Галичини і Волині. 
Розвитку «П.» сприяв вихід у світ 
посібника О.Тисовського «Життя 
у Пласті» (1921) та заснування 
час. «Молоде життя». 1924 від- 
бувся пластовий з'їзд, який обрав 
верховну Пластову раду та вико- 
навчий орган -- верховну Пла- 
стову команду (керівник -- С.Ле- 
вицький). Розширилася структу- 
ра, -- крім уладу юнацтва (12--18 
років), утворено: 1925 -- улад 
старших пластунів; 1927 -- улад 
пластунів-новаків; 1930 -- улад 
пластунів-сеньйорів. Загалом у 
Західній Україні 1930 «П.» налічу- 
вав понад 6 тис. членів. Виходи- 
ли часописи «Пластовий шлях» 
та «Пластовий провід». Багато 
членів «П.» співпрацювали з під- 
пільними структурами Українсь- 
кої військової організації та Орга- 
нізації українських націоналістів, 
через що польс. уряд розпочав 
переслідування членів орг-ції. 
1924 було заборонено «П» у 
школах, 1928 -- на теренах Воли- 
ні, 1930 -- на всіх територіях під 
Польщею. 

Після ліквідації «П.» його 
осередки перейшли у підпілля. 
1934 виник Таємний пластовий 
центр. Їз 1931 табори («найвищі 
школи пластування») знаходили- 
ся під егідою Укр. гігієнічного т- 
ва, згодом -- Комісії виховних 
осель і мандрівок молоді. Фак- 
тично «ЦП.» продовжував діяль- 
ність в орг-ції «Доріст рідної 
школи» (прибл. 7 тис. членів), 
друкованим органом якої був 
час. «Шлях молоді» (1936--39). 
Після приходу більшовиків 1939 
пластові осередки, у т. ч. підпіль- 
ні, припинили діяльність, проте 
згодом були відновлені на тери- 
торії Генеральної губернії. При Ук- 
раїнському центральному коміте- 
ті діяла орг-ція виховної спіль- 
ноти укр. молоді (керівники -- 
К.Паліїв, Р.Олесницький), вида- 


вався час. «Дороги». На Буковині 
«П.» існував напівлегально, на 
Закарпатті 24 грудня 1938 в Хусті 
створено Укр. пластовий улад 
Карпатської України, який об'єд- 
нав бл. 3 тис. членів. Після 
окупації Карпатської України 
Угорщиною «П.» перестав існу- 
вати. 

Перші еміграційні осередки 
«П.» створені в Чехословаччині 
1921 (Прага, Подєбради; нині 
столиця і місто в Чехії). Після 
заборони «П.» на окупованих 
Польщею зх. укр. землях провід 
переобрав Союз укр. пластунів- 
емігрантів (керівники -- Є.Виро- 
вий, Є.Кульчицький, Р.Лісов- 
ський та ін.), який після окупації 
Чехословаччини Німеччиною в 
березні 1939 припинив існуван- 
ня. 1945 «П.» відродився в Карл- 
сфельді (Німеччина). 1947 виник 
Союз укр. пластунів, який об'єд- 
нав 4 крайові пластові орг-ції з 
амер., брит. і франц. зон окупації 
Зх. Німеччини та Австрії. Осе- 
редки «П.» створено у Великій 
Британії | (1947--48), Канаді 
(1948), США (1948), Аргентині 
(1949), Австралії (1949). 

1989 у Львові розпочалися за- 
ходи 3 відновлення діяльності 
«П.» в Україні. У жовтні 1989 з 
ініціативи Народного руху України 
створено групу з відродження 
«П.» (голова -- Ї.Юхновський), 
яка 18 грудня 1989 проголосила 
відновлення «П.» в Україні. 18-- 
19 травня 1990 у Брюховичах від- 
булися всеукр. установчі збори 
«П.» Обрано крайову пластову 
раду (голова -- О.Гринів) та 
крайову пластову старшину (го- 
лова -- Б.Генега). Започатковано 
друкований орган -- час. «Цвіт 
України». 4--5 квітня 1992 в Тер- 
нополі відбувся 2-й крайовий 
пластовий з'їзд, який ухвалив ос- 
таточну редакцію статуту «Пласт 
-- Національна скаутська органі- 
зація України». Загалом в Украї- 
ні діють понад 130 осередків 
«П.», які охоплюють понад 8 тис. 
осіб. 

Згідно зі статутом, керівними 
органами управління орг-ції ста- 
ли: Пластовий з'їзд (скликаєть- 
ся раз на 2 роки), Крайова пла- 
стова рада (законодавчі функції), 
Крайова пластова старшина (ви- 
конавчі функції) та Крайова ре- 
візійна комісія. Структурними 
підрозділами «П.» є пластові гру- 


пи, станиці та пластові округи. 
Діяльність «П.» провадиться на 
підставі річної програми, яку за- 
вершує пластовий табір. Крайові 
пластові орг-ції мають власні 
статути і самостійні у своїх діях, 
але об'єднані в центр. світ. пла- 
стову структуру -- Конференцію 
укр. пластових орг-цій. 

Члени «П.» діляться на 4 ві- 
кові улади: улад пластунів нова- 
ків та пластунок новачок (6--11 
років), улад пластунів юнаків та 
пластунок юначок (12-17 років), 
улад старших пластунів та пла- 
стунок (18--30 років) та улад 
пластового сеньйорату (після 30 
років). Приятелі «П.», що дося- 
гли віку 18 років, об'єднуються в 
осередки «Пластприяту». Осо- 
бам, які мають особливі заслуги 
перед «П.», надається титул по- 
чесного пластуна. Членство ді- 
литься на членів звичайних (ула- 
ди шнноваків/новачок та юна- 
ків/юначок) і дійсних (улади 
старшого пластунства та сень- 
йорату), а також приятелів і по- 
чесних членів. Право ухвального 
голосу на пластових зборах та 
право бути обраним до керів- 
них органів мають лише дійсні 
члени. 

Літ. Боберський І. Пласт. В кн.: 
Календар «Вісти з Запорожа» на 1913. 
Львів, 1913; Наріжний С. Українська 
еміграція: Культурна праця українсь- 
ких емігрантів МІЖ двома СВІТОВИМИ 
війнами, ч. 1. Прага, 1942; Байден- 
Пауелл. Скавтінг для хлопців: Підруч- 
ник для вишколу на добрих громадян 
через життя серед природи. Мюнхен, 
1950; Пласт на порозі свого 60-ліття: 
Статті Юрія Старосольського і Атана- 
са Фіголя. Вашингтон--Філядельфія-- 
Детройт, 1960; Альбом 50-ліття Пла- 
сту. Нью-Йорк, 1964; Савчук Б. Укра- 
їнський Пласт 1911--1939. Івано- 
Франківськ, 1996; Сич О. Пласт: На- 
рис витоків, історії, сьогодення. Їва- 
но-Франківськ, 1999; Чайковський С. 
Колись -- а тепер: На бережку диску- 
сій про Пласт. В кн. Чайковський А. 


Спогади. Листи. Дослідження, т. І. 
Львів, 2002. 


Б.3З. Якимович. 


ПЛАСТУНИ -- 1) на Запорозькій 
Січі -- термін на позначення 
козаків, які займалися полю- 
ванням та рибальством (зокрема 
у плавнях Великого Лугу); 

2) у Чорноморському козацько- 
му війську, а потім у Кубансь- 
кому козацькому війську -- роз- 
відники і влучні стрільці, які бра- 
ли участь в охороні рос. кордону 


по р. Кубань (у засідках, ви- 
несених перед осн. лінією кор- 
дону) та у воєнних експедиціях 
проти черкесів. із 1860-х рр. 
термін «пластуни» вживали пе- 
реважно як синонім козаків- 
піхотинців узагалі. Згідно з По- 
ложенням про Чорномор. козац. 
військо 1842 в кожному кінному 
полку і кожному пішому ба- 
тальйоні були штатні пластунські 
команди. Їз 1870 в Кубанському 
козац. війську починається фор- 
мування пластунських батальйо- 
нів (спочатку 1-го і 2-го), яких, у 
міру збільшення Їх кількості, 
зводили в бригади. Пластунські 
підрозділи брали участь у складі 
рос. військ у Севастопольській 
обороні 1854--1855, у російсько- 
турецькій війні 1877-1878, у 
російсько-японській війні 1904-- 
1905, у Першій світовій війні, а 
також у громадян. війні (на боці 
А Денікіна); 

3) під час Великої Вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 у Червоній армії (див. 
Радянська армія) -- неофіц. назва 
військовослужбовців 9-ї стрілец. 
Краснодарської д-зії, яка мала 
назву «пластунська»; 

4) члени орг-ції «Пласт». 

Літ: Попко ЙД. Черноморские 
казаки в их гражданском и военном 
бьту. СПб., 1858; Туренко А.М. Ис- 
торическиє записки о войске Черно- 
морском. «Киевская старина», 1887, т. 
17, Мо 3-4; т. 18, Мо 5--6; Щерби- 
на Ф.А. История Кубанского казачье- 
го войска, т. 2. Екатеринодар, 1913; 
Авраменко А.М. та ін. "Козацьке вій- 
сько на Кубані. В кн.: Історія україн- 
ського козацтва, т. 2. К., 2007; Бі- 
лий Д.Д. Військові товариства чорно- 
морських пластунів як соціокуль- 
турний феномен Кубанського фрон- 
тіру першої половини ХІХ ст. «Їсто- 
ричні 1 ПОЛІТОЛОГІЧНІ ДОСЛІДЖеНнНЯ» 
(Донецьк), 2008, Мо 1-2. 

Д.Я. Вортман. 


ПЛАТОНОВ Сергій Федорович 
(28(16).06.1860--10.01.1933) | -- 
рос. історик. Професор (1899), 
дійсний член Рос. АН (1920). Н. 
в м. Чернігів у сім'ї директора 
Черніг. губернської друкарні. 
Навч. в Петерб. г-зії (1870--78) 
та на історико-філологічному 
ф-ті Петербурзького університету 
(1878--82). Під час навчання в 
ун-ті вагомий вплив на напрям 
його наук. діяльності справляли 
лекції професора рос. історії 
К.Бестужева-Рюміна, викладачів 


ун-ту О.Градовського, В.Сергеє- 
вича, В.Васильєвського, а також 
праці В.Ключевського. 

Викладав рос. мову й історію 
в середній школі (1882--89), чи- 
тав курс рос. історії 17 ст. на Ви- 
щих жін. курсах (із 1883) і новіт- 
ньої рос. історії в Олександрів- 
ському (колиш. Царськосельсь- 
кому) ліцеї (із 1886). Склав магі- 
стерський екзамен 1885, 1888 
опублікував монографію «Древ- 
нерусские сказания и повести о 
Смутном времени ХМІЇ в. как ис- 
торический источник», написану 
на змістовній джерельній базі, із 
характерним для вченого обо- 
в'язковим зверненням до архів. 
джерел, і захистив магістерську 
дис. Приват-доцент (1888--89) 
Петерб. ун-ту, викладав загаль- 
ний курс і окремі періоди рос. 
історії та проводив семінарські 
заняття. 

1890, на прохання історико- 
філол. ф-ту Петерб. ун-ту, приз- 
начений мін-вом освіти Рос. ім- 
перії в. о. професора цього ф-ту. 
За сумісництвом -- член редко- 
легії та пом. редактора «Журнала 
Министерства народного просве- 
щения» (1890--96). 

1891 підготував і опублікував 
«Памятники древнерусской пи- 
сьменности, относящиеся к Смут- 
ному времени», визнані наук. 
громадськістю вагомим внеском 


у вивчення давньорус. літера- 
тури. 
1899 захистив докторську 


дис., яка й донині є першоосно- 
вою знань про Росію 2-ї пол. 16 
-- поч. 17 ст. Професор (1899-- 
1916), зав. кафедри, декан 
(1900--05) історико-філол. ф-ту 
Петерб. ун-ту. Директор жін. 
пед. ін-ту (1903--16). Чл.-кор. 
Петерб. АН (1909). 

Автор підручників для се- 
редньої й вищої школи. 

Після Жовтневого перевороту 
в Петрограді 1917 співробітниц- 
тво П. з рад. властями почало- 
ся з делегування його Петрогр. 
ун-том до комісії з охорони й 
облаштування архівів ліквідова- 
них установ і призначення за- 
ступником голови комісії. Голова 
управління архівами Петрограда 
(із 1918 ). На цій посаді докладав 
багато зусиль для збереження 
вітчизн. культ. спадщини, архівів 
дореволюц. установ, особових 
фондів і колекцій. Їз реорганіза- 


цією й політизацією управлін- 
ня архів. фондом РСФРР у трав- 
ні 1923 написав заяву про від- 
ставку. 

Голова  Археогр. комісії 
(1918--29) та комісії з видання 
творів О.Пушкіна (з 1928), ди- 
ректор Пушкінського Дому Їн-ту 
рос. літератури АН СРСР (1925-- 
29) та б-ки АН СРСР (1925-26). 
Директор Археол. ін-ту (1918-- 
23). Дійсний член Рос. АН 
(1920), академік-секретар відділу 
гуманітарних наук і член Прези- 
дії АН СРСР (1929). 

У післяреволюц. роки вида- 
вав переважно науково-популяр- 
ні праці: «Борис Годунов» (1921), 
«Иван Грозньшй» (1923), «Смут- 
ное время» (1923), «Петр Вели- 
кий» (1926), що відповідали істо- 
ріографічним запитам часу й ма- 
ли сусп. значення. 

12 січня 1930 заарештований 
у сфабрикованій справі істориків 
«Про контрреволюційну змову в 
Академії наук» (1929--31) за зви- 
нуваченням у кер-ві контррево- 
люц. орг-цією, що мала на меті 
відновити в Росії монархію, і в 
кер-ві коаліцією різних течій 
бурж. історіографії. У в'язниці не 
відмовився від своїх переконань 
та уявлень про шляхи розвитку 
істор. науки. Позбавлений зван- 
ня академіка, 1931 засуджений до 
заслання в Самару (нині місто 
в РФ). 

П. у м. Самара. 

Реабілітований 1967 і відно- 
влений у званні дійсного члена 
АН СРСР. 

Праці: Древнерусские сказания и 
повести о Смутном времени ХМІЇ в. 
как исторический источник. СПб., 
1888; Памятники  древнерусской 
письменности, относящиеся к Смут- 
ному времени. В кн.: Русская истори- 
ческая библиотека: 1891, т. 13. СПб., 
1909; Очерки по историй Смуть в 
Московском государстве ХМІ--ХМІЇ 
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ПЛАТОНОВ 


С.Ф. Платонов. 


«Пластуни 

у кубанських 
плавнях». Малюнок 
2-ї половини 19 ст. 
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ПЛАХОТНЮК 


М.Г. Плахотнюк. 


вв. СПб., 1899; Борис Годунов. Пг., 
1921; Константин Николаєевич Бесту- 
жев-Рюмин. «Русский исторический 
журнал», 1922, Хо 8; Прошлое русско- 
го Севера: Очерки по истории коло- 
низаций Поморья. Пг., 1923; Иван 
Грозньй  (1530--1584). Пг., 1923; 
Москва и Запад в 16--17 вв. Л., 1925; 
Петр Великий: Личность и деятель- 
ность. Л., 1926; Москва и Запад: Бо- 
рис Годунов. М., 1999. 

Бібліогр. Список трудов С.Ф. 
Платонова. В кн.: Сборник статей по 
русской истории, посвященньй С.Ф. 
Платонову. Пг., 1922; Список печат- 
ньх трудов академика С.Ф. Платоно- 
ва (с 1923). В кн.: Археографический 
ежегодник за 1993 г. М., 1995. 

Літ: К портрету С.Ф. Платонова 
(со списком трудов). «Русская стари- 
на», 1911, Мо 8; Шмидт С.О. Сергей 
Федорович Платонов и «дело Плато- 
нова». В кн. Советская историогра- 
фия. М., 1996; Брачев В.С. Русский 
историк Сергей Федорович Платонов. 
СПб., 1997; Сергей Федорович Пла- 
тонов (1860--1933). В кн.: Портреть 
историков: Время и судьбьі, т. І. М.- 
Иерусалим, 2000. 


Н.О. Герасименко. 


ПЛАХОТНЮК Микола Григоро- 
вич (н. 08.05.1936) -- лікар- 
фтизіатр і отоларинголог, уча- 
сник руху шістдесятників, укр. 
правозахисного руху. Н. в с. 
Фосфорит Щигровського р-ну 
Курської обл. РСФРР, куди бать- 
ки виїхали, рятуючись від Голо- 
домору. Закінчив Київ. мед. ін-т 
(1966). Активний член Клубу 
творчої молоді «Сучасник», іні- 
ціатор літературно-мистецьких 
вечорів, найвідоміші з них -- су- 
часної поезії та пам'яті В.А.Си- 
моненка (1963, які організував у 
Київ. мед. ін-ті). Разом з А.Горсь- 
кою з 1963 сприяв перетворенню 
щорічних відзначень Шевченків- 
ської річниці біля пам'ятника 
Кобзарю 22 травня (стихійно й 
немасштабно тривали з 1950-х 
рр.) у традицію національно сві- 
домих громадян. Після арештів 
1967 біля пам'ятника закликав 
присутніх іти до ЦК КПУ й ви- 
магати звільнення заарештова- 
них. Співав у міжвузівському 
студентському хорі «Жайворо- 
нок», пізніше -- у хорі «Гомін». 
Домагався викладання в Київ. 
мед. ін-ті укр. мовою. Виступав 
на захист заарештованих Я.Ге- 
врича, В.Мороза. Причетний до 
видання позацензурного маши- 
нописного «Українського вісни- 
ка», який видавав брат його дру- 
жини В.Чорновіл (виходив із січ- 


ня 1970), налагодив мережу зби- 
рання в Києві матеріалів про по- 
дії культурно-мистецького життя 
та переслідування активних дія- 
чів за участь у національно-гро- 
мад. діяльності. Написав відкри- 
того листа із приводу репресій на 
Дніпропетровщині на захист заа- 
рештованих поета Ї. Сокульського, 
журналіста М.Кульчинського та 
В.Савченка (надруковано в 2-му 
вип. «Українського вісника»), за- 
яву на ім'я прокурора УРСР 
Ф.Глуха у справі заарештованого 
історика В.Мороза. 

Був заарештований 12 січня 
1972. Звинувачений за ст. 62, ч. 1 
Карного кодексу УРСР («антира- 
дянська агітація і пропаганда»). 
Після замовної експертизи у Все- 
союзному НДІ заг. і суд. медици- 
ни ім. В.Сербського Київ. обла- 
сний суд постановив направити 
П. на примусове лікування. 
Ставши жертвою рад. каральної 
медицини, перебував у психіа- 
тричній лікарні в Дніпропетров- 
ську, із 1976 -- у Казанській «лі- 
карні». Відтоді його ім'я не схо- 
дило зі сторінок «Українського 
вісника». Після нового обсте- 
ження комісією у Всесоюзному 
НДІ заг. і суд. медицини ім. 
В.Сербського 3 березня 1981 П. з 
лікарні виписали. Проте 8 квітня 
1981 його було звіряче побито з 
переломами кісток, а 6 вересня 
1981 доправлено в Черкас. «пси- 
хушку». У червні 1984 звільнений 
умовно-достроково, працював лі- 
карем-фтизіатром. 1991 реабілі- 
тований. 

Увійшов до Укр. комітету 
«Гельсінкі-90», проводу Всеукр. 
т-ва політв'язнів і репресованих. 
У березні 1994 очолив правління 
громад. орг-ції «Музей шістде- 
сятництва», створеної за ініціа- 
тивою Н.Світличної (20 березня 
2000 зареєстрована в Київ. міськ. 
управлінні юстиції), що мала 
досліджувати феномен шістде- 
сятництва як суспільно-культ. й 
суспільно-політ, явища. Їз 29 січ- 
ня 2008 -- завідувач відділу Му- 
зею історії м. Києва «Музей 
шістдесятництва». Активно по- 
ширює у сусп-ві інформацію про 
рух шістдесятників: проведено 
вечір молодої укр. поезії 1960-х 
рр. (березень 2009; Будинок ху- 
дожника), виставку «По цей і по 
той бік грат» (травень--грудень 
2009), вечір до 80-річчя А.Горсь- 


кої та Ї.Світличного (вересень 
2009; обидва - в Музеї М.Гру- 
шевського) та ін. Зібрано про- 
фільну б-ку (понад 6 тис. кни- 
жок), майже 100 картин, скуль- 
птур і графічних творів, кілька 
сот музейних експонатів, що від- 
повідно до «Концепції створення 
музею шістдесятництва в м. Киє- 
ві» розкривають теми «Діяльність 
Клубу творчої молоді», «Самви- 
дав», «Літературний і мистецький 
доробок шістдесятників», «Мате- 
ріали судових справ шістдесятни- 
ків», «Зв'язок із загальносоюз- 
ним дисидентським рухом», «Ве- 
лика зона» тощо. Переможець 
конкурсу, організованого Благо- 
дійним фондом «Україна-3000» 
серед музеїв України. 

Нагороджений орденами «За 
заслуги» 3-го (2001) і 2-го (2007) 
ст., «Свобода» (2009). 


Тв. За нами правда. «Українсь- 
кий вісник», 1970, вип. 1--2; За всіх, 
хто на чужині. «Українська культура», 
1992, Хо 7; Відчуження од болю, або 
Як ми листувалися. Там само, 1993, 
Хо 5-6; Вони стоять переді мною 
ГСпогади). Там само, 1995, Хо 9--10; 
Наше діло нам святе. Там само, 1995, 
Хо 9--10; Двадцять друге травня. 
«Час-Тіте», 1997, Мо 20 (151), 15--21 
травня, 22--28 травня; До 60-річчя від 
дня народження поета-шістдесятника 
Василя Стуса, закатованого, але ду- 
ховно не зламаного совітською систе- 
мою. Там само, 1998, Хо 1 (183), 1-7 
січня; Володимир Комашков -- поет 
із шістдесятих. «Українське слово», 
1999, ч. 51, 23 травня. 

Літ. Глибока затурбованість до- 
лею Миколи Плахотнюка. «Америка», 
1976, 16 січня; Трагічна доля М. Пла- 
хотнюка. «Українське слово», 1980, 31 
серпня; Касьянов Г. Незгодні: Укра- 
їнська інтелігенція в русі опору. К., 
1995; Алла Горська: Червона тінь ка- 
лини: Листи, спогади, статті. К., 1996; 
Стус В. Твори, т. 6, кн. 1--2. Львів, 
1997; Овсієнко В. Світло людей: Ме- 
муари та публіцистика, т. 1-2. К.-Х., 
2005; Рапп І. Плахотнюк М.Г. В кн.: 
Міжнародний біографічний словник 
дисидентів країн Центральної та Схід- 
ної Європи й колишнього СРСР, т. І, 
ч. 2. Х., 2006; Чорновіл В. Твори, т. 3, 
вип. 1--6. К., 2006; Горинь Б. Не тіль- 
ки про себе, кн. 2. К., 2008; Світлич- 
ний І. Голос доби, кн. 2. К., 2008; Рух 
опору в Україні 1960--1990: Енцикло- 
педичний довідник. К., 2010. 

СІ. Білокінь. 


ПЛАЧИНДА Володимир ШПетро- 
вич (26.07.1938--01.11.2002) -- іс- 
торик, шевченкознавець, фахі- 
вець із біографістики й докумен- 
талістики. Близький родич про- 


фесора Київської духовної академії 
П.Кудрявцева (1866--1940). Н. в 
с. Клинці (нині село Кіровогр. р- 
ну Кіровогр. обл.). За активну 
громад. позицію був виключений 
із філол. ф-ту Київ. ун-ту (закін- 
чив його пізніше -- 1963). Пра- 
цюючи теслею на буд-ві Київ. 
ГЕС, записав від селян с. Хотя- 
нівка Вишгородського р-ну Київ. 
обл. бл. 300 діалектних слів, що 
згодом увійшли до «Атласу укра- 
їнської мови». Працював у Центр. 
будинку нар. творчості УРСР 
(1963--64), редакції ж. «Народна 
творчість та етнографія». За са- 
мостійність і неординарність ми- 
слення був відрахований з аспі- 
рантури кафедри укр. мови Київ. 
ун-ту (1966). Понад 27 років 
працював у вид-ві «Наукова дум- 
ка» (1966--94), де був членом 
правління й завідував редакцією 
науково-популярної літератури. 
Підрахував, що за рік особисто 
відредагував бл. 3 тис. сторінок, 
зокрема праці М.Амосова, Г.Пи- 
саренка та ін. Працював нач. 
управління у Мін-ві України у 
справах національностей та мі- 
грації (1994--95), у Секретаріаті 
ВР України -- у секторі підготов- 
ки до видання документів ВР Ук- 
раїни, зокрема, взяв участь у ре- 
дагуванні стенограм (з 1995) та 
Конституції України 1996. Був 
помічником нар. депутата Ї.Бі- 
ласа. 

Знавець укр. громадсько-по- 
літ. руху 2-ї пол. 19 ст., який вив- 
чав за архів. першоджерелами. 
Виявив нові документи про 
Т.Шевченка, зокрема про його 
друга А.Козачковського, проводи 
труни з тілом Т.Шевченка в Киє- 
ві. Системно вивчав життя, гро- 
мад. діяльність і наукову спадщи- 
ну сина кирило-мефодіївця й 
приятеля Т.Шевченка, винахід- 
ника радіотелемеханіки М.Пиль- 
чикова та філолога, чл.-кор. Пе- 
терб. АН і дійсного члена Науко- 
вого товариства імені Шевченка 
П.Житецького. 

Автор монографій «Микола 
Дмитрович  Пильчиков» (К., 
1983) та «Павло Гнатович Жи- 
тецький» (К., 1987), що виклика- 
ли резонанс як в Україні, так і за 
кордоном (публікація Марка Ан- 
тоновича в «Українському істори- 
ку», 1988, ч. 97--100), статей про 
Ї. Срезневського, Т.Рильського та 
ін. Підготував до друку повний 


текст і коментарі до мемуарів 
С.О. Єфремова «Про дні минулі» 
(«Молода нація: Альманах» (К.), 
2002, Мо 1 -- 2004, ХО 4), де ши- 
роко використав невідомі архівні 
матеріали. 

Узяв участь в енциклопедії 
«Українська мова», «Українській 
літературній енциклопедії» (стат- 
ті про О.Бодянського, П.Житець- 
кого, О.Котляревського, М.Мак- 
симовича, М.ЛТулова, К.Шейков- 
ського та ін.). З доповідями 
про Т.Шевченка, П.Житецького, 
П. Чубинського, С.Єфремова брав 
участь у наук. конференціях. 

Займався просвітницькою 
діяльністю, публікуючи з 1960 
популярні статті в ж. «Народна 
творчість та етнографія», збірни- 
ках «Наука і культура: Україна», 
«Шевченківський збірник» та ін. 
наук. й науково-популярних ви- 
даннях. 

У перші роки незалежності 
займався громад. роботою -- 
очолював комісію у справах к-ри 
та охорони істор. середовища 
Старокиївської районної ради 
нар. депутатів м. Київ (1990--94). 

Брат письменника і суспіль- 
но-громадського діяча С.Пла- 
чинди (н. 1928). 

П. у м. Київ. 

Посмертно обраний членом 
Національної спілки письменни- 
ків України (2003). 

Літ: Плачинда Сергій. Материк 
доброти в океані байдужості. «Сто- 
лиця», 2003, 7--13 листопада; Наша 
Спілка: Під завісу року. «Літературна 
Україна», 2004, 1 січня; Сасина М. 
Подвижник на ниві творення. «Моло- 
да нація: Альманах» (К.), 2004. Мо 4 
(33); Жадько Віктор. Некрополь на 
Байковій Горі. К., 2008. 

С.І. Білокінь. 


ПЛЕВАКО Микола Антонович (27 
(15).11.1890--25.04.1941) -- біб- 
ліограф, літературознавець. Н. у 
слободі Дворічна (нині с-ще 
міськ. типу Харків. обл.). Батько 
орендував водяний млин. Закін- 
чив історико-філол. ф-т Харків. 
ун-ту (1914). Учень М.Сумцова. 
Перетворивши 1917 2-гу Харків. 
т-зію на 1-шу Укр. г-зію ім. 
Б.Грінченка, став її першим укр. 
директором. 1919--21 викладав 
історію укр. літератури в Кам'я- 
нець-Подільських державному і 
народному ун-тах, де організував 
бібліографічний гурток (серед 
учасників -- М.Ясинський). Із 


1921 -- професор Харків. ін-ту 
нар. освіти, де викладав історію 
укр. літератури на ф-ті профосві- 
ти, очолив секцію укр. літератури 
при Кафедрі історії укр. к-ри 
Д. Багалія (із 1926 -- при н.-д. ка- 
федрі літературознавства). 1926-- 
33 -- дійсний член Ін-ту літера- 
турознавства ім. Т.Шевченка, 
очолив кабінет бібліографії. Ор- 
ганізував підготовку біобібліогра- 
фічного словника укр. письмен- 
ників, що найповніше облікову- 
вав їхні твори (нині збірка авто- 
біографій і картотека зберігають- 
ся в Їн-ті рукопису НБУВ). 
1934-38 працював у ВУАН (із 
1936 -- АН УСРР, із 1937 -- АН 
УРСР). 

Гол. праця вченого -- 2-том- 
на «Хрестоматія нової українсь- 
кої літератури» (1923; видана: т. 
2. Х., 1923 |5-те вид. - Х., 1927|; 
т. 1. Х., 1926). Автор робіт про 
Т.Шевченка і Г.Сковороду. В 
упорядкуванні П. виходили тво- 
ри Л.Глібова (1927), П.Мирного, 
Ї, Нечуя-Левицького, Б.Грінченка 
(усіх трьох -- 1928), О.Сторожен- 
ка (1930). Підготував кілька томів 
літературно-суспільствознавчої 
хрестоматії («Перше травня» 
1925), «1905 рік після 9 січ- 
ня» |1926|, «Тарас Шевченко» 
П926)). 

Щоб врятуватись від тоталь- 
них репресій, симулював психіч- 
ну хворобу, однак 17 травня 1938 
був заарештований, отримав 5 
років вільного заслання. 

Убитий за нез'ясованих об- 
ставин у станиці Вишньовка (ни- 
ні с-ще Аршали Акмолінської 
обл., Казахстан). 

Праці П. високо цінували 
В. Дорошенко, Г.Костюк. Син уче- 
ного Ю.Оранський і Г.Костюк 
підготували видання його нау- 
кової спадщини «Статті, розвідки 
й біобібліографічні матеріали» 
(Нью-Йорк- Париж, 1961). 

Архів П. зберігається в Ін-ті 
рукопису НБУВ (ф. 27 -- 1841 
одиниця зберігання та багато 
одиниць зберігання в 1-му і 3-му 
відділах) та ПДАМЛМ України 
(Ф. 271 -- 317 одиниць збері- 
гання). 

Літ.: Дорошенко В. Покажчик ви- 
дань Шевченкових творів: Першодру- 
ки й окремі видання та спис літерату- 
ри про них. В кн.: Шевченко Т. Повне 


видання творів, т. 14. Чикаго, 1961; 
Буран В. Літературознавець і бібліо- 


211 


ПЛЕВАКО 


В.П. Плачинда. 
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ПЛЕВАКО 


О.А. Плевако. 


граф Микола Плевако: Біобібліогра- 
фічний нарис. К., 1996; Королевич Н. 
Українські бібліографи ХХ століття: 
Навчальний посібник. К., 1998; Осо- 
бові архівні фонди Інституту рукопи- 
су. В кн. Національна бібліотека Ук- 
раїни імені В.Ї. Вернадського: Путів- 
ник. К., 2002; Центральний держав- 
ний архів-музей літератури і мистец- 
тва України: Путівник, вип. 1-2. К., 
2003--05. 

СА. Білокінь. 


ПЛЕВАКО Олександр Антонович 
(09.05(27.04).1899--14.02.1990) -- 
історик економіки. Брат бібліо- 
графа М.Плевака. Н. у слободі 
Дворічна (нині с-ще міськ. типу 
Харків. обл.). Навч. в юнкерській 
школі. Не пізніше 1919 вступив 
до «Національної української 
оборони», дістався Кам 'янця-По- 
дільського, де навчався в укр. 
школі старшин. із січня 1920 
працював у редакції газ. «Бороть- 
ба», із квітня 1920 -- у канцеля- 
рії неодмінного секретаря УАН 
А.Кримського. 1921--22 викладав 
у агрошколі в с. Гоголів на Чер- 
нігівщині. Закінчив Київ. ін-т 
економіки (1922). Їз 15 лютого 
1923 працював у штаті 3-го (Со- 
ціально-екон.) відділу УАН як 
постійний співробітник для до- 
ручень. Секретар Комісії ВУАН 
для виучування нар. госп-ва Ук- 
раїни (1926--27). Паралельно -- 
співробітник Інституту укра- 
їнської наукової мови (1926--28). 
Займався проблемами приклад- 
ної економіки, історією економі- 
ки цукрової пром-сті. Працював 
у семінарі ВУАН для виучування 
нар. госп-ва України. 1925 підпи- 
сав протест співробітників ВУАН 
проти перейменування Рос. АН 
на Всесоюзну. Заарештований 6 
березня 1928. Звинувачений у на- 
маганні впливати на військово- 
наук. т-во, організувати в примі- 
щенні ЦВК по радіо вибух. Двічі 
був засуджений. 6 травня 1950 
відправлений на спецпоселення у 
Красноярський край. Частково 
реабілітований 1958, повністю -- 
1992. Повернувшись на Україну 
(останні роки життя мешкав у 
Дніпродзержинську), видав 4 збір- 
ки оповідань про тварин -- «Ці- 
каві вчинки тварин: Оповідання 
та спостереження» (1964) та ін. 
(1960--78). Написав некролог 
М.Шарлеманя (1970) і спогади 
про В.Дем'янчука та Остапа 
Вишню. Підтримував стосунки з 


Б.Матушевським, Н.Околітенко, 
Г.Плющем, М.Шумилом. 

П. у Кам'янському Дніпроп. 
області. 

Праці: Производительность труда 
в сахарной промьшленности в 1925 
году. В кн.: Сборник статей по сахар- 
ной промьшленности, кн. 4-5. М., 
1925; Короткий огляд новішої літера- 
тури з економіки цукрової промисло- 
вості на Україні (1920--25 рр.). В кн.: 
Записки Соціяльно-економічного від- 
ділу, т. 2-3. К., 1926 (у співавт.); З 
матеріалів до історії цукро-бурякової 
промисловості на Україні. В кн.: Пра- 
ці семінару для виучування народного 
господарства України, вип. 2. К., 
1927; Семінар для виучування народ- 
ного господарства України (Х.1925 -- 
1.1.1927). Там само. 

Літ. Історія Національної акаде- 
мії наук України, 1924--1928: Доку- 
менти і матеріали. К., 1998; Особові 
архівні фонди Інституту рукопису: 
Путівник. К., 2002. 

СА. Білокінь. 


ПЛЕМ'Я -- 1) в етнології, у со- 
ціальній і культ. антропології, 
політ. соціології та соціальній іс- 
торії -- сусп. група, форма со- 
ціальної та політ. організації 
людського сусп-ва, характерна 
для доби первісності, переходу до 
соціально стратифікованого сус- 
п-ва та ранніх форм держави. 
Племінна спільнота організована 
переважно на підставі кровної 
спорідненості (синоніми -- рід, 
клан). У західній культурній та 
соціальній антропології П. поді- 
ляють на певні форми існування 
або ж стадії розвитку: 1) егалітар- 
ні спільноти мисливців-збираль- 
ників; 2) соціальні спільноти Із 
проявами соціальної ієрархії пре- 
стижу; 3) соціально стратифіко- 
вані спільноти на чолі з вождями 
(вождівства, спіеїіотз, переддер- 
жавний та ранньодержавний етап 
розвитку). Вождівства, у свою 
чергу, поділяють на прості та 
складні, але єдиної прийнятої 
типології та критеріїв диференці- 
ації типів П. немає. Типологія 
залежить від того, які саме риси 
спільноти вважають найголовні- 
шими -- характер владних відно- 
син, тип економіки та розподілу, 
етнічну спорідненість або ж ма- 
теріальну к-ру -- та на який кон- 
кретно-істор. або етногр. матері- 
ал вони спираються. У будь-яко- 
му разі на етапі переходу до ци- 
вілізації племінна ідентичність 
розмивається. У деяких ізольова- 


них регіонах земної кулі така 
форма соціальної організації збе- 
рігається до сьогодні. 

Племінний устрій був власти- 
вий населенню України в до- 
істор. період. В істор. час на те- 
риторії України писемні джерела 
не фіксують племен, оскільки 
більша частина племен брала 
участь у соціальній інтеграції 
ранньодержавних політ. утворень 
(«союзів племен» або  «вОЖ- 
дівств»). Завершався процес пе- 
ретворення з мережі політично 
пов'язаних певним «княжінням» 
родових об'єднань (див. Ріо) на 
територіально-земельні, адміні- 
стративно окреслені спільноти та 
політ. структури (землі, князів- 
ства): «кияни», «чернігівці» та ін. 
В етнокульт. контексті ранньо- 
слов'ян. племена, що перебували 
на території України, стали ет- 
ноутворюючими елементами укр. 
народу та субстратом для подаль- 
шого формування ряду регіо- 
нальних й етнографічних груп 
українців; 

2) П. в рад. і пострад. етно- 
графії та етнології -- тип етнічної 
спільноти та соціальної організа- 
ції доби первіснообщинного ла- 
ду, рання форма становлення 
етносу, що передує утворенню 
народності; 

3) П. в рос. істор. науці та ет- 
нографії 19 -- поч. 20 ст. -- одна 
із «природних груп, на які поді- 
ляється людство». У цей період 
чіткої та усталеної етнологічної 
термінології не існувало, але за- 
галом вважалося, що людство 
поділяється на раси, раси -- на 
племена, племена -- на гілки, 
гілки -- на народи. Критерії роз- 
межування понять не були роз- 
роблені. Це обумовлює дуже до- 
вільне використання терміна 
«плем'я» в наук. та публіцистич- 
ній літературі цього періоду: 
«слов'янське плем'я» (слов'яни 
загалом, окремі слов'ян. племена 
8--10 ст.), «германське плем'я» 
(носії герм. мов загалом, німці як 
народ, окремі герм. племена до- 
би Великого переселення народів), 
«малоросійське плем'я» (україн- 
ці) та ін. 

Літ: Морган Л.Г. Древнее обще- 
ство или исследование линий челове- 
ческого прогресса от дикости через 
варварство к цивилизации. Л., 1933; 
Знгельс Ф. Происхождение семьи, 


частной собственности и государства. 
В кн. Маркс К., Знгельс Ф. Сочине- 


ния, т. 21. М., 1961; Еззаує оп їе Рго- 
ет об Тгібе, Ргосеедіпо8, Атегісап 
Екппоїіовіса! 5осіеїу. 5еаціе, 1968; Екі- 
ед М.Н. Тре Мопоп ої Тгібе. Сипттіпе5 
Рибізбіпе Сотрапу, 1975; История 
первобьтного общества, т. 3: Зпоха 
классообразования. М., 1988; Корота- 
ев А. «Апология трайбализма»: Племя 
как форма социально-политической 
организации сложньх непервобьтньх 
обществ. «Социологический журнал», 
1995, Мо 4; Гиренко Н.М. Социология 
племени. СПб., 2005; Балушок В. Ук- 
раїнська етнічна спільнота: Етноге- 
нез, історія, етнонімія. Біла Церква, 
2008; Гринин Л.К. Зависимость между 
размерами общества и зволюцион- 
ньм типом политики. В кн.: История 
и математика: Анализ и моделирова- 
ние социально-исторических процес- 
сов. М., 2007. 


К.Ю. Галушко. 


ПЛЕМ'Я ЛІТОПИСНЕ - - умов- 
ний термін для позначення по- 
літ. та етнічних утворень СХ. 
Європи напередодні виникнення 
та на перших етапах розвитку 
Київської Русі. «Повість временних 
літ» згадує 14 східнослов'ян. 
племен, а також племена фінсь- 
кого та балтського походження. 
Слово «плем'я» в літописі жод- 
ного разу не вжите для позначен- 
ня східнослов'ян. племен (вони 
згадуються виключно За своїми 
назвами) і застосовується у зна- 
ченні сім'ї/роду (у широкому 
значенні -- групи людей, які ве- 
дуть своє походження від спіль- 
ного прародителя -- як-то бібл. 
коліна чи -- на місцевому грунті 
-- «Ольгово племя»), або на поз- 
начення всіх слов'ян разом 
(«Словенско племя»), або на 
позначення неслов'янських на- 
родів. 

Досить довго в історіографії 
некритично вживали терміни 
«плем'я» та «союз племен» для 
політ. об'єднань слов'ян 2-Її пол. 
1 тис. Їсторики 19--20 ст. розхо- 
дилися в поглядах на літописні 
племена, вбачаючи в них етногр., 
територіальні або політ. групи та 
ігноруючи той факт, що сам тер- 
мін «плем'я» доречний для ха- 
рактеристики людських спільнот 
на ранній стадії соціогенезу. 
Проте за рівнем свого суспільно- 
політ. розвитку слов'яни стояли 
на значно вищому від первісного 
сусп-ва рівні і, хоча ще у своєму 
розвитку не досягли рівня дер- 
жави, вже мали розвинену со- 
ціальну та політ. ієрархію (князі- 
вожді, знатні роди, ієрархія все- 
редині союзів племен). 


В останні десятиріччя ряд 
дослідників на основі аналізу 
уривчастих повідомлень літопису 
та значно більшою мірою -- Їх зі- 
ставлення з повідомленнями іноз. 
джерел про зх. та пд. слов'ян -- 
запропонували запозичити з тер- 
мінологічного апарату етнології 
терміни «вождівство» і «складне 
вождівство» для характеристики 
політ. та соціальної структури 
слов'ян переддерж. доби. 

(Див. також Літописні пле- 
мена.) 

Літ.: Павленко Ю.В. Раннеклассо- 
вье общества. К., 1989; Мельнико- 
ва Е.А. К типологий предгосудар- 
ственньх и раннегосударственньх об- 
разований в Северной и Северо-Вос- 
точной Европе: Постановка пробле- 
мь. В кн. Древнейшие государства 
на территорий Восточной Европьх: 
1992--1993 годь. М., 1995; Гор- 
ский А.А. Русь: От славянского Рассе- 
ления до Московского царства. М., 
2004; Шинаков Е.А. Образование 
Древнерусского государства. Брянск, 
2009. 


А.Г. Плахонін. 


ПЛЕТЕНЕЦЬКИЙ Єлисей (у ми- 
ру -- Олександр, у схимі - Єв- 
фимій; бл. 1554 -- 19.10.1624) -- 
церк. і освіт. діяч, архімандрит 
Києво-Печерської лаври (із 1599). 
Н. в сім'ї львів. дяка, який був 
родом із м. Рогатин. Освіту здо- 
був, імовірно, у школі при Свя- 
то-Успенській церкві у Львові та 


в Острозькій академії. 1595 за 
сприяння київського воєводи 
кн. В.-К.Острозького отримав 


в управління Пінський Ліщинсь- 
кий монастир. Був противником 
унії церковної, брав участь у Бере- 
стейському правосл. соборі 1596. 


Єлисей (Плетенецький). 


Як архімандрит Києво- Печерсь- 
кої лаври домігся повернення 
забраних унійцями маєтностей, а 
також права ставропігії. Викупив 
друкарню Ф.Балабана, організу- 
вав гурток учених і письменни- 
ків, яких запросив зі Львова та 
Острога, заснував папірню й 
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ПЛЕШКИ 


розпочав книгодрукування. Пер- 
шою книгою став Часослов (1616), 
що призначався для шкільного 
навчання. Гурток співпрацював 
із Київ. братською школою. За 
участю П. були видані «Анфоло- 
гіон» (1619), «Бесіди Їсанна Зла- 
тоуста на 14 послань св. ап. Пав- 
ла» (1623), «Бесіди Їсанна Зла- 
тоуста на діяння св. апостолів» 
(1624). 

П. у Києво-Печерській лаврі, 
похований в її Успенському со- 
борі. 

Літ. Голубев С. Киевский митро- 
полит Петр Могила и его Го оКор11 23704507 БУ 
ки: Опьт церковно-исторического 
исследования, т. І. К., 1883; Історія 
України в особах. Литовсько-польсь- 
ка доба. К., 1997; Ісаєвич Я. Українсь- 
ке книговидання. Витоки. Розвиток. 
Проблеми. Львів, 2002; Кигамлик С. 
Києво-Печерська лавра: світ право- 


славної духовності і культури. К., 
2005. 


О.М. Дзюба. 


ПЛЕШКИ (Плішки) -- козаць- 
ко-старшинський, згодом дво- 
рянський рід. Згідно з родовою 
легендою, походять від Кришто- 
фа Степановича ШПлесковського, 
«польського | лицаря». Онук 
Криштофа -- Ілля -- у 17 ст. осе- 
лився в Гетьманщині. Можливо, 
його сином був Яків Ілліч Плеш- 
ко (р. н. невід. - п. 1727), лавник 
(1709--17) і райця (1717--26) ста- 
родубського магістрату, заснов- 
ник роду. Його син -- Григорій 
Якович (бл. 1697 -- бл. 1772) - 
також був лавником стародубсь- 


Пам'ятник Єлисею 
(Плетенецькому) 
біля місця, 

де розташовувалась 
друкарня Києво- 
Печерської лаври 

у м. Радомишль. 
Скульптор 

В. Волосенко. 2009. 


Кістяна пластинка 


(імовірно вічко 
шкатулки) 

із зображенням рицаря 
на фортечній стіні. 
Західноєвропейський 
виріб 11--12 ст. 
Знайдена під час 
розкопок 

Я. Пастернака 

у Пліснеську у 1940 р. 


кого магістрату (1726--29) і пол- 
ковим стародубським комісаром 
(див. Комісари полкові; 1732--33), 


а онук -- Феодосій Григорович 
(бл. 1721 -- бл. 1800) -- старо- 
дубським  полковим  осавулом 


(1778--82). До цього роду нале- 
жав також Дмитро Степанович 
(1844--1912), учасник російсько- 
турецької війни 1877--1878, гене- 
рал-лейтенант (1904), нач. Пе- 
тербурзького (1891) та Петергоф- 
ського (1891--1906) палацового 
управління, доброчинець, член 
богоугодних  попечительських 
т-в. Його син -- Микола Дми- 
трович (1886--1959) -- полковник 
лейб-гвард. Кінно-гренадерсько- 
го полку та голова полкового 
об'єднання в еміграції, відомий 
генеалог, некрополіст і мему- 
арист, співробітник емігрантсь- 
кого генеалогічного час. «Но- 
вик», автор досліджень із гене- 
алогії князів Оболенських, Уру- 
сових та ін. В еміграції були відо- 
мі Микола Васильович (1897-- 
1958) -- юрист, помічник військ. 
прокурора Добровольчої армії та 
співробітник емігрантських ви- 
дань; Сергій Васильович (1877-- 
1933) -- співробітник рос. емі- 
грантської газ. «Дневник» -- і йо- 
го син -- Сергій Сергійович 
(1902--54), секретар Мор. об'єд- 
нання в Тунісі та староста пра- 
восл. храму Воскресіння Хри- 
стова. 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідної книги Черніг. 
губернії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 4. К., 1914. 

В.В. Томазов. 


«ПЛЕЯДА» -- літ. гурток укр. мо- 
лоді. Створений 1888 в Києві з 
ініціативи Лесі Українки та її бра- 
та М. Косача. До складу «П.» вхо- 
дили ДЛ.Старицька-Черняхівська, 
Ї. Стешенко, В. Самійленко, М.Би- 
ковська, Грицько Григоренко 
(О.Судовщикова), М.Комарова, 
А.Кримський, М. Славинський, 
Є. Тимченко та ін. Учасники гурт- 
ка обговорювали питання роз- 
витку укр. літератури, організо- 
вували літ. вечори, перекладали 
укр. мовою твори зарубіжних 
письменників (Леся Українка і 
М.Славинський -- твори Г.Гейне 
і Данте Аліг'єрі, В.Самійленко -- 
Ж.-Б.Мольєра і П.-Ж.Беранже, 
ЄЛимченко -- карело-фінський 
нар. епос «Калевала»). Підгото- 


влені плеядівцями до друку збір- 
ки «Весна», «Десна» та «Спілка» 
були заборонені цензурою. Чле- 
ни «П.» підтримували зв'язки з 
М.В.Лисенком, М.Коцюбинським, 
Ї. Франком, М. Павликом. У серед. 
1893 гурток припинив діяльність. 
Літ: Ерстенюк М. «Плеяда». В 
кн. Довідник з історії України. К., 

2001. 
О.П. Реєнт. 


ПЛИСКА Максим Никифорович 
-- (р.н. і р. с. невід.) - свяще- 
ник Київського  Свято-Возне- 
сенського монастиря. Після лікві- 
дації монастиря 1706 у зв'язку 
з буд-вом Печерської фортеці 
(див. Київська фортеця) став іє- 
ромонахом Київського  Свято- 
Флорівського Вознесенського мо- 
настиря на Подолі. Автор і упо- 
рядник рукописного збірника іс- 
тор. змісту (1763). До складу 
збірника входив один зі спи- 
сків «Літопису Граб'янки» (див. 
Г.Граб'янка), доповнений описом 
подій 1709--13, які стосуються 
історії Києва. В історіографії дея- 
кий час цей список вважався за 
окремий твір «Літопис Плис- 
ки», або «Флорівський літопис». 
Складовими збірника також ста- 
ли істор. твори «Сказаніе о пер- 
вой баталій с турками и военньх 
действіях против турок и татар 
1736 году», «Повесть о взятій 
преславного турецкого города 
Хотина», написані на основі до- 
кументальних матеріалів часів 
російсько-турецької війни 1735-- 
1739. 

Автор віршованих істор. на- 
ративів «Писец до себе», «Слово 
до чителника», «Сказаніє о Ма- 
лой Россий и о бедах ее бьв- 
ших». В основу останнього по- 
кладений текст «Літопису Гра- 
б'янки». 

Рукописний збірник Плиски 
(«Флорівський літопис») 1763 
зберігається у відділі рукописів 
Рос. держ. б-ки в Москві (ф. 299, 
спр. 552). 

Літ.: Маркевич Н. История Мало- 
россий, т. 5. М., 1843; Письма П.Ку- 
лиша к О.Бодянскому. «Киевская ста- 
рина», 1897, Мо 11; Апанович Е. Руко- 
писная светская книга ХМПЇ века на 
Украийне: Исторические сборники. К., 
1983; Бовгиря А. Рукописний збірник 
Максима Плиски 1763 року. В кн.: Іс- 
тину встановлює суд історії: Збірник 


на пошану Ф.П. Шевченка, т. 2. К., 
2004. 


А.М. Бовгиря. 


ПЛІНІЙ СТАРШИЙ, Гай Пліній 
Секунд (Саїц5 Ріїпій5 Зесипаш; 
23-79) -- рим. письменник, 
природознавець, військ. і політ. 
діяч. Його твір «Природнича іс- 
торія» вважається першою європ. 
енциклопедією. У ній описуєть- 
ся, зокрема, пд. сучасної терито- 
рії України: фізична географія, 
флора, фауна, міста, населення, 
корисні копалини. Твір П.С. є 
важливим джерелом із давньої 
топонімії України, розселення і 
руху численних народів її терито- 
рією. За допомогою даних «При- 
родничої історії» можна просте- 
жити динаміку змін берегової лі- 
нії Чорного моря за минулі 2 тис. 
років. 

Літ. Скроинская М.В. Северное 


Причерноморье в описаний Плиния 
Старшего. К., 1977. 


М.В. Скржинська. 


ПЛІСНЕСЬК. Пліснеський ар- 
хеологічний комплекс -- група ар- 
хеол. пам'яток біля х. Пліснесько 
(входить до складу с. Підгірці 
Бродівського р-ну Львів. обл.), 
біля витоків р. Бужок (права 
прит. Зх. Бугу, бас. Вісли), що 
бере початок на пд. схилі Воро- 
няків (пасмо, яке є частиною Го- 
логоро-Кременецького кряжу). 
Вивчення комплексу почали ама- 
тори на поч. 19 ст., пізніше його 
досліджували Т.Земецький, К.Га- 
дачек, Я.Пастернак, і.Старчук, 
В.Гончаров, М.Кучера, Р.Багрій, 
М.Филинпчук, які відкрили десят- 
ки жител, сотні поховань, кон- 
струкції оборонних споруд. Ком- 
плекс складається з таких гол. 
пам'яток слов'ян. і давньорус. 
часу: культове місце кінця 7 -- 10 
ст.; городище 9--10 ст.; городище 
11-13 ст. (літописний Пліс- 
неськ); курганний могильник 1Ї 
-- поч. 12 ст. На території ком- 
плексу також розташовані Підго- 
рецький (Пліснеський) Благові- 
щенський монастир і броварня, 
заснована в серед. 18 ст. 

Культове місце в урочищі 
Оленин Парк представлене за- 
лишками «сакральної межі», гро- 
мад. будинків та язичницького 
храму, де виявлено керамічний 
посуд, прикраси, ливарні фор- 
мочки, скрамасакс (короткий од- 
носічний меч) і окремі похован- 
ня людських черепів. 

Городище 9--10 ст. площею 
бл. 400 га складається із 2-х ча- 


стин -- верхньої (на плато) і ни- 
жньої (у навколишніх долинах). 
Городище має кілька рядів з3е- 
мляних укріплень. Разом із син- 
хронними селищами в долині 
Бужка воно утворювало складну 
систему поселень, яку можна ін- 
терпретувати як один із ранньо- 
держ. центрів літописних хорва- 
тів. Городище було спалене, імо- 
вірно, під час походу київ. Кн. 
Володимира Святославича на хор- 
ватів (датований у «Повісті вре- 
менних літ» 992--93). На дум- 
ку М.Филипчука, Пліснеськ 9-- 
10 ст. був полісом, тобто створе- 
ним зусиллями кількох громад 
центром, найближчим відповід- 
ником якому можна вважати ан- 
тичну полісну структуру. 

Городище 11--13 ст. займає 
пд. виступ плато (урочища Оле- 
нин Парк та Замчисько) і має 
площу 2,8 га. Виявлено рештки 
дерев'яно-земляних фортифіка- 
цій, заглиблених і наземних жи- 
тел, християн. храмів, грунтові 
інгумаційні могильники. Городи- 
ще є центр. частиною (дитинцем) 
давньоруського міста, до якого 
входять також посад в урочищі 
Середгороддя та супутні селища 
в долині Бужка. Місто припини- 
ло існування внаслідок монголо- 
татарської навали. У 2-й пол. 13 
-- 14 ст. невелика частина горо- 
дища була ще заселеною, але 
осн. територія колиш. міста спо- 
рожніла (частково перетворена 
на кладовище). Пам'ятка ото- 
тожнюється з «городом» Пліс- 
неськом, який згадується в Інпа- 
тіївському літописі при описі по- 
дій 1188--89 (тоді загін, посла- 
ний волин. кн. Романом Мсти- 
славичем, зазнав біля Пліснеська 
поразки від галицько-угор. війсь- 
ка) і 1233 (тоді волин. кн. Дани- 
ло Романович (див. Данило Га- 
лицький) захопив П., яким воло- 
діли галицькі бояри Арбузовичі), 
а також у «Слові о полку Ігоревім». 
Їз літописних згадок видно, що 
Пліснеськ був розташований у 
Галицькому князівстві, біля його 
кордону з Волинським князів- 
ством. 

Курганний могильник 11--12 
ст. розташований у пн. частині 
комплексу і виходить за межі 
зовн. валу городища. Пн. частина 
могильника зруйнована кар'є- 
ром, південна -- розкопками 
19--20 ст. та оранкою. У лісі та 


на пасовищі в урочищі Погреби 
збереглося 142 кургани. Серед 
розкопаних поховань -- як кре- 
маційні, так й інгумаційні. Час- 
тина поховань належала дружин- 
никам, які могли складати залогу 
давньорус. Пліснеська на 1-й 
стадії його розвитку. 

Літ: Ліетіескі Т. Зргамогдапіє 7 
муусіес7кі агспеоіорістпе) м гоки 1883 
доКкопапе). В кн. 7/біог міадотозбсі 
до апігороїовії Кгаїомеі, І. 8. Ктаком, 
1884; Пастернак Я. Літописний город 
Пліснеськ і проблема варягів у Гали- 
чині. В кн. Науковий збірник Укра- 
їнського вільного університету, т. 5. 
Мюнхен, 1948; Старчук І.Д. Розкопки 
на городищі Пліснесько в 1949 р. В 
кн.: Археологічні пам'ятки УРСР, т. 5. 
К., 1955; Кучера М.П. Основні етапи 


розвитку стародавнього Пліснеська. В 
кн.: Матеріали і дослідження з архео- 
логії Прикарпаття і Волині, вип. 2. К., 
1959; Раппопорт П.А. К вопросу о 
Плеснеске. «Советская археология», 
1965, Мо 4; Багрій Р.С., Овчинніков О.Г. 
Нові матеріали до вивчення літо- 
писного Пліснеська. В кн.: Нові мате- 
ріали з археології Прикарпаття і Во- 
лині. Львів, 1991; Фулипчук М.А. Ге- 
незис прикарпатських городищ УМП-- 
Х ст. з позицій полісної структури 
суспільства. В кн. Тези міжнародної 
конференції «Еволюція розвитку 
слов'янських градів МІШШ--ХІМ ст. у 
передгір'ї Карпат і Татр». Львів, 1994; 
Филипчук М.А. Керамічний посуд з 
поселень Райковецької культури ук- 
раїнського Прикарпаття (проблеми 
хронології і періодизації). В кн.: Саг- 
раса -- Карпатика, вип. 33. Ужгород, 
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С.М. Плохій. 


2005; Филипчук М., Шуй Н. Могиль- 
ники ШПліснеського археологічного 
комплексу ІХ--ХИ ст. як джерело до 
вивчення етнокультурних  взаємо- 
впливів на мікрорегіональному рівні. 
В кн. Вісник Інституту археології 
Львівського університету, вип. 1. Львів, 
2006; Филипчук М.А. Структура Пліс- 
неського археологічного комплексу в 
слов'янський та давньоруський час. 
Там само, вип, 4. Львів, 2009. 


М.А. Филипчук. 


ПЛОСКИНЯ (р. н. і р. с. невід.) 
-- згадується в Повісті про битву 
на Калці (1223) в Новгородському 
першому літописі як воєвода 
бродників, які брали участь у би- 
тві на боці монголів (у Софійсь- 
кому першому та похідних від 
нього літописах -- помилково як 
«бродники старьг6"е»). У фінально- 
му епізоді битви П. присягнув 
київ. кн. Мстиславу Романовичу 
не вбивати його, а також двох 
князів, що були з ним, але «пу- 
стити на искуп». Утім, обіцянки 
не дотримав і передав князів у 
руки монголів, які умертвили 
князів. 

Літ. Новгородская первая лето- 
пись: 63, 266; Котляр М.Ф. Хто такі 
бродники. «УЇЖ», 1969, Мо 5. 

О.П. Толочко. 


ПЛОТНІКОВ Павло Артемович 
(04.03.1920--14.12.2000) -- військ. 
льотчик, генерал-майор. Двічі 
Герой Рад. Союзу (1944, 1945). Н. 
в с. Гоньба (нині в межах м. Бар- 
наул Алтайського краю, РФ). Із 
1937 -- у Червоній армії. Закін- 
чив Новосибірську школу війсь- 
кових льотчиків (1940). Під час 
Другої світової війни -- льотчик, 
командир ланки, заст. команди- 
ра, командир ескадрильї 81-го 
гвард. бомбардувального авіапол- 
ку. Воював на Південному фронті, 
Степовому фронті, Першому Ук- 
раїнському фронті та Другому Ук- 
раїнському фронті. Здійснив 343 
бойових вильоти. Збив 3 ворожих 
літаки, потопив 6 військ. транс- 
портів, знищив 7 ешелонів. 

Закінчив Військово-повітря- 
ну академію (1951), Академію 
Генштабу (1960). До 1975 обіймав 
різні командні й штабні поса- 
ди у Військово-повітряних силах 
СРСР. 

П. у м. Москва. 

Літ.: Люди бессмертного подвига, 
кн. 2. М., 1975; Герой Советского Со- 


юза: Краткий биографический сло- 
варь, т. 2. М., 1988. 


О.В. Ясь. 


ПЛОХИНСЬКИЙ Михайло Ме- 
летійович (1864--1906) -- історик, 
архівіст. Н. в Курській губ. в сел. 
родині. Закінчив історико-філол. 
ф-т Харків. ун-ту. Викладав істо- 
рію в 1-й Харків. г-зії. Працював 
штатним архіваріусом Харків. іс- 
тор. архіву (1888--97) та архіва- 
ріусом Історико-філологічного то- 
вариства при Харківському універ- 
ситеті. Здійснив каталогізацію 
архіву Малоросійської колегії, об- 
стежив та склав описи приват- 
них, монастирських, церк. і ві- 
домчих архівів Чернігівської гу- 
бернії. Член Харківського істори- 
ко-філологічного товариства (із 
1889), Моск. археол. т-ва (із 
1893). 

Автор праць з історії соціаль- 
но-екон. відносин Слобідської й 
Лівобереж. України 17-18 ст., 
етнографії та низки описів архів. 
фондів. 

П. у м. Харків. 

Праці: Материаль для историй 
внутренней жизни Левобережной Ук- 
райньх Бобровники. Стрельць (с при- 
ложением документов). В кн. Сбор- 
ник Харьковского историко-филоло- 
гического общества, т. 3. Х., 1891; О 
гетманских рьболовньх озерах. Там 
само; Описание графского диплома 
гетмана Разумовского. Там само; О 
гетмане Мазепе в роли великорусско- 
го помещика. Там само, т. 4. Х., 1892; 
Описи дел Харьковского историче- 
ского архива. Харьковское отделениє. 
Там само, т. 5. Х., 1893; Поселениє 
грузин в Малороссии в ХМНПІ в. Там 
само; Стародубского магистрата кни- 
га справ поточньх 1690--1722 гг. Там 
само, т. 6. Х., 1894; Путешествие Та- 
расия Капленского в Италию. Там са- 
мо, т. 8. Х., 1896; Архивьт Чернигов- 
ской губерний. «Древности. Трудьт 
Московского археологического обще- 
ства», т. 1, Мо 3. М., 1899; Иноземцьт 
в Старой Малороссий, ч. І: Греки, 
цьтане, грузинь. М., 1905. 

Літ.: Московское археологическоє 
общество в первое пятидесятилетиє 
его существования (1864--1914), т. 2: 
Биографический словарь членов об- 
щества. М., 1915; Багалій Д.І. Вибрані 
праці, т. 1: Автобіографія. Ювілейні 
матеріали. Бібліографія. Х., 1999; Ук- 
раїнські архівісти: Біобібліографічний 
довідник, вип. І. К., 1999. 

О.В. Ясь. 


ПЛОХІЙ Сергій Миколайович 
(Ріокрії Зегрії, РіокКпу 5.М.; н. 
23.05.1957) -- історик та органі- 
затор наук. життя. Кандидат 
(1982), д-р (1990) істор. н., про- 
фесор (1990). Н. в м. Горький 
(нині м. Нижній Новгород, РФ) 


в сім'ї інтелігентів, вихідців з Ук- 
раїни. Дитинство і юність провів 
у м. Запоріжжя, де 1972 почав 
публікуватися в місц. молодіжній 
пресі. Перші наук. статті П. вий- 
шли друком 1978, під час його 
навчання на істор. ф-ті Дніпроп. 
ун-ту (1975--80). Великий вплив 
на формування наук. зацікавлень 
П. мали: його наук. керівник 
Ю. Мицик та засновник Дніпроп. 
школи джерелознавства М.П. Ко- 
вальський. Під кер-вом М.Ко- 
вальського ЦП. підготував і до- 
строково захистив в Ун-ті друж- 
би народів (Москва) канд. дис., 
присвячену латиномовній істо- 
ріографії Хмельниччини (1982). 

історія політ. і культ. зв'язків 
України із Зх. та Центр. Європою 
стала гол. темою досліджень П. 
під час його роботи на кафедрі 
заг. історії Дніпроп. ун-ту (1983-- 
92), де він пройшов шлях від ви- 
кладача до професора, зав. ка- 
федри. Результатом його дослі- 
джень у цей період стала моно- 
графія про українсько-рим. сто- 
сунки в 16--17 ст., що склала ос- 
нову докторської дис., яку він за- 
хистив 1990 в Київ. ун-ті. Напри- 
кінці 1980-х рр. П. став ініціато- 
ром дослідження історії укра- 
їнсько-нім. стосунків, залучивши 
до цього викладачів та аспірантів 
кафедри заг. історії Дніпроп. ун- 
ту. Згодом на основі кафедри бу- 
ло створено Ін-т українсько-нім. 
досліджень. Після завершення 
наук. стажування при Колум- 
бійському й Гарвардському ун- 
тах (1986--87) П. сприяв розши- 
ренню контактів між укр. та за- 
рубіжними дослідниками. Став- 
ши на громад. засадах директо- 
ром  університетського музею 
(1988--90), П. започаткував дос- 
лідження з історії викладачів ун- 
ту, репресованих рад. владою в 
часи сталінського терору. 

У серпні 1991, під час перево- 
роту в Москві, П. вилетів до Ка- 
нади на запрошення Ун-ту Аль- 
берти як професор-гість департа- 
менту історії. Згодом прийняв за- 
прошення Центру ім. П.Яцика 
при Канадському інституті укра- 
їнських студій (Ун-т Альберти) 
стати наук. працівником Проекту 
перекладу англ. мовою «Історії 
України-Руси» М.Грушевського. 
Великий вплив на формування 
його наук. зацікавлень і підходів 
у цей час мали праці й особисте 


спілкування з Ф.Сисиним та 
3. Когутом. У серед. 1990-х рр. П. 
обійняв посаду заст. директора 
Центру ім. Петра Яцика та заст. 
гол. ред. перекладу «історії Укра- 
їни-Руси». Очолив новостворену 
програму дослідження укр. цер- 
ков, яка згодом була трансфор- 
мована у Програму дослідження 
релігії та к-ри. Їсторія реліг. і 
культ. рухів в Україні стала в цей 
час визначальним напрямом 
наук. праці П. 1994 він, разом з 
В.Ульяновським та О.Крижанів- 
ським, видав огляд історії укр. 
церков, що став першим у неза- 
лежній Україні підручником із 
цієї тематики. Працюючи в Ун-ті 
Альберти (із 2005 -- на посаді 
професора департаменту історії 
та класичних наук), П. активно 
співпрацював з Інститутом ук- 
раїнської археографії та джере- 
лознавства імені М.Грушевського 
НАН України, де за його ініціати- 
вою розпочалося видання матері- 
алів соборів Української автоке- 
фальної Православної церкви. 
Перше десятиліття 21 ст. ста- 
ло особливо продуктивним у 
творчому житті історика. У цей 
час побачили світ численні праці 
П., присвячені проблемам реліг. і 
культ. історії, включно із книга- 
ми «Козацтво та релігія» (2001), 
«Царі та козаки: Іконографічна 
студія» (2002) й «Релігія і нація в 
модерній Україні» (2003, разом із 
Ф.Сисиним). Продовжуючи пра- 
цю над перекладом «Історії Ук- 
раїни-Руси» М.Грушевського, П. 
виступив наук. редактором-кон- 
сультантом та автором передмов 
до 3-х томів цієї праці. Він також 
підготував і видав 2005 першу ін- 
телектуальну біографію М.Гру- 
шевського. З особливим зацікав- 
ленням було сприйнято наук. 
громадськістю його працю про 
формування східнослов'ян. іден- 
тичностей («Походження сло- 
в'янських народів», 2006), яка 
змінила традиційні уявлення про 
націогенез у Сх. Європі та здо- 
була її авторові нагороду Амер. 
асоціації ранньослов'ян. дослі- 
джень. Три його інші книжки бу- 
ли відзначені нагородами Амери- 
канської асоціації українознав- 
ства. Публікація книг П. в най- 
більш престижних зх. наук. вид- 
вах, у т. ч. Оксфордського та 
Кембриджського ун-тів, сприяла 
виведенню укр. історіографії на 


Заході на новий рівень та виз- 
нанню її досягнень широкою 
наук. громадськістю. 

2007 П. було запрошено обій- 
няти кафедру укр. історії ім. 
М.Грушевського Гарвардського 
ун-ту. У Гарварді (США) дослід- 
ник продовжив активну наук. та 
науково-орг. роботу. Крім читан- 
ня курсів з укр. та східноєвроп. 
історії і підготовки аспірантів, П. 
виступив організатором кількох 
конференцій, що відбулися на 
базі Українського наукового інсти- 
туту Гарвардського університе- 
ту, включно з міжнар. конферен- 
цією «Полтава 1709: Переосми- 
слюючи переломну подію в євро- 
пейській історії». 2008 вийшла 
збірка його історіографічних на- 
рисів («Україна та Росія: Репре- 
зентації минулого»), а 2010 одне 
із провідних амер. вид-в «Вікінг» 
випустило його книжку «Ялта: 
Ціна миру», яка викликала ши- 
рокий розголос у ЗМІ США. По- 
ширивши коло своїх зацікавлень 
на історію міжнар. відносин, П. 
продовжив традицію висвітлення 
історії України в найширшому 
міжнар. контексті, розпочату йо- 
го попередниками в Гарварді 
О.Пріцаком,  Іі.Шевченком та 
Р.Шпорлюком. Беручи активну 
участь у роботі комісій з прису- 
дження наук. грантів при «Про- 
грамі гуманітарних досліджень в 
Білорусі, Росії та Україні» (Амер. 
рада наук. товариств), ін-ті ім. 
Кеннана (Вашингтон), Укр. 
наук. ін-ті Гарвардського ун-ту 
та Канад. ін-ті укр. студій, П. 
сприяв формуванню нових на- 
прямів в укр. дослідженнях в Ук- 
раїні та поза її межами. 

Праці: Освободительная война 
украйнского народа 1648--1654 гг. в 
латиноязьчной историографий сере- 
динь ХМІЇ века. Днепропетровск, 
1983; Папство и Украйна: Политика 
римской куриий на украинских землях 
в ХМІ--ХМИ вв. К., 1989; Як козаки 
воювали. Дніпропетровськ, 1990 (у 
співавт.; 2-ге вид. - К., 1991); Історія 
церкви та релігійної думки в Україні, 
кн. 3. К., 1994 (у співавт.); ТПе Со5- 
заск5 апа Кеїзіоп іп Еагіу Модегп |К- 
таїпе. Охбога, 2001 (укр. пер. - Нали- 
вайкова віра: Козацтво та релігія в 
ранньомодерній Україні. К., 2005; 2-ге 
вид. - К., 2006); Тваг5 апа Соззаскя: 
А У5киду іп Ісоповгарпу. Сапігідєе, 
Мавззасривейв, 2002; Кеїзіоп апа Ма- 
оп іп Модега ЮКгаїпе. Еатопіоп, 
2003 (у співавт.; 2-ге вид. -- Едтоп- 
топ, 2009); Юптакіпе Птпрегіа! ВКибзіа: 
Мукнаїо НгизПеузКу апа їре УУгійпя ої 


Окгаїпіап Ніяогу. Тогопіо, 2005; Тре 
Огівіпя5 ої Пе ЗІаміс Мапопя: Ргетодегп 
Ідепіїйеє іп ВКиззіа, ОКгаїпе апа Ве- 
Іагаз. Сатігійде, 2006; (Жгаїпе апа 
Киззіа: Вергезепацопя ої (Бе Разі. То- 
топіо, 2008; Уаїа: Тре Ргісе ої Реасе. 
Мем Уогк, 2010. 

Літ: Професори Дніпропетров- 
ського національного університету. 
Дніпропетровськ, 2003; Шепитько І. 
Сергій Миколайович Плохій. В кн.: 
Славетне сузір'я окрилених універ- 
ситетом: Нариси. Дніпропетровськ, 
2008. 


Г.В. Боряк. 


ПЛОШЩАНСЬКИЙ Венедикт (23. 
03.1834--21.02.1902) -- галицький 
суспільно-політичний діяч та іс- 
торик русофільського спряму- 
вання, останній редактор газ. 
«Слово» (1871--87). Н. в м. Ка- 
луш. Член русофільських т-в: Га- 
лицько-руської матиці (із 1865), 
Ставропігійського інституту (із 
1870), Народного дому у Львові (із 
1872), Т-ва ім. М.Качковського 
(1877--80 -- голова). Автор ет- 
ногр. розвідок про галицькі села 
«Некоторьге села Галицкой Руси» 
(1872), планував видавати «Топо- 
графічний, історичний і стати- 
стичний опис Галицької Русі». 
Як результат цього задуму з 1861 
по 1886 опублікував краєзнавчі 
нариси про бл. 100 місцевостей 
Галицької Русі. Із 1874 -- чл.- 
кор. Моск. археол. т-ва. 1882 за- 
арештований австрійс. властями і 
звинувачений у держ. зраді (про- 
цес Ольги Грабар), невдовзі 
звільнений. 1887 емігрував до Ро- 
сійської імперії, де служив у Ві- 
ленській комісії для розгляду 
давніх актів. 

Автор праці «Прошлое Холм- 
ской Руси по архивньм докумен- 
там и другим источникам» (1899, 
1901). 

П. у м. Вільно (нині м. Віль- 
нюс). 

Літ.: Сухий О. Від русофільства до 
москвофільства: Російський чинник у 
громадській думці та суспільно-полі- 
тичному житті галицьких українців у 
ХІХ столітті. Львів, 2003; Орлевич І. 
Товариство імені М. Качковського. В 
кн.: Історія Львова, т. 2. Львів, 2007. 


І.В. Орлевич. 


«ПЛУГ» -- літературно-мистець- 
ка орг-ція. Повна назва -- Спіл- 
ка сел. письменників України 
«Плуг». Заснована в Харкові на- 
прикінці березня 1922, офіц. да- 
тою заснування вважається 3 
квітня 1922, коли статут нової 


217 


ПЛУЖНИК 


Є.П. Плужник. 
Портрет роботи 
художника 

В. Касіяна. 


Спілка селянських 
письменників «Плуг». 
Сидять у нижньому 
ряду (зліва направо): 
Іван Капустянський, 
Прокіп Шостак, 
Марія Романовська, 
Дмитро Бедзик. 
Сидять у верхньому 
ряду: Василь 
Вражливий, Сава 
Божко, Сергій 
Пилипенко, Володимир 
Сосюра. Стоять: 
Олександр Копиленко, 
Петро Панч, 
Володимир Гжицький, 
Тодось Степовий, 
Дмитро Грудина, 
Василь Чапля 
(Чапленко), 

Юрко Никифорук, 
Іван Шевченко. 
Харків, 1924. 


літ. орг-ції затвердив худож. сек- 
тор Головполітосвіти. 

Спілка прагнула «об'єднувати 
розпорошених досі селянських 
письменників, що, грунтуючись 
на ідеї тісного союзу революцій- 
ного селянства з пролетаріятом, 
ідуть разом з останнім до утво- 
рення нової соціялістичної куль- 
тури й ширять ці думки серед се- 
лянських мас України без ріжни- 
ці національностей». В ідеологіч- 
ній і худож. платформі наголо- 
шувалося на «організації психіки 
й свідомості широких селянських 
мас і сільської інтелігенції в дусі 
пролетарської революції». 

Перший і єдиний голова 
«Плугу» -- С.Пилипенко. До 
складу ініціативної групи зас- 
новників входили С.Пилипенко 
(голова), А.Панів (секретар), 
і. Сенченко, Г.Коляда, О.Яровий, 
і Шевченко, А.Крашаниця. До 
«Плугу» спочатку належали та- 
кож Д.Бедзик, С.Божко, М.Би- 
ковець, В.Вражливий, В.Гжиць- 
кий, А.Головко, М.Дукин, Г.Епік, 
Н Забіла, І.Капустянський, І.Ки- 
риленко, О.Копиленко, В.Мин- 
ко, В.Мисик, П.Панч, М.Ро- 
манівська, В.Сосюра, П.Усен- 
ко, В.Чередниченко, В.Штангей 
та ін. 

У редакціях газет «Селянська 
правда» й «Вісті ВУЦВК», а зго- 
дом у приміщенні Сел. будинку в 
Харкові відбувалися літ. вечірки, 
т. зв. плужанські «понеділки», які 
збирали величезну аудиторію 
(500--600 осіб). На цих вечірках 
письменники зачитували свої 
твори, після чого провадилося 
обговорення за участю публіки. 
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єржавнє видавництв 
Можатна зауранінтоо 


«Плуг». Літературний альманах. 
Збірник 1. Харків, 1924. 
Обкладинка. 


Протягом перших 5-ти міся- 
ців існування орг-ції було закла- 
дено філії «П.» в Краснограді, 
Валках, Лубнах, ін. містах Харків- 
щини, Полтавщини, Київщини. 
19 квітня 1925 при київ. філії 
«П.» утворилася секція письмен- 
ників Зх. України, до якої ввій- 
шли В.Атаманюк, Д. Загул, В.Га- 
дзінський, М.Козоріс, А.Шми- 
гельський та ін. На поч. 1923 
спілка налічувала 27 членів, у 
1924 -- 93 члени, у 1925 -- 183 
члени. Плужани виступили гол. 
опонентами ваплітян (див. Вільна 
академія пролетарської літерату- 
ри), зокрема М.Хвильового, у лі- 
тературній дискусії 1925-- 1928. 

1924 видано перший літ. аль- 
манах «Плуг» за редакцією С.Пи- 
липенка, загалом вийшло 6 аль- 


манахів «Плуг». Із лютого 1925 
почав виходити  двотижневик 
«Плужанин», 1928 перейменова- 
ний на «Плуг», став місячником, 
виходив до серед. 1932. 

1931 перейменована на Спіл- 
ку пролетарсько-колг. письмен- 
ників «Плуг». Самоліквідувалася 
1932 після постанови ЦК ВКП(б) 
від 23 квітня 1932 «О перестрой- 
ке литературно-художественньх 
организаций». 

Літ.: Спілка селянських письмен- 
ників «Плуг». «Вісти ВУЦВК», 1922, 
29 березня; Панч П. Літгуртки імені 
«Плуга» на провінції. «Селянська пра- 
вда», 1923, 28 жовтня; Панів А. Плу- 
жане, вивчайте село! Там само, 1923, 
16 грудня; Платформа ідеологічна й 
художня Спілки селянських письмен- 
ників «Плуг». Статут Спілки селянсь- 
ких письменників «Плуг». «Плуг» 
(Х.), 1924; Биковець М. «Селянська 
правда» і спілка «Плуг». «Селянська 
правда», 1925, 29 листопада; Биковець М. 
До всеукраїнського з'їзду спілки 
«Плуг». «Коммунист», 1926, 4 апреля; 
Божко С. Біля джерел жовтневої літе- 
ратури. «Культура і побут», 1928, 6 ли- 
стопада; Ведміцький О. «Плуг». Етапи 
розвитку спілки пролетарсько-колгосп- 
них письменників. Х., 1931; Півто- 
радні В.І. Українська література пер- 
ших років революції (1917--1923 рр.). 
К., 1968; Тростянецький А.А. Боротьба 
шляхом боротьби і шукань: Процеси 
ідейно-творчої консолідації письмен- 
ницьких сил Радянської України 
(1917--1932). К., 1968; Історія укра- 
їнської літератури, т. 6: Література пе- 
ріоду боротьби за перемогу соціалізму 
(1917--1932). К., 1970; Шканорій М. 
Модерністи, марксисти і нація: Укра- 
їнська літературна дискусія 1920-х ро- 
ків. К., 2006. 

Я.В. Цимбал. 


ПЛУЖНИК Євген Павлович 
(псевд. -- Кантемирянин; 26(14). 
12.1898--02.02.1936) -- поет-ім- 
пресіоніст, прозаїк, драматург, 
перекладач. Н. в слободі Канте- 
мирівка (нині с-ще міськ. типу 
Воронезької обл. РФ) в багато- 
дітній селянсько-ремісничій ро- 
дині. По закінченні П. г-зії 
(1918) його сім'я переїхала в Ук- 
раїну. Навчання у ветеринарно- 
му, а згодом -- у музично-драм. 
ін-тах П. сам покинув. Працював 
у редакціях газет, перекладав, 
займався самоосвітою. 1923--28 
-- учитель с. Багачка Мирго- 
родського р-ну Полтавської окру- 
ги. Перші вірші опубліковані в 
ж. «Глобус» (1923). Належав до 
літ. орг-цій «Ланка» (від 1926 -- 
«Майстерня літературного сло- 
ва»; 1923--28) та Спілки пись- 


менників СРСР (із 1934). Автор 
поетичних збірок «Дні» (1926), 
«Рання осінь» (1927), «Рівновага» 
(1933, опубл. 1948), п'єс «Про- 
фесор Сухорат» (1928), «У дворі 
на передмісті» (1929) та «Змова 
у Києві» (1933, повний текст 
опубл. 1992), сконфіскованого 
роману «Недуга» (1928, 1929), кі- 
носценаріїв. Досконала за фор- 
мою лірика П. за мотиви пе- 
симізму і скепсису була визна- 
на «занепадницькою». Переклав 
твори М.Гоголя, А.Чехова, «Ти- 
хий Дон» М.Шолохова. Укладач 
(у співавт.) словника «Фразео- 
логія ділової мови» (1926) та 
3-томної антології укр. поезії 
(1930--32). 

Заарештований 4 грудня 1934; 
страта була замінена 10-ма рока- 
ми ув'язнення. 

Помер від туберкульозу на 
Соловках, похований у братській 
могилі. 

Реабілітований 1956. 

Особовий архів. фонд П. збе- 
рігається в ЦДАМЛМ України. 
На будинку по вул. Прорізній, 
18, відкрито меморіальну дошку; 
ім'я поета присвоєно центр. б-ці 
Шевченківського р-ну м. Київ. 

Деякі твори П. перекладено 
багатьма мовами світу. 

Тв. Рівновага: Поезії. Аугебург, 
1948; Вибрані поезії. К., 1966; Три 
збірки. Мюнхен, 1979; Поезії. К., 
1988; Змова у Києві: Роман, п'єси. К., 
1992; Запізнілий квітень. Х., 1994. 

Літ.: Міяковський В. Пам'яті Євге- 
на Плужника. «Нове українське сло- 
во» (К.), 1942, 4 лютого; Славутич Я. 
Розстріляна муза. Детройт, 1955; Ла- 
вріненко Ю. Розстріляне відродження. 
Мюнхен, 1959; Крижанівський С. Єв- 
ген Плужник (до 70-річчя з дня наро- 
дження). «Українська мова і літерату- 
ра в школі», 1968, Мо 12; Мороз- Стрі- 
лець Т. Репресована через місяць: 
Спогади. «Вітчизна», 1988, Хо 12; Че- 
реватенко Л. Все, чим душа боліла. 
«Дніпро», 1988, Мо 9; Гришин-Грищук І. 
Останні дні поета. «Дніпро», 1990, 
Мо 2; Жулинський М. Їз забуття -- в 
безсмертя. К., 1990; Коваленко- Плуж- 
ник Г. Спогади. «Україна», 1990, Мо 2-- 
4; Скирда Л. Євген Плужник: Літе- 
ратурний портрет. К., 1990; Ящук В. 
«Я справжнім болем догорів..»: Осо- 
бливості екзистенціональної художно- 
сті Є. Плужника. «Слово і час», 1994, 
Хо 2; Рудь С. Проблематика Плужни- 
кової «Змови в Києві». «Слово і час», 
1995, Мо 8; Ковалів Ю. «Виріс я на ме- 
жі двох світів». «Дивослово», 1998, 
Хо 12; Бажан А.П. Є. Плужник в Умані. 
«Сучасність», 1999, Мо 4; Білокінь С. 
Масовий терор як засіб державного 
управління в СРСР (1917--1941 рр.): 
Джерелознавче дослідження. К., 1999; 


Галета 0. Павло Тичина та Євген 
Плужник у рецепції Юрія Меженка. В 
кн. Актуальні проблеми сучасної фі- 
лології: Літературознавство: Збірник 
наукових праць, вип. 7. Рівне, 1999; 
Токмань Г.Л. Жар думок Євгена Плу- 
жника: Лірика як художньо-філософ- 
ський феномен. К., 1999; Луцький Ю. 
Літературна політика в Радянській 
Україні 1917 -- 1934 (1956). К., 2000; 
Вєдєнєєва Д., Шевченко С. Українські 
Соловки. К., 2001; Поет над прірвою 
життя: Євген Плужник: Персональ- 
ний біобібліографічний покажчик. К., 
2003; Зленко Г. Загадковий напис 
Євгена Плужника. «Дніпро», 2005, 
35 11/12; Видатні діячі українського 
національного відродження (ХІХ-- 
ХХ ст.). Луганськ, 2008; Кодак М.П. 
Огром Євгена Плужника -- поета. 
Луцьк, 2009. 


Г.П. Герасимова. 


ПЛЮЩ Іван Степанович (н. 
11.09.1941) -- політ. і держ. діяч, 
голова Верховної Ради України 
1991--94 та 2000--02. Н. в смт 
Борзна в сел. сім'ї. 1956--59 навч. 
в Борзнянському с.-г. технікумі. 
Закінчив також Укр. с.-г. акаде- 
мію (Київ) та Академію сусп. 
наук при ЦК КПРС (Москва). 
Трудову діяльність розпочав 1959 
бригадиром у радгоспі «Хмільо- 
вик» Баришівського р-ну Київ. 
обл. Протягом 1959--75 пра- 
цював у колгоспах і радгоспах 
Баришівського району. 1975-- 
84 -- на роботі в Київ. обкомі 
КПУ. із 1984 -- голова Київсь- 
кого облвиконкому. Нар. депутат 
України 1--4-го та 6-го скликань 
(1990--2006, 2007). 1990, 1994 і 
2002 обирався в територіальних 
округах Київ. та Черніг. обла- 
стей, 1998 -- за парт. списком 
Народно-демократ. партії Украї- 
ни (2007 -- за списком блоку 
«Наша Україна -- Народна само- 
оборона»). У грудні 1991 після 
обрання тодішнього голови ВР 
України Л.Кравчука ШПрезиден- 
том України П. став на чолі пар- 
ламенту. 1994 взяв участь у пре- 
зидентських виборах, але зайняв 
6-те місце. Другий прихід П. до 
кер-ва ВР України стався внаслі- 
док т. зв. оксамитової революції 
січня 2000. Більшість, що стано- 
вила тоді 255 депутатів, | лютого 
2000 обрала його головою ВР Ук- 
раїни. На цій посаді він перебу- 
вав до чергових виборів у березні 
2002. 

Після четвертого обрання до 
Верховної Ради перебував у 
фракціях «Наша Україна -- На- 
родна самооборона», Укр. нар. 


партії. В 2005 утворив «Українсь- 
кий народний блок Костенка і 
Плюща», але на виборах 2006 до 
парламенту не пройшов. В 2007 
перебував на посаді секретаря 
Ради нац. безпеки і оборони Ук- 
раїни. Вп'яте обраний до Верхов- 
ної Ради на дострокових виборах 
2007. З листопада 2007 по лютий 
2011 перебував у фракції блоку 
«Наша Україна -- Народна само- 
оборона», 16 лютого 2011 став 
співініціатором утворення групи 
«Реформи заради майбутнього». 
Відзначений держ. нагорода- 
ми СРСР (ордени Трудового 
Червоного Прапора та Знак По- 
шани) та України (Герой Украї- 
ни, 2001; Орден князя Ярослава 
Мудрого ТМ та У ст., 1996, 2007; 
Хрест Ївана Мазепи, 2010). 


Літ.: Литвин В.М. Політична аре- 
на України: Дійові особи та виконав- 
ці. К., 1994; Кравчук Л.М. Маємо те, 
що маємо: Спогади і роздуми. К., 
2002; Хто є хто в Україні. К., 2010. 


О.А. Удод. 


ПОБЄДОНОСЦЕВ Костянтин 
Петрович (21.05.1827--10.03.1907) 
-- політ., держ. і церк. діяч, уче- 
ний-правознавець, публіцист і 
перекладач. Разом із М.Катко- 
вим («партія  Побєдоносцева- 
Каткова») сформував ідеологічні 
принципи «самобутнього розвит- 
ку» Росії та держ. доктрину «на- 
родного самодержавства», які за- 
мінили стару тріаду С.Уварова -- 
«самодержавство, православ'я, 
народність». Н. в м. Москва в 
сім'ї професора рос. словесності 
Московського університету. 1846 
закінчив Уч-ще правознавства, 
служив стряпчим у Казані (нині 
столиця Татарстану, РФ), всту- 
пив на службу до одного з де- 
партаментів Правительствуючо- 
го Сенату. Запропонував запро- 
вадити гласність у судах, яка 
сприяла б зменшенню корупції й 
самоуправства чиновників. Захи- 
стив магістерську дис. про ре- 
форму цивільного судочинства 
(1859), почав читати лекції з рос. 
цивільного права і судочинства у 
Моск. ун-ті (1860). Від 1865 -- 
член-консультант мін-ва юстиції 
Рос. імперії, із 1868 -- сенатор, із 
1872 -- член Держ. ради Рос. ім- 
перії. 1880--1905 обіймав посаду 
обер-прокурора Найсвятішого 
Синоду. 

Від 1861 викладав законодав- 
ство членам царської родини Ро- 
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сійської імперії, вивчав 3 ними 
рос. історію, літ. твори письмен- 
ників-панславістів (М. Погодіна, 
Н.Попова, Ю. Самаріна, Р.Фадєє- 
ва), патріотичні романи (М.Заго- 
скіна, і Лажечникова), влаштову- 
вав політ. дискусії за участю 
С.Аксакова і М.Каткова. За його 
сприяння Ф.Достоєвський читав 
власні твори рос. імп. Олексано- 
ру П, звертаючи увагу на концеп- 
ції д-ви, заснованої на релігії. П. 
рекомендував рос. імп. Олександ- 
ру ШІ зміцнювати владу губерна- 
торів, рос. імп. Миколу П навчав 
принципам управління, які збе- 
рігали б самодержавство. 


Побожжя. Річка 
Південний Буг. 
Урочище Протіч 

із Протічанською 
скелею (регіонально- 
ландшафтний парк 
«Гранітно-степове 
Побужжя»). Фото 
2006. 


Під час польського повстання 
18563--1864 зблизився з М.Катко- 
вим та зі слов 'янофілами на осно- 
ві високої оцінки ролі правосл. 
церкви в житті рос. народу. 

Після вбивства рос. імп. 
Олександра П (13 (1) березня 
1881) виступив з вимогою при- 
пинити реформи, підготував ма- 
ніфест від 28 квітня 1881, в яко- 
му закликав держ. сановників не 
йти на поступки реформаторам. 

На посаді обер-прокурора 
Найсвятішого Синоду вважав, 
що освіта для народу повинна 
поєднувати грамотність із вихо- 
ванням любові до Батьківщини, 
Бога й батьків. 1886 підтримав 
ідею святкування 900-річчя хре- 
щення Київської Русі, яку запро- 
понував митрополит Київський 
Платон (Городецький), надав їй 
разом з ін. держ. діячами загаль- 
норос. імперського звучання. Під 
час святкування прибув до Києва 
як почесний гість, виступав із 
гол. промовою, брав участь у 
хресному ході. 

Консервативні ідеї П. базува- 
лися на кількох концептах: само- 
державство в особі імператора є 


цілісною духовною структурою, 
яка тримається на єднанні нар. 
свідомості та віри в її необмеже- 
ність і святість походження; рос. 
самодержавство постійно проду- 
кує для д-ви і сусп-ва дієві та 
ефективні управлінські заходи; 
Рос. імперія з її внутр. специфі- 
кою не зможе створити «націю- 
державу», лише монархічна фор- 
ма правління врятує її від розпа- 
ду і соціальних потрясінь; парла- 
ментські форми управління д-вою 
притаманні лише іноз. д-вам та 
не відповідають рос. шляхові 
розвитку. На його переконання, 
вибори в багатонац. країні небез- 
печні, бо вони зможуть привести 
до вибуху нац. «інстинктів». 
Упродовж чверті віку критикував 
конституцію, назвавши її «вели- 
кою ложью нашего времени». 
Критично оцінював можливості 
періодичної преси формувати 
думку громадськості. 

Автор праць із цивільного 
права, один із перших підготував 
історію кріпосного права в Росії. 
Почесний член ШПетерб. АН, 
Петерб., Моск., Казанського, 
Юр'ївського та Київ. ун-тів, а та- 
кож Петерб., Моск., Київ. і Ка- 
занської духовних академій. По- 
чесний член Сербського вченого 
т-ва (1881), чл.-кор. Академії гу- 
манітарних і політ. наук Франц. 
ін-ту (1988). Його світоглядні по- 
зиції впливали на творчість ба- 
гатьох рос. філософів і письмен- 
ників, зокрема Ф.Достоєвського. 

П. у м. Санкт-Петербург. 

Праці і тв.: Материальтг для исто- 
рий приказного судоустройства в Рос- 
сий. М., 1890; Курс гражданского 
права, ч. 1-3. СПб., 1896; Москов- 
ский сборник. М., 1896; Библия. Но- 
вьшй Завет (в новом переводе К.П. По- 
бедоносцева. Опьт к усовершенст- 
вованию перевода на русский ЯЗЬК 
священньх книг Нового Завета). 
СПб., 1906; Великая ложь нашего вре- 
мени. М., 1993; Сочинения. СПб., 
1996. 

Дж: К.П. Победоносцев и его 
корреспонденть: Письма и записки, 
т. 1. М.-Пг., 1923; Письма Победо- 
носцева к Александру ПІ, т. І. М., 
1925; К.П. Победоносцев: Рго ей соп- 
їга: Личность, общественно-полити- 
ческая деятельность и мировоззрениє 
Константина Победоносцева в оценке 
русских мьюслителей и исследовате- 
лей: Антология. СПб., 1996. 

Літ.: Амфитеатров А., Аничков БЕ. 
Победоносцев. СПБ., 1907; Тпааеп Е.С. 
Сопзегуайує пайопайдт іп піпегеепій 
сепіиге Киззіа. 5сайіе, 1964; Ольден- 


бург С.С. Царствование императо- 
ра Николая НП, т. 1-2. М., 1992; Тай- 


ньй правитель России: К.П. Победо- 
носцев и его корреспонденть: Пись- 
ма и записки: 1866--1895. Статьи. 
Очерки. Воспоминания. М., 2001. 


В.С. Шанора. 


ПОБОЖЖЯ -- регіон у верхній і 
середній течії Пд. Бугу (Богу), 
що згадується в Іпатіївському лі- 
тописі під 1257 при описі воєн- 
них дій кн. Данила Галицького 
проти рус. земель, які були без- 
посередньо підвладні Золотій 
Орді. Згідно з літописом, тоді 
«люди» кн. Льва Даниловича «вое- 
вахоуть.. Побожье и люди Та- 
тарьскья». 

Літописну назву «Побожжя» 
було використано у нереалізова- 
ному законі про адм.-тер. поділ 
Української Народної Республіки 
від 2--4 березня 1918 для позна- 
чення нової адм.-тер. одиниці -- 
землі із центром в Умані. 

Д.Я. Вортман. 


«ПОВІСТЬ ВРЕМЕННИХ ЛІТ» 
-- створений на поч. 12 ст. літо- 
пис, що ліг в основу всього на- 
ступного | рус. літописання. 
Пам'ятка одержала назву за по- 
чатковими словами древнього за- 
головку, який (із деякими зміна- 
ми) читається в гол. списках лі- 
топису: Лаврентіївському та Іпа- 
тіївському. «П.в.л.» не дійшла до 
наших днів у вигляді окремих ру- 
кописів; в усіх збережених спис- 
ках «П.в.л» з'єднана з ін. пам'ят- 
ками літописання (Київським лі- 
тописом, Суздальським і Новго- 
родським літописами) та безпо- 
середньо продовжується викла- 
дом подій за 12--15 ст. Виокре- 


стаут А 
а 


" ' 
"мілини ПУ дане ач "а 
чаанна "нам 


«Повість временних літ». 
Лаврентіївський список. Перший 
аркуш. 


мити текст «П.в.л.» у цьому не- 
розчленованому потоку істор. 
оповіді дає можливість збережена 
деякими списками (Лаврентіїв- 
ським, Радзивіллівським та ін.) 
приписка ігумена Видубицького 
Свято- Михайлівського монастиря 
Сильвестра (датована 1116), який 
засвідчив своє авторство, час і 
місце створення літопису. 

Списки. «П.в.л.» дійшла до 
нас у великій кількості списків 
різного часу. Головними 3 них, 
тобто такими, що найточніше 
передають древній текст, вва- 
жаються Лаврентіївський (1377; 
див. Лаврентіївський літопис), 
Троїцький (поч. 15 ст., втраче- 
ний), Радзивіллівський (кін. 15 ст.; 
див. Радзивіллівський літопис), 
Їпатіївський (поч. 15 ст.; див. 
Тпатіївський літопис), Хлєбніков- 
ський (кін. 16 ст.). 

Редакції. Текст «П.в.л.» пере- 
дано в рукописній традиції до- 
сить стабільно, без значних змі- 
стовних змін (переробок тексту, 
пропусків чи додаткових відомо- 
стей). Проте у сучасній науці 
прийнято розрізняти кілька ре- 
дакцій «П.в.л.» Критерієм для 
виокремлення редакцій служить 
наявність (чи відсутність) припи- 
ски ігумена Сильвестра, а також 
уявлення про можливе авторство 
«П.в.л.» Упродовж 20 ст. загаль- 
ноприйнятою була концепція 
О.Шахматова, який виділяв три 
редакції «П.в.л.» У списках Лав- 
рентіївському та Радзивіллів- 
ському датована 1116 р. припис- 
ка Сильвестра вміщена безпосе- 
редньо після (імовірно обірваної) 
статті 1110 р. Текст «П.в.л.» цих 
списків вважають другою редак- 
цією, створеною у 1116. Нато- 
мість у списках Іпатіївському 
та Хлєбніковському  приписка 
Сильвестра відсутня, текст статті 
1110 р. дописано до кінця року, а 
подальший виклад без видимих 
ознак перериву перетікає в опо- 
відь про 1120-ті рр. Крім того, ці 
списки містять кілька незначних 
додаткових повідомлень за кі- 
нець 11 ст. О.Щахматов вважав 
текст цих списків третьою редак- 
цією і за деякими ознаками при- 
пускав, що вона була завершена 
у 1118. Однак автором «П.в.л» 
О.Шахматов вважав монаха Пе- 
черського монастиря Нестора, 
який закінчив свій твір бл. 1113. 
Такого тексту жодний зі списків 
«П.в.л» не містить, а отже, пер- 


ша редакція, здогадно, була втра- 
чена ще в досить ранній період. 

Погляди О.Шахматова зазна- 
вали критики, і деякі дослідникі 
запропонували поправки до його 
схеми виникнення і кількості ре- 
дакцій «П.в.л.». Існують серйоз- 
ні підстави гадати, що списки 
«П.в.л.» представляють її єдину 
редакцію, створену ігуменом 
Сильвестром у 1116 і доведену до 
статті 1115 р. включно. 

Авторство. Єдине докумен- 
тальне | свідчення авторства 
«П.в.л.» міститься в приписці ігу- 
мена Сильвестра: «Се повьсти 
времяньньх лбть, откуду есть 
пошла Руская земля, кто вь 
Киевь нача перввбе княжити, и 
откуду Руская земля стала есть». 
Однак існує стійка традиція при- 
писувати авторство «П.в.л.» мо- 
наху Печерського монастиря Не- 
стору, автору Житія св. Феодосія 
та «Чтенія про Бориса і Гліба». 
Цей погляд засновується на свід- 
ченні заголовків «П.в.л.» 

Заголовки «П.в.л.» по-різно- 
му визначають її авторство. У 
списках Лаврентіївської групи 
це анонімний твір: «Игумень 
Силивестрь святаго Михайла 
написах книгь си Льтописець 
|. при князи Володимерь, 
княжащю ему КиьевБ, а мнь в 
то время игуменящю у святаго 
Михайла вь 6624 |1116|, индикта 
9 літа». У списках Їпатіївської 
групи (а також у Радзивіллів- 
ському) авторство приписано 
анонімному монаху Печерського 
монастиря: «Повесть временньхь 
льть о черноризца  Феодосьева 
манастьря ШПечерьскаго, откуду 
есть пошла Руская земля и хто в 
ней почаль піБрвте княжити Ї...|». 
Ї лише в пізньому Хлєбніков- 
ському списку 16 ст. додано ім'я 
цього монаха -- Нестор: «По- 
вести врьменньх літ Нестера 
черноризца Феодосьева манас- 
тиря Печерьскаго |...|». Існують 
підстави вважати, що ім'я Несто- 
ра в заголовок Хлєбніковського 
списку потрапило з т. зв. Касіа- 
нівської редакції Патерика Киє- 
во- Печерського (серед. 15 ст.), де 
саме він вперше названий авто- 
ром «П.в.л». 

Жанр. Їз деякими застере- 
женнями «П.вл.» можна зара- 
хувати до жанру т. зв. універсаль- 
них хронік, тобто істор. творів, 
які розпочинають свій виклад зі 
всесвітньої (біблійної) історії і 


продовжують його викладом іс- 
торії «часткової»: власної д-ви та 
її володарів. Безумовним взірцем 
тут стали візант. «універсальні 
хроніки», насамперед т. зв. Хро- 
ніка Георгія Амартола (див. Ге- 
оргій Амартол). Щоправда, спів- 
відношення між двома компо- 
нентами (всесвітньою та регіо- 
нальною історіями) в «П.в.л» 
зворотнє: рус. історія посідає не- 
порівнянно значніше місце. Крім 
того, на відміну від візант. хронік 
«П.в.л.» організовує свій виклад 
згідно зі строгою хронологічною 
послідовністю років, чим набли- 
жається до жанру середньовічних 
анналів. 

Зміст. Недатована частина 
«П.в.л.» (т. зв. Етногр. вступ) є 
викладом історії людства після 
Потопу, розділення землі між си- 
нами біблійного праотця Ноя, 
розселення народів (їхніх нащад- 
ків) після падіння Вавілонської 
вежі та визначення місця серед 
них слов'ян, а також розселення 
слов'ян із «Дунайської прабать- 
ківщини» по Сх. Європі. Першою 
датою «П.в.л.» є 6360/852 р., 
з якого починається безперервна 
хронологічна сітка літопису. 
Утім, достовірною хронологія 
«П.в.л.» стає лише із поч. 11 ст. 

Джерелами для реконструкції 
ранньої історії Русі для літописця 
служили нечисленні відомості ві- 
зант. хронографії, а також різно- 
манітні перекази про «давні ча- 
си». Через те історія Русі 9--10 ст. 
у «П.вл» є переважно леген- 
дарною. Тут викладено легенду 
про т. зв. закликання варягів 
(міфічного родоначальника кня- 
зівської династії Рюрика та його 
братів), переселення князівсько- 
го роду до Києва, а також леген- 
дарні відомості про перших кня- 
зів (у т. ч. про війни княгині Оль- 
ги з древлянами, «вибір вір» Воло- 
димиром  Святославичем та ін.) 
Утім цінність цієї частини 
«П.в.л» як істор. джерела поля- 
гає в тому, що в її складі до нас 
дійшли тексти трьох русько-ві- 
зант. договорів: 911, 944 та 971. 
Вони становлять унікальний 
комплекс автентичних докумен- 
тів, багатих на відомості із со- 
ціальної, політ., військ. та дипло- 
матичної історії 10 ст. 

Достовірним джерелом 
«П.в.л» стає лише у викладі по- 
дій останніх ста років -- від поч. 
1 ст. до свого завершення. 
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Попередні літописні зводи. 
Нині прийнято вважати, що 
«П.в.л.» не була першим досві- 
дом історіописання на Русі і що 
їй передували ін. літописи, які не 
дійшли до наших днів. Щодо ха- 
рактеру цих літописів, а також 
можливостей науково реконструю- 
вати їхній зміст погляди дослід- 
ників істотно розходяться. 

«П.в.л.» цінують не просто як 
перший істор. твір, що у своїй ці- 
лісності дійшов до нас, але також 
як вмістилище всього  попе- 
реднього літописання, як текст, 
на основі якого можна спробува- 
ти відновити пам'ятки втрачені. 

Найбільшої популярності 
здобули ідеї О. Шахматова про те, 
що «П.вл.» стала переробкою 
більш раннього літописного 3во- 
ду -- створеного в Києві в 1090-х 
рр. літопису, названого «Почат- 
ковим зводом» (див. Початковий 
літописний звід). Він, у свою чер- 
гу, засновувався на створеному 
1073 зводі печерського ігумена 
Никона, якому також передував 
літопис, названий «Найдавнішим 
зводом» і завершений бл. 1037-- 
39 при митрополичій кафедрі 
Києва (див. Найдавніший літо- 
писний звод). 

У 2-й пол. 20 ст. чимало до- 
слідників висували гіпотези про 
те, що в легендарій частині 
«П.в.л.» можна виділити найдав- 
ніші істор. твори, написані не в 
анналістичній, а оповідній мане- 
рі, та включені до складу «П.в.л» 
(різноманітні «сказання»: «про 
перших князів», «про здобуття 
слов'янської грамоти», «про хре- 
щення» тощо). 

Проте існують незаперечні 
ознаки того, що «П.в.л.» являє 
собою не «зшивку» попередніх 
оповідань і не «надбудову» над 
попередніми літописними звода- 
ми, а була написана -- від почат- 
ку до кінця -- однією людиною. 
Важко сумніватися, що якісь іс- 
тор. записи велися в Києві упро- 
довж 11 ст. й що деякі з них бу- 
ли використані при складанні 
«П.в.л». Їснує обгрунтоване при- 
пущення, що то могли бути ан- 
налістичного типу твори і саме 
їм «П.в.л.» завдячує, напр., вели- 
кою кількістю точних дат за 11 ст. 
У такому разі навряд чи можливі 
надійні методи виділення у скла- 
ді «П.в.л.» творів, які їй переду- 
вали. 


Видання: Летопись Нестерова по 
древнейшему списку мниха Лаврен- 
тия. М., 1824 (неповне видання, до 
1019 р.); ПСРЛ, т. 2: Ипатьевская ле- 
топись. СПб., 1843 (текст «Повісті 
временних літ» за Їпатіївським спи- 
ском); ПСРЛ, т. І: Лаврентьевская и 
Троицкая летописи. СПб., 1846 (текст 
«Повісті временних літ» за Лаврентіїв- 
ським списком); Летопись по Лаврен- 
тьевскому списку: Изданиє Архео- 
графической комиссии. СПб., 1872; 
ПСРЛ, т. 2: Ипатьевская летопись, 
2-е изд. СПб., 1908; Шахматов А.А. 
Повесть временньх лет, т. І: Вводная 
часть. Текст. Примечания. Пг., 1916 
ГЛетопись занятий Археографической 
комиссии, 1917, вьшт. 29); ПСРЛ, т. І: 
Лаврентьевская летопись, вьшп. І: По- 
весть временньх лет. 2-е изд. Л., 1926; 
Повесть временньх лет, ч. І: Текст и 
перевод; Ч. 2: Приложения: Статьи и 
комментарий Д.С. Лихачева. М.--Л., 
1950 (серия «Литературнье памятни- 
ки») (2-ге вид. СПб., 1996); Повесть 
временньх лет: Памятники литерату- 
рьт Древней Руси: ХІ -- 1-я половина 
ХП в. М., 1978; ТРе Роуе5і угетеппусп 
ес: Ап Птегіїпеаг СоПайоп апа Рагадо- 
5і5, Согаріїед апа едїед бу РДопад О5- 
сгому8кі |- Нагуага Ілгагу ої Еагіу |К- 
таїпіап ІЛегаїите. Техі8: Моште Х, рагі 
1--3| (Сатігідєе, Маззаспизейів, 2003). 

Фототипічні відтворення: По- 
весть временньх лет по Ипатскому 
списку: Изданиєе Археографической 
комиссийи. СПб., 1871; Повесть вре- 
менньх лет по Лаврентьевскому спи- 
ску: Изданиє Археографической ко- 
миссии. СПб., 1872; Радзивилловская, 
или Кенигсбергская, летопись, ч. Ї: 
Фотомеханическое воспроизведениє 
рукописи. СПб., 1902; Тре О4 Ки5з' 
Кіеуап апа Саїсіап-Уоїупіап Срго- 
пісіез: ТПпе Озігог'Ку| (Хіебпікоу) апа 
Сеїуепупя'Ку) (Рогодіп) Содісе8 |- Наг- 
уага ІЛгагу ої Багіу |Кгаїпіап ІЛіега- 
хиге. Техі8: Моїште МИ| (Саптігід»е, 
МазвзасПпивейя, 1990); Радзивилловская 
летопись: Текст. Исследование. Опи- 
сание миниатюр, кн. 1-2. СПб.-М., 
1994. 

Переклади: СПгопідие Цїїе де Мез- 
тог. Рагі5, 1884 (франц.); МезіогКгопі- 
Кап буетяйіпе, йап Гогпгузкап ау А. Мог- 
тбасК. 5госкКпоїт, 1919 (швед.); Ріє аі- 
гизбізспе Мезіогсігопік. Іеірлів, 1931 
(нім.); Сгопіса Ші Мезіог. Висигебії, 
1935 (румун.); Повесть временньх 
лет, ч. Її: Текст и перевод. М.--Л., 
1950 (рос.) ТБе Кизвіап Ргітагу СПго- 
пісіе: Гайгепіїап Техі, (гапзіаїед апа 
едїед Затиеі На7гага Стовб8 апа Оідегд 
Р. 5регромії7-Уеїлог. Саггідде, Маз8- 
5аспивейів, 1953 (англ.); Мезіогйу Іеторія 
гизКу: Ромбзі фдупусії Іс. Ргаба, 1954 
(чеський); Роміе5с тіпіопусп аї. 
Мугосіам, 1968 (польс.); Літопис русь- 
кий. К., 1989 (укр.); Повість времен- 
них літ: Літопис (за іпатським спи- 
ском). К., 1990 (укр.); Ріе Мезіогсіго- 
пік: Діе агизвіяспе СігопікК, гиревсітіе- 
Беп деп Мдпсі де5 Кіемег НбБіепкКіо- 
5їег5 Мезіог, іп дег Ведакііоп де8 Абіе8 
5йуезіг ай Фепп Уарге 1116, гекопзіги- 
іегс пасп деп Напавсігійеп І аугепі'єу- 


5каіа, Кадліміїоузкаіа, АКадетісезкаїа, 
ТтоісКаіа, ПГрагеузкаіа шипа СПіебпікоу- 
5кКаїіа шпа іп5 ЮРейцієспе йбег5еї7і, уоп 
Імдоїї Мійег |Напарисп 7иг Мез- 
тогспгопік, Ба 4; Когит Зіамісит, БА 
561. Мйпсреп, 2001 (нім.). 

Літ. Сухомлинов М.И. О древней 
русской летописи как памятнике ли- 
тературном. СПб., 1856; Бестужев- 
Фюмин К. О составе русских летопи- 
сей до конца ХІУ в. |Летопись заня- 
тий  Археографический  комиссий, 
1868, вьш. 4, отд. І (приложение)|; 
Шахматов А.А. Древнейшие редакции 
Повести временньх лет. «Журнал 
Министерства народного просвеще- 
ния», 1897, октябрь, отд. 2; Його ж. О 
начальном  Киевском  летописном 
своде. «Чтения в Обществе истории и 
древностей Российских», 1897, кн. 3, 
отд. 3; Його ж. Разькскания о древ- 
нейших русских летописньїх сводах. 
СПб., 1908; Його ж. Повесть времен- 
ньх лет, т. І: Вводная часть. Текст. 
Примечания. Пг., 1916; Истрин В.М. 
Замечания о начале русского лето- 
писания: По поводу исследований 
А.А. Шахматова в области древнерус- 
ской летописи. В кн.: Известия Отделе- 
ния русского язька и словесности АН 
за 1921, 1923, т. 23; за 1922, 1924, т. 24; 
Никольский Н.К. Повесть временньх 
лет как источник для истории началь- 
ного периода русской письменности 
и культурь: К вопросу о древнейшем 
русском летописаний. Л., 1930 (Сбор- 
ник по Русскому язьку и словесно- 
сти, т. 2, вьш. 1); Приселков М.Д. Ис- 
тория русского летописания ХІ--ХУ вв. 
Л., 1940; Шахматов А.А. «Повесть 
временньх лет» и ее источники. В 
кн.: Трудь Отдела древнерусской ли- 
тературьі, т. 4. М.-Л., 1940; Бугослав- 
ский С. «Повесть временньх лет» 
(списки, редакции, первоначальньй 
текст). В кн. Старинная русская по- 
весть: Статьи и исследования. М.--Л., 
1941; Лихачев Д.С. Русские летописи 
и их культурно-историческое значе- 
ние. М.-Л., 1947; Черепнин Л.В. «По- 
весть временньх лет», ее редакции и 
предшествующие ей летописнье сво- 
дь. В кн. Исторические записки, 
т. 25. М., 1948; Рьібаков Б.А. Древняя 
Русь: Сказания. Бьмлинь6х. Летописи. 
М., 1963; Насонов А.Н. История рус- 
ского летописания Х -- начала ХМПЇ 
в. М., 1964; Еремин И.П. «Повесть 
временньх лет»: Проблемь ее исто- 
рико-литературного изучения. В кн.: 
Еремин И.П. Литература Древней Руси 
(зтюдь и характеристики). М.-Л., 
1966; МіШек І. Ріе «ПДгійе Ведакіоп» 
дег 5орепаппіеп Мезіогсігопік: Ре5і- 
5спгій Біг М. Моїспег хит 70. Себигі- 
зар. Неідеїбеге, 1967; Алешковский М.Х. 
Повесть временньх лет: Судьба лите- 
ратурного произведения в древней 
Руси. М., 1971; Творогов О.В. Повесть 
временньх лет и Хронограф по вели- 
кому изложению. В кн.: Трудь Отде- 
ла древнерусской литературьг, т. 28. 
Л., 1974; Львов А.С. Лексика «Повести 
временньх лет». М., 1975; Творогов О.В. 
Повесть временньх лет и На- 
чальньій свод: Текстологический ком- 


ментарий. В кн.: Трудь Отдела древ- 
нерусской литературь, т. 30. Л., 1976; 
Кузьмин А.Г. Начальнье зтапьг древ- 
нерусского летописания. М., 1977; 
Напабисі гиг Мезіогспгопік. Мйпспеп, 
1977, Б4 1--3, І. Піевегипе; Хабургаєв Г.А. 
Зтнонимия  «Повести временньх 
лет». М., 1979; Творогов О.В. Лексиче- 
ский состав «Повести временнькх лет» 
(словоуказатели и частотньй слов- 
ник). К., 1984; Гиппиус А.А. О крити- 
ке текста и новом переводе-рекон- 
струкции «Повести временньх лет». 
«Киззіап  Ііпеміяйіся», 2002, уоі. 26; 
Вилкул Т.Л. Новгородская летопись и 
Начальньй свод. «Раіеозіаміса», 2003, 
ХІ; Її ж. Повесть временньх лет и 
Хронограф. «Раіаеозіаміса», 2007, ХУ, 
по. 2; Озігоузкі В. Те Мабаїпу) 5у0д 
Треогу апа (ре Роуе5і? угетеппух Іег. 
«Киз5іап Ілпеиізіісз», 2007, 31; Гип- 
пиус А.А. К проблеме редакций По- 
вести временньх лет. І. «Славянове- 
дение», 2007, Мо 5; Гиппиус АА. К 
проблеме редакций Повести времен- 
ньх лет. П. «Славяноведенис», 2008, 
Хо 2; Толочко А. Перечитьвая припи- 
ску Сильвестра 1116 г. В кн.: КиїПепі- 
са, т.7. К., 2008. 


О.П. Толочко. 


повіт (лат. «ді5ігісіця», польс. 
«роміаї»; як «повіт» традиційно 
перекладають також рос. термін 
«уезд», хоча в укр. історіографії 
вживають і термін «уїзд») -- 
територіальна, адм. одиниця на 
укр. теренах в 15--20 ст. Як адм.- 
тер. одиниця використовувався 
впродовж цього часу на українсь- 
ких землях у складі Королівства 
Польського, Великого князівства 
Литовського, Речі Посполитої, 
Рос. д-ви (потім Рос. імперії), 
д-ви австрійс. Габсбургів (пізніше 
Австро-Угорщини), Української 
Народної Республіки, Української 
Держави, УСРР, Польс. респуб- 
ліки у міжвоєнний період (див. 
Польща). 

З повітів складалися як землі 
в 15 -- 1-й пол. 16 ст. (Волин- 
ська, Київська, Брацлавщина), 
так і воєводства (Руське, Поділь- 
ське, Белзьке, Волинське, Київ- 
ське, Брацлавське, Чернігівське). 

Під «повітом» у Королівстві 
Польському, ВКЛ і Речі Поспо- 
литій треба розуміти не тільки 
адм.-тер. одиницю, а й ще такі 
типи територій: 1) судовий П. - 
територія юрисдикції гродського 
суду, земського суду або замково- 
го суду; 2) податковий П. - 
територія, з якої збирали по- 
датки; 3) військ. П. -- територія, 
з якої шляхта, що проживала 
довкола певного замку (гроду), 


несла військ. службу на користь 
верховного володаря; 4) сей- 
миковий П. -- територія, з якої 
шляхта збиралася на регіональ- 
ні шляхетські сеймики |і на 
яку поширювалися їхні ухвали; 
5) приватний П. -- власна терито- 
рія великого землевласника, яка 
фігурує під такою назвою у 
тогочасних джерелах. Усі ці типи 
могли існувати одночасно і те- 
риторіально бути нетотожними. 

Їсторія повітів на укр. землях 
починається з кінця 14 -- поч. 
15 ст. коли колишні землі Га- 
лицько-Волинського князівства 
ввійшли до складу Королівства 
Польського. Їз утворенням 1434 
Фуського воєводства і Поділь- 
ського воєводства та запровад- 
женням польс. (коронного) пра- 
ва на укр. землях термін «аі8ігіс- 
си8». | у  латиномовних  доку- 
ментах приходить на зміну дав- 
ньорус. волості. із усталенням 
адм.-тер. устрою на укр. землях 
під владою Королівства Поль- 
ського в 2-й пол. 15 ст. в Русь- 
кому, Подільському і Белзькому 
воєводствах утворюються земські 
суд. повіти, котрі в Руському 
воєводстві були тотожні 5-м зе- 
млям (Львівській, Галицькій, Пе- 
ремишльській, Холмській та Ся- 
ноцькій), а у Подільському і Бел- 
зькому воєводствах -- ВвОЄВОД- 
ствам. Гродські суд. повіти виз- 
началися територією компетенції 
старости (див. Староство). У 
свою чергу старі замкові повіти 
(волості) стали тотожними не- 
гродовим староствам. Вони по- 
ступово зникали з ужитку, але 
продовжували використовувати- 
ся до кінця 16 ст. -- поч. 17 ст. 
На території ВКЛ (Волинській, 
Київській землях та Брацлавщи- 
ні) утворення земських суд. пові- 
тів розпочалося після утверджен- 
ня 2-го Литов. статуту 1566. 

У Рос. д-ві в 16 -- на поч. 
13 ст. П. (уїзд) - осн. одиниця 
адм.-тер. поділу, округа навколо 
міста, в якому сидів воєвода (на- 
місник). Центрами повітів (уїз- 
дів) на укр. землях, що належали 
в зазначений період Моск. 
царству, були Чернігів, Новгород- 
Сіверський, Стародуб, Путивль. 

Після втрати Річчю Поспо- 
литою Лівобережжя в середині 
17 ст. воєводський і повітовий 
устрій у Війську Запорозькому 
було замінено полковим устроєм. 


У результаті реформи К.Розу- 
мовського 1763 в Гетьманщині 
було введено П. як судово-фі- 
нансову одиницю. Кожний полк 
поділявся на 2 повіти. Виняток 
становили Ніжинський полк і 
Полтавський полк, де було 3 і 1 
повіт відповідно. 

Після скасування автономії 
Гетьманщини та 2-го поділу Речі 
Посполитої Рос. імперія запро- 
вадила на укр. землях наміс- 
ництва, які у свою чергу поді- 
лялися на повіти (уїзди). За- 
провадження єдиного адм.-тер. 
устрою в імперії протягом І1-Ї 
третини 19 ст. привело до ут- 
ворення на укр. землях губерній, 
котрі поділялися на повіти. У 
9-ти «українських» губерніях на- 
передодні Першої світової війни 
налічувалося 126 повітів. Цей 
устрій використовувався всіма 
новими держ. утвореннями на 
укр. землях 1917--23. 

На території Королівства 
Таліції і Лодомерії від 1770-х рр. і 
до 1918 на означення П. вико- 
ристовувався нім. термін «Ве- 
7ігК». До 1867 П. був складовою 
більшої адм.-тер. одиниці -- цир- 
куля (округа, нім. Кгеїз). 

П. як одиниця адм.-тер. 
устрою був ліквідований в УСРР 
1923 внаслідок запровадження 
округ замість губерній, де місце 
повітів посіли райони. На укр. зе- 
млях, що входили до складу 
Польс. республіки, повіти як 
складова частина воєводств збе- 
рігалися до 1939. 

Літ: Лаппо И.И. Великое княже- 
ство Литовское во второй половине 
ХУМІ столетия: Литовско-русский по- 
вет и его сеймик. Юрьев, 1911; Тихо- 
миров М.Н. Россия в ХМІ столетиий. 
М., 1962; Водарский Я.Е. Населениє 
Россий в конце ХМІП -- начале ХМ 
века. М., 1977; Ог7едпісу моіемудтіма 
ги5Кіево ХГМ--ХУМПІ міеки (гіетіе На- 
Пска, Ілуом5ка, Рггетузка, Запоска): 
різу. М/госіам- -Матегама- -Ктаком 
Сдапйяк--1047, 1987; Крикун М. Пові- 
товий устрій Подільського воєводства 
в ХМ--ХМІ ст. Перспективи джере- 
лознавства історичної географії Укра- 
їни. В кн. Український археографіч- 
ний щорічник, вип. 1. К., 1992; Юг7е- 
Фпісу моісумодуїма Беїгкіего і гісті 
срейтякіс) ХІМУ--ХМП міеки: Брізу. 
Когпік, 1992; Крикун М. Адміністра- 
тивно-територіальний устрій Право- 
бережної України в ХМ--ХМП ст.: 
Кордони воєводств у світлі джерел. 
К., 1993; Магмк КА. Саїліеп ипіег 
бзіеггеісрієсрег Неггзсрай. Магбиге, 
1994; Юггедпісу родоіїзсу ХІМ--ХМП 
міеКки: Зрізу. Когпік, 1998; Люстрації 
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королівщин українських земель ХМІ-- 
ХМИІ ст.: Матеріали до реєстру руко- 
писних та друкованих текстів. К., 
1999; Тархов С.А. Историческая зво- 
люция административно-территори- 
ального и политического деления 
России. В кн.: Регионализация и ра- 
звитие России: Географические про- 
цессьт и проблемь. М., 2001; Оггедпі- 
су моїсмодуім Кіїомзкіеро і с7егпі- 
ромзкієево ХМ--ХМПИ міеки. Когпік, 
2002; Оггедпісу мофуйзсу ХТУ--ХУМПІ 
міеки: різу. Когпік, 2007. 

В.М. Михайловський, В.С. Шандра. 


ПОВОЛОВЩИНА (воловшина) 
-- натуральний, а згодом -- гро- 
шовий прямий податок на укр. 
землях у складі Великого князів- 
ства Литовського в 14--16 ст. П. 
збирали з усіх категорій велико- 
князівських і приватних підданих 
на користь литов. великих князів 
місц. намісники. П. збиралася 
від наявності та кількості робочої 
худоби («від волів»), а її розмір 
міг коливатися від кількох гро- 
шей до однієї копи (ціна одного 
вола становила 2--4 копи гро- 
шей). У зв'язку з татар. спусто- 
шеннями укр. шляхта домоглася 
наприкінці 15 -- на поч. 16 ст. 
скасування збору воловщини в 
багатьох своїх володіннях. 1509 
від сплати П. були звільнені всі 
приватні піддані князів, панів і 
зем'ян Волинської землі. Загалом 
цей податок проіснував до почат- 
ку Національної революції 1648-- 
1676. 


Літ. Любавский М.К. Областное 
деление и местное управление Литов- 
ско-Русского государства ко времени 
издания первого Литовского статута. 
М., 1892; Довнар-Запольский М. Госу- 
дарственное хозяйство Великого кня- 
жества Литовского при Ягеллонах. К., 
1901; Гурбик А.О. Аграрна реформа в 
Україні ХУІ ст. К., 1997; Його ж. Ево- 
люція соціально-територіальних спіль- 
нот в середньовічній Україні (волость, 
дворище, село, сябринна спілка). К., 
1998. 


А.О. Турбик. 


ПОВСТАННЯ В КИЄВІ 1068, 
1113, 1146, 1157 років -- див. Ки- 
ївські повстання 11-- 12 століть. 


ПОВСТАННЯ ЛІВОБЕРЕЖНЕ 
1668, Антимосковське повстання 
1668 -- виступ лівобереж. козац- 
тва на чолі з гетьманом Ї.Брюхо- 
вецьким проти Рос. д-ви; ін. наз- 
ва -- «українсько-російська війна 
1668». Вибух повстання 1668 був 
викликаний цілим рядом чинни- 
ків як у двосторонніх взаєминах 
кер-ва Лівобереж. Гетьманату 3 


урядом рос. царя Олексія Михай- 
ловича, так і в перебігу міжнар. 
процесів у регіоні. Передовсім 
загострення українсько-рос. вза- 
ємин було спровоковано почат- 
ком реалізації умов Моск. дого- 
вору 1665 (Московський статей 
1665), укладеного гетьманом 
Ї.Брюховецьким з урядом Олек- 
сія Михайловича, зокрема поло- 
жень щодо обкладання некозац. 
населення Гетьманату податками 
на користь царської скарбниці, 
суттєве збільшення царських 
військ в Україні та утримання їх 
коштом місц. населення тощо. 
Потужним каталізатором зро- 
стання невдоволення політикою 
Рос. д-ви щодо України стала ін- 
формація про завершення ініці- 
йованого відомим рос. диплома- 
том, майбутнім начальником ЛПо- 
сольського приказу А. Ордіним- На- 
щокіним процесу  російсько- 
польс. зближення, реалізованого 
в положеннях Анорусівського до- 
говору (перемир'я) 1667, що серед 
іншого передбачало закріплення 
територіального поділу козац. 
України по Дніпру, із підпоряд- 
куванням Лівобережжя царській 
владі, а Правобережжя -- польс. 
королю. Як особисту образу 
і.Брюховецький розцінив нама- 
гання рос. влади восени 1667 за 
його спиною нав'язати таємні 
зносини із правобереж. гетьма- 
ном П.Дорошенком, обіцяючи йо- 
му в разі повернення під владу 
царя Олексія Михайловича ви- 
знання гетьман. прав і на Лівобе- 
режну Україну (Дипломатична 
місія стряпчого В.Тяпкіна). 
Реагуючи на всі ці тривожні 
сигнали, на скликаній 19 січня 
1668 таємній старшинській раді в 
Гадячі Ї.Брюховецький оголосив 
про розрив стосунків із Москвою 
і початок витіснення рос. військ 
із Лівобережжя. Добившись від 
старшини підтримки свого заду- 
му, лівобереж. гетьман відправив 
посольство до турец. султана 
Мегмеда ТИ, закликаючи Порту 
взяти Гетьманат під свою про- 
текцію, аби бути гетьману «кня- 
зем руським у Києві й перебува- 
ти в такому підданстві, як ось 
князь семиградський». Відпра- 
влене до Криму козац. посоль- 
ство мало добиватися в хана 
Аділ-Прея Чобана військ. допо- 
моги. З метою узгодження своїх 
дій було нав'язано зносини і з 
правобереж. гетьманом П.Доро- 


шенком, котрий ще перед тим 
збройно виступив проти реаліза- 
ції положень Андрусівського до- 
говору (перемир'я) 1667. Трохи 
згодом Ї.Брюховецький звернув- 
ся з гетьманськими універсалами 
до мешканців Лівобережжя, по- 
яснюючи причини виступу проти 
Росії та закликаючи підніматися 
на боротьбу. Маючи надію на 
спільні дії з «нашими братами» із 
Правобережжя, гетьман прагнув 
також схилити до виступу насе- 
лення Слобідської України, а та- 
кож заручитися підтримкою очо- 
люваних отаманом  С.Разіним 
донських козаків. 

Їз початком лютого 1668 роз- 
почалися бойові дії лівобереж. 
козацтва, скеровані на витіснен- 
ня з України рос. військ. Спочат- 
ку козаки обложили рос. залогу в 
Чернігові, згодом бойові дії роз- 
почалися в Глухові, Новгороді-Сі- 
верському, Стародубі та ін. ліво- 
береж. містах. На Слобожанщині 
антирос. виступ очолив харків. 
полковник Ї.Сірко. До середини 
березня від рос. присутності вда- 
лося звільнити переважну части- 
ну Лівобережжя, де під контро- 
лем царських воєвод залишилися 
лише Ніжин, Чернігів, Переяслав 
(нині м. Переяслав-Хмельницький) 
й Остер, залогам яких вдалося 
втриматися в облозі. Тим часом 
Ї.Сірко не зміг здобути Харків і 
на Слобожанщині повстання 
пішло на спад. 

Незважаючи на успіхи пов- 
стання, воно не змогло суттєво 
підняти авторитет Ї.Брюховець- 
кого і вища козацька старшина за 
його спиною запросила на Ліво- 
бережжя гетьмана П.Дорошенка. 
17 червня 1668 під час проведен- 
ня спільної ради правобереж. і 
лівобереж. козацтва представни- 
ки останнього відмовилися виз- 
навати владу свого регіментаря і 
жорстоко вбили Ї.Брюховецько- 
го. Гетьманом об'єднаної Украї- 
ни було проголошено П.Доро- 
шенка. 

Утім розвинути успіх далі 
П.Дорошенку не вдалося. Отри- 
мавши повідомлення про загрозу 
нападу на Правобережжя корон- 
ної армії, 18 липня 1668 він із 
більшою частиною правобереж. 
полків відійшов із теренів Ліво- 
бережжя, залишивши гетьманом 
наказним Дем'яна Ігнатовича 
(Многогрішного). | Організувати 
ефективну оборону краю від 


вторгнення рос. військ на чолі 
з білгородським воєводою кн. 
Г.Ромодановським Д.Їгнатовичу 
(Многогрішному) не вдалося 1 
після здобуття останнім 25 верес- 
ня 1668 Чернігова під тиском 
старшини він пішов на перегово- 
ри з рос. стороною. Остаточно ж 
українсько-рос. союз під протек- 
цією царя Олексія Михайловича 
було відновлено на початку бе- 
резня 1669 під час Глухівської ра- 
ди, де було ухвалено т. зв. Глухів- 
ські статті 1669. 

Літ. Зйнгорн В. Сношения мало- 
российского духовенства с мОСКОвВ- 
ским правительством в царствованиє 
Алексея Михайловича. М., 1899; 
Матвеев П. Москва и Малороссия в 
управление Ордина-Нащокина Мало- 
российским приказом. Русский архив 
(М.), 1901, т. ї; Стецюк К.І. Народні 
рухи на Лівобережній і Слобідській 
Україні в 50--70-х рр. ХМІЇ ст. К., 
1960; Смолій В.А. Степанков В.С. 
Українська національна революція 
ХМ ст. (1648-1676 рр.). К., 1999; Чу- 
хліб Т. Гетьмани і монархи: Українська 
держава в міжнародних відносинах, 
1648--1714 рр. К., 2003; Горобець В. 
«Волимо царя східного..»: Україн- 
ський Гетьманат та російська династія 
до і після Переяслава. К., 2007. 


В.М. Горобець. 


ПОВСТАННЯ ПРАВОБЕРЕЖ- 
НЕ 1664--1665 -- див. Правобе- 
режне повстання 1664-- 1665. 


ПОВСТАННЯ СЕЛЯНСЬКІ 
ПРОТИ БІЛЬШОВИЦЬКОГО 
РЕЖИМУ  1929--1932. Офіц. 
курс більшовицького режиму на 
суцільну колективізацію сільсько- 
го господарства й проведення її 
«в історично мінімальні строки», 
на «насаджування колгоспів і 
радгоспів у сільське господар- 
ство», на загострення «класової 
боротьби» на селі, розкуркулю- 
вання, грабіжницька хлібозаготі- 
вельна та фіскальна політика, 
закриття церков створили напри- 
кінці 1920-х рр. нестерпне стано- 
вище на селі. Це спричинило 
зростання сел. опору: за 10 міся- 
ців 1929 Державне політичне 
об'єднання УСРР зареєструвало 
1120 випадків підпалів, побиття, 
убивств комуністів і сільс. та 
колг. активістів, які впроваджу- 
вали більшовицький курс на селі. 
За оцінкою ген. секретаря ЦК 
КП(б)У С.Косіора, розмах «кур- 
кульського терору» на Україні 
1929 р. зріс у 4 рази у порівнянні 
з 1927. 


На селі вороже сприйняли 
мобілізованих для колгоспизації 
укр. села т. зв. двадцятип 'ятити- 
сячників: «Нам не треба диктату- 
ри пролетаріяту», «Геть диктату- 
ру пролетаріяту, при якій селя- 
нам не можна жити», «Лише 
приватне господарство є осно- 
вою держави. Колективи є пере- 
хідною сходинкою до комуни, а 
комуна -- це чума для селянства» 
( Могилівська округа). 

Для упередження протесту, 
що наростав в укр. селі, до 9 лю- 
того 1930 було заарештовано 
11 685 осіб. Відповідно до дирек- 
тив з Москви розкуркулення і 
виселення куркулів здійснювали- 
ся як військ. операція ДПУ 
УСРР. Для її проведення в райо- 
нах формувалися особливі загони 
з озброєних партійців і комсо- 
мольців, а в округах -- із чекіст- 
сько-військ. резерву, комуністів, 
комсомольців, піших і кінних ча- 
стин міліції. До кожної округи 
прикріплювалися війська ДПУ і 
школи міліції (оперативний на- 
каз ДПУ УСРР від 11 лютого 
Мо 4472). 

Форсуючи темпи колективі- 
зації, більшовицьке кер-во УСРР 
визначило 199 т. зв. районів су- 
цільної колективізації; у лютому 
1930 їх число було збільшене до 
309, тобто до понад половини 
всіх районів УСРР. Насаджуван- 
ня колгоспів викликало протидію 
селян: вони почали масово роз- 
продувати майно і худобу, зросла 
кількість втікачів у міста, на бу- 
дови й шахти Донбасу; почасті- 
шали спроби перейти на терито- 
рію Польщі й Румунії. «Кур- 
кульський опір колективізації, 
починаючи з другої половини 
грудня, всемірно зростає» (ін- 
формація ДПУ УСРР до ЦК 
КП(О)У 20 березня 1930). Зросло 
число антиколгоспних листівок, 
колгоспи трактувалися в них як 
«друга панщина», поширилися 
заклики до боротьби за самостій- 
ну Україну, апелятиви до нац. лі- 
дерів («Батько Петлюра, встань, 
прокинься, подивися, як стогне 
Україна» (с. Катеринівка Проску- 
рівської округи та ін.). В офіц. ли- 
стуванні спротив колгоспизації 
часто називався «волинкою», ос- 
кільки селяни чинили запрова- 
дженню колгоспів відвертий або 
прихований опір. 

Операція масового виселення 
куркулів (див. «Ліквідація кур- 


кульства як класу»), що розпоча- 
лася 19 лютого 1930, різко заго- 
стрила ситуацію. У 20-х числах 
лютого в Старобільській окрузі, 
Проскурівській окрузі, Дніпропе- 
тровській окрузі, Сумській окрузі, 
Шепетівській окрузі та ін. округах 
почалися масові виступи селян. 
В Любарському р-ні Бердичів- 
ської округи заворушення вибух- 
нули після того, як одночасно 
було закрито 29 церков. Стано- 
вище в Шепетівській окрузі заго- 
стрилося після того, як на почат- 
ку лютого влада заборонила ро- 
боту млинів і масово стала закри- 
вати церкви. Учасники завору- 
шень у районному центрі Плуж- 
не (нині село Ізяславського р-ну 
Хмельн. обл.) цієї округи вимага- 
ли: «Не чіпайте церков», «Не чі- 
пайте куркулів», «Геть колекти- 
візацію!», «Геть радянську владу, 
будемо вибирати старосту!» За 
день сел. виступи розпочалися 
ще в 22-х селах р-ну, а ще через 
день охопили вже 13 районів 
округи. У багатьох селах було ро- 
зігнано сільради, сільс. активістів 
і комуністів побито, колгоспизо- 
ване (за тодішньою лексикою -- 
«усуспільне») майно розібране. 
Придушенням сел. заворушень у 
Правобережній Україні керував 
голова ДПУ УСРР В.Биалицький. 
Для ліквідації виступів до Шепе- 
тівської округи відрядили 20 ко- 
муністів із Харкова і 75 озброєних 
курсантів школи міліції та війсь- 
ка ДПУ. Селяни чинили спротив 
і, озброївшись вилами, лопатами 
й сокирами, вели справжні бої з 
карателями. На Бердичівщині 
було сформовано озброєний за- 
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«Розкуються 
незабаром Заковані 
люди; Настане суд...» 
Ілюстрація 
художника В. Седляра 
до «Кобзаря» 

Т. Шевченка 1931 
року видання. 
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гін зі 100 бердичівських комуні- 
стів та 50 курсантів Київ. школи 
міліції, який разом із кавалерійс. 
загонами ДПУ під командуван- 
ням В.Балицького повів каральні 
операції проти повсталих. 

Режим особливо непокоїло 
те, що заворушення охопили всі 
11 округ прикордонної зони. У 
Тульчинській окрузі, Могилівській 
окрузі і Вінницькій окрузі завору- 
шення відбулися в 343 сільрадах, 
розгромлено було 73 сільради, 
рад. владу ліквідовано в десятках 
сіл, офіц. джерела відзначають 
тут 81 випадок збройного опору 
селян. 


зт! 


До Українців Червоноармійців. 


3 міти щоожити 


Антибільшовицька листівка, 
поширювана «Українським 
революційним комітетом» 
на Подністров'ї. 1929. 


26 лютого заворушення від- 
булися в прикордонному Черво- 
ноповстанському р-ні Одеської 
округи. У с. Градениці (нині село 
Біляївського р-ну Одес. обл.) се- 
ляни зажадали повернення висе- 
лених куркулів, припинення роз- 
куркулювання, повернення зі- 
браного посівного зерна. Повста- 
лі підійшли до застави, вимагаю- 
чи її ліквідації й відкриття кордо- 
ну. 27-28 лютого заворушення 
перекинулися на сусідні села 
Троїцьке (нині село Любашів- 
ського р-ну) та Яськи (нині село 
Біляївського р-ну; обидва Одес. 
обл.). Як зазначав В.Балицький, 
«весь район розташування цих 
сіл має міцні повстанські тради- 
ції». В Яськах повстанці виступи- 
ли під керівництвом підпрапор- 
щика Войтенчука; було обез- 
зброєно міліцію, побито й важко 
поранено 10 комуністів та біль- 
шовицьких активістів, худобу ро- 
зібрано, перекопано вулиці села, 
влаштовано барикади, біля цер- 
кви збудовано дротяні загорожі. 
Коли загін ДПУ, керований 
В.Балицьким, увійшов у Яськи, 


селяни вдарили на сполох. У хо- 
ді ліквідації заворушення було 
схоплено 150 осіб. Заворушення- 
ми були охоплені також села 
Зельци (нині смт Лиманське), 
Кандель (нині с. Рибальське; 
обидва Роздільнянського р-ну 
Одес. обл.), Захарівка, Свердлове 
(нині село Комінтернівського р-ну 
Одес. обл.). 

На Могилівщині заворушен- 
ня охопили 13 районів, вони від- 
бувалися в 93-х селах. У Шарго- 
родському р-ні поштовхом до 
них стало свавілля ДПУ УСРР. 
Односельці заарештованих у 
с. Плебанівка (нині село Шарго- 
родського р-ну Він. обл.) «курку- 
лів» 11 березня гуртом накинули- 
ся на опергрупу, побили уповно- 
важеного ДПУ УСРР. Вранці се- 
ляни рушили на Шаргород, до 
них приєдналися мешканці су- 
сідніх сіл Козлівка (нині село 
Шаргородського р-ну) і Шоста- 
ківка (нині у складі м. Шаргород). 
Були розіслані посланці по нав- 
колишніх селах із закликом при- 
єднуватися до повстанців. На- 
товп у 1,5 тис. осіб прибув до 
Шаргорода, щоб звільнити заа- 
рештованих. Повсталі оточили 
райвиконком та райком КП(б)У, 
розгромили райвиконком і фі- 
нансовий відділ, де містилися до- 
кументи про ненависне для се- 
лян оподаткування, папери й 
книги спалили. У вогонь повки- 
дали й портрети вождів режиму. 
Комуністів та активістів побили, 
загнали у монастир, звідки вони 
відстрілювалися разом із мілі- 
цією; лише з появою опергрупи 
ДПУ УСРР у складі 30-ти осіб 
селяни розійшлися. Війська, ви- 
кликані з Могилева- Подільського, 
оточили повсталі села, взяли за- 
ручників. Звинувачення навесні 
1930 були пред'явлені тільки 
двом організаторам, але 1937/38 
енкаведисти заарештували й 
стратили всіх інших. 

У суміжному Мурафському 
р-ні центром подій стала Слобо- 
да Мурафська, де 11 березня був 
базарний день; слобожани агіту- 
вали прибулих із сусідніх сіл ви- 
ступити разом проти колгоспів. 
Було розгромлено приміщення 
сільрад у Слободі Мурафській, 
Мурафі, Клекотині (нині села 
Шаргородського р-ну) та Трав- 
ній, знищено папери, повернуто 
усуспільнене майно. Лунали ви- 
моги звільнення ксьондза та 
«Геть владу робітників!» У Трав- 


ній повсталі, шматуючи портрет 
В.Леніна, примовляли: «Ось тобі, 
сучий сину, за те, що нас розкур- 
кулюєш, що довів до цього се- 
лян». Групу комуністів і робіт- 
ників, мобілізовану районним 
к-том КП(б)У, селяни побили й 
прогнали, загін міліції закидали 
палицями й камінням. Лише 
прибулий кінний резерв із Шар- 
города розсіяв натовп і провів 
арешти. Поблизу сіл Сугаки й 
Вендичани (нині село Й с-ще 
міськ. типу Могилів- Подільсько- 
го р-ну Він. обл.) величезні на- 
товпи селян оточили загін кара- 
телів, накинулися на них із соки- 
рами й вилами, закидаючи ка- 
мінням і намагаючись відбити 
провідників заворушення в Лу- 
чинецькому р-ні. 

У Тульчинській окрузі проти 
більшовицького режиму підняло- 
ся 189 сіл. Як зазначав у спецзве- 
денні від 13 березня 1930 В.Ба- 
лицький, у цій окрузі «у цілому 
ряді пунктів констатується ро- 
звиток повстанських тенденцій». 
Відзначалося, зокрема, що в 
більшості сіл Бершадського р-ну 
«повне безвладдя: багато сільрад 
закрито, місцеві працівники та 
сільський актив розбіглися ... В 
окремих пунктах вимоги учасни- 
ків волинок носять різко вираже- 
ний контрреволюційний харак- 
тер». У Баланівці та ШПоташні 
Бершадського р-ну (нині обидва 
села Бершадського р-ну Він. 
обл.) більшовицькі органи влади 
ліквідовано, члени рад. орг-цій, 
комітетів незаможних селян, пар- 
тійці та комсомольці втекли в 
ліс. За даними окружного відділу 
ДПУ УСРР, на окраїнах сіл ви- 
ставлені були караули. Натовпи 
селян із кількасот осіб співали 
«Ще не вмерла Україна «З села 
Баланівки Бершадського району 
після рішучих заходів нашого за- 
гону, -- читаємо в зведенні, -- 
пішло до лісу 500 чоловік, озбро- 
єних вилами й сокирами». У Ве- 
ликій Русаві (нині село Томаш- 
пільського р-ну Він. обл.) й Ма- 
лій Русаві (нині у складі с. Вели- 
ка  Русава) селяни вчинили 
збройний опір загонові ДПУ 
УСРР. Гострий характер мав ви- 
ступ у селах Гарячківка (нині се- 
ло Крижопільського р-ну Він. 
обл.) і Вільшанка М'ястківського 
р-ну, де гурт селян із 1--2 тис. 
осіб вчинив опір прибулому до 
села загону карателів. Гурт пов- 


сталих числом до І тис. осіб, що 
діяв під керівництвом Наріжно- 
го, розгромив райвиконком у Со- 
болівці. В Джулинському р-ні 
збройні загони селян очолила 
жінка на прізвище Задорожна, 
яка оголосила себе диктатором 
району. В 4-х сільрадах пройшли 
перевибори, під час яких обрали 
старост і писарів. Очолювана 
В.Балицьким група ДПУ УСРР 
запросила Задорожну й ін. керів- 
ників районної «диктатури» на 
переговори й заарештувала їх. 
Для придушення повстання в 
Бершадському й Ольгопільсько- 
му районах було використано ка- 
валерійс. загони ДПУ. 

Донесення місц. органів вла- 
ди з різних округ фіксують такі 
вимоги повсталих: «Геть колек- 
тивізацію!», «не треба СОЗ'у», 
«Геть податки!», «вислати з села 
комсомольців», «звільнити заа- 
рештованих куркулів та попів», 
«скасувати податок, призначений 
у порядку експертного обкладан- 
ня», «повернути куркулям конфі- 
сковане майно та будинки», «лік- 
відувати сільради та обрати ста- 
росту й писаря», «надати виборчі 
права всім, хто їх не має», «ска- 
сувати податок на Церкву», «до- 
зволити вільну торгівлю», «по- 
збавити виборчих прав комсо- 
мол», «скасувати політику насту- 
пу на куркуля -- усі рівні», «Ски- 
нули царя, скинемо Й совіти!», 
«Нам не потрібна радянська вла- 
да, яка грабує селян!», «Геть ко- 
муністів, які ведуть країну до за- 
гибелі!», «Замінити сільради ста- 
ростами», «Геть радянську владу, 
хай живе самостійна Україна!» 
(Бершадський,  Джулинський, 
Ольгопільський, Ободівський ра- 
йони Тульчинської округи). Ке- 
рівники ДПУ пов'язували анти- 
режимну активність на цих тере- 
нах із діяльністю повстанських 
загонів на чолі із С.Заболотним у 
1-й пол. 1920-х рр. 

Перебуваючи в цей час в Ук- 
раїні, голова Центр. контрольної 
комісії ВКП(б), нарком робітни- 
чо-сел. інспекції СРСР Г.Орджо- 
нікідзе виклав оцінку ситуації: 
«..в 3-х округах: Тульчинській, 
Шепетівській і Могилівській 
справжні повстання селян. Пов- 
стання придушене зброєю, за- 
стосувавши кулемети, а в деяких 
місцях і гармати. Убитих і роз- 
стріляних 100, поранених кілька 
сотень. Ці райони переважно з 
бідняцьким населенням. В інших 


районах (Коростенському, Він- 
ницькому, Криворізькому, Хар- 
ківському, Мелітопольському) 
такі самі бунти. Причини: скоро- 
спішна колективізація, погоня за 
процентами, усуспільнення ко- 
рів, звірячий натиск при зборі 
насіння, глум над релігією і цер- 
квою. Обшуки, знімання дахів, 
підлоги, печей і т. ін...» 

Офіц. зведення за кінець 
квітня 1930 відзначають факти 
повторення «волинок», відмови 
селян виходити на роботу (Гель- 
м'язівський, Чорнобаївський, Ка- 
нівський райони Шевченківської 
округи), підпалів (Новосвердлов- 
ський р-н Куп'янської округи), 
сутичок зі зброєю та масового 
опору представникам влади. У 
с. Горбані Гельм'язівського р-ну 
(нині село  Переяслав-Хмель- 
ницького р-ну Київ. обл.) «во- 
линка» змусила актив розбіг- 
тися, приміщення правління 
колгоспу й сільради було роз- 
громлене. Послані з району 10 
озброєних комунарів, 4 міліціоне- 
ри й уповноважений ДПУ УСРР 
натрапили на сел. пікети. У селі 
вдарили на сполох. Гурт озбро- 
єних підручними засобами селян 
зустрів прибульців камінням |і 
пострілами (22 квітня 1930). Де- 
легати сел. конференції на Шев- 
ченківщині висловлювали на- 
строї, що відкидали політику ре- 
жиму на селі: «Нам колективіза- 
ція й соціалізм не нужні, бо це 
довело нас, що ми голі, босі і го- 
дуємо воші»; «кКОЛГоОСПИ -- Це не 
воля селян, а нове ярмо, давайте 
обговоримо, як його позбутися». 
У багатьох селах Київщини селя- 
ни розбирали колгоспизовану ху- 
добу, реманент і зерно, висували 
антиколгоспні й антирад. гасла, 
поширювали листівки зі споді- 
ваннями на прихід С. Петлюри та 
закликами розправлятися з кому- 
ністами. В Ізюмській окрузі в ряді 
сіл «куркулі», які підлягали висе- 
ленню, вчинили впертий опір 
прибулим бригадам і були висе- 
лені лише після застосування 
збройної сили. Збройну проти- 
дію кампанії виселення було 
вчинено і в Лубенському р-ні. 

Орг. центром повстання в 
Дніпроп. окрузі стали села Пав- 
лоградського р-ну. Найбільшу 
активність виявили селяни з Бог- 
данівки, які, готуючись до висту- 
пу, домовлялися про спільні дії з 
мешканцями сіл Павлоградсько- 
го, Петропавлівського, Близню- 


ківського, Васильківського та ін. 
районів. Костянтин Глібов і Ар- 
хип Воронкін розподілили зав- 
дання й скерували людей до ін. 
населених пунктів для організації 
збройного виступу. 

4 квітня озброєна вогнепаль- 
ною та холодною зброєю група 
повстанців із Богданівки вступи- 
ла в сутичку із загоном міліції, 
відкрила вогонь, проте сили були 
нерівні, й повстанці розсіялися. 
Друга група селян виступила 
на хуторі Богдано-Вербки та в 
с. Тернівка. 6 квітня проти селян 
була задіяна оперативна группа 
ДПУ УСРР. Третя група висту- 
пила в хуторі Солнцево; її уча- 
сники встигли лише поквитатися 
з рад. активістами. За інформа- 
цією ДПУ УСРР, заг. число уча- 
сників повстання становило до 
1 тис. осіб. Їм протистояв загін 
ДПУ УСРР із 35-ти озброєних 
чекістів, дві сотні міліціонерів. За 
підрахунками ДПУ УСРР, від рук 
повстанців загинуло 30 партій- 
ців, комсомольців і рад. активі- 
стів, із боку селян загинуло 13 
осіб, 5 були поранені. 

Зведення ДПУ УСРР за 
1 квітня 1930 фіксують перелом у 
ситуації: «Спокійно в усій при- 
кордонній окрузі»; «незначні во- 
линки» відзначено в окремих на- 
селених пунктах Кам'янецької 
округи та Проскурівської округи, 
які були, як зазначається в доку- 
менті, «ліквідовані відповідними 
заходами». У зведенні за 16 квіт- 
ня пишеться про «бандитські 
прояви» у Тульчинській, Дніпро- 
петровській та Лубенській окру- 
гах. «Завдяки рішучим оператив- 
ним заходам ліквідація бандитсь- 
ких груп проходить успішно», -- 
читаємо у зведенні. 

За підрахунками функціоне- 
рів ДПУ УСРР, за час із 20 люто- 
го по 2 квітня 1930 в Україні 
відбулося 1716 масових виступів, 
з яких 15 кваліфікувалися як 
збройні повстання. За даними 
ОДПУ СРСР, у січні 1930 в 
УСРР відбулося 45 сел. виступів 
із 13410 учасниками, у лютому 
-- 200 виступів із 59 600 учасни- 
ками, у березні -- 2945 із 877 610 
учасниками. За весь 1930 ДПУ 
УСРР зафіксувало в УСРР 4098 
виступів, у яких узяли участь 
956 587 учасників. 

Уже в червні 1930 режим зі- 
ткнувся зі значними масштабами 
втеч виселених «куркулів». Ча- 
стина з них утікала з-під варти 
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«Охфиша за вільне 
життя». Листівка 
антирадянського 
змісту 1920-х рр., 
що поширювалась 
в м. Березна 

на Чернігівщині. 


роб, 32. ВІЛІНЄ ЖИТ, 
ЛАД СИЛАЄТЬСЯ "РАМА ДЯНАМ 
М.Бетакох | СЕЛЗНАМ ВТІ- 
Му щої з ЗІЛК Ло Уваги ОЦУ 
ОХВИЩУ, БІРИТИСА 32, ЗИЛНЕ ЖИР 
ТАЄ ДИТИ ЩО КБЛЕКТИВЇВ, 
ЧЕ ДІТИ Сіїх ПРЕДХІ ВРАТ 
80. ЗЄДІТЬ Ді ВМ) НОГО Х0-- 
Рощуго ЖИТТЯ, ПОЛОН СОВЕр 
КУ ВЛАДУ ЯКА ПРИГНІЧУЄ | 
ПРИМУШУЄ ЛЮДОЙ МТА У КНУ 
болю, Хай живе Вільне 
СЄЛякокЕ | РОбитние ЖИТА 


або по дорозі на заслання. По- 
вернувшись додому, втікачі пере- 
давали заг. настрої виселенців, 
поширювали чутки про повстан- 
ня на Кавказі, у Сибіру, про пов- 
станські загони тощо. Вони по- 
силювали напругу антирежимних 
настроїв, вимагали від місц. вла- 
стей повернення конфіскованого 
майна та землі (Артемівська 
округа, Київська округа, Микола- 
ївська округа, Роменська округа). 
У цьому середовищі вирував дух 
протесту, визрівали осередки но- 
вих заворушень. Так, в Одес. 
окрузі при спробі затримання 
втікачів, що повернулися із за- 
слання, відбувся виступ за уча- 
стю 150-ти жінок, які зажадали 
залишити всіх прибулих із за- 
слання й повернути їхнє майно. 
Натовп жінок вселив куркулів у 
їхні хати. Ті, хто повертався, най- 
частіше перебували в підпіллі, 
мешкали в родичів, а то й за ме- 
жами населених пунктів. Утікачі 
із заслання створювали осередки 
спротиву режиму, як, напр., у 
Роменському р-ні. Тут у загоні, 
яким керував священик-утікач 
Скоробогатько, брали участь 22 
селян («куркулів»), що втекли із 
заслання. 

На політ. настрій селянства 
впливали й «куркульські» діти, 
які повернулися з місць заслан- 
ня. Їхні оповіді про перебування 
в таборах Гулагу викликали спів- 
чуття односельців. Під вражен- 
ням почутого від «куркульських» 
дітей, що побували на висланні, 
спалахнуло заворушення у Ба- 
банському р-ні Уманської округи: 
там під час «волинки» жінки за- 
жадали негайного повернення 
засланих куркулів, відновлення 
їх у правах і скликання заг. збо- 


рів. 300 жінок зібралися біля 
сільради, перешкоджаючи ареш- 
ту «заводіїв» («зачинщиков») «во- 
линки». 

20 лютого 1931 на засіданні 
політбюро ЦК ВКП(б) були об- 
говорені нові плани розкуркулю- 
вання. Упродовж б-ти місяців 
передбачалося депортувати від 
200 до 300 тис. сімей. Відповідно 
до оперативного плану, розроб- 
леного ОДПУ СРСР, виселення 
куркульських сімей за межі Ук- 
раїни було розпочато 1 червня і 
закінчено через 39 днів, 9 липня 
1931, «точно в срок». За планом 
належало виселити 30 000 сімей, 
було виселено 31655 сімей 
(131 409 осіб, із них -- 46 787 чо- 
ловіків, 38 764 жінки, 45 858 ді- 
тей). Замість передбачених пла- 
ном 69-ти ешелонів відправлено 
71 ешелон із виселенцями-«кур- 
кулями». Цьому передувала пре- 
вентивна операція ОДПУ СРСР 
щодо вилучення «активних 
контрреволюційних елементів 
села», здійснена в березні 1931. 
Унаслідок проведеної операції 
було заарештовано 19 тис. осіб і, 
як повідомляв голова ДПУ УСРР 
В.Балицький, «розгромлено ряд 
організацій, що готувалися до 
збройного повстання навесні 
цього року». 

Вилучення «куркулів» та ре- 
пресивний режим на селі по- 
яснюють певне скорочення про- 
тестних акцій селянства в червні 
1931. Якщо в травні було зареєс- 
тровано 185 «терактів» проти 
представників влади та більшо- 
вицьких активістів, то в червні -- 
88. Скоротилося й число масових 
виступів проти більшовицьких 
кампаній на селі (13 у червні 
проти 36 у травні). Проте в доне- 
сеннях ОДПУ СРСР знаходимо 
дані про нові протестні акції се- 
лянства («волиночні тенденції»). 
Так, згадується про спроби «во- 
линочним шляхом протидіяти 
виселенню куркульства» в Бере- 
зівському, Куп'янському, По- 
пільнянському районах. Відзна- 
чено поширення листівок та чу- 
ток, спрямованих проти політи- 
ки сталінського режиму на селі, 
зокрема проти виселення «кур- 
кулів». 

Частина приречених владою 
до виселення продовжувала тіка- 
ти в пром. центри та міста, ча- 
стина йшла в ліси, де створюва- 
лися повстанські загони («бан- 
ди», за лексикою ОДПУ СРСР). 
Напр., у Городнянському р-ні 


було створено групу зі 150-ти 
осіб, якою керував Рябченко. 17 
червня 1931 в ході двогодинного 
бою її було розгромлено. Загони, 
створені «куркулями»-втікачами, 
діяли в Старобільському (Тере- 
щенський ліс), Коростишівсько- 
му, Орининському (Рудівський 
ліс) районах. ОДПУ СРСР звіту- 
вало про ліквідацію «бандгруп- 
пировок», які мали політ. забарв- 
лення (тобто були налаштовані 
антибільшовицьки), у Шосткин- 
ському, Ямпільському, Глухів- 
ському, Новомосковському, Зна- 
м'янському, Гадяцькому, Зіньків- 
ському, Роменському, Лохвиць- 
кому, Березівському районах. 

Донесення ОДПУ СРСР за 
квітень 1932 фіксують «продо- 
вольственнье  затруднения» в 
Харківській області, Київській 
області, Одеській області, Дніпро- 
петровській області та Вінницькій 
області; насправді ж ішлося про 
голод на селі, бо тут-таки пи- 
шеться про опухання з голоду, 
факти голодної смерті, харчуван- 
ня падаллю тощо. У зв'язку із 
цим відзначається різке зростан- 
ня «неорганизованного отходни- 
чества», тобто втеч селян у пошу- 
ку продовольства. За неповними 
даними, за січень 1932 таке «не- 
організоване відхідництво» із се- 
ла в міста й пром. центри стано- 
вило по УСРР 126 720 осіб. 

У березні 1932 число масових 
виступів різко зросло. При цьо- 
му, як зазначають інформаційні 
огляди ОДПУ СРСР, переважна 
більшість масових виступів (243 
із 257), які відбулися за півроку, 
«були на грунті хлібозаготівель і 
за останній час -- продовольчих 
утруднень». Підтвердженням цьо- 
го є численні факти масових 
нападів на хлібні магазини, зу- 
мовлених голодом. За даними 
ОДПУ СРСР, статистика висту- 
пів і «волинок» за жовтень 1931 -- 
березень 1932 була такою: 


Число ч 
5 . исло 
Місяць, виступів 
: й учас- 
рік і «воли- - 
ників 
нок» 
Жовтень 1931 р. 13 2070 
Листопад 1931 р. 13 1245 
Грудень 1931 р. 7 720 
Січень 1932 р. 45 3260 
Лютий 1932 р. 34 993 
Березень 1932 р. 145 15 658 
Разом 257  |23 946 


Поряд із різким зростанням 
заг. числа виступів зросла Й се- 
редня кількість їх учасників -- 
300--500 осіб. 

Демонструючи вжиті заходи в 
боротьбі з нар. спротивом в 
УСРР, ОДПУ СРСР звітувало 
про те, що із жовтня по 1-шу де- 
каду березня 1932 по 66-ти райо- 
нах було викрито 80 «куркульсь- 
ких і антирадянських угрупо- 
вань», 22 «контрреволюційні ор- 
ганізації», що поширювали свою 
діяльність на 48 районів. За пі- 
дозрою в скоєнні «терактів» за 
цей період було заарештовано 
836 осіб, у т. ч. 236 «куркулів і 
заможних». Розкрито за цей пе- 
ріод 161 теракт й арештовано 327 
осіб. 

За даними ОДПУ СРСР, у 
липні 1932 голодом в УСРР були 
охоплені 127 районів і Автоном- 
на Молдав. СРР. З деяких райо- 
нів у пошуках продовольства ви- 
їхало до половини населення. На 
місцях тривали виходи з колгос- 
пів і розбирання майна. За пе- 
ріод із І січня по 15 липня 1932 в 
Україні зареєстровано 923 масові 
виступи (із 1630-ти загалом по 
СРСР за 7 місяців), причому в це 
число не включено чимало «во- 
линок», якими супроводжували- 
ся виходи з колгоспів. 

За І-шу пол. 1932 ОДПУ 
СРСР звітувало про розкриття 
118-ти «куркульських контррево- 
люційних організацій» із заг. чи- 
слом учасників 2479 осіб; крім 
того, «по національній контрре- 
волюції» було виявлено 35 груп із 
562 учасниками. За спецзведен- 
нями ОДПУ СРСР, ці «контрре- 
волюційні організації» мали 
«повстанський характер» і займа- 
лися «вербуванням повстанських 
кадрів і підготовкою збройного 
повстання». Функціонери ОДПУ 
СРСР не раз підкреслювали, що 
за масовими антирад. проявами 
УСРР стоїть на першому місці. 

Вирішальним інструментом у 
придушенні нар. спротиву біль- 
шовицькому режиму став голодо- 
мор 1932-- 1933 років в УСРР. 

Літ.: Зінченко А. «Зброєю заспо- 
копи маси, а Після того провести 
роз'яснювальну роботу». «Народна га- 
зета», 1991, Хо 5--6, червень; Колек- 
тивізація і голод на Україні: 1929-- 
1933: Збірник документів і матеріалів. 
К., 1992; Васильєв В., Лінн В. Колекти- 
візація і селянський опір на Україні 


(листопад 1929 -- березень 1930 рр.). 
Вінниця, 1997; Трагедия советской 


деревни: Коллективизация и раскула- 
чивание: 1927--1929: Документьт и ма- 
териаль, т. 3: Конец 1930--1933. М., 
2001; История сталинского ГУЛАГА: 
Конец 1920-х -- первая половина 
1950-х годов: Собрание документов, т. 
І: Массовье репрессий в СССР. М., 
2004; Те саме, т. 5: Спецпереселенцьт 
в СССР. М., 2004; Зінченко А. Нариси 
історії подільського селянства: 1917-- 
1930 рр. Вінниця, 2008; Павлоградсь- 
ке повстання 1930 р.: Документи і ма- 
теріали. К., 2009. 


А.Л. Зінченко. 


ПОВСТАНСЬКИЙ РУХ В УКРА- 
ЇНІ 1918--1922 -- див. Селянсько- 
повстанський рух в Україні. 


ПОВСТАНСЬКО-ПАРТИЗАН- 
СЬКИЙ ШТАБ -- підзвітна Дер- 
жавному центру УНР на еміграції 
та Польс. ген. штабу таємна орг- 
ція, створена 1921 з метою підго- 
товки та організації антирад. 
повстанського руху в Україні. 
Штаб, що базувався в Тарнуві 
(Польща), очолив генерал-хо- 
рунжий  Ю.Тютюнник. Після 
укладення Ризького мирного дого- 
вору між РСФРР і УСРР та 
Польщею 1921 уряд УСРР вима- 
гав від Польщі ліквідувати воро- 
жу рад. режиму орг-цію, що, од- 
нак, не було реалізовано. У чер- 
вні 1921 П.-п.ш. переведено до 
Львова, де розпочалася активна 
підготовка до організації військ. 
походу в УСРР (див. Другий Зи- 
мовий похід Армії УНР 1921). Пі- 
сля початку походу львів. штаб 
реорганізовано в Укр. інформа- 
ційно-пресове бюро, а згодом -- 
розформовано. Укр. співробітни- 
кам надано польс. громадянство, 
а поляків, які брали активну 
участь у діяльності штабу, на ви- 
могу уряду УСРР звільнено із 
держ. посад. Зважаючи на без- 
перспективність подальших во- 
єнних дій у боротьбі за укр. дер- 
жавність, керівник штабу -- 
Ю. Тютюнник -- «рішив остаточ- 
но розірвати з поляками, а разом 
і з Петлюрою». Подальші спроби 
Польщі відновити роботу орг-ції 
з метою «визволення України» не 
увінчалися успіхом. 

Літ: Тютюнник Ю. З поляками 
проти Вкраїни. Х., 1924; Другий зи- 
мовий похід: Листопадовий рейд. Ба- 
зар. К., 1995. 


О. Муравський, О. Вішка. 


ПОВСЯКДЕННА ІСТОРІЯ -- 
див. Історія повсякдення. 


«ПОВЧАННЯ» ВОЛОДИМИРА 
МОНОМАХА -- пам'ятка дав- 
ньорус. літератури, єдина світсь- 
ка, що збереглася від 2-го деся- 
тиліття 12 ст. Належить кн. київ. 
Володимиру Мономаху. З його 
ім'ям дехто пов'язує 2-гу і 3-тю 
редакції «Повісті временних літ» 
(1116, 1118). Складається із 3-х 
частин: із власне «Повчання», 
«Літопису» його життя (або «Ав- 
тобіографії») і докладного листа 
своєму суперникові в політ. бо- 
ротьбі в Давньорус. д-ві кн. Оле- 
гу Святославичу (прозваному в 
«Слові о полку Ігоревім» «Гори- 
славичем»). Учені вважають, що 
всі 3 твори були об'єднані самим 
князем, «Літопис» життя і лист 
до Олега Святославича приєдна- 
ні до «Повчання» як ілюстрація й 
розвиток думок автора шляхом 
літ. зв'язок. 

«Повчання» збереглося в єди- 
ному спискові у складі «Повісті 
временних літ» за Лаврентіїв- 
ським ізводом (див. Лаврентіїв- 
ський літопис) під 1096, де ним 
розривається розповідь про по- 
ходження половців. Однак воно 
не датується до 1096, оскільки 
охоплює події пізнішого часу. 
1096-м датується за змістом лише 
лист князя до Олега Святослави- 
ча. «Повчання» потрапило до 
Лаврентіївського ізводу в 2-й 
пол. 12 ст. і було вмонтоване ту- 
ди кимось із літописців м. Вла- 
димир на Клязьмі (нині м. Вла- 
димир, РФ), котрий додав до 
нього ще й «Молитву» св. Андрія 
Критського, патрона тамтешньо- 
го кн. Андрія Боголюбського. 

Для датування початку ство- 
рення «Повчання» важливими є 
слова автора про те, що «сли» 
(посли) старших князів 1099 
звернулися до нього з проханням 
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М.П. Погодін. 


виступити проти молодших, кня- 
зів-ізгоїв Володаря Ростиславича і 
Василька Ростиславича. У цей 
час, імовірно, була створена пер- 
ша і основна частина твору, 
власне «Повчання», кардинально 
перероблена князем у похилому 
віці. Останньою подією міжкня- 
зівських стосунків, відображеною 
у творі, є похід Мономаха проти 
мінського кн. Гліба Всеславича 
1117. Цим роком датується за- 
вершення 2-ї частини «Повчан- 
ня» -- «Літопису» життя автора. 
Жанр «повчання дітям» був по- 
ширений у середньовічному 
європ. письменстві. Твір кн. ки- 
їв. Володимира Мономаха звер- 
нений до спадкоємців княжичів. 
На нього вплинули ін. твори 
цього жанру, а також Псалтир, 
«Шестоднев» Йоанна, екзарха 
Болгарського та ін. Особливий 
інтерес викликають суспільно- 
політ. ідеї, якими пронизані всі 3 
частини «Повчання». Київ. князь 
погоджується із практикою поді- 
лу Фуської землі поміж Рюрикови- 
чами, однак наголошує на 
необхідності додержання взаєм- 
них договірних зобов'язань кня- 
зів для спільних походів проти 
половців. Твір пронизаний тур- 
ботою про рідну землю, у ньому 
відстоюється ідея міжкнязівсько- 
го братства, автор створює образ 
князя-управителя д-вою і захи- 
сника рідної землі. «Літопис» 
життя Володимира Мономаха 
розповідає про десятки великих і 
малих походів на ворога, які 
здійснив князь, починаючи з 
13--14-річного віку, про його ди- 
пломатію і держ. справи. 


Літ: Погодин М.П. О Поучений 
Мономаховом. В кн.: Известия Отде- 
ления русского язька и словесности, 
т. 10. СПо., 1861--63; Ивакин Й.М. 
Князь Владимир Мономах и его По- 
учениєе, ч. 1. М., 1901; Комарович В.Л. 
Поучение Владимира Мономаха. В 
кн. История русской литературь, т. 1. 
М.--Л., 1941; Орлов А.С. Владимир 
Мономах. М.--Л., 1946; Мещерский Н.А. 
«Поучение» Владимира Мономаха 
и «Изборник» 1076 г. В кн.: Вест- 
ник Ленинградского государственно- 
то университета, Мо 20: История, язь- 
ки, литература, вьт. 4. Л., 1980; Гип- 
пиус А.А. Сочинения Владимира Мо- 
номаха: Опьт текстологической ре- 
конструкции: І. В кн.: Русский язьк в 
научном освещениий, Хо 6. М., 2003; 
Його ж. Сочинения Владимира Мо- 
номаха: Опьт текстологической ре- 
конструкции: П. Там само, ХО 8. М., 
2004. 


М.Ф. Котляр, А.Г. Плахонін. 


ПОГАНСТВО -- див. Язичниц- 
тво. 


ПОГОДІН Михайло Петрович 
(23(1).11.1800--20(08).12.1875) 
-- рос. історик, письменник, жур- 
наліст, публіцист. Дійсний член 
Петерб. АН (1841). Н. в м. Мос- 
ква в сім'ї кріпака, який 1806 
був відпущений на волю і став 
домоуправителем графа О.Стро- 
ганова. Навч. в 1-й Моск. г-зії. 
1821 закінчив Московський уні- 
верситет, із 1826 посідав у ньому 
кафедру заг. історії, із 1835 -- 
рос. історії. Під час закордонної 
поїздки у Празі (нині столиця 
Чехії; 1835) установив зв'язки 
з відомими слов'ян. вченими 
П.-Й. Шафариком, Ф.Палацьким 
та ін., сприяв поширенню істор. 
знань про слов'ян. народи. Вида- 
вав часописи «Московский вест- 
ник» (1827--30) і «Москвитянин» 
(1841-56). В останньому був 
створений окремий відділ публі- 
кації істор. матеріалів, в якому 
друкувалися також твори з укр. 
тематики Ї.Срезневського та ін. 
учених, у т. ч. нарис «Иван 
Свирговский, украйнский козац- 
кий гетман ХУЇ века» (1855, 
Хо 19--20) М.Костомарова. Вияв- 
ляв інтерес до укр. літератури, 
зокрема до творчості Т.Шевченка. 
Зібрав багато істор. джерел, у т.ч. 
українських, серед них літопис 
С.Величка, текст якого видруку- 
вано 1848--64 зусиллями Київ- 
ської археографічної комісії. У лі- 
тературі виступав як письмен- 
ник, що перебував під впливом 
романтичних і великодержав- 
ницьких ідей, у публіцистиці -- 
як захисник офіціозної теорії 
«православ'я, самодержавства і 
народності», в істор. працях -- як 
послідовник норманізму (див. 
Норманська проблема). Визнання 
самобутності рос. історичного 
процесу складало основу істор. 
поглядів П. Він вважав, що «веч- 
ное начало, русский дух» є стри- 
жнем рос. історії і що в ній пов- 
ністю відсутня внутр. боротьба 
на відміну від Зх. Європи. Істот- 
но вплинув на формування наук. 
світогляду фахових істориків, зо- 
крема -- галичанина Д.Зубриць- 
кого, який став прихильником 
кріпацтва та самодержавства в 
особі рос. імп. Миколи І. П. - 
автор творів про слов'ян і похо- 
дження Русі, досліджень із дав- 


ньої рос. історії, в яких тенден- 
ційно висвітлював добу Київської 
Русі та України 15--16 ст., істо- 
рію укр. козацтва, заперечував 
самостійний і спадкоємний ха- 
рактер укр. істор. процесу, існу- 
вання українців як окремого на- 
роду із власною мовою і к-рою. 
Їз цих питань вів публічні диспу- 
ти та дискусії в пресі з М.Макси- 
мовичем ії М.Костомаровим, кот- 
рі на основі фактичного матеріа- 
лу спростовували його тверджен- 
ня як одного 3 натхненників 
«москвофілів». Зокрема, це яс- 
краво віддзеркалюють розвідка 
М.Максимовича «О мнимом за- 
пустениий Украийнь» (1856) та йо- 
го «Письма к Погодину о са- 
мобьтности  малороссийского 
наречия» (1863), полемічні тво- 
ри М.Костомарова з 1860 р.: 
«М.П. Погодину (письмо по по- 
воду статьи "Начало Руси")», 
«Последнеє слово г. Погодину о 
жмудском происхождениий пер- 
вьїх русских князей» та ін. 

П. у м. Москва. 

Праці: О происхождениий Руси. 
М., 1825; Исследования, замечания и 
лекции о русской историй, т. 1-7. 
М., 1846--57; Древняя русская исто- 
рия до монгольского ига, т. 1--3. М., 
1871. 

Літ. ШПятидесятилетие граждан- 
ской и ученой службьи М.П. Погоди- 
на. М., 1872; Библиография сочине- 
ний и переводов М.П. Погодина. От- 
чет и речь, произнесенньгю в торже- 
ственном  собрании  Московского 
университета, 12 января 1876 года. 
М., 1876; Дорошенко Д. Огляд укра- 
їнської історіографії. Прага, 1923; Гру- 
шевський М. З публіцистичних писань 
Костомарова. Науково-публіцистичні 
і полемічні писання Костомарова. К., 
1928; Микола Костомаров: Віхи жит- 


тя і творчості: Енциклопедичний до- 
відник. К., 2005. 


Ю.А. Пінчук. 


ПОГОЛОВЩИНА -- поголов- 
ний загальнодерж. податок, який 
періодично збирали «на потребу 
земську» правителі Великого кня- 
зівства Литовського, у т. ч. з укр. 
підданих. 1514 і 1519 розміри П. 
були такими: урядники й пани 
платили «зі своєї голови», а та- 
кож зі всіх своїх домочадців по 1 
злотому (30 литов. грошів); кожен 
шляхтич та члени його сім'ї - по 
2 гроші, простолюдини («вільні» 
і «невільні») -- по І грошу «з 
кожної душі». П. 1565 зобов'яза- 
ні були платити всі міщани (як 
великокнязівських, так і приват- 


них міст): торгівці й ремісники -- 
по 6 грошів; корчмарі й перекуп- 
ники -- по 4 гроші; всі ін. по- 
стійні жителі міст -- по 3 гроші; 
городяни без певних занять 
(«люзні», «музики») та постійної 
служби -- по 8 грошів. Окрім то- 
го, усі євреї в містах повинні бу- 
ли сплатити по 15 грошів «від го- 
лови», а татари -- по 10 грошів 
від себе і по 5 грошів від членів 
своїх сімей. Селяни великокня- 
зівських і приватних поселень 
(«домові господарі») платили від 
себе, своїх сімей, а також своїх 
наймитів, комірників, поплечників 
-- по 2 гроші. Городники давали 
по 1 грошу, люди «на волі» -- по 
5 грошів, челядь із будинком і на- 
ділом платила по 5 грошів, а че- 
лядь, яка мешкала в чужих дво- 
рах, та бояри путні не платили ні- 
чого. П. проіснувала до початку 
Національної революції  1648-- 
1676. 

Літ. Довнар-Запольский М.В. Го- 
сударственноє хозяйство Великого 
княжества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Пичета В.Й. Аграрная 
реформа Сигизмунда-Августа в Ли- 
товско-Русском государстве. М., 1917; 
Похилевич Д.Л. Крестьяне Белоруссий 
и Литвь в ХМІ--ХМИІ вв. Львов, 1957; 
Гурбик А.О. Еволюція соціально-тери- 
торіальних спільнот в середньовічній 
Україні (волость, дворище, село, сяб- 
ринна спілка). К., 1998. 


А.О. Гурбик. 


«ПОГОНЯ» (білорус. «Пагоня», 
литов. «Му(ів», польс. «Розоцп») -- 
герб литов. та білорус. держ. і те- 
риторіальних утворень, а також 
міст, значного кола князівських 
родів, символ громад. та політ. 
об'єднань. 

Класична «П.» виглядає та- 
ким чином: червлений щит із 
вершником на срібному коні. У 
правиці рицаря -- піднятий меч, 
у левиці -- лазуровий щит із зо- 
лотим шестикінечним хрестом. 
Їнколи зліва у вершника є піхви, 
а з-під сідла виглядає трикінечна 
попона. Їснує варіант «П», в 
якій на щиті вершника замість 
хреста зображені  «КОЛЮМНИ» 
(стовпи Гедиміна). 

Образ озброєного вершника є 
давнім і досить поширеним сим- 
волом, який трапляється як в за- 
хідноєвроп., так і східноєвроп. 
геральдиці. Напр., його викори- 
стовував новгород. кн. Олексанор 
Невський. 


Білорусько-литовські літописи 
1-ї пол. 16 ст. пов'язували «П.» з 
легендарним вел. кн. литов. На- 
римунтом Романовичем (серед. 
13 ст.), однак уперше як символ 
литов. великих князів вона зафік- 
сована 1366 на печатці вел. кн. 
литов. Ольгерда. Згадується в Гу- 
стинському літописі як герб Вели- 
кого князівства Литовського. Як 
герб «П.» зображена на печатках 
вел. князів литов. Ягайла (1386, 
1387) та Вітовта (1401). На поч. 
15 ст. «П.» стала держ. символом 
ВКЛ. Спочатку рицар дивився 
ліворуч, однак із 1-ї пол. 15 ст., 
відповідно до приписів європ. ге- 
ральдики був розвернутий в ін. 
бік. Назва, імовірно, затверди- 
лась за гербом уже наприкінці 15 
-- на поч. 16 ст. За однією з вер- 
сій, вона походить від назви 
воєнної дії, коли після звільнен- 
ня міста від облоги все військо та 
озброєні місц. мешканці переслі- 
дували загони ворогів, що відсту- 
пали, тобто здійснювали «пого- 
ню». 

із мінімальними змінами 
«П.» залишалася держ. гербом 
ВКЛ та частиною герба Фечі По- 
сполитої до 1795, коли більшість 
її територій увійшла до складу 
Рос. імперії. Різні варіанти «П.» 
були гербами Віленського, Мін- 
ського, Брестського, Полоцького 
та ін. воєводств (окрім Жемо- 
тійського) ВКЛ. 

За рос. часів «П.» була гербом 
багатьох білорус. і литов. міст - 
Вільни (нині м. Вільнюс), По- 
лоцька, Вітебська (нині місто і 
центр Вітебської обл., Білорусь) 
та ін. і як територіальний герб 
потрапила до держ. герба Рос. ім- 
перії. На 1900 вона входила до 
зображення гербів 22-х міст Рос. 
імперії, а також Віленської та Ві- 
тебської губерній і Білостокської 
області. 

«П.» була родовим гербом Ге- 
диміновичів, тому входила до гер- 
бів багатьох князівських родів, 
які виводили своє походження 
від литов. династії, -- Олелькови- 
чів, Бєльських, Сангушків, Чор- 
торийських, Голіциних, Куракі- 
них, Хованських, Трубецьких 
та ін. 

1918 «П.» була проголошена 
гербом незалежної Литов. Респу- 
бліки (проіснував до 1940) та ем- 
блемою Білорус. Нар. Республіки 
(у Білорус. РСР не використову- 
валася). 1920--22 «П.» -- складо- 


ва герба невизнаної д-ви «Сере- 
динна Литва». 1918--39 «П.» при- 
крашала герби Віленського, Під- 
ляського та Поліського воєводств 
Польс. Республіки (2-ї Речі По- 
сполитої). За часів гітлерівської 
окупації «П.» разом з ін. нац. 
символами вживалася білорус. 
колабораційним урядом -- Біло- 
рус. центр. радою. 

1988 «П.» стала одним із сим- 
волів литов. і білорус. руху за 
нац. відродження. 11 березня 
1990 рішенням ВР Литов. Респу- 
бліки (т. зв. Відновлювальний 
Сейм) відновлена як держ. герб. 
10 грудня 199| постановою ВР 
Республіки Білорусь «П.» прого- 
лошена держ. гербом (колір ри- 
царського щита -- білий), але 
1995 через референдум, проведе- 
ний за ініціативою президента 
Білорусі О.Лукашенка, позбавле- 
на статусу герба і стала символом 
опозиції. 

Сьогодні «П.» входить до гер- 
бів  Вітебської і Гомельської 
областей Республіки Білорусь, 
білорус. міст Могильов, Речиця, 
Лепель та ін., а також є симво- 
лом білорус. громад. об'єднань -- 
Консервативно-християн. партії 
-- БНФ, Т-ва білорус. мови 
ім. Ф.Скорини, Об'єднання біло- 
русів світу «Батьківщина» та ін. У 
Польщі «П.» залишилася в гер- 
бах Підляського воєводства та 
Бяльського повіту. Вона прикра- 
шає також герби рос. міст Не- 
вель, Велиж, Себеж, які колись 
входили до складу ВКЛ. 

Літ: Винклер П. Гербьг городов, 
губерний, областей и посадов Россий- 
ской империий, внесенньєю в Полное 
собрание законов с 1649 по 1900 год. 
СПоб., 1899; Ціто) А. Сфрагістька і 
геральдьша Беларусі. Менск, 1999; 
Войтович Л. Князівські династії Схід- 
ної Європи (кінець 9 -- початок 
16 ст.): Склад, суспільна і політична 
роль. Львів, 2000; Шаланда А. Пагоня. 
В кн.: Вялікае Княства Літоускає, т. 2. 


Менск, 2005; Геральдика мира. 
Минеск, 2008. 


Т.А. Балабушевич, В.В. Томазов. 


ПОГОРИНА -- давньорус. во- 
лость у басейні р. Горинь (прит. 
Прип'яті, бас. Дніпра). Геогра- 
фічно й політично тяжіла до Во- 
лині, з кінця 1070-х рр. належала 
до Волинського князівства Яро- 
полка Ізяславича. Та по загибелі 
Ярополка (1086) вел. кн. київ. 
Всеволод Ярославич приєднав П. 
до київ. великокнязівського до- 
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ПОГОСТ 


Ф.П. Погребенник. 


Погребище. Синагога 
та парафіяльний 
костьол. Малюнок 
Н. Орди. 1872. 


мену. В серед. 12 ст. П. була 
предметом змагань між київськи- 
ми, суздальськими і волинськи- 
ми князями. Тоді П. стала уділь- 
ним князівством, в якому правив 
онук Володимира Мономаха Воло- 
димир Андрійович (сидів у м. До- 
рогобуж). По смерті Володимира 
(170) П. увійшла до складу 
Луцького князівства. Літописи 
називають такі міста П.: До- 
рогобуж, Пересопниця, Бужськ, 
Шумськ, Тихомль, Вигошів, Гной- 
ниця. Нині територія давньої П. 
входить до складу Рівненської 
області, Тернопільської області та 
Хмельницької області. 

Літ.: Летопись по Ипатскому спи- 
ску. СПб., 1871; Грушевський М. Істо- 
рія України-Руси, т. 2. Львів, 1905. 

М.Ф. Котляр. 


погост - центр. поселення те- 
риторіальної громади в Київській 
Русі (згодом, очевидно, територі- 
альна одиниця, яка включала й 
околичні землі та поселення). 
Після адміністративно-територі- 
альної реформи кн. Ольги на по- 
гостах зупинялися князівські 
урядники, які збирали податки з 
навколишнього населення. По- 
чинаючи з 15 ст. П. фіксується 
лише в Рос. д-ві й означає сели- 
ще із церквою, цвинтарем, та, ін- 
коли, торговищем (із ХІХ ст. 
погостом найчастіше називали 
«цвинтар». На укр. землях «пого- 
стами» називали наприкінці 17 -- 
у 18 ст. деякі поселення розколь- 
ників-переселенців із Росії. 
Літ.: Колесов В.В. Мир человека в 
слове Древней Руси. Л., 1986. 
А.О. Гурбик. 


ПОГРЕБЕННИК Федір Петрович 
(23.06.1929--10.01.2000) -- літера- 
турознавець. Д-р філол. н. (із 
1981), професор. Засл. діяч н. і т. 
України. Член Спілки письмен- 
ників України. Н. в с. Рожнів 


(нині село Косівського р-ну Їва- 
но-Франк. обл.). 1953 закінчив 
філол. ф-т Чернів. ун-ту, а 1956 
-- аспірантуру при кафедрі укр. 
літератури цього ж ун-ту. Пра- 
цював у музеї Ю.Федьковича, у 
газ. «Радянська Буковина». Із 
1959 -- провідний наук. спів- 
робітник Їн-ту літератури ім. 
Т.Шевченка АН УРСР. 

П. -- автор понад 1300 наук. і 
худож. публікацій. Осн. праці: 
«Їван Франко і музика» (1956), 
«Осип Маковей і народна твор- 
чість» (1953), «Осип Маковей» 
(1960), «Лесь Мартович» (1971), 
«Василь Стефаник у слов'янсь- 
ких літературах» (1976), «Василь 
Стефаник: Семінарій» (1979), 
«Сторінки життя і творчості Ва- 
силя Стефаника» (1980), «Їван 
Франко в українсько-російських 
літературних взаєминах» (1986), 
«Ольга Кобилянська» (1988), «Їс- 
торія української літературної 
критики» (1988), «Наша дума, 
наша пісня», «Ще не вмерла Ук- 
раїна» (обидві -- 1991), «Богдан 
Лепкий» (1992, 1993), «Літерату- 
рознавчий словник-довідник» 
(1997). П. є співавтором фунда- 
ментальних праць з історії укр. 
літератури: у 8-ми томах (1967-- 
71), у 2-х томах (1987--88), у 2-х 
книгах (1993-95; 2-ге вид, -- 1998). 

П. -- один з осн. текстологів 
в Україні. Він відредагував і під- 
готував до друку 6 томів (із 50-ти 
томів) творів І.Франка, 6 томів 
М.Коцюбинського, 5-томники 
О. Кобилянської та О. Білецького, 2- 
томник Г.Хоткевича, однотомники 
Є.Ярошинської, В.Стефаника, 
Л.Мартовича та ін. Кількасот ста- 
тей, нарисів і рецензій П. опублі- 
кував у різноманітних довідниках, 
енциклопедіях, збірниках і часо- 
писах України та за кордоном. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1988) та премії 
ім. Д.Загула (1998). 


П. у м. Київ. 


Літ.: Мельничук Б. Подвижницька 
одержимість. «Буковина», 1999, 23 чер- 
вня; Пам'яті Федора Погребенника: 
Некролог. Там само, 2000, 14 січня; 
Богайчук М. Література і мистецтво 
Буковини в іменах. Чернівці, 2005. 
М.А. Богайчук, О.Я. Івасюк, 

О.Д. Огуй. 


ПОГРЕБИЩЕ -- місто Вінниць- 
кої області, райцентр. Розташов. 
у верхній течії р. Рось (пр. Дні- 
пра). Населення 10,7 тис. осіб 
(2005). 

Урочище Погребище на тере- 
нах Брацлавського воєводства ві- 
доме із серед. 16 ст. Із 1578 міс- 
цевістю володів кн. Януш Заба- 
разький (див. Збаразькі). Він спо- 
рудив замок і осадив місто (упер- 
ше згадується під 1585), яке ста- 
ло центром Погребищенського 
ключа (маєтку; див. Ключ). Пере- 
буваючи під владою Фечі Поспо- 
литої (до 1648 і 1714-93), а по- 
тім Рос. імперії, П. залишалося 
приватновласницьким містечком 
аж до поч. 20 ст. (після вигасан- 
ня роду князів Збаразьких нале- 
жало князям Вишневецьким, Ра- 
дзивіллам, із 1760-х рр. - магна- 
там Ржевуським). 

із 1648 -- під контролем 
Війська Запорозького. 1649 згаду- 
ється як сотенний центр Каль- 
ницького полку (див. Вінницький 
полк), 1654 -- як сотенний центр 
Паволоцького полку. У період На- 
ціональної революції 1648-- 1676 П. 
не раз потерпало від воєнних дій 
(1648 його здобували М. Кривоніс 
та кн. Я.Вишневецький, 1653 -- 
С. Чарнецький). Місто занепало, а 
в 1670-ті рр. знелюдніло. Знов 
почало заселятися на рубежі 17-- 
18 ст. коли опинилося на тери- 
торії, контрольованій С. Палієм. 
1712, імовірно, мешканці були 
переселені на лівобережжя Дні- 
пра в ході «Великого згону». 1714 
П. повернулося під владу Речі 
Посполитої. 1736 містечко захо- 
пили гайдамаки, 1768 -- учасни- 
ки Коліївщини. 

Після 2-го поділу Речі По- 
сполитої (1793) місто було у 
складі Брацлавського намісниц- 
тва, із 1797 -- Махнівського (із 
1346 Бердичівського) повіту Ки- 
ївської губернії. Після того, як у 
1890-ті рр. повз П. проклали за- 
лізницю Козятин (нині місто 
Він. обл.) - Умань, у містечку 
з'явилися значні підпр-ва -- цук- 
ровий 3-д (1900) і паровий млин 


(1902). 1897 П. мало бл. 6 тис. 
мешканців. 

У період Української революції 
1917--1921 влада в П. не раз змі- 
нювалася. 6 червня 1920 остаточ- 
но встановилася рад. влада. Рай- 
центр із 1923. 1938 П. отримало 
статус с-ща міськ. типу. Було 
окуповане гітлерівської Німеччи- 
ною з 21 липня 1941 до 31 груд- 
ня 1943. Їз 1984 має статус міста. 

Їз 17 ст. в П. існувала єврейс. 
громада, знищена гітлерівцями. 
Видатною пам'яткою арх-ри була 
дерев'яна синагога 17--18 ст., 
спалена під час Укр. революції 
1917--21. 

У П. народилася і працювала 
фольклорист-аматор Н.Присяж- 
нюк (1894--1987). 

Літ. 5Їомпік двеовгайсяпу Кгоіезі- 
ма Роізкісво і іппусії Кгаїбм 5іоміаті- 
зКкісі, 8. 8. Магзгама, 1887; ІМІС УРСР: 
Вінницька область. К., 1972; Геврик Т. 
Синагоги. «Пам'ятки України», 1989, 
Хо 3--4; Гудзевич А. Погребище. В 
кн. Містечка Східного Поділля. Він- 
ниця, 2002; Крикун М. Кількість і 
структура поселень Брацлавського 
воєводства в першій половині ХМІЇ сто- 
ліття. В кн. Крикун М. Браплавське 
воєводство у ХМІ--ХМИЇ століттях. 
Львів, 2008. 

Д.Я. Вортман. 


ПОГРЕБНЯК Петро Степанович 
(10.07(27.06).1900--25.07.1976) -- 
учений-лісівник, грунтознавець, 
еколог. Академік АН УРСР 
(1948), віце-президент АН УРСР 
(1943--52). Н. в с. Волохів Яр 
(нині село Чугуївського р-ну 
Харків. обл.). 1924 закінчив ф-т 
лісівництва Харків. с.-г. ін-ту. 
Завідував кафедрами: Брянського 
лісотех. ін-ту (1931--32), Київ. 
лісотех. ін-ту (1933--41), Київ. 
ун-ту (1944--47, 1953--55), Жи- 
томир. с.-г. ін-ту (1962--64). За- 
відував відділами: Їн-ту ботані- 
ки АН УРСР (1944-45, 1976), 
Центр. респ. ботанічного саду 
АН УРСР (1957--61), Ради з ви- 
вчення продуктивних сил УРСР 
АН УРСР (1965--70), Сектору 
географії АН УРСР (1970--76). 
Організатор і перший директор 
Їн-ту лісівництва АН УРСР (від 
1954 -- Їн-т лісу АН УРСР; 
1946--56). Голова Ради з вивчен- 
ня продуктивних сил УРСР АН 
УРСР (1948--52). Засновник і 
перший керівник Укр. т-ва охо- 
рони природи (1950--62). 

Автор наук. праць у галузі лі- 
сівництва, грунтознавства, геобо- 


таніки, палеогеографії, ландшаф- 
тознавства, фізичної географії. 
Один з авторів т. зв. едафічної 
мережі -- методу класифікації 
типів лісів. Створив новий на- 
прям лісівництва -- порівняльну 
екологію рослин. Заснував наук. 
школу в лісівництві (укр. еколо- 
гічна лісова типологічна школа). 

П. у м. Київ. 

1990 його ім'я присвоєно 
Львів. лісотех. інститутові. 

Праці: Основьт лесной типологии. 
К., 1955; Лесное почвоведениєе. М., 
1965 (у співавт.); Общее лесоводство. 
М., 1968; Лісова екологія і типологія 
лісів: Вибрані праці. К., 1993. 

Літ: Петро Степанович Погреб- 
няк. К., 1978. 

Л.О. Гаврилюк. 


ПОГРІБНЯК Яким Кіндратович 
(н. 1707 -- р. с. невід.) -- нар. 
зодчий 18 ст., під орудою якого 
було споруджено пам'ятки де- 
рев'яної церк. арх-ри -- п'яти- 
верхі церкви в Мерефі й слободі 
Артемівка (нині -- частина м. Ме- 
рефа) на Харківщині, дев'яти- 
верхий Свято-Троїцький собор 
у Новоселиці (Новомосковську; 
див. Троїцький собор у Новомо- 
сковську) та ін. Був родом із 
с. Нова Водолага. П'ятиверха Вве- 
денська церква (1761) в слободі 
Артемівка, відзначалася особли- 
вою вишуканістю. 

Дослідники відзначають ар- 
хіт. правильність форм Свято- 
Введенської церкви, стрункість, 
високу мистецьку техніку задуму 
й виконання. Складна гра повер- 
хонь, горизонтальних і верти- 
кальних ліній, контрастний пере- 
гук білих верхів та кольорових 
одвірків дають підставу зіставити 
цю споруду із стильовою систе- 
мою рококо. 


Погрібняк Я. Свято-Введенська 
церква у слободі Артемівка. 1761. 
Малюнок С. Таранушенка. Початок 
1930-х років. 


Церкву обміряв, зафотогра- 
фував С. Таранушенко (1927, за ін. 
даними, на початку 1930-х рр.), 
проте згодом її було знищено. 

С.Таранушенко пов'язує 
форми Артемівської Свято-Вве- 
денської церкви з архіт. особли- 
востями чималої групи слобо- 
жанських храмів, яку прийнято 
називати Лимано-Бишкинською 
групою (див. Лиманська школа). 
Дуже ймовірно, що деякі із хра- 
мів Лиманської школи були збу- 
довані під орудою П. З ім'ям 
цього зодчого пов'язується і спо- 
рудження Спасо- Преображенсь- 
кої церкви в Кам'янці на Запо- 
рожжі. 

Вершинним архіт. творінням 
П. став дев'ятиверхий Свято- 
Троїцький собор у Новоселиці 
(Новомосковську). За висновка- 
ми авторитетних учених із різних 
країн (Б.Флетчер, Д.Бакстон, 
Юг.Стржиговський та ін.), у ца- 
рині церк. дерев'яної арх-ри укр. 
зодчі досягли мистецьких вер- 
шин. 

Літ.: Надхин Г. Церковнье памят- 
ники Запорожья. М., 1877; Тарану- 
шенко С.А. Пам'ятники архітектури 
Слобожанщини ХУМП--ХМИІ віків. В 
кн.: Питання історії архітектури та бу- 
дівельної техніки України. К., 1959; 
Таранушенко С.А. Монументальна де- 
рев'яна архітектура Лівобережної Ук- 
раїни. К., 1976; Логвин Г. Храми ко- 
зацької доби. «Народне мистецтво», 
1997, Хо І; Феодосий (Макаревский). 
Материальт для историко-статистиче- 
ского описания Екатеринославской 
епархий. Днепропетровск, 2000; Явор- 
ницький Д.І. До історії степової Укра- 
їни. Дніпропетровськ, 2004; Вечерсь- 
кий В.В. Українські дерев'яні храми. 
К., 2007. 

А.Л. Зінченко. 


ПОГРОМИ ЄВРЕЙСЬКІ -- на- 
сильницькі акти по-антисемітсь- 
кому налаштованого цивільного 
населення і військових переваж- 
но в періоди соціальних катакліз- 
мів і ослаблення централізованої 
влади, спрямовані проти євреїв, 
які супроводжуються знищенням 
майна, грабуванням, наругою 
над особистістю, а часто -- і по- 
збавленням життя. Сам термін 
широко увійшов в ужиток після 
першої значної хвилі антиєврейс. 
ексцесів 1881--84 в Рос. імперії. 
Проте часто його застосовують 
щодо хронологічно більш відда- 
лених подій, зокрема, у випадку 
України -- щодо антиєврейс. ек- 
сцесів періоду Хмельниччини, 
Коліївщини і навіть заворушень 
1113 в Києві після смерті кн. Свя- 
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П.С. Погребняк. 
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Ж / 


Н.Г. Подаляк. 


О.В. Поджіо. 


тополка Ізяславича. Єлизавет- 
градський погром 15--17 квітня 
1881 розпочав хвилю погромів 
(переважно | розгромлювалися 
оселі та торгові лавки, але й були 
десятки вбитих), що прокотилася 
Україною  1881--84 (найбільш 
значні з них -- київський, смі- 
лянський, одеський, балтський і 
летичівський -- мали місце в 
перші два роки). Ці погроми від- 
бувалися на екон. грунті та були 
спричинені політ. нестабільністю 
після вбивства рос. імп. Олексан- 
дра П, а почасти -- і пропаган- 
дою окремих народовольців (див. 
«Народна воля»). Їх наслідком 
став початок масової еміграції 
євреїв Рос. імперії до США та ін. 
країн. Друга хвиля масових П.є. 
припала на 18--29 жовтня 1905 -- 
час після проголошення Висо- 
чайшого маніфесту 17 жовтня 
(див. Маніфест 17 жовтня 1905; 
окремі погроми мали місце Й 
1906); зареєстровано понад 600 
погромів і понад 800 убитих, ма- 
теріальні втрати бл. 200 тис. 
євреїв склали понад 62 млн ру- 
блів. Як наслідок, в одну лише 
Пн. Америку 1906--07 емігрувало 
240 тис. євреїв. Широка участь 
євреїв, які мешкали у «смузі осі- 
лості», у політ. житті, зокрема -- 
у революц. орг-ціях, полегшува- 
ла погромну агітацію чорносо- 
тенним орг-ціям (див. «Чорна 
сотня»), котрі кваліфікували ре- 
волюц. події в Рос. імперії як 
спробу єврейсько-інородних, ма- 
сонських сил зруйнувати держа- 
ву. Під час Першої світової війни 
П.є. в окремих місцях окупова- 
них укр. земель Австро-Угорщини 
(у ході наступу та відступу) влаш- 
товували рос. війська. Починаю- 
чи із серпня 1917, протягом кіль- 
кох місяців погроми (переважно 
безкровні) вчиняли солдати та 
окремі частини, що територією 
України поверталися із фронту. 
Особливістю погромів в Україні 
1918--21, в яких брали участь усі 
протиборчі сили (на долю Армії 
Української Народної Республіки та 
підрозділів, що їй формально під- 
порядковувалися, припадає 40 956, 
незалежних формувань -- 25, Бі- 


лої армії -- 17, Червоної -- 9, 
Н. Григор'єва -- 4, польської -- 3, 
невстановлених загонів -- 3 956 


скоєних погромів), був їх надзви- 
чайно кривавий характер (бл. 
50--60 тис. убитих). Сприяло 
погромній хвилі стереотипне 
сприйняття населенням рад. вла- 


ди як «єврейсько-більшовиць- 
кої». Трагедією урядів Директорії 
Української Народної Республіки 
було те, що в умовах анархії, від- 
сутності контролю над низовими 
структурами влади та  ота- 
манськими військ. підрозділами 
(див. «Отаманщина»), вони вия- 
вилися безсилими в боротьбі з 
антисемітськими настроями в 
країні та у військах. Це призвело 
до творення у світі уявлення, що 
укр. нац. рух значною мірою був 
антисемітським, що, у свою чер- 
гу, виразно далося взнаки під час 
процесу над убивцею С.Петлюри 
С.Шварцбардом, якого виправ- 
дав франц. суд. 

Літ.: Вагспіпзку 1. ет а. Тре Їеміз5п 
Ровгот5 іп (Жгаїпе: АціПогіїайує 51аїе- 
тепі5 оп Ше Оицезіїоп ої Кевропяібійсу 
Тог Кесепі Оціфгеакз аваїп5і Ре /ем5 іп 
ФОКкгаїпе: Росиштепія, Обїсіа| Огаєг5я, 
апд Офег Даїа Веагіпе оп Бе Басіє а5 
Треу Ехіз: Тодау. М/а5ріпвіоп, 1919; 
Неїгіс Е. Тре 5іаценіег ої (пе ем58 іп 
Фе ЮКгаїпе іп 1919. Мем/ УогК, 1921; 
Материаль для истории антиеврей- 
ских погромов в России, т. 2. Пг.- 
М., 1923; Чериковер И. Антисемитизм 
и погромь на Украине: 1917--1918 гг. 
(к истории украинско-еврейских от- 
ношений). Берлин, 1923; Сопітіцее 
ої Пе Уемізп Реїевайопз. Тпе Роєготя 
іп Фе ОКгаїпе ппаег бе ЮКгаїпіап Со- 
уегптепія (1917--1920): Нізіогіса! Зиг- 
усу мії Роситепіз апа Ріоїовгарпз. 
Гопдоп, 1927; Шехтман ИЙ.Б. Погро- 
мьт Добровольческой армиий на Укра- 
ине (к истории антисемитизма на Ук- 
райне в 1919--1920 гг). Берлин, 1932; 
Ровготі: Апії-/еміяп Міоіепсе іп Мо- 
Фегп Їемізп Нізгогу Сатргідзе, 1992; 
Сергійчук В. Погроми в Україні: 
1914--1920 (від штучних стереотипів 
до гіркої правди, прихованої в ра- 
дянських архівах). К., 1998; Афгатзоп Н. 
А Ргауег Гог пе Соуегптепі: Кгаїпі- 
ап5 апа )ємз іп Кеуоішіопагу Тіте5, 
1917--1920 |частина 4-та: «ТРре Ро- 
яготя5 ої 1919»). Сапабгідєе, Мазваспи- 
5е115, 1999; Шульгин О. Україна і чер- 
воний жах: Погроми в Україні. К., 
2001; Книга погромов. Погромь на 
Украине, в Белоруссии и европейской 
части Россий в период Гражданской 
войнь. 1918--1922 гг. М., 2007. 


В.Б. Любченко. 


ПОДАЛЯК Наталія Гордіївна (28. 
10.1948--25.07.2010) -- історик. 
Д-р істор. н. (1999), професор 
(2000). Член Ганзейського істор. 
т-ва (ФРН). Н. в м. Мозир (нині 
місто Гомельської обл., Білорусь) 
у сім'ї службовців. Закінчила іс- 
тор. ф-т Київ. ун-ту (1971). 
1971-75 -- аспірантка кафедри 
історії Стародавнього світу та се- 
редніх віків Київ. ун-ту. Під кер- 
вом д-ра істор. н., проф. В.Мар- 


кіної захистила канд. дис. з істо- 
рії середньовічного міста (1977), 
яка стала основою монографії 
«Ганза: Мир торговли и полити- 
ки в ХП--ХМП столетиях» (1998). 
Упродовж 1981--99 працювала 
доцентом у Київ. ін-ті к-ри (із 
1997 -- Київ. ун-т к-ри і мист-в). 
Захистила докторську дис. на те- 
му: «Приватносеньйориальні міс- 
та Макленбурга і торгово-політич- 
на система Ганзи в ХП-ХМ ст» 
(1998). 1999--2010 -- професор 
Дипломатичної академії України 
при МЗС України, Нац. ун-ту 
«Києво- Могилянська академія». 

Фахівець з історії торгово-по- 
літ. діяльності Ганзи, середньо- 
вічного міста, міжнар. відносин і 
дипломатії епохи середньовіччя. 
Автор понад 200 наук. праць, у 
т.ч. індивідуальних монографій, 
шкільних підручників із всесвіт- 
ньої історії для 7-го і 8-го класів. 

П. у м. Київ. 

Праці: Ганза: Мир торговли и по- 
литики в ХИ--ХМІЇ столетиях. К., 
1998; Історія середніх віків: Підруч- 
ник для 7 класу. К., 2000, 2004; Все- 
світня історія: Новий час: Підручник 
для 8 класу. К., 2008; Могутня Ганза: 
Комерційний простір, міське життя і 
дипломатія ХП --ХМІ століть. К., 2009. 

Літ.: Жінки-вчені Києва. К., 2003; 
Українські історики ХХ століття: Біо- 
бібліографічний довідник, вип. 3, ч. 1. 
К.--Львів, 2003. 

Т.Г. Денисенко. 


ПОДВІРНЕ ОПОДАТКУВАННЯ 
-- пряме оподаткування сел. і мі- 
щанських дворогосподарств у Лі- 
вобережній Україні, яка перебува- 
ла у складі Рос. д-ви. П.о. прий- 
шло на зміну посошному позе- 
мельному податку й на укр. 3е- 
млях існувало з кінця 17 ст. (у 
Росії було запроваджене 1679 пі- 
сля перепису населення 1676-- 
78) до 2-Ї пол. 18 ст., коли було 
замінене прямим подушним по- 
датком. Відповідальність за оста- 
точний розподіл між дворами 
П.о. уряди покладали на місц. 
самоврядування сільс. та міських 
громад. 

Літ. Борисенко В.Й. Соціально- 
економічний розвиток Лівобережної 
України в другій половині ХМІЇ ст. К., 
1986; Гуржий А.Й. Зволюция фео- 
дальньх отношений на Левобережной 
Украйне в первой половине ХМПІ в. 
К., 1986; Гуржій О.І., Чухліб Т.В. Геть- 
манська Україна, т. 8. К., 1999. 


А.О. Гурбик. 


ПОДЖІО Олександр Вікторович 
(15.04.1798--06.06.1873) -- уча- 


сник декабристів руху, член Пів- 
нічного і Південного т-в, підпол- 
ковник (до 1826). Н. в м. Мико- 
лаїв у сім'ї італійця, штаб-лікаря, 
секунд-майора, який дотримав 
дворянство після участі в битвах 
російсько-турец. війн і 1812 ку- 
пив маєток (с. Янівка Чиги- 
ринського пов.). Здобув початко- 
ву освіту в Одес. повітовому уч- 
щі. Із 1814 служив підпоручиком 
у гвард. Преображенському пол- 
ку в Санкт-Петербурзі, відвіду- 
вав лекції «із природного права» 
проф. О.Куніцина. Вступ до та- 
ємного т-ва «Союз благоденства», 
до якого був прийнятий М.Луні- 
ним (1821), пояснював тим, що в 
Росії після Війни 1512 «слід було 
думати про народ, який одержав 
перемогу», попри це народ «не 
отримав зменшення податків і 
громадянських свобод». 1822 зу- 
стрівся з членами Пд. т-ва В.Да- 
видовим і кн. С.Волконським, ви- 
конував доручення зв'язкового. 
Став переконаним прихильни- 
ком ідеї П.Пестеля про запрова- 
дження в Росії респ. правління. 

У квітні 1823 переведений на 
службу до Дніпровського піх. 
полку, що розміщався в Україні, 
але захворів і на місце служби 
прибув наприкінці січня 1824, 
коли в Києві відбувався з'їзд Пд. 
т-ва (у будинку В.Давидова), де 
познайомився з його керівним 
складом і запропонував здійсни- 
ти заміну керівника Пн. т-ва 
М.М. Муравйова, прихильника 
конституційно-монархічного прав- 
ління. ініціював обрання на цю 
посаду представника від ради- 
кальної частини т-ва -- т. зв. Пн. 
управи у складі К.Рилєєва, кн. 
Є.Оболенського, Ф.Вадковського 
та ін. Продовжував діяльність у 
складі Кам'янської управи Пд. 
т-ва, прийняв респ. платформу 
«Руської правди» П.Пестеля сто- 
совно вбивства імператорської 
сім'ї, ліквідації кріпосного права 
та встановлення після усунення 
самодержавства тимчасового ре- 
волюц. правління. 

У березні 1825 П. вийшов у 
відставку. Після арешту П.Песте- 
ля 13 грудня 1825 в Тульчині на 
нарадах членів Кам'янської упра- 
ви з 21 по 27 грудня пропонував 
кілька планів початку дій: висту- 
пити з Азовським полком і захо- 
пити Тульчин; заарештувати ко- 
мандування й звільнити П.Пе- 
стеля з-під варти, потім разом із 
Черніг. полком на чолі із С.Му- 


равйовим-Апостолом їти на Київ і 
там «закласти головну квартиру» 
повстанців. Заявляв, що готовий 
був підняти 1-й Мор. полк 
Ф. фон дер Вольського в Ризі (ни- 
ні столиця Латвії) і йти на С.-Пе- 
тербург та вбити рос. імп. Мико- 
лу І. П. запевняв на слідстві, що 
його план дії Кам'янська управа 
схвалила. Проте кн. С.Волконсь- 
кий як один із керівників управи 
і старший за званням відмовився 
брати участь у збройному висту- 
пі. Заарештований 3 січня 1826, 
12 січня 1826 привезений до 
С.-Петербурга, де він, як і біль- 
шість декабристів, дав слідству 
відверті свідчення й розкаявся. 

Був засуджений до смерті, 
яка була замінена відбуванням 
20-ти років каторги в Сибіру. 
Відбув строк із 1827 по 1839 та 
був поселений на довічно в Усть- 
Куті (нині місто Іркутської обл., 
РФ). Після амністії 1856 в за- 
сланні займався різними проми- 
слами -- молов зерно, шукав 30- 
лото. 1859 переїхав на проживан- 
ня до племінника в Псковську губ., 
потім -- до знайомих у Моск. 
губ. а 1862 -- у маєток С.Вол- 
конського в с. Вороньки (нині 
село Бобровицького р-ну Черніг. 
обл.). Від 1862 кілька разів виїж- 
джав за кордон на лікування та з 
метою дати доньці добру освіту; 
1865 у Швейцарії зустрічався з 
О. Герценом, який визнав його за- 
слуги у визвол. боротьбі. 

Вважав, що ідея надання се- 
лянам землі, вперше висловлена 
П.Пестелем як частина програми 
«Руської правди», була здійснена 
селянською реформою 1561. 

Хворим із Швейцарії П. при- 
їхав у маєток кн. С.Волконського 
до його сина, яким опікувався в 
Сибіру. 

П. у с. Вороньки, похований 
у склепі поруч із С.Волконським 
і М.Волконською. 

Тв. Записки, письма. Иркутск, 
1989. 

Дж.: Восстание декабристов, т. 4, 
10--12. М., 1925, 1975, 1982--84; Вос- 
поминания и рассказь деятелей тай- 
ньх обществ 1820-х годов, т. І. М., 
1931; Белоголовьй Н.А. Воспомина- 
ния сибиряка. Иркутск, 1988; Нечки- 
на М.В. Движениє декабристов, т. 1-- 
2. М., 1955; Ії ж. Предисловие. В 
кн.: Восстание декабристов, т. 11. М., 
1982. 

Літ: Матханова Н.П. Декабрист 
Александр Поджио. В кн.: Поджио А.В. 
Записки, письма. Иркутск, 1989; 
Бродская И.И. Александр Викторович 


Поджио: Автореф. дис. ... канд. истор. 
наук. К., 1991. 


І.І. Глизь. 


ПОДИМНЕ -- грошова і нату- 
ральна данина, яку платили кня- 
зівські та приватні піддані на 
укр. землях у 9--18 ст. У період 
Київської Русі вказаний податок 
збирався «від диму», який стано- 
вив госп-во великої нерозділеної 
родини з госп. двором, житлом, 
орними землями та угіддями 
(див. Дим). У 14--15 ст. на укр. 
землях у складі Великого князів- 
ства Литовського та Королівства 
Польського П., або «подимщину» 
великокнязівські та шляхетські 
селяни сплачували на користь ве- 
ликого князя, короля систематич- 
но, інколи не щорічно, а на тре- 
тій рік. У 1-й третині 16 ст. вели- 
кокнязівська та королів. влада 
передає право збору подимщини 
із приватних підданих виключно 
в руки феод. знаті. Шляхта По- 
дільської землі отримала відпо- 
відний привілей 1507, а Київ- 
ської -- 1529. 

Літ. Любавский М.К. Областное 
деление и местное управлениє Литов- 
ско-Русского государства ко времени 
издания первого Литовского статута. 
М., 1892; Довнар-Запольский М. Госу- 
дарственносе хозяйство Великого кня- 
жества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Греков Б.Д. Крестьяне 
на Руси с древнейших времен до ХМП 
века. М.-Л., 1946; Похилевич Д.Л. 
Крестьяне Белоруссий и Литвь в 
ХМІ--ХМПІ вв. Львов, 1957; Гурбик А.О. 
Еволюція соціально-територіальних 
спільнот в середньовічній Україні (во- 
лость, дворище, село, сябринна спіл- 
ка). К., 1998. 

А.О. Гурбик. 


поділ, Нижнє місто -- істор. 
місцевість у Києві, на надзаплав- 
ній терасі Дніпра, між «Київ- 
ськими горами» та нижньою те- 
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Поділ. 

Фрагмент діорами 
«Київ ІЗ ст.». 1976. 
Автор О. Казанський, 
консультанти 

Ю. Аєєєв, П. Толочко. 
Національний 
історичний музей 
України. 
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чією Почайни. Вперше згадується 
в літописі під 945. У давньорус. 
час -- гол. посад Києва, який 
сполучався з Верхнім містом 
(див. Старокиївська гора) через 
Боричів узвіз (за однією з версій, 
відповідає сучасному Андріїв- 
ському узвозу). За археол. дани- 
ми, виник наприкінці 9 ст. Заг. 
площа у 12--13 ст. сягала 200 га. 
із писемних джерел відомо про 
«столпіє» (дерев'яні укріплення, 
які захищали П. із пн. зх.), Тор- 
говище (гол. ринок Києва), цер- 
кви св. Їллі (найдавніший хри- 
стиян. храм, що згадується під 
945) та Богородиці Пирогощої 
(див. Пирогоща). Імовірно, літо- 
писні Турова і Новгородська 
божниці теж стояли на П. По- 
чайна правила за міську гавань. 
П. має культ. шар потужні- 
стю 6--12 м, насичений великою 
кількістю артефактів 9--18 ст. 
Його унікальність полягає в то- 
му, що в нижніх верствах завдя- 
ки високій вологості грунту доб- 


4 Я 
монициї, 


Казанської 
Богоматері, 


Неїснуючі об'єкти 
за планом 1803 р.: 


- о струмки 
«7. вупиці і площі 


і 
5 


Сзоскац. Назви неіснуючих 
об'єктів 


гож.- греко-католицький 


мій академічний 
КМА - Києво-Могилянська говії 
академія 


щенською 
2 - Напівкруглий (3-й) 


ц-- церква 


ре зберігаються об'єкти з орга- 
нічних речовин, зокрема дере- 
в'яні споруди. Досліджено жит- 
лові і госп. будівлі (переважно 
наземні зруби), ремісничі май- 
стерні, припортові склади, мо- 
гильники, фрагменти вулиць. 
Виявлено рештки 5-ти мурова- 
них храмів 12 ст. Встановлено, 
що П. мав садибну забудову зі 
стабільними межами дворів. На 
садибі рядового мешканця, що 
мала площу 300--400 м?, стояло 
2--3 будівлі. 

Після монголо-татарської на- 
вали П. перетворився на головну, 
найбільш залюднену частину мі- 
ста. Проте територія П. зменши- 
лася, у 16--17 ст. його пн.-зх. ме- 
жею була р. Глибочиця (впадала 
в Почайну, нині в підземному 
колекторі). Магдебурзьке право, 
яке отримав Київ наприкінці 
15 ст., поширювалося тільки на 
мешканців П. (точніше, на ту ча- 
стину міщан, які були під юрис- 
дикцією магістрату). Центром 


П. була ринкова площа (сучасна 
Контрактова площа), де стояли 
ратуша (спочатку дерев'яна, із 
18 ст. -- мурована) і міський со- 
бор -- церква Успіння Богороди- 
ці (давньорус. назва -- Пирого- 
ща). Їз серед. 16 ст. відомо про 
гостиний двір та подільські пара- 
фіяльні церкви, які до кінця 
17 ст. майже всі були дерев'яни- 
ми, а пізніше замінені муровани- 
ми. У 15 ст. засновано Флорів- 
ський монастир (див. Київський 
Свято-Флорівський Вознесенський 
монастир), на поч. 17 ст. -- Київ- 
ський Братський Богоявленський 
монастир, при якому діяла Киє- 
во- Могилянська академія. До се- 
ред. 17 ст. існувала вірм. громада, 
яка мала власну церкву Різдва 
Богородиці. У 1-й пол. 17 ст. 
споруджено 2 муровані катол. 
храми -- кафедральний костьол 
(зруйнований у 1660-ті рр., реш- 
тки виявлено розкопками) і со- 
бор домініканського монастиря 
св. Миколая (монастир існував із 


Скорочення: цифрами позначено корпуси КМА: 
1- С та! 
з 


церквою) 


З - Новий академічний (1-й) 


Масштаб 1:10000 


15 ст. до 1649, храм наприкінці 
17 ст. став собором православно- 
го Петропавлівського монастиря 
(діяв до 1786), знесений 1935). У 
1730-х рр. був заснований Київ- 
ський Свято-Катерининський Гре- 
ко-Сінайський монастир. Масова 
забудова П. залишалася дерев'я- 
ною, наприкінці 17 - у 18 ст. 
з'явилися кам'яниці -- житлові 
будинки найзаможніших киян та 
будинки для цехових зібрань 
(див. Цехи). Їз 17 ст. відомо про 
елементи благоустрою -- де- 
рев'яні мостові, водогін із центр. 
басейном-фонтаном (із 19 ст. ві- 
домий як «Самсон»), дренажні 
канави. У 1760-ті рр. споруджено 
«старий» мурований Гостиний 
двір (не зберігся), а 1809--13 -- 
«новий» Гостиний двір (знесений 
у 1980-ті рр. і відбудований за 
нереалізованим початковим про- 
ектом). 

Після катастрофічної пожежі 
1811 П. втратив традиційну нере- 
гулярну мережу вулиць, яка у 
своїх осн. рисах залишалася не- 
змінною з 1 ст., і отримав нове 
планування із прямокутними 
кварталами за проектом В.Гесте 
(збереглося кілька ділянок ста- 
рих вулиць). На гол. площі 
1815--17 споруджено новий Кон- 
трактовий будинок для прове- 
дення Київського контрактового 
ярмарку (перший Контрактовий 
будинок, споруджений  1799-- 
1801 на Покровській вул., змінив 
свою функцію). У 19 ст. П. вже 
не був гол. частиною Києва -- 
спочатку цю роль розділяв із ним 
Печерськ, а у 2-й пол. 19 ст. 
міським центром став Хрещатик. 
Проте велике значення П. в жит- 
ті міста зберігалося: тут діяли Ки- 
ївська духовна академія, ринки 1 
крамниці, порт (1899--1901 збу- 
довано нову гавань). У 19 -- на 
поч. 20 ст. у припортовій зоні та 
на північ від Подолу сформува- 
лися пром. райони, серед масової 
малоповерхової житлової забудо- 
ви почали з'являтися прибуткові 
будинки. 

Їз 1790-х рр. П. адміністра- 
тивно ділився на 2 частини: влас- 
не П. (південна) і Плоське (пів- 
нічна); межею між ними була р. 
Глибочиця. Із 1861 Плоська ча- 
стина була однією із двох полі- 
цейських дільниць міста, які бу- 
ли доступні для проживання пе- 
реважній частині київ. євреїв 
(див. «Смуга осілості»). 

У рад. час П. втратив багато 
пам'яток арх-ри, переважно хра- 


мів. Найпомітнішими новими 
спорудами стали гранітна набе- 
режна Дніпра (1930--80-ті рр.), 
річковий вокзал (1957--61), кри- 
тий ринок (1974--80). Завдяки 
буд-ву метрополітену в 1970-ті 
рр. почалися масштабні археол. 
дослідження. Тоді ж усю терито- 
рію П. було оголошено археол. 
охоронною зоною, а Його пд. по- 
ловину -- архіт. охоронною 30- 
ною. Найцінніші ділянки мають 
статус архіт. заповідника. 

Літ.: Київ: Провідник. К., 1930; 
Алферова Г., Харламов В. Киев во вто- 
рой половине ХМІЇ века. К., 1982; То- 
лочко П.П. Древний Киев. К., 1983; 
Сагайдак М.А. Давньокиївський По- 
діл. К., 1991; Івакін Г.Ю. Історич- 
ний розвиток Києва ХПІ -- середини 
ХМІ ст. К., 1996; Климовський С.І. Со- 
ціальна топографія Києва ХМІ -- се- 
редини ХМП ст. К., 2002; Попельниць- 
ка 0. Історична топографія Київсько- 
го Подолу ХМІП -- початку ХІХ ст. К., 
2003; Звід пам'яток історії та культури 
України: Київ, кн. 1, ч. 2. К., 2004. 
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ПОДІЛИ ПОЛЬЩІ 1772, 1793, 
1795 -- зовнішньополітичні акції 
стосовно Речі Посполитої з боку 
Австрії, Пруссії та Росії 1772, 
1793, 1795. 

Перед першим поділом Речі 
Посполитої (1772) її територія 
становила понад 730 тис. км?, чи- 
сельність населення -- понад 
11,5 млн осіб, з яких понад 70 96 
складали селяни, до 20 96 -- мі- 
щани, 6--7 96 -- шляхта, решту -- 
духовенство. 

На час безкоролів'я після 
смерті Августа ШІ Веттіна припа- 
дають перші спроби здійснення 
держ. реформ у Речі Посполитій, 
пов'язані з «Фамілією» Чарторий- 
ських (див. Чорторийські), очолю- 
ваною рус. воєводою А.-А. Чарто- 
рийським. Навколо цього політ. 
угруповання згуртувалися ті, хто 
вважав, що країну можна вряту- 
вати від загибелі, до якої вона 
прямувала, шляхом внесення в її 
держав. лад змін, які б не пору- 
шували його фундаментальних 
засад. Табір Чарторийських праг- 
нув перетворити Річ Посполиту 
на сильну аристократичну д-ву з 
елементами європ. абсолютизму, 
розраховуючи при цьому на під- 
тримку Рос. імперії. Реформи 
були проголошені на конвока- 
ційному сеймі (див. Вальний 
сейм) у травні -- червні 1764 біля 
Варшави в присутності рос. 
військ, що прибули на прохання 
«Фамілії». За наполяганням кня- 
зів Чарторийських сейм був кон- 


федераційним, тобто таким, на 
якому рішення могли приймати- 
ся більшістю голосів (а не так, як 
у випадку звичайного сейму, під 
час засідання якого зобов'язував 
принцип одностайності). Сейм 
ухвалив важливі постанови, які 
вносили зміни в систему держав- 
ної влади: сеймові посли звільня- 
лися від обов'язку дотримуватись 
інструкцій сеймиків кожної із зе- 
мель Речі Посполитої, якщо ті 
розходилися з думкою сеймової 
більшості; обмежувалося засто- 
сування Шрегит уеїо (див. «Лібе- 
рум вето»): рішення з екон. пи- 
тань мали ухвалюватися більші- 
стю голосів; створювалися ко- 
ронна і литовська скарбові комі- 
сії, яким було доручено відати 
фінансами, торгівлею, ремеслами 
та шляхами сполучення, і комісія 
з військ. справ. Із компетенції 
сеймиків були вилучені податко- 
ві питання. Скасовувалися при- 
ватні («партикулярні») мита й 
запроваджувалося ген. мито (див. 
Мито головне), уніфікувалися мі- 
ри та ваги; у королів. містах від- 
новлювалося самоврядування, 
ліквідувалися магнатські й церк. 
юридики. Реформовано асесорсь- 
кий суд, вищу суд. інстанцію для 
королів. міст; Коронний трибунал 
поділено на два, прерогативи од- 
ного з яких поширювалися на 
Малопольщу (до складу якої на- 
лежали також східні землі з укра- 
їнським населенням, крім Воли- 
ні), іншого -- на Великопольщу. 
Усупереч бажанню «Фамілії», 
яка планувала звести на престол 
кн. А.-А.Чарторийського або йо- 
го сина Адама-Казімєжа, коро- 
лем Речі Посполитої 6 вересня 
1764 під тиском рос. імп. Кате- 
рини П і в присутності рос. військ 
був обраний її колиш. фаворит, 
племінник кн. А.-А.Чарторийсь- 
кого, стольник литовський князь 
Станіслав-Антоній  Понятовсь- 
кий (1732--98), який прибрав со- 
бі ім'я Станіслава-Августа (див. 
Станіслав-Август Понятовський). 
Катерина П сподівалася, що в 
його особі матиме покірного собі 
короля. Невдовзі новий король 
розпочав обережні реформи в ад- 
міністрації, фінансах, освіті. 
Політика реформ, спрямова- 
них на виведення Речі Посполи- 
тої з екон. й політ. стагнації, усу- 
нення вад її ладу, не відповідала 
стратегії правителів Пруссії і Ро- 
сії щодо збереження Речі Поспо- 
литої як буферної д-ви. Пруссь- 
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кий король Фрідріх П Гогенцол- 
лерн твердив, однак, що «Поль- 
щу потрібно тримати в летаргії». 
Коли з'ясувалося, що кер-во Ре- 
чі Посполитої не бажає зійти зі 
шляху реформ, Росія і Пруссія 
зробили ставку на ті польс. кола, 
які захищали недоторканність 1!- 
регит уеїо та ін. шляхетських 
вольностей і нетерпимо ставили- 
ся до будь-яких змін в ладі д-ви. 
Катерині П особливо не до впо- 
доби було те, що Станіслав-Дв- 
густ та польс. уряд виходили 
з-під її контролю. Як знаряддя ти- 
ску на них вона обрала т. зв. ди- 
сидентське питання, вимагаючи 
зрівняння в правах християн-не- 
католиків (протестантів, здебіль- 
шого лютеран, і православних) із 
католиками в Речі Посполитій. 

Небажання польс. сторони 
поступитися в дисидентському 
питанні призвело до того, що зу- 
силлями царського посла у Вар- 
шаві кн. М.В.Репніна й під при- 
криттям рос. військ у Речі По- 
сполитій 1767 були скликані дві 
конфедерації: православна на чо- 
лі з білорус. архієпископом 
Г. Кониським у Слуцьку (нині місто 
Мінської обл., Білорусь) і проте- 
стантська на чолі з Г.-В.Гольт- 
цем у Торуні, які зажадали на- 
дання дисидентам політ. прав. 
Проте обидві конфедерації були 
заслабкі, щоб змусити правлячі 
кола до поступок. Тоді того ж ро- 
ку Катерина П, щоб домогтися 
цих поступок, спровокувала 
створення в Радомі конфедерації 
катол. шляхти, опозиційно на- 
лаштованої щодо реформ конво- 
каційного сейму й короля Стані- 
слава-Августа. Радомські конфе- 
дерати сподівалися при підтрим- 
ці Росії скинути короля з престо- 
лу. Але Станіслав-Август зумів 
привернути на свій бік Катери- 
ну П, яка не погодилася на його 
детронізацію. 

Дисидентське питання роз- 
глянув варшавський надзвичай- 
ний сейм (5 жовтня 1767 -- 5 бе- 
резня 1768), який відбувався під 
егідою Радомської конфедерації 
й диктатом Катерини ПІ. Вибори 
складу його посольської ізби 
пройшли під контролем 40-тис. 
контингенту російських військ 
у Речі Посполитій. За наказом 
кн. М.Рєпніна розробка й обго- 
ворення законопроектів та вироб- 
лення відповідних ухвал відбува- 
лося не у посольській ізбі, а в 
групі з 66 «делегатів», визначених 


ним з її складу. Ухвали «делега- 
тів» лише затверджувалися на 
пленарних засіданнях сейму. З 
огляду на це сейм був прозваний 
«делегаційним» або «рєпнінів- 
ським» (через постійне втручан- 
ня в його роботу царського по- 
сла). На сеймі проти дисидентсь- 
ких постулатів й рєпнінівської 
сваволі постала потужна опози- 
ція, куди ввійшли й чимало ра- 
домських конфедератів. Князь 
М.Рєпнін придушив опозицію, 
здійснивши арешти її лідерів й 
депортації їх до Росії. У Речі По- 
сполитій це викликало обурення. 
Але Станіслав-Август не висло- 
вив протесту з приводу порушен- 
ня Росією суверенності сейму й 
не призупинив його роботу. За- 
ляканий рос. репресіями, сейм 
ухвалив рішення про зрівняння 
дисидентів у правах із католика- 
ми, наголосивши натомість (за 
згодою Катерини П), що катол. 
віра залишається в д-ві панів- 
ною. 

Їдучи назустріч консерватив- 
ним колам Речі Посполитої, Ка- 
терина П дозволила тому ж сей- 
му ухвалити постанову про кар- 
динальні права, яка підтвердила 
політ. права шляхти, а також мі- 
стила пункт про збереження ІПре- 
гит усїо із застереженням, що у 
фінансово-екон. питаннях допу- 
скалося вирішення більшістю го- 
лосів. Це означало крах реформ 
конвокаційного сейму 1764. Вод- 
ночас кардинальні права заборо- 
нили шляхті карати підданих 
смертю -- за навмисне вбивство 
селянина пан мав каратися смер- 
тю. Росія декларувала, що є га- 
рантом цих прав. «Делегаційний» 
сейм схвалив російсько-польс. 
договір про непорушність кордо- 
нів Речі Посполитої. 

Після сейму 1767--68 всі три 
конфедерації були розпущені, 
оскільки виконали покладені на 
них завдання. Здавалося, що по- 
літика Росії в Речі Посполитій 
перемогла. Проте безпардонний 
тиск рос. посла на сейм, насиль- 
ницькі дії, до яких він вдавався 
стосовно непоступливих послів, 
а також надання дисидентам по- 
літ. прав викликали в країні ве- 
личезне обурення. Перед завер- 
шенням роботи сейму, 29 лютого 
1768, у м-ку Бар Подільського воє- 
водства дійшло до скликання 
військово-політ. конфедерації 
патріотично й консервативно 
налаштованої частини шляхти й 


катол. кліру під гаслами анулюван- 
ня поступок дисидентам, захисту 
католицтва й незалежності д-ви. 
Маршалком конфедерації був 
обраний Ю.Пуласький. Невдовзі 
Барська конфедерація охопила 
значну частину шляхти і духо- 
венства, поширилася на ін. укр., 
польс. землі та Велике князівство 
Литовське. Слабо озброєна й не- 
дисциплінована кіннота конфе- 
дератів вступила у військове про- 
тиборство з королів. військом та 
рос. військ. загонами, запроше- 
ними королем на допомогу. У 
країні розгорнулася громадян. 
війна. 

Поява рос. війська на укр. 
Правобережжі сприяла розгор- 
танню тут гайдамацько-сел. руху, 
що виник на півдні Київського 
воєводства в 2-й пол. травня 
1768. Серед укр. народу цей рух 
отримав назву Коліївщини. Польс. 
уряд звернувся до Катерини П із 
закликом якнайшвидше кинути 
свої війська на придушення пов- 
стання. Рос. військо допомогло 
польс. урядовим загонам у черв- 
ні-- липні 1768 придушити Ко- 
ліївщину. 

Через військ. присутність ро- 
сіян боротьба барських конфеде- 
ратів ставала безперспективною. 
20 червня 1768 вони втратили 
Бар і змушені були припинити 
боротьбу. Найактивніші 3 них 
виїхали до османських володінь. 
Проте боротьба спалахнула з но- 
вою силою після оголошення Ос- 
манською імперією в жовтні 1768 
війни Росії, що змусило останню 
перекинути свої війська з Речі 
Посполитої на південь, на турец. 
театр бойових дій (див. Російсь- 
ко-турецька війна 1768--1779Ф. 
Загони конфедератів і надалі за- 
лишалися переважно кінними, 
назагал слабо організованими, 
позбавленими взаємодії й належ- 
ного озброєння. Заважали й не- 
згоди в кер-ві руху. Відтак конфе- 
дератські збройні сили були при- 
речені на виснажливу й малоус- 
пішну партизан. боротьбу. За по- 
літ. цілями конфедератський рух 
був шляхетським, хоча принайм- 
ні дві третини його військ. скла- 
ду становили вихідці з низів; у 
ньому були задіяні навіть сел. за- 
гони, а серед командирів трапля- 
лися й міщани. 

Щоб послабити свою залеж- 
ність від Петербурга, Станіслав- 
Август спробував домовитися з 
конфедератами, але вони відмов- 


лялися вести з ним переговори й 
22 жовтня 1770 оголосили Його 
детронізацію. До цієї помилки 
долучилася й невдала спроба 3 
листопада 1771 полонити короля 
у Варшаві. Розпочалася агонія 
руху. Зневірена шляхта поверта- 
лася додому. У серпні 1772 Бар- 
ська конфедерація зазнала оста- 
точної поразки. Тисячі конфеде- 
ратів загинули у боях із рос. 
військами, понад 10 тис. потра- 
пили до Сибіру. Політ. результа- 
ти конфедерації були сумні -- 
вона загальмувала проведення 
держ. реформ, посилила позиції 
тих правлячих кіл Росії, які були 
переконані, що Річ Посполиту 
потрібно ліквідувати як д-ву -- 
якщо не відразу, то поетапно. 
Під впливом зазначених кіл 
Катерина П погодилася на част- 
ковий поділ Речі Посполитої, до 
якого її упродовж кількох років 
спонукав король Пруссії Фрід- 
ріх П. Останнього до цієї акції 
заохочував приклад Австрії, яка 
1769 захопила м. Спіш із навко- 
лишньою територією (нині у скла- 
ді Словаччини), котрий Польша від 
1412 тримала в заставному воло- 
дінні, а 1770 -- частину Чорш- 
тинського, Новотарзького і Сан- 
децького староств. Фрідріх П та- 
кож 1770 зайняв прилягаючу до 
його держави північну частину 
Речі Посполитої: Гданське По- 
мор'є (крім Гданська й Торуні), 
Хелмінську землю, Вармію, а та- 
кож північну частину Велико- 
польщі, мотивуючи це необхідні- 
стю мати санітарний кордон, що 
повинен був відгородити його 
державу від епідемії чуми, що 
спалахнула на території Польщі. 
У січні 1771 Катерина П оголо- 
сила: «Якщо одні беруть, то чом 
би не мали брати інші». Того ж 
року розпочалися переговори Ро- 
сії, Пруссії й Австрії щодо поділу 
Речі Посполитої. 5 серпня 1772 
вони завершилися в Санкт-Пе- 
тербурзі підписанням австрійсь- 
ко-прусського, австрійсько-рос. 
й пруссько-рос. договорів. Росія 
за першим поділом Польщі отри- 
мала Їнфлянти й зх. частину Бі- 
лорусі до Зх. Двіни, Дніпра та 
його правої притоки Друті і сухо- 
дільної лінії, що тяглася від вер- 
хів'я Друті до Зх. Двіни -- разом 
92 тис. км? із населенням 1,3 млн 
осіб. До Пруссії остаточно відій- 
шли вже раніше окуповані з 1700 
території (тобто т. зв. Королів- 
ська Пруссія без Гданська й То- 


руні та північна частина Велико- 
польщі) -- всього 36 тис. км? з 
населенням 580 тис. осіб. Крім 
того, Пруссія отримала у вічне 
володіння Лемборське, Битов- 
ське і Драгімське староства. Ав- 
стрія зайняла пд. частину Кра- 
ківського і Сандомирського воє- 
водств, Фуське воєводство (без 
Холмської землі), Белзьке воєвод- 
ство (до Зх. Бугу (прит. Нарева, 
бас. Вісли) на півночі) та зх. ча- 
стину Подільського воєводства 
(між лівими притоками Дністра 
Збручем і Стрипою), а також пд.- 
зх. кут Волинського воєводства -- 
разом 83 тис. км? із населенням 
2,6 млн осіб. 

Усього Річ Посполита втра- 
тила бл. 30 96 території й третину 
населення. Проти поділу проте- 
стував Станіслав-Август, але да- 
ремно він апелював до монархів 
зх. д-в у марному сподіванні хо- 
ча б на дипломатичну підтримку 
Речі Посполитої. 

Держави-загарбниці вимага- 
ли від польс. сейму затвердження 
здійсненого поділу. Скликаний 
19 квітня 1773 у Варшаві сейм 
працював під тиском присутніх у 
столиці рос., прусських й ав- 
стрійс. військ. 18 вересня 1773 
сеймова делегація, під диктат 
рос. посла, схвалила умови, ви- 
кладені у російсько-польс., прус- 
сько-польс. й австрійсько-польс. 
трактатах. 30 вересня 1773 ці до- 
кументи були ратифіковані сей- 
мом більшістю голосів. Катего- 
рично проти виступило лише 
кілька послів, особливо бурхли- 
во -- новогрудський (з Білорусі) 
Т.Рейтан та його група. Рейтан 
після цього збожеволів, в резуль- 
таті чого 8 серпня 1780 вчинив 
самогубство (відтоді у Польщі за- 
початковано його культ -- як 
символ справжнього патріота, 
який вшановується й до сьогодні). 

На загарбані 1772 польс. зе- 
млі Пруссія й Австрія поширили 
свою адм.-тер. систему. Їз зе- 
мель, що ними заволоділа Прус- 
сія, було створено провінцію Зх. 
Пруссія (тоді ж Князівська Прус- 
сія була названа Сх. Пруссією). 
Її, як і Сх, Пруссію, поділено на 
регенції, а ті -- на «землі». 

Окупована Австрією 1772 те- 
риторія отримала назву Королів- 
ство Галіції і Лодомерії. Королів- 
ство виникло як результат офіц. 
обгрунтування включення укр. 
земель до складу австрійс. воло- 
дінь: віденські власті твердили, 


що угорська королівська корона, 
якою Габсбурги володіли з 1526, 
має істор. права на землі колиш. 
Галицько-Волин. Русі від зламу 
12--13 ст. Посилалися на факт, 
що після смерті галицько-воло- 
димирського кн. Романа Мсти- 
славовича ці землі зайняв 1205 
король Угорщини Андраш НП, 
який прийняв титул «тех Саїсіає 
ес Годотегіає», і хоч панування 
Угорщини не тривало довго, але 
відтоді угорські королі титулува- 
лися як королі «Галіції і Лодоме- 
рії». Управління «Королівством», 
поділеним на дистрикти (окру- 
ги), очолював призначений імпе- 
ратором губернатор із резиденці- 
єю у Львові; округами управляли 
старости. Суд. і фінансовими 
справами відало відомство, без- 
посередньо підпорядковане Від- 
ню. Виборні посади шляхти були 
ліквідовані, а їхнє місце зайняла 
чиновна ієрархія. Австрійс. вла- 
сті скасували засаду шляхетської 
рівності. За австрійс. взірцем 
шляхту було поділено на магна- 
тів і власне шляхту. До магнатів 
зараховано всіх носіїв титулів 
князя і графа, причому графами 
ставали всі ті, хто на 1772 у Речі 
Посполитій були сенаторами, 
каштелянами, воєводами, міні- 
страми або їхніми нащадками і 
подавали заяви із проханням на- 
дати графський титул та вносили 
за нього визначену суму. 

1775 проголошено створення 
в Королівстві провінційного сей- 
му, подібного до сеймів, що дія- 
ли в ін. землях Австрійс. монар- 
хії. У сеймі мали право засідати 
магнати, шляхта і представники 
держ. міст. Вони могли лише об- 
говорювати, як проводити в жит- 
тя урядові рішення. Але й до 
цього безсилого сейму уряд ста- 
вився з недовірою. Вперше він 
був скликаний імператором 1782, 
потім -- 1786 і 1788. Відтоді й до 
1817 сейм не збирався. 

Упродовж  1773--92 польс. 
король і прибічники реформ ще 
намагалися врятувати залишки 
Речі Посполитої й зміцнити д-ву. 
Чотирирічний («Великий») сейм 
(1788--92) за ініціативою групи 
патріотично налаштованих ре- 
форматорів на чолі з Г. Коллон- 
таєм ухвалив Конституцію Речі 
Посполитої Третього травня 
1791, що запроваджувала у Поль- 
щі конституційну монархію, осо- 
бисті свободи й рівність прав усіх 
громадян. Вона ділила владу на 
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законодавчу, виконавчу й судову 
(це була друга у світі конститу- 
ція, після конституції Сполуче- 
них Штатів Америки). 

До реформ Чотирирічного 
сейму і особливо Конституції 
Зтравня вороже поставилися в 
Петербурзі, оскільки вони зміц- 
нювали Річ Посполиту й виводили 
її з-під опіки Росії. Ще влітку 1790 
почало змінюватися ставлення 
Пруссії до польс. реформ. Після 
ухвалення Конституції 3 травня 
Берлін оголосив, що вона супе- 
речить духові польсько-пруссь- 
кого оборонного союзу від 26 бе- 
резня 1790, тому цей союз утра- 
тив свою силу. 

Після укладення Росією в 
січні 1792 Ясського мирного дого- 
вору з Туреччиною Катерина П 
отримала змогу значно більше 
уваги приділити ситуації в Речі 
Посполитій. У Петербурзі вважа- 
ли, що Варшава перетворилася 
на друге після Парижа революц. 
вогнище в Європі й загрожує 
усталеному порядку. Це стало 
ідеологічним обгрунтуванням 
рос. втручання в польс. справи. 
Безпосередній привід для нього 
Катерині П дали польські магна- 
ти пророс. орієнтації -- запеклі 
вороги реформ Чотирирічного 
сейму -- С.-Ф.Потоцький, К.Бра- 
ницький і С.Ржевуський, котрі, 
заохочувані купкою менш впли- 
вових магнатів й за підтримки 
Катерини П, 27 квітня 1792 в 
С.-Петербурзі підписали Акт ген. 
конфедерації. З тактичних мір- 
кувань «Акт» був датований 
14 травня 1792, а місцем його по- 
яви названо Торговицю (нині се- 
ло Новоархангельського р-ну Кі- 
ровогр. обл.) -- містечко Брацлав- 
ського воєводства на кордоні Ре- 
чі Посполитої й Катериносла- 
вського намісництва Рос. імперії. 
У Торговиці конфедерація була 
проголошена, і за назвою цього 
містечка її стали йменувати Тор- 
гтовицькою (див. Торговицька кон- 
федерація). Вона оголосила війну 
реформам Чотирирічного сейму 
й Станіславові-Августові. 

18 травня 1792, у відповідь на 
адресований Катерині П заклик 
кер-ва Торговицької конфедера- 
ції про військ. допомогу, 100-тис. 
рос. армія увійшла на територію 
Речі Посполитої в районі Право- 
бережної України і виступила 
спільно з конфедератами проти 
польс. уряду. Король, відповідно 
до Конституції 3 травня, взяв на 


себе командування військом на 
час війни. Польовим командува- 
чем він призначив свого племін- 
ника -- кн. Ю.-А.Понятовського, 
а його заступником -- Т.Косцюш- 
ка (обидва були генералами). 

На час вибуху війни уряд Ре- 
чі Посполитої мав у своєму роз- 
порядженні 60-тис. армію, з якої 
проти росіян і торговичан діяло 
бл. 40 тис. вояків. Війська Речі 
Посполитої чинили відчайдуш- 
ний опір, проте зазнали при- 
голомшуючого удару з тилу: 23 лип- 
ня 1792 король Станіслав-Ав- 
густ, який перебував у важкому 
становищі, у відповідь на заклик 
до нього Катерини П відступити- 
ся від «революції 3 травня» й за- 
певнення, що лише таким чином 
він може врятувати незалежність 
Речі Посполитої, приєднався до 
Торговицької конфедерації й на- 
казав своїй армії припинити бо- 
йові дії. 

Сподівання короля, що своїм 
приєднанням до конфедерації 
він зможе врятувати хоча б якісь 
здобутки Чотирирічного сейму, 
не справдилися. У серпні 1792 
Варшава опинилася в руках кон- 
федератів і росіян. Реформи Ве- 
ликого сейму були проголошені 
нечинними, їхні прихильники 
опинилися поза законом, запро- 
ваджено сувору цензуру. Керів- 
ники торговицької конфедерації 
відправили до С.-Петербурга по- 
сольство, яке подякувало Кате- 
рині П за порятунок Речі Поспо- 
литої від «кайданів» реформато- 
рів. За таких умов король висло- 
вив імператриці свою готовність 
зректися престолу, але та не по- 
годилася на це. Катерина П вирі- 
шила здійснити новий поділ Речі 
Посполитої, і їй був потрібний 
Станіслав-Август, щоб надати 
цій акції хоча б примарної закон- 
ності. 

Другий поділ Польщі Росія 
здійснила спільно з Пруссією. 
Австрія, запевнена Пруссією, що 
посприяє їй у здобутті Баварії, 
інтересу до участі в поділі Речі 
Посполитої не проявила. Уго- 
да про поділ була підписана у 
С.-Петербурзі 23 січня 1793 ца- 
рицею Катериною ПП і королем 
Пруссії Фрідріхом-Вільгель- 
мом П. Пруссія отримала Гданськ, 
Торунь, решту Великопольщі та 
Куявії і пн.-зх. частину Мазовії 
-- разом 58 тис. км?, понад І млн 
осіб. Росія дістала центр. частину 
Білорусі, Київське, Брацлавське і 


Подільське воєводства та сх. по- 
ловину Волин. воєводства -- ра- 
зом 250 тис. км? і понад 3 млн 
жителів. Річ Посполита з терито- 
рією у 215 тис. км? і населенням 
3,7 млн осіб опинилася під рос. 
протекторатом. 22 липня 1793 де- 
легація сейму, який засідав під 
дулами рос. гармат, підписала 
трактат з Росією, за яким Річ По- 
сполита відмовлялася від воє- 
водств -- Мінського, Київського, 
Брацлавського й Подільського, а 
також частин Вільнюського, Но- 
вогрудського, Брест-Литовського 
й Волинського воєводств. На 
знак протесту проти чергового 
поділу усі три керівники Торго- 
вицької конфедерації виїхали на 
Захід, що не завадило їм згодом 
знову домогтися прихильності 
Катерини НП. 

Остаточно другий поділ 
Польщі затвердив Гродненський 
сейм (17 червня -- 23 листопада 
1793), який, як виявилося, став 
останнім сеймом Речі Посполи- 
тої. Депутати були так залякані 
арештами або підкуплені, що жо- 
ден не відізвався під час прий- 
няття ухвали про поділ. Ще під 
час роботи сейму Торговицька 
конфедерація за наказом з Пе- 
тербурга була розпущена як не- 
потрібна. Схвалений тим же сей- 
мом у жовтні 1793 російсько- 
польс. союзний договір дав змогу 
Росії вводити свої війська на те- 
риторію Речі Посполитої «за по- 
годженням із польським уря- 
дом», заборонив їй вступати в со- 
юзи, укладати договори без згоди 
Росії. Трактат передбачав, що 
Росія гарантує майбутню польс. 
конституцію. Той же сейм 23 ли- 
стопада 1793 ухвалив нову Кон- 
ституцію. В її основу були покла- 
дені відновлені торговичанами 
кардинальні права. Безземельну 
шляхту вона позбавила політ. 
прав, а також встановила, що по- 
сольська ізба повинна приймати 
постанови з важливих питань не 
менш як двома третинами голо- 
сів; постанови ж з ін. питань бу- 
ло дозволено ухвалювати звичай- 
ною більшістю. Були збережені 
особиста недоторканність, право 
набувати землеволодіння та са- 
моврядування, надані Чотириріч- 
ним сеймом міщанам королів. 
міст. За тією ж Конституцією, 
сейм мав скликатися раз у чоти- 
ри роки, відновлювалася Постій- 
на рада. Військо д-ви сейм змен- 
шив до 15 тис. вояків. 


Другий поділ Речі Посполи- 
тої був для неї катастрофою не 
лише політичною, а й економіч- 
ною. Його наслідком став розрив 
госп. зв'язків між землями, що 
залишилися в ній, і загарбаними 
сусідами територіями. Стрімко 
зросли ціни на с.-г. продукцію і 
пром. товари. Зазнала краху 
банк. система, спорожніла держ. 
скарбниця. У країні зростало не- 
задоволення, ставало зрозуміло, 
що могутні сусіди не зупиняться 
на доконаному поділі Й д-ві за- 
грожує цілковите зникнення з 
політ. карти Європи. 

Щоб урятувати д-ву, потріб- 
но було скинути правлячий у 
Варшаві режим й поставити діє- 
здатне кер-во. За умов присут- 
ності рос. військ у країні це мож- 
на було зробити лише силою 
зброї. На порядок денний вису- 
нулося національно-визвол. пов- 
стання. Його підготовка відбува- 
лася як усередині країни, так і за 
її межами в еміграції, зосередже- 
ній, гол. чин., у Саксонії (Кон- 
ституція Третього травня тракту- 
вала, що на польському троні бу- 
дуть панувати спадкоємці сак- 
сонської династії Веттінів). Емі- 
грація зробила спробу заручити- 
ся підтримкою повстання рево- 
люц. Францією, в якій у резуль- 
таті нар. повстання в Парижі 
31 травня -- 2 червня 1793 запа- 
нувала якобінська диктатура. Для 
переговорів із франц. урядом був 
делегований герой війни за не- 
залежність Сполучених Штатів 
Америки ген. Т.Косцюшко, якого 
еміграція хотіла бачити на чолі 
повстання. В еміграції він став од- 
ним з лідерів патріотичних сил. У 
складеному ним у Парижі у січні 
1793 меморіалі для франц. міні- 
стра закордонних справ Т.Кос- 
цюшко виклав програму сусп. 
реформування Польщі на респуб- 
лікансько-демократично-анти- 
феод. засадах. Проте переговори 
Т.Косцюшка в Парижі не да- 
ли бажаних результатів. Яко- 
бінський, як і перед тим жирон- 
дистський, уряд заохочував поля- 
ків до визвол. боротьби, споді- 
ваючись, що вона послабить во- 
рожі дії Пруссії та Росії щодо 
Франції, але не дав полякам жод- 
них конкретних обіцянок. У Сак- 
сонію Т.Косцюшко повернувся 
із присвоєним йому почесним 
титулом громадянина Франц. 
республіки й усвідомленням то- 


го, що поляки мають розрахову- 
вати тільки на власні сили. У 
Саксонії він прийняв пропози- 
цію керівників таємної орг-ції 
очолити повстання. Нелегально 
прибувши восени 1793 в околиці 
Кракова, він переконався, що 
повстання підготовлене погано й 
домігся його відтермінування. 

На початку березня 1794, 
унаслідок численних арештів, 
варшавська | змовницько-пов- 
станська орг-ція значною мірою 
була ліквідована. У зв'язку з цим 
її члени, які уникнули арешту, 
дійшли висновку, що справу 
повстання може врятувати лише 
негайний виступ. Безпосереднім 
сигналом до повстання послужив 
марш у напрямку на Краків бри- 
гадира ген. А.-Ю.Мадалинського 
на чолі загону кавалерії в 1200 
осіб на знак протесту проти ско- 
рочення армії, що розпочався 
12 березня 1794 з Остроленки (на 
північ від Варшави). Вважаючи, 
що Краків стане початковим вог- 
нищем повстання, рос. залога мі- 
ста залишила його. Після цього 
із Саксонії до Кракова прибув 
Т.Косцюшко. 24 березня 1794 на 
центр. площі Кракова він прого- 
лосив початок повстання і за- 
присягнув Акт повстання грома- 
дян, мешканців Краківського 
воєводства. Цей маніфест закли- 
кав поляків до боротьби за не- 
залежність, вигнання за межі Ре- 
чі Посполитої іноз. військ, відно- 
влення колиш. кордонів Речі По- 
сполитої, ліквідацію тиранії чу- 
жоземців і зрадників. Маніфест 
проголосив Т.Косцюшка началь- 
ником повстання. Того ж дня він 
видав повстанські маніфести, 
звернені до війська, населення і 
жінок. 

На початку повстання у Т.Кос- 
цюшка було лише 4-тис. регуляр- 
не військо і 2 тис. озброєних ко- 
сами селян. На чолі цих заго- 
нів Іквітня 1794 він вирушив 
у напрямку Варшави і з'єднався з 
А.Мадалинським. 4 квітня під 
с. Раплавиці, що на пн. сх. від 
Кракова, Т.Косцюшко здобув 
першу перемогу: частково розбив 
і змусив відступити 3-тис. корпус 
рос. генерал-майора О.ЛТормасо- 
ва. Раплавіцька перемога, що ма- 
ла більше морально-психоло- 
гічне, аніж воєнне значення, 
не відкрила Т.Косцюшкові шлях 
до Варшави; він мав замало сил, 
щоб примусити відступати ро- 


сіян. Але на звістку про цю пере- 
могу повстання поширилося 
на Люблінське й Сандомирське 
воєводства. У ніч з 17 на 18 квіт- 
ня 1794 вибухнуло повстання у 
Варшаві. На вулицях Варшави 
розгорнулися бої, в яких росія- 
нам протистояли польс. вояки та 
населення столиці. По двох днях 
запеклої боротьби рос. гарнізон 
був розбитий. Влада в місті пе- 
рейшла до Тимчасової заступчої 
ради як загальнопольс. уряду. 

Варшавське повстання зміни- 
ло розклад військ. сил, відкрило 
можливість для поширення на- 
ціонально-визвол. руху на Мазо- 
вію і Підляшшя. У ніч з 22 на 23 
квітня 1794 вибухнуло повстання 
у Вільні (нині м. Вільнюс), очоле- 
не полк. Я. Ясінським. Тут капі- 
тулював невеличкий рос. гарні- 
зон і було проголошено про при- 
єднання ВКЛ до польс. повстан- 
ня. Влада перейшла до Гол. 
тимчасової заступчої ради ВКЛ, 
а великого гетьмана  литов. 
Ш.-М.Коссаковського, як одно- 
го з керівників Торговицької кон- 
федерації, за вироком криміналь- 
ного суду було страчено. 

7 травня 1794 у таборі під 
м-ком Поланець Сандомирсько- 
го воєводства Т.Косцюшко видав 
універсал. Його зміст цілком при- 
свячувався сел. питанню, значення 
якого для долі повстання його 
начальник чудово розумів. Універ- 
сал проголосив, що селяни бе- 
руться під опіку уряду. Вони звіль- 
нялися від особистої залежності, 
однак могли піти від свого пана 
тільки після того, як повністю б 
із ним розрахувалися і сплатили 
держ. податки. На час повстання 
панщина скорочувалася удвічі. 
Госп-ва, члени яких брали участь 
у повстанні, звільнялися від пан- 
щини на час повстання. Селяни 
отримували спадкове право на 
оброблювану ними землю; пан 
міг позбавити їх землі лише тоді, 
коли вони не виконували своїх 
повинностей. Мали бути створе- 
ні спец. органи нагляду за вико- 
нанням універсалу. Духовенству 
доручалося в костелах і церквах 
упродовж чотирьох тижнів 03- 
найомити селян з текстом уні- 
версалу. Цю ж місію було дору- 
чено повітовим порядковим ко- 
місіям, члени яких повинні були 
в селах і храмах читати універса- 
ли і заохочувати селян до участі в 
повстанні. 
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Наприкінці травня 1794 за- 
мість скомпрометованої Тимча- 
сової заступчої ради у Варшаві 
була створена Найвища нац. ра- 
да. До її складу, поряд з помірко- 
ваними членами, які в ній пе- 
реважали, входили й радикально 
налаштовані  Г.Коллонтай та 
Ф.Дмоховський. Виникнення цьо- 
го органу влади було важливим 
етапом у формуванні системи 
управління відроджуваної д-ви. 
Монархія зберігалася, але лише 
формально. Найвищу диктатор- 
ську владу мав Начальник пов- 
стання. Вищим виконавчим ор- 
ганом був призначений ним уряд 
-- Найвища нац. рада у складі 
самого начальника, 8 радників, 
кожен з яких очолював «своє» ві- 
домство, та 32-х їх заступників. 
Органами місц. влади залишали- 
ся комісії порядку, куди входили 
представники шляхти і міщан, 
що були зрівняні у правах. Діяли 
також кримінальні суди, завдан- 
ням яких було карати ворогів 
повстання. 

На етапі найвищого підне- 
сення повстання влітку 1794 йо- 
го збройні сили становили бл. 70 
тис. регулярної армії і 250 гармат, 
29 тис. пересувної міліції і 22 тис. 
міської міліції. Крім того, існува- 
ло посполите ополчення, де мали 
служити особи чоловічої статі ві- 
ком від 18-ти до 40-ка років. За 
складом воно було, по суті, се- 
лянським, озброєне списами і 
косами, а тому його використо- 
вували переважно для місц. обо- 
рони. За час повстання в регу- 
лярному війську було задіяно по- 
над 140 тис. осіб, у посполитому 
ополченні -- понад 100 тис. 

6 червня 1794 під м-ком Ще- 
коціни Краківського воєводства 
Т.Косцюшко зазнав поразки від 
росіян і прусського війська. Пі- 
сля цього він облишив намір 
очистити Краківське воєводство 
від рос. і прусських загонів і по- 
прямував до Варшави, куди при- 
був на початку липня. 

13 липня 1794 рос. та пруссь- 
кі війська розпочали облогу Вар- 
шави. У Т.Косцюшка були 25-тис. 
регулярна армія й 140 гармат; йо- 
го супротивники мали разом 
40-тис. військо із 253 гарматами. 
20 серпня 1794 емісарам Т.Кос- 
цюшка вдалося підняти повстан- 
ня населення польс. земель, за- 
гарбаних Пруссією за першим і 
другим поділом Речі Посполитої. 
Повстання охопило Великополь- 


щу, перекинулося на Куявію і 
Помор'я, знайшло відгомін у Си- 
лезії. Переляканий цим Фрідріх- 
Вільгельм П Гогенцоллерн нака- 
зав своїм військам відступити від 
Варшави. Те саме вчинили рос. 
війська. Облога Варшави була 
знята. Натомість росіяни здобули 
12 серпня 1794 Вільно, після чо- 
го повстання у ВКЛ згасло. 

19 вересня рос. військо на чо- 
лі з генерал-аншефом О. Суворо- 
вим під м-ком Тересполь, непо- 
далік Бреста (нині місто в Біло- 
русі), розбило корпус польс. ген. 
Ю.Сєраковського і попрямувало 
до Варшави. Назустріч йому з лі- 
вого берега Вісли вирушив рос. 
корпус генерал-поручика Ї.Фер- 
зена, який у липні -- серпні 1794 
брав участь в облозі Варшави. 
Т.Косцюшко спробував заступи- 
ти шлях Ї.Ферзенові під м-ком 
Мацєйовіце, що на правому бе- 
резі Вісли південніше Варшави. 
Маючи удвічі менше війська й 
артилерії, Т.Косцюшко мав на- 
мір спільно з корпусом ген. 
А.Понінського, на підхід якого 
чекав, дати бій росіянам. Але 
А.Понінський наказ Т.Косцюш- 
ка прибути з корпусом одержав із 
запізненням. 10 жовтня 1794 
іФерзен завдав війську Т.Кос- 
цюшка тяжкої поразки. У Мацє- 
йовіцькій битві загинули тисячі 
польс. військовиків, а важко по- 
ранений Т.Косцюшко і з ним 
5 вищих та 200 інших офіцерів, 
бл. 2 тис. молодших командирів і 
солдатів потрапили в полон. Ро- 
сіяни втратили 1300 загиблими, у 
т. ч. 30 офіцерів. Мацєйовіцька 
поразка не була катастрофою з 
воєнної точки зору. У повсталих 
було ще достатньо сил для по- 
дальшої боротьби. Але полонен- 
ня Т.осцюшка негативно по- 
значилося на їхньому морально- 
му стані. Після цієї поразки пов- 
стання швидко догоряло. 

4 листопада 1794 О.Суворов 
здобув  правобережну частину 
Варшави -- Прагу, дозволивши 
своїм воякам влаштувати різани- 
ну Й грабунок населення. За 
оцінкою О.Суворова, за один ли- 
ше день було знищено 12 тис. 
«бунтівників», а ще 2 тис., ря- 
туючись, потонули у Віслі. Дій- 
шовши висновку, що повстання 
зазнає поразки, його провідни- 
ки залишили лівобережну час- 
тину Варшави. 9 листопада 1794 
столиця капітулювала. 30-тис. 
польс. військо під командуван- 


ням ген. Т.Вавжецького, який від 
12 жовтня 1794 був Начальником 
повстання, відступило від Вар- 
шави на пд. зх. Його лави внас- 
лідок дезертирства швидко тану- 
ли, а рештки на чолі з Т.Вав- 
жецьким 16 листопада 1794 під 
Радошицами, що на пн. зх. від 
Келець, склали зброю. 
Повстання під 0 проводом 
Т.Косцюшка було приречене на 
невдачу, оскільки спрямований 
проти нього «союз трьох чорних 
орлів», як іменували тоді спілку 
Росії, Пруссії й Австрії, був над- 
то потужним: на час повстання 
Пруссія мала 190-тис. регулярне 
військо, Росія -- 400-тисячне, 
Австрія -- 300-тисячне. Поляки 
не мали можливостей створити 
навіть 100-тис. армію. Попри це 
все, повстання мало велике іс- 
тор. значення. Воно стало почат- 
ком національно-визвол. руху 
польс. народу, надихало кілька 
поколінь поляків на боротьбу за 
нац. свободу. Повстання вплину- 
ло на нац. самоусвідомлення се- 
лянства й міськ. населення, що 
зрештою активізувало процес 
формування польс. нації. 
Придушення повстання 1794 
потягло за собою ліквідацію Речі 
Посполитої. На основі російсь- 
ко-австрійс. та російсько-прус- 
ського договорів, підписаних у 
С.-Петербурзі відповідно 3 січня 
й 24 жовтня 1795, вона втретє, на 
цей раз остаточно, була поділена. 
Австрії дісталися землі до Пили- 
ці (прит. Вісли) та Зх. Бугу на 
півночі й до Вісли на заході (пн. 
частини Краківського і Сандо- 
мирського воєводств, Люблінсь- 
ке воєводство, частини Холмсь- 
кої землі і Мазовії); разом 47 тис. 
км?, 1,5 млн населення. Пруссія 
отримала решту Мазовії (з Вар- 
шавою) і частину Литви та Біло- 
русі до Німана, а також зх. части- 
ну Підляшшя й невеличку части- 
ну Краківського воєводства біля 
Сєвєрського князівства; разом 
48 тис. км?, | млн мешканців. До 
Росії відійшли Курляндія, решта 
Литви, Білорусі й Підляшшя, 
зх. частина Волин. воєводства, 
зх. частини Холмської землі й 
Белзького воєводства -- разом 
120 тис. км?, 1,2 млн населення. 
Польс. д-ва перестала існува- 
ти. 25 листопада 1795 під тиском 
Катерини П Станіслав-Август у 
Гродно (нині місто в Білорусі) 
зрікся престолу. До підписаної 
26 січня 1797 в С.-Петербурзі кон- 


венції, як додатку до петербурзь- 
кого договору від 24 жовтня 1795, 
була включена таємна стаття, за 
якою Росія, Австрія і Пруссія 30- 
бов'язалися не згадувати у титу- 
латурі своїх правителів назв 
«Польща», «Польське королів- 
ство», ліквідувати польс. грома- 
дянство, спільно протидіяти 
спробам відновлення Польськ. 
д-ви. Автори конвенції вважали, 
що Польс. д-ва зникла з політ. 
мапи Європи назавжди і пам'ять 
про неї повинна загинути. Кон- 
венція послужила основою для 
укладення союзу Росії, Австрії і 
Пруссії, який 1815 переріс у Свя- 
щенний союз монархів цих д-в -- 
могутнього захисника імперських 
режимів у Європі, котрий, як 
вважають деякі дослідники, 
спричинив черговий, четвертий 
поділ Польщі 1815 (див. Віденсь- 
кий конгрес 1814--1815). 

У дослідженнях причин па- 
діння Речі Посполитої, які роз- 
почалися одразу після ліквідації 
цього держ. утворення, увага ак- 
центувалася на аналізові внутр. й 
зовн. чинників розвитку цієї д-ви 
в 16--18 ст. Висловлювані при 
цьому міркування зводяться, по- 


перше, до того, що держ. лад Ре- 
чі Посполитої, заснований на за- 
садах шляхетської демократії, у 
функціонуванні якого дедалі 
більш деструктивну роль відігра- 
вали магнати, послідовно послаб- 
лював її, а держ. реформи, зав- 
данням котрих було вивести кра- 
їну із занепаду, проводилися з 
великим запізненням і нерішуче, 
майже не порушуючи станово- 
шляхетський характер ладу; по- 
друге, до того, що Річ Посполита 
перебувала в оточенні могутніх 
абсолютистських д-в, не зацікав- 
лених в її існуванні. Саме ці по- 
тужні сусіди-вороги противилися 
ї реформуванню, а коли воно 
розпочалося, занепокоєні цим, 
вдалися до ліквідації Польс. дер- 
жавності. Одні історики визна- 
чальною в загибелі Речі Поспо- 
литої вважають дію внутрішніх, 
інші -- зовн. чинників, треті -- 
синтезують дію чинників вну- 
трішніх і зовнішніх, вважаючи, 
що ті або інші з них домінували 
на різних істор. етапах еволюції 
Польс. державності. 

Літ. Соловьев С. М. История па- 
дения Польши. М., 1863; Костомаров Н. 


Последниєе годь  Речи Посполитой. 
СПб., 1870; Куазгемізкі /. РоїзКа м с7а- 


зіє іглесП гогбіогбу 1772--1797, 1. 1-- 
3. Рогпай, 1874--75; Комп Т. 
М/емупейлпе Флісіє Роізкі га Зіапізама 
Айвизіа (1764--1794), 3. Ктаком, 
1884; Ваігекг О. Кеїогту зроївстпе і ро- 
Шусхпе Копяїїсисуї іг7есіево таїа. 
Ктаком, 1891; Ка/іпка Й. 5ер)т стіего- 
Іесіпі, 8. 1, со. 1--2; і. 2, ст. 1--2. 
КтаКоу, 1895; Фоуек /. Орадек Копзїу- 
тисії 3 тпла)а: 5їидїшт Піягогус7пе. 
МУгосіам -- М/агзгама -- Ктаком -- 
Сіайзк, 1976; Його ж. Сепета і обаіс- 
піе Копзіугисії 3 таіа. РоійуКа тавта- 
пісгпа В7есгуровроїеі) 1787--1792. ІдмЬ- 
їп, 1986; Його ж. Плісіє г4гаісу: |Зіа- 
пізїаму 57с7е5пу РоїосКі (1751--1805)|). 
Каїомісе, 1988; Ваніасі /., Гебподогзкі В., 
Фіетсак М. Нізогіа ияїгоїй і ргама рої- 
5Кіево. М/агзгама, 1993; Зашкільняк Л., 
Крикун М. Історія Польщі: Від най- 
давніших часів до наших днів. Львів, 
2002; Тороізкі /. Нізіогіа РоіяКкі. Рог- 
пай, 2008. 


О.С. Рубльов. 


ПОДІЛЬСЬКА ГУБЕРНІЯ -- ад- 
міністративно-територіальна 
одиниця Російської імперії, утво- 
рена згідно з указом імператора 
Павла І від 12 грудня 1796. До гу- 
бернії увійшли повіти ліквідова- 
них Подільського намісництва, 
Брацлавського намісництва та 
Вознесенського намісництва. Ос- 
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таточно межі губернії та її поділ 
на повіти усталилися у 1804. Від 
цього часу і до початку 20 ст. во- 
на складалася з 12 повітів: Балт- 
ського, Брацлавського, Вінниць- 
кого, Гайсинського, Кам'янець- 
кого, Летичівського, Літинсько- 
го, Могилівського, Ольгопільсь- 
кого, Проскурівського, Ушиць- 
кого, Ямпільського. Центром гу- 
бернії був Кам'янець- Подільськ 
(нині м. Кам'янець- Подільський), 
на початку Першої світової війни 
фактичним центром стала Він- 
ниця. 

П.г. межувала на заході з ав- 
стрійською провінцією Галичи- 
на, з ін. сторін -- з рос. губернія- 
ми: Волинською, Київською, 
Херсонською і Бессарабською. 

Діловодство аж до 1833 вело- 
ся поруч з російською і поль- 
ською мовою. До цього ж часу 
діяли успадковані від часів Речі 
Посполитої закони і судові уста- 
нови. 1912--14 у П.г. діяли ви- 
борні земські установи. У 1832-- 
1914 П.г. входила до Київського 
генерал-губернаторства. 

За переписом 1897 в П.г. бу- 
ло 7207 населених пунктів, у т. ч. 
17 міст і 120 містечок, чисель- 
ність населення -- 3,03 млн. чол., 
з них українці становили 80,9 95, 
євреї 12,2 96, росіяни 3,3 956, по- 
ляки 2,3 96. 

Основною галуззю економіки 
було сільське господарство. У 
промисловості провідну роль ві- 
дігравало виробництво цукру. В 
1905 поміщикам належало 35,8 906 
земельної площі. 78 96 селянсь- 
ких господарств були безземель- 
ними і малоземельними. 

Після розпаду Російської ім- 
перії П.г. існувала як адміністра- 
тивно-територіальна одиниця у 
складі Української Народної Рес- 
публіки, Української Держави та 
УСРР. В 1919 центром П.г. стала 
Вінниця. П.т. ліквідовано згідно з 
постановою ВУЦВК від 3 червня 
1925. Її територія увійшла до 
складу Вінницького, Кам'янець- 
Подільського, Могилів-Поділь- 
ського і Тульчинського округів. 

Літ.: Военно-статистическое обо- 
зрениє Российской империий, т. 10, 
ч. 2. Подольская губерния. СПБ., 1849; 
Батюшков П.Н. Подолия, историче- 
ское описание. СПб., 1891; Мельни- 
чук О.Ф. Адміністративний апарат та 
органи місцевого самоврядування на 
Поділлі у другій половині ХІХ ст. Він- 
ниця, 2001; Киалініч Т.Д. Зміни терито- 
ріального устрою Подільської губер- 
нії наприкінці ХУПІ -- на початку 
ХІХ ст. «Проблеми історії України 


ХІХ--ХХ ст», вип. ХП. К., 2006; Скрип- 
ник А.Ю. Діяльність адміністративних 
установ Подільської губернії (1793-- 
1914 рр.): Автореферат дисертації на 
здобуття наукового ступеня кандидата 
історичних наук. К., 2007. 


О.Є. Маркова. 


ПОДІЛЬСЬКА ЗЕМЛЯ (лат. - 
Тегга Родойає, польс. -- /іестіа 
родоїзка) -- узагальнена назва 
Поділля в 14--16 ст. в офіц. доку- 
ментах. Від середини 14 ст. вико- 
ристовувалася для означення іс- 
торичного Пониззя та Подільсько- 
го князівства. Після поділу краю 
на Зх. і Сх. Поділля та утворення 
1434 | Подільського воєводства 
продовжувала функціонувати в 
офіц. документах Королівства 
Польського на означення ново- 
створеної  адм.-тер. одиниці. 
Упродовж 14-16 ст. до П.з. по- 
милково зараховувався Теребо- 
влянський пов. Галицької землі 
Фуського воєводства. Це пов'яза- 
но із традиційним уявленням про 
цю територію як частину істор. 
Поділля, котра 1395 була відібра- 
на від Поділля і приєднана до 
Галицької землі Рус. воєводства. 
Їз серед. 16 ст. паралельно набу- 
ває поширення офіц. назва -- 
Подільське воєводство. 

Літ.: Крикун М. Адміністративно- 
територіальний устрій Правобережної 
України в ХМ-ХУМПЇ ст. Кордони 
воєводств у світлі джерел. К., 1993; 
Кипука /. Родоїв ротіедгу РоізКка і 
Іїсма м ХІМ і | роіоміє ХМ міеКки. В 


кн. Катіепіес РодоїзКі: 5їидіа 7 дліе- 
ібм тіаза і гевіопи. Ктаком, 2000. 


В.М. Михайловський. 


ПОДІЛЬСЬКЕ ВОЄВОДСТВО -- 
адм.-тер. одиниця у складі Коро- 
лівства Польського (1434--1569) 
та Речі Посполитої (1569--1793). 
Постало внаслідок: І) поширен- 
ня на руські землі Королівст- 
ва Польського положень Єдль- 
неньського привілею 1430 і роз- 
повсюдження на місц. шляхту 
положень коронного права, які 
зрівняли її в правах зі шляхтою 
коронних воєводств; 2) боротьби 
за Поділля між королем польс. і 
верховним кн. литов. ФВладисла- 
вом ПП Ягайлом та вел. кн. литов. 
Свидригайлом  1431--32, коли 
внаслідок перемир'я 1432 за 
Королівством Польським зали- 
шалося Зх. Поділля із замка- 
ми, центрами старих волостей 
Кам'янцем (нині м. Кам'янець- 
Подільський), Смотричем, Черво- 
ногродом (неподалік с. Нирків 


Заліщицького р-ну Терноп. обл.), 
Скалою (нині смт Скала-По- 
дільська), Бакотою (колишнє се- 
ло Кам'янець- Подільського р-ну 
Хмельн. обл.; нині знято з облі- 
кових даних), а за Великим кня- 
зівством Литовським -- із Брац- 
лавом, Вінницею. 

Починаючи від 1435, у джере- 
лах фіксуються урядники ново- 
створеного воєводства: воєвода, 
каштелян, суддя, підсудок, писар, 
підкоморій (див. Підкоморський 
суд). Остаточно територія Д.в. 
сформувалася після виправи ка- 
м'янецького ген. старости Теодо- 
рика з Бучача 1447, у результаті 
якої до території П.в. було при- 
єднано пн.-сх. повіти із замками 
Летичів і Хмільник. Адм.-тер. 
устрій у 15 ст. був подвійним, по- 
руч зі старими волостями, цен- 
трами замкових повітів (Бакотсь- 
кий, Зіньківський, Кам'янецький, 
Летичівський, Меджибізький, 
Ровський, Сатановський, Скаль- 
ський, Смотрицький, Хмільни- 
цький, Червоногродський) існу- 
вав єдиний судово-адм. Кам'яне- 
цький повіт. 

На серед. 15 ст. стабілізували- 
ся кордони воєводства. Зх. ме- 
жею П.в. була р. Стрипа (прит. 
Дністра), нижче м. Бучач кордон 
ішов на схід до р. Збруч (прит. 
Дністра), залишаючи м. Чортків 
у Теребовлянському пов. Галиць- 
кої землі Руського воєводства, а 
м. Гусятин -- у П.в. Далі -- вго- 
ру по Збручу, вище м. Тарноруда 
(нині два однойменних села Во- 
лочиського р-ну Хмельн. обл. і 
Підволочиського р-ну Терноп. 
обл.). Після чого кордон повер- 
тав на схід і у верхів'ях р. Смо- 
трич (прит. Дністра) повертав на 
північ. Далі йшов лівим берегом 
р. Вовчок (прит. Вовка, бас. Пд. 
Бугу), де в її середній течії повер- 
тав на пн. сх., і за р. Іква (прит. 
Пд. Бугу) йшов на схід. За м. Ула- 
нів (нині село Хмільницького 
р-ну Він. обл.) кордон повертав 
на південь, залишаючи м. Пиків 
(нині село Калинівського р-ну) і 
Межирів (нині село Жмеринсь- 
кого р-ну; обидва Він. обл.) в 
П.в. Потім від верхів'їв р. Мура- 
фа (прит. Дністра) і вздовж неї 
ішов аж до її впадання в р. Дні- 
стер. Пд. кордон ішов берегом 
р. Дністер. Площа П.в. в межах 
1772 становила бл. 19 тис. км.. 

До серед. 16 ст. назва По- 
дільське воєводство (Раїіаїіпатия 
Родоіаєе) не використовувалася в 


офіц. документах. Поширеною 
була назва Подільська земля (Тег- 
га Родоїе). Наприкінці 16 ст., у 
1581, згідно з рішенням варшав- 
ського вального сейму в м. Дети- 
чів утворений гродський суд, 
унаслідок чого П.в. поділилося 
на 2 суд. гродських повіти. Спро- 
би створити 1641 окреме земське 
судочинство в Летичеві виявили- 
ся невдалими. 

1672--99 територія воєвод- 
ства була під владою Османської 
імперії, яка утворила тут Киам'я- 
нецький ейялет. Тільки 1766, від- 
повідно до постанови варшав- 
ського вального сейму, було 
створено окремий земський суд у 
Летичеві, що спричинило появу 
повноцінного Летичівського пов. 
Третім повітом у П.в., який 
оформився згідно з рішенням 
гродненського вального сейму 
1726, став Червоногродський. 
Червоногродському пов. надава- 
лися титулярні земські уряди хо- 
рунжого, стольника, підчашого, 
підстолія, чашника, ловчого, меч- 
ника і скарбника. Окремого судо- 
чинства цей повіт не мав. Унас- 
лідок 1-го поділу Речі Посполи- 
тої 1772 територія Червоно- 
гродського пов., по р. Збруч, ві- 
дійшла до Австрійської імперії 
(див. Австрія). Після 2-го поділу 
Речі Посполитої 1793 територія 
П.в. була приєднана до складу 
Російської імперії (Їзяславське на- 
місництво, а пізніше -- По- 
дільське намісництво). 

Літ.: Крикун М. Адміністративно- 
територіальний устрій Правобережної 
України в ХМ-ХМП ст. Кордони 
воєводств у світлі джерел. К., 1993; 
Коіоасіеіссук ДР. Родоїе род рапомапі- 
ет гшгескіт: Еіаїсі Катіепіескі 1672-- 
1699. М/агзгама, 1994; Оггедпісу родої- 
зсу ХІМ--ХМПЇ ууіеки: 5різу. Когпік. 
1998; Китука /. Родоїсг ротісдгу 
РоїзКа і Іома м ХІМ і 1 роїоміе ХУ мі- 
еКки. В кн.: Катіепіес РодоїзкКі: 51идіа 7 
длгіеібм тіазіа і гевіопи. Ктаком, 2000; 
Крикун М. Подільське воєводство у 
ХМ--ХМИІ століттях: Статті і матеріа- 


ли. (Українознавча наукова бібліотека 
НТШ. Число 30.) Львів, 2011. 


В.М. Михайловський. 


ПОДІЛЬСЬКЕ ГЕНЕРАЛЬНЕ 
СТАРОСТВО (Кам'янецьке гене- 
ральне староство) -- адм.-тер. 
одиниця королів. володінь (коро- 
лівщин) на території Подільського 
воєводства. Утворене 29 вересня 
1442 згідно з привілеєм польс. 
короля Владислава ПП для Теодо- 
рика з Бучача, відповідно до яко- 
го кам'янецькому староству на- 


дано статус генерального (лат. -- 
Сарігапеати5 Родоїає дбепегаїз). 
П.т.с. взорувалося насамперед на 
генеральні Руське та Велико- 
польське староства. Генеза ста- 
роства походить із останньої тре- 
тини 14 ст. коли фіксуються 
перші старости в Кам'янці (нині 
м. Кам'янець- Подільський). Центр. 
містом був Кам'янець -- садиба 
старости і гродського суду (старо- 
стинське судочинство). Королів. 
намісниками (ген. старостами) 
від самого початку були най- 
більш довірені особи короля. 
Пізніше їх помилково називали 
подільськими генералами, вико- 
ристовуючи дослівну передачу 
назви уряду польс. мовою (єеп- 
егар гіет родоїзкісп). Упродовж 
1442--63 староство перебувало в 
заставі в родини панів з Бучача. 
Подільська шляхта для викупу 
староства (замку і міста Кам'ян- 
ця) погодилася на спец. податок 
-- 2 воли з госп-ва. 

До складу П.г.с., згідно з 
привілеєм, входили Кам'янець, 
Летичів, Ров (майбутній Бар), 
Ялтушків (нині село Барського 
р-ну Він. обл.), Хмільник, Скала 
(нині смт Скала-Подільська), Ба- 
кота (колишнє село Кам'янець- 
Подільського р-ну Хмельн. обл.; 
нині зняте з облікових даних), 
Меджибіж. Влада старости по- 
ширювалася на все Подільське 
воєводство. Особливістю функ- 
ціонування П.г.с. було право від 
імені короля робити застави ко- 
ролівщин на суму до 50 гривен, 
що було пов'язано з потребою 
осадження на цій території 
шляхти, котра мала нести службу 
з охорони кордону, а також ста- 
вало джерелом наповнення коро- 
лів. скарбу. Деякі з щойнонаве- 
дених населених пунктів у 1-й 
пол. 16 ст. виокремилися в цент- 
ри негродових староств (Ров (Бар), 
Хмільник, Скала) зі своїми ста- 
ростами. Починаючи від 1564 
проводилися люстрації старо- 
ства. Відомі люстрації 1564--65, 
1570, 1613, 1629, 1665, 1765, 1789. 
У них відображена структура ста- 
роства та його прибутковість. 

Літ. Крикун М. Адміністративно- 
територіальний устрій Правобережної 
України в ХМ-ХМП ст. Кордони 
воєводств у світлі джерел. К., 1993; 
Оггедпісу родоїзсу ХТУ--ХУПІ міеки: 
Зрізу. Когпік. 1998; Люстрації коро- 
лівщин українських земель ХМІ-- 
ХМИ ст.: Матеріали до реєстру руко- 


писних та друкованих текстів. К., 
1999; Кипука /. Родоїєг ротіедгу Роізка 


і Ійома м ХІМ і 1 роіомів ХУ міеки. В 
кн. Катіепіес Родої5Кі: 5їидїа 2 дгіе- 
ібм/ тіазіа і гевіопи. Кгаком, 2000; 
Михайловський В. Документи по- 
дільських (кам'янецьких) генеральних 
старост на заставу королівщин (1442-- 
1506 рр.). «Київська старовина», 2003, 
Хо 2; Кипука /. Мадапіе 5гаго5іма ро- 
доізкіево Теодогукомі 7 Вис7аста 7 
г. 1442 (7 дтіе)|ом Кгбіемвстугп па Родо- 
Та му ХМ і ХМІ улеки). В кн.: Кзіева іц- 
ЬШецягома ргоїевога Ееїїкза КігуКа (Ап- 
паїе5 Асадетіає Раедавовісає Стасомі- 
еп5і8. Мудапіє зресіаїпе, КоПа 21: 5(и- 
Чіа Нізогіса ПІ 2004). Кгако», 2004. 


В.М. Михайловський. 


ПОДІЛЬСЬКЕ КНЯЗІВСТВО -- 
державно-територіальне утворен- 
ня, що виникло в середині 1340-х 
рр. внаслідок боротьби за спад- 
щину Галицько-Волинського кня- 
зівства (Королівства Русь). За- 
сноване кн. Юрієм Коріятови- 
чем, сином Михайла-Коріята Ге- 
диміновича (див. Коріятовичі), в 
серед. 1340-х рр. Територія кня- 
зівства охоплювала землі від ме- 
жиріччя Стрипи і Золотого По- 
току (обидві притоки Дністра) на 
зх., до Дніпра -- на сх. На пд. зх. 
природною межею була р. Дні- 
стер, на пд. -- степова зона, під- 
контрольна в той час Золотій Ор- 
ді. На пн. межувало з Волинською 
землею та Київською землею. 

Першими правителями були 
князі Юрій і Олександр Коріято- 
вичі, які до 1366 виступали на 
боці роду Гедиміновичів, а від 
1366 були у васальній залежності 
від Королівства Польського. По- 
чинаючи від цього часу володарі 
П.к. виступали парою: правили 
разом старший і наступний за ві- 
ком брати (дуумвірат). 1374 кн. 
Юрій Коріятович здійснив не- 
вдалу спробу посісти престол у 
сусідньому Молдавському князів- 
стві, але був отруєний місц. боя- 
рами. Заангажованість Коріято- 
вичів у справи Молдав. князів- 
ства була пов'язана з одружен- 
ням їхньої сестри Анастасії 3 
молдов. господарем Петром Му- 
шатом (1375--91). 

1377 князі Олександр і Борис 
Коріятовичі внаслідок військ. 
походу угор. і польс. короля Лю- 
довіка І Анжуйського на рус. зе- 
млі визнали ленну залежність від 
нього. Свідченням цього є знай- 
дена монета подільського півгро- 
ша із зображенням на реверсі ан- 
жуйського герба. Карбувалася 
монета в Смотричі -- першій 
столиці П.к. Починаючи від се- 
ред. 1370-х рр., більшої ваги зав- 
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дяки унікальному геогр. поло- 
женню набув Кам'янець (нині 
м. Кам'янець- Подільський). 1374 
місто отримало від князів Юрія 
та Олександра Коріятовичів пра- 
во на самоврядування (магдебур- 
зьке право). 

Після смерті 1382 угор. і 
польс. короля Людовіка І Ан- 
жуйського князі Борис і Костян- 
тин Коріятовичі взяли дієву 
участь в обранні вел. кн. литов. 
Ягайла на польс. королів. престол 
і одруженні його з польс. коро- 
левою Ядвігою. Але Коріятовичі 
зберегли ленну присягу Угор. ко- 
ролівству, внаслідок чого вони 
були єдиними серед удільних 
князів, хто не склав присяги вір- 
ності королеві польс. і вел. кн. 
литов. Владиславу П Ягайлу пі- 
сля 1386. У результаті військ. по- 
ходу вел. кн. литов. Вітовта во- 
сени 1394 князі Федір Коріятович 
і Василь Коріятович були змуше- 
ні здати Кам'янець і втекти до 
сусіднього Молдав. князівства, а 
згодом -- на Закарпаття, де кн. 
Федір Коріятович як васал і ро- 
дич угор. короля Сигізмунда 
Люксембурга отримав м. Мукаче- 
ве і комітат Берег. Після цієї ви- 
прави зх. частина Поділля із зам- 
ками Кам'янець, Смотрич, Чер- 
воногрод (неподалік с. Нирків 
Заліщицького р-ну Терноп. обл.), 
Скала (нині смт Скала- Подільсь- 
ка), Бакота (колишнє село 
Кам'янець-Подільського | р-ну 
Хмельн. обл.; нині знято з облі- 
кових даних) була надана на кня- 
жому праві (їця5 дисаїіз) краків- 
ському воєводі Спиткові з Мель- 
штина. Після його загибелі 1399 
у битві на Ворсклі (прит. Дніпра; 
див. Ворскла, битва на річці 1399) 
король польс. і верховний кн. 
литов. Владислав П Ягайло пере- 
дав Зх. Поділля своєму молодшо- 
му братові кн. Свидригайлу, який 
правив П.к. до кінця 1401, коли 
втік до Тевтонського ордену. Кня- 
зі Федір і Василь Коріятовичі ос- 
таточно відмовилися від П.к. 
1403. 

Літ.: Молчановский Н. Очерк изве- 
стий о Подольской земле до 1434 го- 
да. К., 1885; Руоспазка А. Родоїіе Іеп- 
пет Когопу 1352--1430. «Кохргаму 
АКадетії Юпіеісіпобі: М/удліаї Нізіо- 
гусгпо-Ріїогойсяпу, 5егіа 2» (КтаКОм), 
1895, с. 7; Акіа ипі Роі5кі 7 Іібма 
1385--1791. Кгаком, 1932; Наіескі О. 
Рггусгупкі єепеаїовістпе до а4ліе|Ом/ 
иКіади Кгем5кієро. «Міезієс7пік Пега!- 
дус7пу», 1935, гос7. 14, пг. 7-8; Ша- 
бульдо Ф. Земли Юго-Западной Руси в 


составе Великого княжества Литов- 
ского. К., 1987; Текоугзкі /. Мудаггепіа 
па Кизі м дгивіс) роїоміе 1382 г. В кн.: 
Стасоміа. Роіопіа. Еигора: 5їиаїіа 7 дліе- 
ібм/ 8гедпіоміеста оПагомапе Іеглети 
УМУугогитякієти у/ 5765С47іезідаіа ріаїа 
тостпісе игодліп і с7іегдліезіоіесіє ргасу 
пайКоме). КтакОм, 1995; Сгатайука І. 
Мобаміа і Моїозастугпа мобес Роїзкі, 
МУевіег і Тигсії м ХІМ і ХУ м. Рогпай, 
1996; Теєомукі . Зргама рггуіастепіа 
Родоїіа до Когопу РоїзКіе) ми Койси ХІМ 
уміеки. В кн. Текі Кгаком/зКіе, Ії. 5. 
Кгакбм, 1997; Його ж. Ріегм8ге ро- 
Коіепіа Сіедутіпомісябу. Рохпай-- 
МУгосіам, 1999; Кипмука /. Родоїе ро- 
тісдгу РоізКа і Шіїма му ХІМ і І роїоміє 
ХУ міеки. В кн. Катіепієс Родоїзкі: 
Зїидіа 7 ;іє|бм штіазіа і гевіопи. 
Ктаком, 2000; Погорілець О., Саввов Р. 
Монета подільського князя Костянти- 
на. «Нумізматика. Фалеристика», 2004, 
Хо 3; Шостопал А. Монети ХІУ ст., кар- 
бовані на Поділлі. Там само, 2007, 
Хо 3; Михайловський В. Спільне прав- 
ління братів Коріатовичів на Поділлі 
(1340-ві -- 1394 рр.): Структура ото- 
чення. «УЇЖ», 2009, Мо 5. 

В.М. Михайловський. 


ПОДІЛЬСЬКЕ НАМІСНИЦТВО 
-- адм.-тер. утворення у складі 
Мінського генерал-губернатор- 
ства із центром у м. Кам'янець- 
Подільський. Утворене відповідно 
до указу рос. імп. Катерини П від 
1 травня (за ст. ст.) 1795 з Ка- 
м'янецької обл. (колишні Кам'я- 
нецький і Летичівський повіти 
Подільського воєводства), яка пі- 
сля приєднання до Російської ім- 
перії згідно з 2-м поділом Польщі 
1793 входила до складу Ізяслав- 
ського намісництва, а також ча- 
стини земель колиш. Волинського 
воєводства, що були приєднані 
до Рос. імперії згідно з 3-м поді- 
лом Польщі 1795. Територія П.н. 
поділена на 12 повітів: Кам'я- 
нецький, Ушицький, Вербовець- 
кий, Грудецький, Зіньківський, 
Летичівський, ШПроскурівський, 
Старокостянтинівський, Базалій- 
ський, Ямпільський, Крем'янець- 
кий, Дубенський. За указом рос. 
імп. Катерини П від 5 липня 
1795, крім Кам'янця- Подільсько- 
го, Летичева та Кременця, статус 
міст отримали старостинські мі- 
стечка Проскурів (нині м. Хмель- 
ницький), Ушиця (нині смт Стара 
Ушиця Кам'янець- Подільського 
р-ну Хмельн. обл.) і Вербовець 
(нині село Мурованокуриловець- 
кого р-ну Він. обл.). Інші повіто- 
ві центри містилися в приватних 
містечках. Органи держ. упра- 
вління і суду були створені від- 
повідно до загальноїмперського 
«Установлення про управління 


губерній» 1775. Джерелом права 
для управління і кримінально- 
го суду стало загальноімперське 
право, а в цивільному -- залиши- 
лися коронні конституції і польс. 
мова в діловодстві. Правителем 
намісництва (губернатором) був 
М.Вердеревський. Указом від 
22 січня 1796 10-ти повітовим цен- 
трам П.н. надано герби (за винят- 
ком Дубна та Кременця). Герб 
Кам'янця- Подільського був од- 
ночасно гербом намісництва: 
двоголовий рос. орел із зобра- 
женням на грудях в щиті на голу- 
бому полі золотого сонця із 16- 
ма променями, а над ним -- 30- 
лотий хрест. У межах П.н. від- 
крито 3 митниці: у Жванці (нині 
село  Кам'янець-Подільського 
р-ну Хмельн. обл.), Волочиську і 
Радзивилові (нині м. Радивилів). 
Відповідно до указу цариці від 
б серпня 1795 створено Летичів- 
ську римо-катол. єпархію (дієце- 
зію), до якої увійшли костьоли 
та монастирі П.н., Брацлавського 
намісництва та Вознесенського 
намісництва. За переписом на- 
селення 1795, в П.н. мешкало 
361 328 душ чол. статі оподатко- 
вуваних станів. Польс. шляхта 
зберегла свої станові привілеї та 
земельні володіння. Нею були 
сформовані всі виборні суд. уста- 
нови. П.н. ліквідоване указом 
рос. імп. Павла І від 16 грудня 
(за ст. ст.) 1796. 

Дж. Полное собрание законов 
Российской империй, собрание І, 
т. 23. СПб., 1830. 

Літ: Сецинский Е. Город Каме- 
нец- Подольский: Историческое опи- 
сание. К., 1895; Жукович П. Управле- 
ние и суд в Западной России в цар- 
ствование императрицьт Екатеринь П. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1914, Хо 5, 7; Савчук Ю. 
Міська геральдика Поділля. Вінниця, 
1995. 

О.С. Петренко. 


ПОДІЛЬСЬКЕ ТОВАРИСТВО 
«ПРОСВІТА» -- громад. орг-ція, 
заснована | в ї січні | 1906 в 
м. Кам янець- Подільський. Організа- 
тори та найактивніші члени -- 
О. Білоусов, С.Їваницький, Т.Пав- 
ловський, К.Солуха, Ю.Сіцінсь- 
кий, В.Стиранкевич, М.Трубла- 
євич. На перших установчих збо- 
рах обрано раду т-ва, до якої 
увійшли: голова К.Солуха, за- 
ступник С.Їваницький, секретар 
В.Стиранкевич, юрисконсульт 
М.Трублаєвич. Очолювали т-во 
протягом його діяльності лікар 
К.Солуха, учителі -- Є. Шманке- 


вич, Є.Кондрацький, А.Шум- 
лянський. Т-во налічувало по- 
над 300 активних членів. Почес- 
ними членами обрано В.Антоно- 
вича, єпископа ШПарфенія (Ле- 
ВИЦЬКОГО). 

У перший рік роботи т-во 
відкрило канцелярію, б-ку, кни- 
гарню, налагодило орг. мережу. 
Поширювало діяльність на ЛПо- 
дільську губернію. Започатковано 
філії в м. Могилів- Подільський 
(голова -- Ї.Волошиновський), 
м. Печера Браплавського пов. 
(нині село Тульчинського р-ну 
Він. обл.; голова -- Ї.Кульмати- 
цький). Могилів- Подільська фі- 
лія 1906 заснувала 8 бібліотек- 
читалень у селах губернії. 

Займалося видавничою, куль- 
турно-освіт., мистецькою діяль- 
ністю. Поширювало укр. видан- 
ня, пересувні б-ки, організовува- 
ло літературно-муз. вечори, кон- 
церти, укр. вечорниці, читання 
рефератів з актуальних питань 
українства, ставило вистави на 
укр. тематику, відкривало кни- 
гарні, б-ки, читальні. Проводи- 
лись вечори пам'яті Т.Шевченка. 
Т-вом ініційовано впровадження 
у двокласних школах укр. мови, 
історії, літератури, здійснювало- 
ся навчання укр. мовою. Їз жов- 
тня 1906 працювало над підго- 
товкою програм для укр. почат- 
кових і недільних шкіл та вечір- 
ніх лекцій для дорослих. Активна 
діяльність «Просвіти» підтриму- 
валася членами Укр. думської 
громади 1-ї та 2-ї Державних дум 
Російської імперії. Отримано доз- 
віл на викладання укр. мови в 
початкових та церковно-пара- 
фіяльних школах на Поділлі. Не- 
зважаючи на перешкоди цар- 
ської адміністрації, 1907 в губер- 
нії відкрито ще 24 бібліотеки- 
читальні. 

Діячі т-ва брали участь у пе- 
рекладі укр. мовою Євангелія 
(єпископ Парфеній -- редактор, 
С.Їваницький, Ю.Сіцінський), 
яке вийшло 1907 й сприяло 
утвердженню укр. правопису. Це 
видання поширювалося через 
власну книгарню. Укладено «Ук- 
раїнський катехизм» (1911--12), 
де висвітлювалось «українське 
питання». 

Члени т-ва брали участь у 
діяльності різних громад. орг- 
цій, політ. партій, що призвело 
до його закриття (липень 1907). 
Діяльність у лютому 1908 відно- 
влено на підставі нового статуту. 


Окремі діячі т-ва виразно дотри- 
мувалися самостійницьких по- 
глядів (Н.Григоріїв, Е.Ковальов, 
В. Приходько, В.Сочинський), об- 
стоювали ідею незалежності укр. 
д-ви. 

«Просвіта» продовжувала 
функціонувати до мобілізації 
1916 активних членів на фронт. 

По Лютневій революції 1917 
діяльність т-ва було відновлено. 
Надзвичайні губернські збори на 
підставі доповіді від т-ва ухвали- 
ли постанови про навчання учнів 
укр. мовою, організацію курсів 
укр. мови. 

Діячі т-ва стали активістами 
укр. державотворення 1917--20. 
Делегатом т-ва на Всеукраїнсько- 
му національному конгресі 1917 
був В.Приходько. До Української 
Центральної Ради обрано П.Блон- 
ського, Г.Голоскевича, Н.Гри- 
горієва,  В.Дудича,  А.Живот- 
ка, П.Куцяка, М.Литвицького, 
Д. Марковича, А.Мельника, О. Па- 
щенко, В.Приходька, ІЇ.Рижія, 
Г.Степуру, В.Чехівського. Міні- 
стром освіти першої Української 
Народної Республіки став Н.Гри- 
горіїв. В урядових структурах 
УНР працювали Г.Голоскевич, 
Х.Лебідь-Юрчик, В.Чехівський, 
К.Широцький, Ю.Щириця. У мін- 
ві віросповідань Української Дер- 
жави -- А.Гриневич, О.Маричів. 

1918 «Просвіта» мала: госп., 
лекційну, нар. освіти, артистич- 
но-мистецьку (у складі співочо- 
го, музичного, мистецького гурт- 
ків), видавничо-книгарську, ет- 
нографічну, орг. комісії. Т-во 
брало активну участь в організа- 
ції в місті укр. ун-ту, до відкрит- 
тя якого випущено одноденну 
газ. «Свято Поділля» та відкрито 
виставку (1918). 

Т-во відкрило дитячі садоч- 
ки, вечірню школу змішаного ти- 
пу з безплатним навчанням для 
дорослих, г-зію ім. С.Рудансько- 
го (перейшла до д-ви), мало у 
своєму віданні Шевченківський 
дім та театр. Нац. хор і дитсадок 
стали самостійними закладами. 

Міністром освіти другої УНР 
став І.Огієнко, у МВС працював 
Ї. Сторожук. 

Літ. «Подольские губернскиєе ве- 
домости», 1906, 29 апреля; «Рада», 
1907, 31 липня; «Життя Поділля», 1919, 
15 лютого; «Життя Поділля», 1919, 
25 березня; «Шлях», 1919, 15 серпня; 
Нарис історії «Просвіти». Львів--Кра- 
ків-Париж, 1993; Просвітницький 
рух на Поділлі (1906--1923 рр.). 
Кам'янець- Подільський, 1996. 

О.В. Малюта. 


ПОДІЛЬСЬКИЙ МУЗЕЙ ТОВА- 
РИСТВА «НАРОДНА ШКОЛА». 
Польс. культурно-освітнє т-во 
«Народна школа» в Тернополі 
1906 розпочало роботу із засну- 
вання музею. Їз цією метою 1907 
при т-ві було утворено бібліотеч- 
но-музейну комісію на чолі 3 
А.Стопкою. У короткий строк 
було зібрано досить значну ко- 
лекцію, що розподілялася в ме- 
жах 10-ти розділів. Отримавши 
1910 кілька кімнат у новому бу- 
динку т-ва, музей розпочав свою 
діяльність 1912. Проте за браком 
коштів урочисте відкриття ново- 
го закладу -- публічного П.м.т. 
«Н.ш.» -- відбулося лише в квіт- 
ні 1913. Як свідчить виданий до 
цієї дати путівник, у 4-х залах ек- 
спозиції музею досить повно Й 
різноманітно були представлені 
пам'ятки історії та к-ри краю, зо- 
крема: археол. знахідки з розко- 
пок на Тернопільщині, предмети 
міськ. побуту 17--19 ст., рідкісні 
документи на пергаменті і старо- 
друки 16--19 ст., значна колекція 
нумізматики (бл. 1400 предметів) 
і зброї, природничі й етногр. ма- 
теріали, зразки нар. мист-ва і ре- 
месел (у т. ч. чимала колекція 
писанок -- 332 предмети). Заг. 
кількість пам'яток музею на той 
час перевищувала 10 тис. оди- 
ниць зберігання. Незважаючи на 
те, що музей засновувався як 
польський, переважна частина 
його колекцій була українською 
за походженням і тематикою. У 
період Першої світової війни 
(1915) припинив своє існування. 
Його діяльність було відновлено 
1930 відкриттям експозиції Регіо- 
нального Подільського музею 
т-ва «Народна школа». 1940 зі- 
брання цього закладу увійшло до 
складу Тернопільського краєзнав- 
чого музею. 

Літ: Скрипник Г.А. Етнографічні 
музеї України. К., 1989; Лавренюк В. 
Розвиток краєзнавства на Тернопіль- 
щині. В кн. Наукові записки Терно- 
пільського краєзнавчого музею. Тер- 
нопіль, 1993; Його ж. Музей товари- 
ства «Народна школа» в Тернополі. В 
кн.: Музеї України ХІХ -- початку ХХ 
століть. К., 2005. 

Е.М. Піскова. 


ПОДІЛЬСЬКИЙ ПОЛК, Барсь- 
кий полк -- див. Могилівський 
полк. 


ПОДНІПРОВ'Я, Придніпров'я -- 
див. Наддніпрянська Україна. 


307 


ПОДНІПРОВ'Я 


3038 


ПОДОБАЙЛО 


В.І. Подолинський. 


С.А. Подолинський. 
Вірогідне фото. 


ПОДОБАЙЛО (Пободайло) Сте- 
фан Данилович (поч. 17 ст. - 
1654) -- діяч Національно-виз- 
вол. війни укр. народу 1648--58. 
Походив із с. Носівка, із родини 
підданого А.Киселя Данила По- 
добайла. Імовірно, його брат 
Мартин був черніг. сотником 
1649. У 1630--40-ві рр. П. служив 
у драгунській корогві А.Киселя. 
Очевидно, в ході Смоленської вій- 
ни 1632--1634 організував у скла- 
ді військ кн. Я.Радзивілла оборо- 
ну Седнівської волості, потім 
служив у гарнізоні Кодака в той 
час, коли там діяли ІЇ.Богун, 
П.Головацький та ін. Їз вибухом 
Національно-визвол. війни укр. 
народу серед. 17 ст. взяв у ній ак- 
тивну участь, став одним із най- 
ближчих сподвижників черніг. 
полк. М.Небаби та М.-С.Кричев- 
ського як наказний черніг. пол- 
ковник. Брав участь у Лоєвській 
битві 1649. У «Реєстрі Війська 
Запорозького» 1649 зазначений 
серед вищої старшини Чернігів- 
ського полку. Разом із М.Небабою 
керував облогою Гомеля (нині 
місто в Білорусі) в червні 1651, 
вів дипломатичні переговори з 
польним гетьманом литов. кн. 
Я.Радзивіллом. Після загибелі 
М.Небаби під час битви під Ріп- 
ками, в якій брав участь і П. (ли- 
пень 1651), він став черніг. пол- 
ковником, очолив оборону Сі- 
верщини від ворожого наступу. 
Після Зборівського договору Криму 
з Польщею 1649 П. увійшов до 
числа лідерів радикально налаш- 
тованої козацької старшини, 
складав особливі реєстри свого 
полку, внаслідок чого не раз 
вступав у конфлікти з гетьманом 
Б.Хмельницьким. Через це геть- 
ман певний час не визнавав Його 
як полковника і 7 лютого (28 січ- 
ня) 1652 навіть видав наказ про 
необхідність виконання П. умов 
Білоцерківського договору 1651. 
Саме П. був одним з ініціаторів 
повстання проти Білоцерківсько- 
го миру навесні 1652, через що 
Б.Хмельницький заарештував 
його, але потім звільнив (за ін. 
даними, полковнику вдалося 
втекти). Пізніше він знову очо- 
лив Черніг. полк, як черніг. пол- 
ковник брав участь у Переяслав- 
ській раді 1654. У жовтні 1654 на 
чолі свого полку брав участь в 
облозі Старого Бихова (нині 
м. Бихов Могильовської обл., Бі- 
лорусь), де й загинув. 


Похований у Чернігівському 
Свято- Троїцькому Іллінському мо- 
настирі, відбудованому 1649 на 
його кошти. 

Удова П. жила в Чернігові, 
його нащадки значилися в 2-й 
пол. 17 -- 18 ст. серед козаків 
Черніг. полку. 

Літ: Документи Богдана Хмель- 
ницького 1648--1657 рр. К., 1963; До- 
кументь об Освободительной войне 
украинского народа 1648--1654 гг. К., 
1965; Грушевський М. Історія України- 
Руси, т. 8 - 9, ч. 1-2. К., 1995--97; 
Мицик Ю.А. Степан Подобайло. В кн.: 
Полководці Війська Запорізького, 
кн. 2. К., 2004. 


Ю.А. Мицик. 


ПОДОЛИНСЬКИЙ Василь Іва- 
нович (у ніч із 14 на 15.01.1815 -- 
24.08.1376) -- громад. і політ. 
діяч у Галичині, публіцист. Н. в 
с. Біличі (нині село Старосамбір- 
ського р-ну Львів. обл.). Середню 
освіту здобув у Львові, Переми- 
шлі (нині м. Пшемисль, Польща) 
і Чернівцях. Навчаючись 1837--41 
у Львів. ун-ті (теологія), належав 
до польсько-укр. таємної орг-ції 
«Сини Вітчизни». Їз 1843 був 
священиком. Під час революції 
1848--49 в Австрійс. імперії на- 
писав і намагався видати брошу- 
ру «Слово перестороги» (єдиний 
набраний примірник знайдений 
1913), в якій обгрунтував право 
укр. народу на нац. незалежність 
у контексті нац. визволення ін. 
поневолених народів, насампе- 
ред слов'янських. Виступав за 
налагодження на засадах рівно- 
прав'я і взаємоповаги міжнац. 
взаємин, зокрема українсько- 
польс. у Галичині, Ідеалом П. бу- 
ла незалежна Україна у федера- 
тивному зв'язку слов'ян. демо- 
крат. республік. Після революції 
1848--49 П. не переставав ціка- 
витися укр. рухом, поглиблював 
свої знання З історії. 18359 засну- 
вав у Маневі (нині село в Поль- 
щі) одну з перших в Ясельському 
пов. нар. школу. 1868 надрукував 
у львів. ж. «Правда» істор. дослі- 
дження «Маркомани», в якому, 
виявивши грунтовне знання іс- 
тор. джерел, відстоював слов'ян. 
походження племені маркоманів, 
відомого своїми війнами проти 
Риму Стародавнього в 1-2 ст. 

П. у с. Манів. 

Дж.: Василь Подолинський. Сло- 
во перестороги |Сянік, 1848|. Упоряд- 
ник Ф. Стеблій. Львів, 2001; Василь 
Подолинський.  5іомо | рг7езігові. 
В кн.: Лірвак з-над Сяну. Перемиські 
друки середини ХІХ століття. Упоряд- 


ник В. Пилипович. Перемишль, 2001; 
М/азу! Родофуйзкі. 510мо рг7езігорі. В 
кн. 5е/ап Косак. Роіасу і ОКгаїйсу м 
Кгеви тубзії і кийигу ровгапіста. Ерока 
тотапіугти. УМ/агвгама, 2005. 

Літ.: Щурат В. На досвітку нової 
доби. Львів, 1919; Стеблій Ф. Визнач- 
на пам'ять української політичної 
думки середини ХІХ ст. -- «Слово пе- 
рестороги» Василя ШПодолинського. 
«ЗНТШ» (Львів), т. 228. 1994; Угебії БК. 
Уазу! РодоіупзКу'я 5Іомо рггезігові апа 
Юкгаїпіап-Роїйз5и Кеіацйопя іп Міпеїе- 
епі Сепішу Саїїсіа. «/оигпа! ої ОКга- 
іпіап Зїидіез», 1998, уоі. 23, по. 2. 


Ф.І. Стеблій. 


ПОДОЛИНСЬКИЙ Сергій Андрі- 
йович (31(19).07.1850--12.07(30. 
06).1891) -- учений, мислитель, 
громад. і політ. діяч. Н. в с. Яро- 
славка (нині село Бобровицького 
р-ну Черніг. обл.) в заможній 
дворянській сім'ї. Навч. вдома, 
кінцеві іспити склав у 1-Й Київ. 
г-зії (1866). Продовжив освіту на 
фізико-мат. ф-ті Київ. ун-ту 
(1867-71), який закінчив із 30- 
лотою медаллю. Відвідував марк- 
систський гурток викладача-де- 
мографа М.Зібера, був активним 
членом  народницької групи 
«чайковців». 

У січні 1872 виїхав до Пари- 
жа (Франція), де розпочав ви- 
вчення медицини із проф. К.Бер- 
наром. Познайомився з рос. на- 
родником П.Лавровим, поринув у 
життя народників-емігрантів. У 
Лондоні (Велика Британія) зу- 
стрів К.Маркса, поділяв його 
екон. теорії, але засуджував за 
політ. централізм. 1873--74 про- 
довжував мед. студії в Цюриху 
(Швейцарія), одночасно помагав 
П.Лаврову видавати ж. «Вперед!», 
де публікував статті з економічної 
історії. П. закидав рос. народни- 
кам нехтування нац. питанням і 
намагання підпорядкувати собі 
нац. рухи в Російській імперії. 
Відвідував різні країни Європи. 
Перебуваючи в Україні 1874, П. 
став активним членом «Молодої 
громади», брав участь у київ. 
міжнар. археол. з'їзді. У родин- 
ному маєтку Ярославка лікував 
хворих селян, писав соціаліст. 
брошури укр. мовою («Парова 
машина»), які видавав у Відні 
його галицький  однодумець 
О.С.Терлецький. Від 1875 в газ. 
«Киевский телеграф»  вміщав 
статті про свої враження від по- 
дорожі по Австро-Угорщині, в 
яких доводив нац. єдність там- 
тешніх українців і наддніпрянсь- 
кого населення. У травні 1876 
одержав від  Бреславльського 
ун-ту диплом лікаря. 


Їз липня 1876 до червня 1877 
жив у Києві, займався «громадів- 
ськими» справами, писав науко- 
во-популярну монографію про 
хліборобство в Україні, яку ви- 
слав М.,Драгоманову для публіка- 
ції у Швейцарії. На поч. 1878 ви- 
їхав із дружиною за кордон, де 
співпрацював із М.Драгомано- 
вим над українознавчими тема- 
ми. Навесні 1879 здійснив поїзд- 
ку до Їспанії, описав Її, порів- 
нюючи Каталонію з Україною. 
Закінчив монографію «Ремесла й 
фабрики на Україні», яку М.Дра- 
гоманов видав 1880. У січні 1880 
у франц. ж. «Міжнародний огляд 
біологічних наук» вийшла стаття 
П. «Людська праця і збереження 
енергії», в якій автор пояснював 
Марксову теорію додаткової вар- 
тості в термінах нагромадження 
і зберігання сонячної енергії 
людською працею. 6 версій стат- 
ті з'явилися нім., італ. і франц. 
мовами. Сьогодні науковці вва- 
жають автора предтечею еколо- 
гічного мислення. Стаття «Праця 
людини та її відношення до роз- 
поділення енергії» започаткувала 
засади оригінальної теорії праці 
не лише в екон., а й у моральних 
категоріях, що аналізувалися під 
кутом зору природничо-наук. 
процесів. 

Разом із М.Драгомановим і 
М.Павликом видавав у Женеві 
укр. час. «Громада», підписав йо- 
го радикальну політ. «Програму». 
1882 П. припинив наук. і громад. 
роботу. 1885 мати привезла хво- 
рого П. до Києва, де він згодом 
помер. Похований на Аскольдовій 
могилі. Пам'ятник тепер на Зві- 
ринецькому кладовищі. 

Тв.: Очерк развития международ- 
ной ассоциации рабочих. «Впереді» 
(Женева), 1873, т. 1; 1874, т. 2; Паро- 
ва машина: Казка. Відень 1875; Про 
багатство та бідность: Розмова перва. 
Відень, 1876; Про хліборобство: Ча- 
стина перва: Про те, як наша земля 
стала не наша. Липськ. 1877; Життя й 
здоров'я людей на Україні. Женева, 
1879. 

Праці: Іе пібійзте еп Ки5біе. «Іа 
Кебогте» (Рагіз), 1879 (15 зеріетіге); 
(15 осіобге); Іе їтауаї| питаїп ес Іа 
соп5егайоп де Гепегзіе. «Кеупе іпіегпа- 
Чопаїе де5 зсіепсе8 Біоіовідцез» (Рагі5), 
1880, 1. 5, по. 1 (15 |апуіег); Громадів- 
ство і теорія Дарвіна. «Громада» (Же- 
нева), 1880, Ме 1; Ремесла й фабрики 
на Україні. Женева, 1880; Социали- 
сть, украйнць в Австриий. Женева. 
1880; Труд человека и его отношениє 
к распределению знергий. «Слово», 
1880, 4/5 (апрель--май); Из поездки в 


Испанию. «Русская мь-сль» 
1882, кн. 10 (октябрь). 

Літ. Грушевський М.С. З починів 
українського соціялістичного руху: 
Мих. Грушевський і женевський со- 
ціялістичний гурток. Відень, 1922; 
Корнійчук Л.Я., Мешко І.М. Економіч- 
ні погляди С.А. Подолинського. К., 
1958; Пашук А.І. Соціологічні та сус- 
пільно-політичні погляди С.А. Подо- 
линського. Львів, 1965; Мапіпес-АПег 
/., Усийртапп К. Те Нізіогу ої Аязгі- 
сштига! Епегеегісз: Родоїйпзку. В кн.: 
Есоїовіса! Епегеу, Епуігоптепі апа 50- 
сіету. Мем Хогк, 1987; Злупко С.М. 
Сергій Подолинський -- вчений, ми- 
слитель, революціонер. Львів, 1990; 
Корнійчук Л.Я. Життя й діяльність 
С.А. Подолинського. В кн.: Подолин- 
ський С.А. Вибрані твори. К., 2002; 
Сербин Р. Життя й діяльність Сергія 
Подолинського: Біографічний нарис. 
В кн.: Подолинський С. Дисти та доку- 
менти. К., 2002. 


(М), 


Р. Сербин. 


«ПОДОЛЬСКИКЕ ЕПАРХИАЛЬ- 
НЬЕ ВЕДОМОСТИ» -- офіц. 
газета Подільської єпархії РПЦ. 
Видавалася 1862--1905; виходи- 
ла 1862--80 двічі на місяць, 
1880--1905 -- 4 рази на місяць. 
Редакторами часопису були про- 
тоїєрей П.Троїцький, архієрей і 
викладач Подільської духовної 
семінарії Є.Струмінський, ректор 
семінарії, архімандрит Феогност, 
ректор семінарії, архімандрит 
Мемнон, протоієрей В.Княжин- 
ський, протоієрей 3.Шморгу- 
нов, інспектор духовної семіна- 
рії О.Павлович, викладач семі- 
нарії і наглядач кафедрального 
собору М.Яворовський, ключар 
кафедрального собору Ю. Сіцінсь- 
кий, секретарі консисторії М.НІі- 
кітін і Ї.Савич. 

Складалася з офіційної і нео- 
фіційної частин; у першій друку- 
валися урядові постанови, розпо- 
рядження Найсвятішого Синоду, 
накази єпархіальної влади, єпар- 
хіальна хроніка, повідомлення 
про призначення священиків на 
посади, їхні нагороди, вакантні 
посади в парафіях, маршрути ар- 
хієреїв під час об'їзду єпархії та 
ін. у другій -- матеріали з пов- 
сякденного життя правосл. духо- 
венства Поділля, замітки й пові- 
домлення про різні події куль- 
турно-освіт. і громад. життя в 
єпархії, історико-геогр. описи 
парафій, розвідки з історії, ар- 
хеології і етнографії Поділля, 
проповіді та богословські праці 
архієреїв, спогади, епістолярії, 
некрологи, бібліографічні нотат- 
ки тощо. 


Публікувалися розвідки, при- 
свячені історії окремих мона- 
стирів і храмів єпархії: Кам'я- 
нецького кафедрального Свято- 
ісанна-Предтечинського собору 
(1862, Хо 2), Кам'янецького Свя- 
то-Троїцького монастиря (1868, 
Мо 18--21), грец. Свято-Георгієв- 
ської церкви в Могилеві (нині 
м. Могилів- Подільський; 1868, 
Хо 17), давніх правосл. храмів 
Поділля (1890, Хо 16, 17, 37, 39, 
40, 42), Бакотського монастиря 
(1892, Хо 39); населених пунктів 
Поділля: містечок Сатанів (1862, 
Хо 3), Меджибіж (1862, Хо 15), 
Ярмолинці (1862, Хо 17), Жванець 
(нині село Кам'янець-Поділь- 
ського р-ну Хмельн. обл.; 1869, 
Хо 4), Гусятин (1869, Хо 19), давньої 
столиці Пониззя -- Бакоти (1899, 
Мо 46--49) та ін. У часописі дру- 
кувалися документи з історії По- 
ділля: журнал майора А.Пта- 
шинського кінця 18 ст., грамота 
короля польс. і верховного кн. 
литов. Владислава П Ягайла на 
с. Лядава (нині с. Лядова Могилів- 
Подільського р-ну Він. обл.); а 
також ін. істор. джерела: текст 
розмови ректора Київ. колегіуму 
і Галятовського з єзуїтом А.Пе- 
карським (1868, Хо 12), універсал 
і грамота Б.Хмельницького (1887, 
Мо 47--48). Чимало матеріалів бу- 
ло присвячено висвітленню хрис- 
тиян. милосердя, діяльності доб- 
рочинних орг-цій, церк. братств, 
зокрема, щодо збору коштів на 
користь поранених рос. вояків у 
сутичках із поляками, правосл. 
паломників у Палестині, пра- 
восл. місіонерських т-в, слов'ян. 
населення Балканського п-ова, 
постраждалого під час Сх. кризи 
серед. 1870-х рр. У неофіц. ча- 
стині видання велася також хро- 
ніка культурно-освіт., церк. і 
наук. життя Поділля, подавалася 
інформація про діяльність світсь- 
ких і духовних навч. закладів. 

Їз січня 1906, згідно з поста- 
новою з'їзду депутатів Подільсь- 
кої єпархії, замість час. «П.е.в» 
почали виходити щоденна газ. 
«Подолия» і щомісячний ж. «Пра- 
вославная  Подолия»  (редак- 
тор-- Ю.Сіцінський). Редакція 
останнього намагалася насліду- 
вати традиції попереднього ви- 
дання Й відображала погляди 
правосл. духовенства на бурхливі 
політ. події того часу, зокрема, у 
роки Першої світової війни на Її 
шпальтах друкувалися матеріали 
про подільських кліриків, які 
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брали участь у бойових діях, 
фронтове життя вояків, створен- 
ня правосл. братств, притулків 
для сиріт. Водночас значно мен- 
ше друкувалося розвідок із місц. 
історії. 

Архів редакції «П.е.в.» не збе- 
рігся, його окремі документи від- 
клалися в Держ. архіві Хмельн. 
області (ф. 315, 750). 

Літ: Сецинский ЕК.И., Беднаров- 
ский С.А. Указатель «Подольских 
епархиальньх  ведомостей», 1862-- 
1905 (за все время издания их). Каме- 
нец-Подольск, 1907; Григорчук О. 
«Подольскиє епархиальньт»е  ведомо- 
сти» як джерело з церковної історії 
Поділля. В кн.: Український історич- 
ний збірник, вип. 12. К., 2009. 

С.А. Копилов. 


«ПОДОЛЬСКОЕ ЦЕРКОВНОЕ 
ИСТОРИКО-АРХЕОЛОГИЧЕ- 
СКОЕ ОБЩЕСТВО» (Подільсь- 
ке церковне історико-археоло- 
гічне товариство, 1865--1920, до 
1890 -- «Комитет для историко- 
статистического описания По- 
дольской епархиий», згодом до 
1903 -- «Подольский епархиаль- 
ньй  историко-статистический 
комитет») -- церковно-наук. ін- 
ституція, яка була створена при 
єпархіальному управлінні на базі 
Кам'янець-Подільської духовної 
семінарії і об'єднувала істориків 
та краєзнавців. Їз 1890 при т-ві 
(к-ті) функціонувало давньосхо- 
вище (історико-етногр. музей), 
етногр. колекція якого 1909 ста- 
новила понад 7,6 тис. одиниць 
зберігання. Зусиллями т-ва на 
межі 19--20 ст. була зібрана і збе- 
режена для історії унікальна ко- 
лекція метричних книг церков 
Поділля 18 -- поч. 19 ст. (понад 
1,5 тис. одиниць зберігання). 
Т-во видавало свої «Трудь» (вип. 
1--12, 1876--1916, за редакцією 
М.Яворовського та Ю.Сіцінсько- 
го), в яких друкувало документи 
й наукові дослідження щодо іс- 
торії правосл. та унійної церков 
на Поділлі, історії цехів, істори- 
ко-стат. описи церк. парафій 
(вип. 9, 1901 увінчав собою більш 
ніж трирічну титанічну працю 
членів т-ва над укладанням без- 
цінних у краєзнавчому відно- 
шенні описів усіх парафій По- 
дільської губернії) тощо. Діяльни- 
ми членами т-ва були ЦДП.Вікул, 
М.Доронович, О.Неселовський, 
М.Орловський, О.Прусевич, 
М.Симашкевич, Ю.Сіцінський, 
М.Яворовський та ін. 


Літ.: Отчет Подольского епархи- 
ального  историко-статистического 
комитета и состоящих при нем древ- 
нехранилища и епархиальной библио- 
теки за 1897--1900 гг. Камянец- По- 
дольский, 1901; Отчет Подольского 
епархиального историко-статистиче- 
ского комитета за 1901 г. Камянец- 
Подольский, 1902; Баженов Л.В. По- 
ділля в працях дослідників і краєзнав- 
ців ХІХ--ХХ ст. Кам'янець- Подільсь- 
кий, 1993. 


В.Б. Любченко. 


ПОДОЛЯКИ  (єродоіасу»)  - 
польс. політ. угруповання кон- 
сервативного напряму, що діяло 
в Галичині в 2-й пол. 19 -- на поч. 
20 ст. і виражало інтереси польс. 
землевласників, володіння яких 
були розташовані між чисельно 
переважаючим укр. населенням. 
Назва угруповання походила від 
частини регіону Поділля на Тер- 
нопільщині, що входила до скла- 
ду Австрійс. імперії (із 1867 -- 
Австро-Угорщина) й де знаходи- 
лися найбільші маєтки польс. 3е- 
млевласників. Про початки фор- 
мування П. як політ. течії можна 
говорити із серед. 19 ст., після 
приєднання 1846 до австрійс. 
провінції Королівство Галіції і Ло- 
домерії території «вільного міста» 
Краків, де сформувалася течія 
краківського консерватизму. 
Поштовхом для кристалізації 
П. стали революція 1848-49 і са- 
мостійний виступ у ній галиць- 
ких українців, які створили Го- 
ловну руську раду й висунули ви- 
могу поділу Галичини за нац. 03- 
накою. Під тиском потреби 
розв'язання укр. питання значна 
частина польс. східногалицьких 
землевласників у серед. 19 ст. 
прийняла формулу подвійної 
нац. ідентичності «репіе Кикрепі, 
пацопе Роіопі» («русини за похо- 
дженням, поляки за національні- 
стю») і підтримала діяльність 
«Руського собору». Серед цих дія- 
чів були: О.Дідушицький, Ю Ді- 
душицький,  Вол.Дідушицький, 
Ю.Яблоновський,  Л.Яблонов- 
ський, А.Голеєвський, Л.Стець- 
кий, А.Шумлянський, С.Шу- 
млянський. Основу ідеології гру- 
пи становило поняття «спільної 
Вітчизни», під якою розуміли те- 
риторіальний і культ. простір ко- 
лиш. Речі Посполитої. Під час ре- 
волюції 1848--49 кілька польс. 
східногалицьких аристократів на- 
віть погоджувалися перейти на 
греко-катол. обряд, аби стати 
повноцінною «руською  шлях- 
тою», однак врешті переважна 


більшість польс. політ. середо- 
вищ у Галичині прийняла тезу 
про тотожність політ. народу дав- 
ньої Речі Посполитої з новочас- 
ним польс. народом. 

1861 політ. погляди П. відоб- 
ражала львів. газ. «Сіо5», в якій 
наголошувалося на потребі роз- 
ширення самоврядних прав Га- 
личини, пріоритеті нац. інтересів 
перед соціальними, в укр. питан- 
ні поєднано традиційну для схід- 
ногалицьких консерваторів тезу 
про «братерство» українців і по- 
ляків з опором будь-яким спро- 
бам українців вести самостійну 
політ. діяльність. 1862--1915 ор- 
ганом подоляків був львів. час. 
«Са7ега Магодома», що належав 
до найвпливовіших у Галичині. 
На зламі 1860--70-х рр. влада у 
провінції зосередилася в руках 
станьчиків, а П. кілька десяти- 
літь відігравали роль другої за 
значенням політ. сили, яка впли- 
вала на станьчиків у напрямі 
більшої незалежності від Відня, 
обмеження їхніх ініціатив щодо 
сусп. реформ і польсько-укр. 
угод тощо. 

В останній чверті 19 ст. 
діяльність П. активізувалася пі- 
сля того, як лідером течії став 
Войцех |Дідушицький, творець 
концепції польс. месіанізму, згід- 
но з якою слов'яни мали пере- 
брати цивілізаційне лідерство від 
герм. світу, а Польща -- претен- 
дувати на першість серед сло- 
в'янства, протиставивши рос. 
панславізму «ягеллонську» ідею 
мирного співжиття різних наро- 
дів на одній землі, серед яких ук- 
раїнцям відводилася першочер- 
гова роль. Він застерігав поляків 
перед небезпекою відкритої між- 
нац. боротьби з українцями у Сх. 
Галичині, вважаючи її прирече- 
ною на поразку, натомість закли- 
кав утверджувати свій вплив, 
створюючи спільні з українцями 
інституції, пропагував двомов- 
ність, зокрема в освіті. Прихиль- 
ники Войцеха  Дідушицького 
спершу називалися «атеньчики» 
(від назви його худож. твору 
«Аїепу»), а згодом -- «автономі- 
сти», оскільки вони виступали за 
розширення галицької автономії, 
в якій вбачали запоруку збере- 
ження соціальних і нац. привіле- 
їв польс. шляхти. Їхньою орг. 
формою був клуб автономістів 
у Галицькому крайовому сеймі, 
складова частина Консерватив- 
ної унії. 


Переломним моментом для 
східногалицького консерватизму 
стала т. зв. акція В.Козловського 
1902--03. Її мета полягала в орга- 
нізації східногалицьких поляків, 
піднесенні їхньої нац. свідомості, 
збереженні й розширенні пози- 
цій польс. чинника в Сх. Галичи- 
ні. Більша частина соціальної ба- 
зи П. прийняла ідеологію польс. 
націонал-демократії, деякі діячі 
старшого покоління зблизилися 
із краківськими консерваторами. 
В укр. питанні в ході дискусій 
навколо виборчої реформи Га- 
лицького крайового сейму був 
сформований політичний союз 
між націонал-демократами й П. 
(т. зв. антиблок), що протидіяв 
спробам галицького намісника 
М. Бобжинського провести рефор- 
му шляхом порозуміння з укр. 
політиками. Важливим орг. осе- 
редком «антиблоку» була створе- 
на 1906 на базі Центр. передви- 
борчого к-ту Нац. рада («Када 
Магодома»), що претендувала на 
роль надпарт. центру польс. полі- 
тики в Австро-Угорщині. 

Літ.: Кеідтап И/. 5ігоппісіма і рго- 
вгату роїйустпе м Саїсуї (1846-- 
1906), ї. 1. Кгаком, 1907; Разгук К.К. 
Овобіїму родоїак: МУ Кгеви плузії Пізіо- 
гіогойстпе) і зроїестпо-роіїйустпе) Мо)- 
сіеспа Рг. Рліедизгускієво. КгаКом, 
1993; И/діогк А. Уіетіапіп-ройсук Та- 
деицзх Сіепзкі: 7 Фліе|бм/ Копзегулаїудти 
уузсродпіоваїсу)якієво. 52с7есіп, 1997; 
Його ж. Саїсуізка Вада Магодома м 
Іахасп 1907--1914: 7 Агіеідм іпзіугисії 
обуматеіякіе). 5/с2есіп, 2000; Капоіссак К. 
Гоіедцзгуссу: Юліеіе годи: Іпіа рогиг- 
тусКо-таглеска. Ктаком, 2000; Арку- 
ша О. Українсько-польські відносини 
у Східній Галичині на початку ХХ 
століття: Акція Влодзімєжа Козлов- 
ського. В кн.: Вісник Львівського уні- 
верситету: Серія історична, вип. 37, ч. 1. 
Львів, 2002; Фгіеднзсускі Й. Мебзуа- 
піхт роїзкі а ргамда 4ліе|бм. Кгаком, 
2002; Аркуша О. Польсько-українські 
дискусії про національний характер 
Східної Галичини на початку ХХ ст. 
В кн. Україна: Культурна спадщина, 
національна свідомість, державність, 
вип. 15: Сопітагегпіїаз: Ювілейний 
збірник на пошану Я. Їсаєвича. Львів, 
2006--07; Мудрий М. Руський собор 
1348 року: Організація та члени. В 
кн. Україна: Культурна спадщина, 
національна свідомість, державність, 
вип. 16. Львів, 2008; ЛаКибіес Т. Моїісі- 
есп Оліедцягускі: Різаг7, езгетук, Піогої. 
Ктакобм, 2009. 


О.Г. Аркуша. 


ПОДУЖНЕ -- мито. Збиралося 
на Волині та Наддніпрянщині в 
14 -- 1-й пол. 17 ст. від воза зер- 
на, борошна або солі по 1,5- 
2 гроші. 


Літ. Торгівля на Україні ХІМ - 
середина ХМІЇ століття: Волинь і Над- 
дніпрянщина. К., 1990. 


Н.О. Герасименко. 


ПОДУШНЕ -- осн. прямий по- 
даток у Рос. д-ві, запроваджений 
1724 замість подвірного оподат- 
кування. Податок сплачувало все 
чол. населення д-ви, крім дво- 
рян, духовенства і осіб, які пе- 
ребували на держ. службі. Кіль- 
кість податного населення ви- 
значалася ревізіями. На Україні 
П. було поширене: із 1765 -- на 
Слобожанщині, 1783 -- на Ліво- 
бережжі, 1795 -- на Правобереж- 
жі. 1775 від П. було звільнено ку- 
пецтво, 1863 -- цехових ремісни- 
ків і міщан (крім Сибіру й Бесса- 
рабії). 1837 податок скасовано в 
європ. Росії та Україні, 1889 -- у 
Сибіру. 

Літ.: Хромов П.А. Зкономическое 
развитиє России: Очерки зкономики 
Россий с древнейших времен до Ве- 
ликой Октябрьской социалистиче- 
ской революций. М., 1967; Історія на- 


родного господарства Української 
РСР, т. 1. К., 1983. 


Н.О. Герасименко. 


ПОЄНЕШТІ-ЛУКАШІВСЬКА 
КУЛЬТУРА -- археол. к-ра кінця 
3 ст. дон. е. - 2-ї пол. І ст. до 
н.е. Займала Карпато-Дністров- 
ський регіон у міжріччі Дністра, 
Пруту й Сірету (обидва -- прито- 
ки Дунаю). Перша пам'ятка -- 
могильник Поєнешті в м. Васлуй 
(Румунія) -- була відкрита на- 
прикінці 1930-х рр. Зараз відомо 
бл. 200 поселень, могильників і 
окремих знахідок, із них в укр. 
Подністров'ї - до 40 пунктів. 
Поселення мисові та низинні. 
Деякі з мисових могли бути укрі- 
пленими городищами (Рудь). Од- 
нак більшість становила селища 
площею до 2 га, забудовані різ- 
ними за конструкцією житлами, 
госп. спорудами, ямами та на- 


ПОЄНЕШТІ-ЛУКАШІВСЬКА 
КУЛЬТУРА 
Масштаб 1:13000000 
ва Чи, | - г 
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оон 


(Васлуй) 


двірними вогнищами. Наземні 
житла невеликі (15--20 м?), з від- 
критими вогнищами, однак тра- 
плялися великі (48 м'?), двока- 
мерні з глинобитними вогнища- 
ми (Круглик). Були також напів- 
землянки прямокутні або овальні 
в плані площею до 20 м? із вог- 
нищами, викладеними камінням 
чи глиною, та земляними лежан- 
ками вздовж стін (Ульма, Лука- 
шівка П в Молдові та ін.). Мо- 
гильники -- це «поля поховань» 
без зовн. ознак. Обряд -- крема- 
ція небіжчиків на стороні. Місця 
спалення небіжчиків виявлені в 
Поєнешті та Боросешті в Руму- 
нії. Майже всі поховання в мо- 
гильниках Поєнешті і Лукашівка 
-- урнові, а в Долинянах в Укра- 
їні -- ямні. Урни -- чорнолощені 
горщики, глеки та супниці, по- 
кришки -- миски. В урнах, крім 
решток кремації, містяться при- 
краси, деталі одягу, інколи -- 
знаряддя праці. Населення було 
осілим. Займалося орним земле- 
робством і приселищним тварин- 
ництвом. Вирощували просо, 
пшеницю, ячмінь, коноплю то- 
що. Розводили велику рогату ху- 
добу, овець, свиней, коней. Були 
розвинуті ремесла -- залізодобув- 
не, ковальське, будівельне, гон- 
чарське та ін. Їснували екон. і 
культ. зв'язки з антич. містами 
Причорномор'я та із сусідніми 
племенами. П.-Л.к. належить до 
кола латенізованих к-р, тобто та- 
ких, які зазнали впливів цивілі- 
зації кельтів. Вона склалася 
внаслідок переселення середньо- 
європ. племен у деякій мірі під 
тиском кельтів. Тому в цій к-рі, 
крім рис субстратної гетської, 
виявляються риси різних к-р - 
латенської і поморської к-р, пше- 
ворської культури, зарубинецької 
культури та, особливо, різних 
груп ясторфської к-ри. Пам'ятки 
П.Л.к. пов'язують із бастарна- 
ми, які, за антич. писемними 
джерелами, у цей час перебували 
в Нижньому Подунав'ї. 

Літ. Федоров Г.Б. Населениє 
Прутско-Днестровского междуречья. 
В кн. Материальт и исследования по 
археологий СССР, Мо 89. М., 1960; 
Пачкова С.П. Культура Поенешти-Лу- 
кашевка. В кн.: Зтнокультурная карта 
территории УССР в І ть. н. 3. К., 
1985; Вабез М. Ріе Роіепе5ії-І мКа5еука 


Киїшг. В кн. Заагбгйскег Веїїгаве 7иг 
АПегиштякипає, БА 30. Вопп, 1993. 


С.П. Пачкова. 
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ПОЄНЕШТІ 


Поєнешті-Лукашівська 
культура. Горщик із 
поховання. 


Поєнешті-Лукашівська 
культура. Залізні 
серпи з поселення 
Круглик. 


312 


ПОЖИЛЕ 


Л.В. Позен. Портрет 
роботи художника 
М. Ярошенка. 1585. 


ПОЖИЛЕ -- грошова плата, яку 
стягували в Рос. д-ві поміщики із 
селян за перехід до ін. поміщика. 
Уперше згадується в Судебнику 
1497. У зв'язку із забороною сел. 
переходів сплата припинилася в 
17 ст. П. стягували й на Черніго- 
во-Сіверщині, приєднаній 1503 
до Рос. д-ви. П. було засобом 
прикріплення селян до землі. 


Б.В. Черкас. 


ПОЗЕН Леонід Володимирович 
(22(10).07.1849--08.01.1921) | -- 
скульптор, педагог. Дійсний член 
петерб. Академії мист-в (з 1894). 


Н. в с. Оболонь (нині село Семе- 
нівського р-ну Полтав. обл.) в 
сім'ї поміщика. Після закінчення 
Полтав. губернської г-зії (1867) 
навч. в Харків., а 1868-72 - у 
Петерб. ун-тах на юрид. ф-ті. Із 
1876 працював товаришем (заст.) 
прокурора в Полтав. окружному 
суді, потім -- у Санкт-Петербур- 
зі (із 1901 -- дійсний статський 
радник, із 1912 -- сенатор). 
Працюючи в Полтаві, почав зай- 
матися скульптурою. Із 1885 ви- 
кладав у петерб. Академії мист-в. 
Від 1891 -- член Т-ва пересувних 
худож. виставок. Виконав чи- 
сленні жанрові композиції і ста- 
туетки оповідного характеру на 
теми із життя укр. народу 
(«Шинкар», 1881; «Лірник», 1883; 
«Переселенці», 1884; «Жебрак», 
1886; «Оранка на Україні», 1897), 
яким властиві демократ. спряму- 
вання, зв'язок із нар. пластикою. 
Психологізм, істор. достовірність 
образів притаманні творам, при- 
свяченим історії України («Скіф», 
1890; «Запорожець у розвідці», 
1888; «Син твій, мати, в полі, в 


Позен Л. «Запорожець у розвідці». 
15887. 


полі спочиває», 1896). Працював 
у ожанрі портрету (погруддя 
Г.Мясоєдова, 1890; Ф.Стравинсь- 
кого, 1897; М.Ярошенка, 1898 і 
1899). Автор пам'ятників Ї.Кот- 
ляревському (1896--1902, відкрито 
1903) та М.Гоголю (1913--15, від- 
крито 1935) в Полтаві. 1909 П. 
очолював жюрі першого конкур- 
су на проект пам'ятника Т.Шев- 
ченку для Києва. 

П. у м. Петроград (нині 
м. С.-Петербург). 

Твори П. зберігаються в музеях 
Києва, Полтави, Херсона, Львова, 
Москви, С.-Петербурга. 

Літ.: Михайлів Ю. Леонід Позен 
(1849--1921). «Життя і революція», 
1929, Хо 7--8; Владич Л. Леонід Воло- 
димирович Позен. К., 1961; Історія 
українського мистецтва, т. 4, кн. 2. К., 
1970; Шмидт И.М. Л.В. Позен. В кн.: 
Русское искусство: Очерки о жизни и 
творчестве художников второй поло- 
виньт девятнадцатого века, кн. 2. М., 
1971; Історія української культури, 
т. 4, кн. 2. К., 2005. 

Н.Г. Ковпаненко. 


ПОЗИТИВІЗМ В ІСТОРИЧНІЙ 
НАУЦІ. Поширення позитивізму 
в Російській імперії, зокрема 
в Україні, з 1860-х рр. було 
пов'язане з розвитком природни- 
чих наук -- відкриттями корифе- 
їв рос. науки Д.Менделєєва, 
і. Сеченова, К.Тімірязєва, О.Бут- 
лерова, О.Столєтова, становлен- 
ням антропології, фізіології, со- 
ціології тощо. 1863--64 вийшов 
переклад книги англ. позитиві- 
ста Дж.Мілля «Роздуми про 
представницьке правління». Че- 
рез рік побачила світ нова його 
книга «Роздуми і дослідження 
політичні, філософські Й еко- 
номічні», а 1866 в рос. перекладі 
-- «Огюст Конт і позитивізм». 
Тоді ж переклали книгу Ї.Тена 


«Англійський позитивізм» і поча- 
ли випуск 7-томного зібрання 
творів Г.Спенсера. 1867 Е.Літтре 
іГ.Вирубов почали видавати 
огляд «Позитивна філософія», 
опублікували низку збірників -- 
«Основи позитивної філософії», 
«Огюст Конт і його позитивна 
філософія». У 1870-х рр. орга- 
ном рос. позитивістів став ж. 
«Знаниє». Гол. ідея основопо- 
ложника позитивістської філосо- 
фії О.Конта полягала в тому, що 
істинне знання про дійсність мо- 
же бути отримане лише дослід- 
ним, позитивним шляхом. 

Для історичної науки поши- 
рення позитивізму означало нові 
основоположні установки, які 
зближали її з фізикою, біологією, 
психологією, методами котрих 
вона повинна була відшукати 
«природні закони» історії для 
створення істинної, універсаль- 
ної, загальнолюдської історії. Ще 
у своїй ранній роботі «Катехізис 
промисловців», написаній спіль- 
но із К.-А.Сен-Сімоном, О.Конт 
твердив: «До цього часу не існує 
істинної історії, створеної в нау- 
ковому дусі, тобто |такої|, яка 
має на меті дослідити закони, що 
управляють соціальним розвит- 
ком людського роду». Таким чи- 
ном конструювався предмет істо- 
рії як сусп-во -- тобто культ. ці- 
лісність народу або періоду. Гол. 
категорія філософії історії -- «ро- 
звиток» -- розумілась як сукуп- 
ність одиничних елементів і 
сконструйованих за природничи- 
ми законами їх змін, що виводи- 
лися з порівняння численних 
одиничних процесів. Зрозуміти 
їх можливо було лише засоба- 
ми, виробленими природничими 
(позитивними) науками. Історія 
повинна була вирішити те саме 
завдання, що й точні, природ- 
ничі науки, -- обмежитися опи- 
сом зовн. структури явищ, відпо- 
вісти на запитання, -- як вони 
протікають, ігноруючи питання, 
-- в чому їх сутність? Це дає мо- 
жливість вивести закони, які 
формують у даній структурі взає- 
мозв'язки, що спостерігаються 
між її окремими рухомими еле- 
ментами. Гол. закон структури 
грунтується на вічному повто- 
ренні й точному спостереженні 
т.зв. координації фактів (звідси 
витікало твердження О.Конта, 
що його «соціальна динаміка» є 
«теорією факторів»). Встановлен- 
ня законів істор. розвитку по- 


винне надати історії прогностич- 
ну функцію. О.Конт проголошу- 
вав: «Знати, щоб передбачити, і 
передбачити, щоб мати можли- 
вість діяти». Категорія «розви- 
ток» у позитивізмі трактувалась 
як емпіричні узагальнення, по- 
яснення того, що реально спо- 
стерігається, як сума дрібніших 
дій, що зводяться в ряди послі- 
довних, постійно повторюваних 
змін, забезпечуючи тим самим 
розчленування єдиного потоку в 
минулому і можливість передба- 
чити майбутнє. Цим же шляхом 
можна було реконструювати не- 
відомі відрізки історії, за аналогі- 
єю з подіями, які відбулися в ін. 
місці. Замість інтелектуального 
споглядання, інтуїції та діалекти- 
ки, які були домінуючими в ме- 
тафізиці й, відповідно, -- нім. 
класичному історизмі, вирішаль- 
ним ставав закон причинності, 
правильної послідовності. 

Згідно з поділом О.Конта всіх 
наук на конкретні, описові, й аб- 
страктні, або загальні, історія за- 
раховувалася до наук першого 
класу і повинна була забезпечу- 
вати матеріал для соціології -- 
теорії історії, точніше -- навіть 
теорії сусп-ва. Соціологія -- нау- 
ка абстрактна, завданням якої є 
визначення законів сусп. розвит- 
ку, людства в цілому. Таким чи- 
ном О.Конт приходив до універ- 
сальної історії. Центральним для 
розуміння  універсально-істор. 
конструкції родоначальника по- 
зитивізму є категорії «прогрес» і 
«порядок», взаємозв'язок, зумов- 
леність яких створюють повну 
гармонію історії. Прогрес зумов- 
лений розвитком інтелекту, який 
є організуючою силою цього 
процесу, він панує над різнома- 
нітними умовами, але водночас 
зумовлений фізіологічними фак- 
торами, середовищем. Закони 
розвитку є, власне, законами ру- 
ху інтелекту і його відношенням 
до середовища. Ця подвійна за- 
лежність створює постійне про- 
гресивне наростання, веде до 
гармонії між інтелектом та сере- 
довищем. 

Важливе значення для роз- 
витку істор. науки мав т. зв. 
закон 3-х стадій О.Конта. Люд- 
ство у своїй історії пройшло 3 
стадії, на яких сусп. лад цілком 
залежав від систем думки і повні- 
стю визначався ними: 1) теоло- 
гічна, фіктивна, яка, у свою чер- 
гу, розпадається на 3 епохи -- 
фетишизм, політеїзм і монотеїзм, 


де кожна реліг. система створює 
й закріплює всю сукупність ма- 
теріальних відносин і понять; 
2) метафізична стадія розвитку 
людства починається в 14 ст. з 
розпадом феодально-катол. світу 
й характеризується індустріаль- 
ним розвитком, свободою думки 
і революц, духом. Французька ре- 
волюція кінця 15 століття є його 
логічним завершенням; 3) науко- 
ва, позитивна стадія починається 
після Франц. революції кінця 
18 ст. і їй належить майбутнє. 
Люди пізнають світ за допомо- 
гою точних наук. методів, діючих 
законів явищ і шляхом зведення 
їх до узагальнюючих законів, на 
основі яких можна прогнозувати 
майбутній сусп. розвиток. 

Закон «трьох стадій» допов- 
нюється законом про зміну 2-х 
форм існування сусп-ва -- со- 
ціальної статики і соціальної ди- 
наміки. Сусп-во перебуває у ста- 
ні спокою або в русі, які зумо- 
влені порядком і прогресом. Від- 
повідно, соціальна статика вив- 
чає гармонію сусп. порядку, а со- 
ціальна динаміка -- форми і мо- 
тиви прогресу. Їз стану спокою 
сусп-во виводиться розвитком 
інтелекту, й від його руху за- 
лежить прогрес, який може при- 
скорюватися другорядними фак- 
торами -- фізичними, природно- 
кліматичними, психологічними 
тощо. 

Великий вплив на істор. нау- 
ку мали ідеї визначного пред- 
ставника позитивізму -- англ. фі- 
лософа Г.Спенсера (1820--1903). 
Його теорія була вершиною на- 
туралістичного розуміння історії. 
Г.Спенсер поділяв концепцію іс- 
торії як теорію сусп-ва О.Конта, 
будував історію на соціології, ді- 
лячи останню на соціальну ста- 
тику і соціальну динаміку. В ос- 
нові соціальної статики лежала 
ідея поступового, плавного про- 
гресу. За прикладом біологічної 
еволюції філософ заміняв термін 
«прогрес» нейтральним «еволю- 
ція». Встановлена О.Контом ана- 
логія між сусп-вом і тваринним 
світом привела Г.Спенсера до 
заг. еволюційного природничого 
закону розвитку сусп-ва. Теорія 
сусп-ва в Г.Спенсера значно 
складніша, ніж в О.Конта, ос- 
кільки в його статиці розгляда- 
ється взаємозалежність і зумо- 
вленість різних структурних 
форм сусп-ва, виділяється гол. 
чинник сусп. розвитку -- бороть- 
ба за існування, яка пристосову- 


ється до зовн. умов, здійснює 
природний відбір і наділяється 
організаторською функцією. На 
основі заг. закону еволюції 
Г.Спенсер конструював універ- 
сальну історію людства як посту- 
пове сходження від теологічної 
стадії, неорганізованих орд, які 
через боротьбу за існування і мі- 
літаризм створюють перші дес- 
потичні д-ви, де відбувається 
внутр. диференціація у формі по- 
ділу праці, до індустріальних д-в, 
заснованих на свободі, справед- 
ливості, розвитку науки й раціо- 
нальному веденні госп-ва. 

Важливим здобутком  філо- 
софсько-істор. системи О.Конта 
і Г.Спенсера було утвердження 
теорії прогресу людства, яка 
грунтувалася на ідеях франц. 
просвітителів 18 ст. Гол. харак- 
терною рисою теорії прогресу бу- 
ло те, що прогрес людини і 
людського сусп-ва мислився не 
лише як поєднання певної групи 
фактів у часовій послідовності, 
але й як закон, як необхідний і 
безумовний рух від початку куль- 
тури до її нинішнього стану. Бе- 
зумовність прогресу пояснювала- 
ся тим, що людське сусп-во -- це 
остання стадія земного розвитку, 
в якому прості форми постійно 
та безперервно піднімалися до 
вищої стадії, переходячи в більш 
складні й організовані. У людсь- 
кому сусп-ві рушійною силою 
прогресу, його каталізатором і 
зміцнюючим матеріалом є знан- 
ня, могутність людського інте- 
лекту. Тому завдання істориків 
зводилися до показу безперер- 
вності прогресу людства в ціло- 
му. Зупинки, перерви, зникнен- 
ня окремих к-р не повинні були 
підірвати віру істориків у безпе- 
рервність руху людства. Таким 
чином, ідея прогресу набувала 
оптимістичного забарвлення, а 
кінцева мета -- досягнення сусп. 
гармонії -- надавала їй цілеспря- 
мованості. Для О.Конта і його 
послідовників сутність історії по- 
лягала не в пізнанні індивідуаль- 
ного в історії, а в прогресі люд- 
ства до позитивного періоду 
як наслідку синтезу сучасного й 
минулого, яке виступало продук- 
том світ. людської діяльності і 
пізнати яке можливо лише шля- 
хом виведення певних законо- 
мірностей. 

Філософія позитивізму, яка 
захоплювала сучасників своєю 
доступністю, орієнтацією на ме- 
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тодологічні канони природничих 
наук, соціальною спрямованістю 
й оптимізмом, мала численних 
прихильників серед істориків, які 
почали свою наук. діяльність в 
1860--70-ті рр. Водночас необхід- 
но зазначити, що «правовірни- 
ми» позитивістами залишалася 
тільки незначна їх частина (В.Ан- 
тонович, П.Ардашев, М.Грушев- 
ський, ЇІ.Лучицький, Макс.Кова- 
левський та ін.). Широкий загал 
істориків (В.Авсеєнко, Д. Багалій, 
О.Брікнер, В.ЛПіскорський та ін.) 
дотримувалися дуалістичних те- 
ор. поглядів або ж еволюціонува- 
ли до неокантіанства. 

Літ. Спенсер Г. Научнье, поли- 
тические и философские опьтть, т. І. 
СПб., 1866; Його ж. Основнье нача- 
ла. СПб., 1886; Катехизис промьі- 
шленников. В кн. Родоначальники 
позитивизма, вьшт. 2. СПб., 1910; 
Конт О. Общий обзор позитивизма. 
Там само, вьш. 4. СПб., 1912; Каза- 
ков А.П. Теория прогресса в русской 
социологии конца ХІХ века. Л., 1969; 
Шкуринов П.С. Позитивизм в Россий 
ХІХ века. М., 1980; Таран Л.В. Исто- 
рическая мьсль Франции и России: 
70-е годь ХІХ -- 40-е годь ХХ вв. К., 
1994; Конт О. Основнье законь со- 
циальной динамики или общая тео- 
рия прогресса человечества. В кн.: 
Философия истории: Антология. М., 
1995; Стельмах С. Історична думка в 


Україні ХІХ -- початку ХХ століття. 
К., 1997. 
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ПОЗИЧАНЮК Йосип (псевдоні- 
ми -- Шахай, Шугай, Шаблюк, 
Євшан, Рубайгада, Устим, Сто- 
жар, Чубенко, Назар Чубенко; 
1913--22.12.1944) -- письменник, 
публіцист, політ. діяч, учасник 
визвол. змагань 1940-х рр. Н. в 
с. Дашів. Студент літературно- 
мовного ф-ту Ніжинського ін-ту 
соціального виховання. Член 
ЛКСМУ, скерований до Львова 
1939 на журналістську роботу. 
Вступив до Організації українсь- 
ких націоналістів (бандерівців; 
1941). Державний секретар міні- 
стерства інформації і пропаганди 
Українського державного правлін- 
ня. Учасник Пн. похідної групи 
ОУН(б) (див. «Похідні групи» 
ОУН). Заарештований гестапо 
(вересень 1941). В'язень нацист- 
ських тюрем (1941--42). По- 
літичний керівник Української пов- 
станської армії (1943). Працівник 
референтури пропаганди Прово- 
ду ОУН(б) (1944). Редактор під- 
пільних видань «За самостій- 
ність» (1942), «За Самостійну Ук- 
раїну» (1943), «За Українську 


Державу» (1944), «Український 
перець» (1944) та ін. Учасник 3-го 
Нового Великого збору ОУН, об- 
раний членом Гол. ради. Уча- 
сник Великого збору Української 
головної визвольної ради (УГВР), 
член Президії УГВР і керівник 
осередку інформації й пропаган- 
ди УГВР (1944). 

Автор статті «Тактика щодо 
російського народу», новел «Гу- 
ляйпільські хлопці», «В житі», 
«Зелений шум», «У полі» та ін. 

Загинув у бою з підрозділом 
НКВС УРСР біля с. Юшківці 
(нині село Жидачівського р-ну 
Львів. обл.). Похований на місц. 
цвинтарі в братській могилі. 

Літ: Літопис УПА, т. 8, кн. 1. 
Львів, 1992; Содоль П. Українська 
повстанча армія, 1943-1949: Довід- 
ник, т. 1-2. Нью-Йорк, 1994-95; 
«Шлях перемоги», 1994, 10 грудня; 
Довідник з історії України, т. 2. К., 
1995; Русначенко А. Народ збурений. 
К., 2002; Сусік Д. З любові до свого 
народу. Львів, 2006. 
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ПОЗНАНСЬКИЙ Борис Стані- 
славович (07.05.1841--10.10.1906) 
-- письменник, етнограф, гро- 
мад. діяч. Н. в м. Стародуб. По- 
ходив зі стародавнього подільсь- 
кого шляхетського роду. Після 
закінчення білоцерківської г-зії 
1858 вступив до Київ. ун-ту на 
мед. ф-т. Навчаючись в ун-ті, по- 
чав збирати етногр. матеріали, 
особливо його приваблювали 
місцевості, пов'язані з історією 
козацтва, належав до гуртка «хло- 
поманів», згодом був членом Ста- 
рої громади. Працював на Київ- 
щині та Катеринославщині, де 
5 липня 1866 був заарештований 
і згодом засланий під суворий 
нагляд поліції у Воронезьку губ. 
1870 йому дозволили жити «у 
всіх містах імперії, крім столиць, 
столичних губерній і Західного 
краю». Після заслання деякий 
час проживав на Кавказі, а 
останні роки -- у Воронезькій 
губ. Провадив етногр. досліди в 
Київській, Катеринославській, 
Воронезькій губерніях, на Кав- 
казі, друкувався в «Киевской ста- 
рине», «Основі», «Зорі», «Вестнике 
Европь» та ін. 

Праці і тв.: Весна в українському 
селі, 1886; Чумаки, 1887; Вихід на за- 
робітки з України, 1889 (надрук. в 
«Зорі»); Дещо про козаччину на Укра- 
їні у 1859 р. «Киевская старина», 1905, 
Хо 4; Одежда малороссов Воронеж- 
ской губерний. В кн.: Трудь ХП ар- 


хеологического сьезда в Харькове, 
т. 3. М., 1905; Воспоминания. М., 1913. 
Літ.: Токаревский М. По поводу 
воспоминаний Б.С. ШПознанского. 
«Украйнская жизнь», 1913, Мо 12; Мі- 
яковський В. Б.С. Познанський (на- 
родник 60-х років). «Україна», 1926, 
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ПОЙДА Дмитро Павлович (03.11 
(21.10).1908--25.11.1992) -- істо- 
рик. Д-р істор. н. (1962), профе- 
сор (1963). Засл. працівник ви- 
щої школи УРСР (1976). Н. в 
с. Бородаївські Хутори (нині село 
Верхньодніпровського р-ну Дні- 
проп. обл.). Походив із родини 
селян-незаможників. Навч. в Ко- 
муністичному університеті імені 
Артема. Закінчив істор. ф-т Хар- 
ків. пед. ін-ту (1936). Навч. в Ін- 
ституті червоної професури при 
ВУЦК. Від 1937 викладав у ви- 
щих навч. закладах Дніпропе- 
тровська. Один із засновників 
кафедри історії СРСР на істор. 
ф-ті Дніпроп. ун-ту, яку очолив 
напередодні радянсько-нім. вій- 
ни 1941--45. Брав участь у ра- 
дянсько-нім. війні 1941--45 (див. 
Друга світова війна). Після війни 
повернувся до наукової й викла- 
дацької діяльності. Від 1946 заві- 
дував кафедрою у ВПШ Дніпро- 
петровська. Захистив канд. дис. 
на тему: «Селянський рух на Ка- 
теринославщині в період рево- 
люційної ситуації в Росії кінця 
1850-х -- початку 1860-х років» 
(1949). Зав. кафедри історії 
КПРС у Дніпроп. гірничому ін-ті 
(1959--66). 1962 захистив доктор- 
ську дис. «Селянський рух на 
Правобережній Україні в поре- 
формений період (1866--1900 рр.)». 
Зав. кафедри історії СРСР та 
УРСР в Дніпроп. ун-ті (1965--86). 

Автор понад 150-ти наук. і 
навчально-методичних праць з 
аграрної історії України, пере- 
важно пореформеної доби, зо- 
крема студій, присвячених упро- 
вадженню селянської реформи 
18561 в Правобережній Україні, 
сел. рухам, взаємовідносинам се- 
лянства й духовенства, народниц- 
тву та ін. Створив Дніпроп. 
наук. школу істориків-аграрни- 
ків, зокрема підготував понад 30 
канд. істор. наук. Учасник низки 
аграрних симпозіумів, які органі- 
зовував Ін-т історії СРСР АН 
СРСР спільно з Московським уні- 
верситетом. 

П. у м. Дніпропетровськ, по- 
хований на Сурсько-Литовсько- 
му цвинтарі. 


Від 1993 у Дніпропетровсько- 
му національному університеті си- 
стематично проводяться наук. 
читання з аграрної історії Украї- 
ни й Росії, присвячені пам'яті 
Д.Пойди. 

Праці: З історії боротьби укра- 
їнського селянства проти духовенства 
в дореволюційний час. Дніпропет- 
ровськ, 1958; Крестьянскоєе движениє 
на Правобережной Украйне в поре- 
форменньй период (1866--1900 гг.). 
Днепропетровск, 1960; Селянські ви- 
ступи у зв'язку з похованням Т. Шев- 
ченка в Каневі. «УЇЖ», 1986, М» 10. 

Літ.: Попов В.М. та ін. Вчені вузів 
Української РСР. К., 1968; Ковальсь- 
кий М.П., Іваненко В.В. ЦШітрихи до 
портрета самобутнього історика Дми- 
тра Павловича Пойди (1908--1992). 
«Бористен», 1994, Мо І; Дмитро Пав- 
лович Пойда (1908--1992): Біобібліо- 
графічний покажчик.  Дніпропет- 
ровськ, 2008; Кучерук О.С. Д.П. Пой- 
да як історик селянського руху в Ук- 
раїні пореформеної доби: Їсторико- 
краєзнавчий аспект. В кн.: Питання 
аграрної історії України та Росії: Ма- 
теріали Сьомих наукових читань, 
присвячених пам'яті Д.П. Пойди. 
Дніпропетровськ, 2008. 


Ю.А. Пінчук, О.В. Ясь. 


ПОКАЗАНЩИНА -- податок, 
який збирали в 2-й пол. 17--18 ст. 
з населення Лівобережної України 
від виготовлених горілчаних ви- 
робів. 1672-87 становив від І до 
4 рублів. 

Літ. Дядиченко В.А. Нариси сус- 
пільно-політичного устрою ДЛівобе- 
режної України кінця ХМП -- початку 
ХМИІ ст. К., 1959; Борисенко В.Й. Со- 
ціально-економічний розвиток Ліво- 
бережної України в другій половині 
ХМП ст. К., 1986. 


Н.О. Герасименко. 


ПОКАС Григорій | Андрійович 
(р.н. невід. -- п. до 1781) -- 
військовий канцелярист. Н. в м. 
Погар (нині с-ще міськ. типу 
Брянської обл. РФ), За припу- 
щенням О.Оглоблина, здобув ос- 
віту в Києво-Могилянській акаде- 
мії або Чернігівському колегіумі. 
Від 1737 -- на військ. службі. 
Брав участь у російсько-турецькій 
війні 1735--1739 під команду- 
ванням  генерал-фельдмаршала 
Б.-К.Мініха. Пізніше служив кан- 
целяристом при уряді Погарської 
сотні Стародубського полку, а 
протягом 1742--57 -- у Генераль- 
ній військовій канцелярії. 1757--68 
-- погарський війт. 1767 під час 
виборів до Комісії Законодавчої 
1767--1768 виступив на чолі по- 
гарської старшини супроти про- 
рос. частини місц. міщанства, 


котрою керував Д.Привалов. Був 
заарештований і втратив війтів- 
ство. Військовий товариш (1757, 
1775). Автор огляду укр. історії -- 
«Описания о Малой России», яка 
доведена до 1751, зокрема приді- 
лив особливу увагу гетьман. 
елекції К.Розумовського. Одні 
дослідники вважають, що цей 
твір є редакцією «Короткого опи- 
су Малоросії» (М. Горбань), а П. - 
його переписувачем. Натомість 
інші (О. Оглоблин) -- самостійним 
твором, підготовленим П., хоч і 
залежним за хронологічною кан- 
вою від «Короткого опису Мало- 
росії», але радикально відмінним 
за своїми патріотично-автоно- 
містськими мотивами, що дають 
підстави розглядати його як пред- 
течу «Історії Русів». Приятелював 
з відомими укр. діячами 18 ст., 
зокрема з М.Ханенком та ін. 

Літ: Иконников В.С. Опьт рус- 
ской историографиий, т. 2, кн. 2. К., 
1908; Модзалевский В.Л. Малороссий- 
ский родословник, т. 4. К., 1914; Мак- 
симович Г. Вьшборьг и наказь в Мало- 
россии в Законодательную комиссию 
1767 года. Нежин, 1917; Горбань М. 
Нариси з української історіографії, 
ч.І: Новий список літопису «Крат- 
кое описание Малороссий». Х., 1923; 
Оглоблин О. Григорій Покас та його 
«Описание о Малой России» (17351). В 
кн. Науковий збірник Української 
вільної академії наук у США, т. І. 
Нью-Йорк, 1952; Оглоблин- Мезько О. 
Люди Старої України та інші праці. 
Острог--Нью-Йорк, 2000; Києво-Мо- 
гилянська академія в іменах ХМІПЇ-- 
ХУПШ ст. Енциклопедичне видання. 
К., 2001; Дзира І.Я. Козацьке літопи- 
сання 30-х -- 80-х рр. 18 ст.: Джере- 
лознавчий та історіографічний аспек- 
ти. К., 2006; Бовгиря А. Козацьке істо- 
ріописання в рукописній традиції 
ХУШ ст. Списки та редакції творів. 
К., 2010. 


О.В. Ясь. 


ПОКОЗАЧЕННЯ -- соціальний 
процес переважно самовільного 
набуття козац. прав представни- 
ками ін. соціальних груп і верств 
укр. соціуму, що наприкінці 16 -- 
у 18 ст. становив одну із провід- 
них тенденцій соціального ро- 
звитку. Участь у процесі П. мо- 
гли брати як представники про- 
відної соціальної верстви -- 
шляхти, котрі в такий спосіб до- 
лучалися до військ. організації 
козацтва українського й отриму- 
вали можливість реалізувати себе 
у військ. сфері, так і соціальні 
низи -- селяни та міщан, для кот- 
рих П., крім військ. складової, 
несло в собі можливість підви- 
щити свій соціальний статус, 


позбутися залежності від дідича 
чи міської корпорації. 

З кінця 16 ст. процеси П. 
охоплювали переважно Київщи- 
ну та Брацлавщину, на малозасе- 
лені терени яких стікалися втіка- 
чі з ін. укр. земель. У часи заго- 
стрення соціальних суперечно- 
стей, трансформації їх у відкриті 
форми збройної боротьби проце- 
си П. перекинулися на Подільсь- 
ке воєводство і Волинське воєвод- 
ство та, навіть, отримали наслі- 
дування на теренах Руського воє- 
водства і на землях пд. Білорусі. 

Особливо масштабними про- 
цеси П. стали напередодні та під 
час козац. повстань 1591--96, 
1625, 1637--38, коли вони висту- 
пали однією з форм соціальної 
боротьби пригноблених і, водно- 
час, розширювали соціальну базу 
козац. виступів. Вельми промо- 
вистою щодо масштабності цього 
соціального явища в роки козац. 
повстань є заява гетьмана поль- 
ного коронного С.Жолкевського 
1596: «вся Україна покозачи- 
лась». Важливо зауважити й те, 
що П. населення не лише поси- 
лювало військ. могутність Війсь- 
ка Запорозького, а й сприяло по- 
ширенню козац. самоврядування 
та козац. присуду на Подніпров'ї, 
які в серед. 17 ст. стали серцеви- 
ною формування козац. д-ви. 

Крім самовільного П. насе- 
лення, у деяких випадках проце- 
си активного долучення до ко- 
зац. способу життя стимулювали- 
ся й урядом Речі Посполитої. Це 
відбувалося в часи посилення 
воєнної загрози д-ві з боку сусід- 
ніх країн 1, відповідно, зростання 
потреби в істотному збільшенні 
власних військ. сил за незначно- 
го зростання фінансових видат- 
ків. Прикладами таких мобіліза- 
ційних заходів кер-ва Речі По- 
сполитої стали залучення добро- 
вольців з України до участі в Лі- 
вонській війні 1558-- 1583, походах 
на рос. землі в роки Смути поч. 
17 ст. відбиття наступу Османів 
на поч. 1620-х рр. (Хотинська 
війна 1621) тощо. Участь у воєн- 
них кампаніях для їхніх учасни- 
ків з України обіцяла не лише 
отримання відповідної королів. 
плати та доступ до розподілу 
воєнних трофеїв, а й поліпшення 
соціального статусу. 

Найбільш масовий в укр. іс- 
торії процес П. населення мав 
місце 1648--49, коли з початком 
Національно-визвол. війни укр. 
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П.О. Покришев. 


народу серед. 17 ст. чисельність 
Війська Запорозького у деякі ро- 
ки збільшувалася до 100--150 
тис. осіб, а на теренах Подні- 
пров'я, Лівобережжя та частини 
Правобережжя утвердилась Укр. 
козац. д-ва. П., що відбулось у 
цей час, змінило й якісні показ- 
ники козац. стану, до якого долу- 
чилася значна кількість правосл. 
шляхти, котра в такий спосіб на- 
магалася зберегти за собою май- 
но і владу на землях, що увійшли 
до складу Гетьманату. 

В умовах стабілізації суспіль- 
но-політ. ситуації в Укр. козац. 
д-ві, локалізованій за результата- 
ми визвол. боротьби на теренах 
Лівобережної України, визначе- 
ний угодами з рос. владою кіль- 
кісний склад козац. стану в 30 
тис. осіб загалом задовольняв со- 
ціальні претензії населення і то- 
му масштабних покозачень не 
спостерігалося. Як поодинокий 
виняток можна класифікувати 
діяльність гетьман. уряду Ї.Брю- 
ховецького 1666, спрямовану на 
стимулювання вступу міщан і се- 
лян до козац. лав, аби в такий 
спосіб саботувати реалізацію по- 
ложень Моск. договору 1665, що 
поширювали владу царських воє- 
вод над некозац. населенням Ук- 
раїни. У часи правління рос. імп. 
Петра І, коли відбувалося поси- 
лення соціальної залежності не- 
привілейованих верств Гетьмана- 
ту, прагнення окремих їх пред- 
ставників набути козац. прав 
(т. зв. шукачів козацтва) було ви- 
користане з метою дискредитації 
козацької старшини й сприяння в 
утвердженні при владі в Україні 
Малоросійської колегії. На законо- 
давчому рівні доступ до козац. 
прав було збережено лише для 
тих «шукачів», батьки та діди 
котрих були записані до козац. 
компутів. 

Тим часом у Правобережній 
Україні наприкінці 17 ст. спосте- 
рігалася нова хвиля П., виклика- 
на активною  колонізаційною 
діяльністю С.Палія, С.Самуся, 
А.Абазина та ін. Черговий сплеск 
соціальної активності правобе- 
реж. населення з набуття козац. 
прав мав місце в роки Коліївщи- 
ни. Незважаючи на жорстоке 
придушення виступу, соціальний 
ідеал, втілений в образі козац. 
способу життя, для непривілейо- 
ваних верств укр. соціуму і нада- 
лі зберігав свою привабливість та 


час від часу втілювався у практи- 
ках П. Наприкінці 18 -- на поч. 
19 ст. актуалізації процесів поко- 
зачення сприяли зовнішньополіт. 
обставини -- війни з Османською 
імперією, наполеонівською Фран- 
цією, плани рос. кер-ва щодо за- 
лучення козаків для придушення 
польс. визвол. руху тощо. Одним 
з останніх масових проявів поко- 
зачення стали сел. виступи в Ки- 
ївській губернії за відновлення ко- 
зац. стану, що мали місце під час 
Кримської війни 1853-- 1856 (див. 
Київська козаччина 158555). 


Літ: Томашівський С. Київська 
козаччина 1855 року. Львів, 1902; 
Шамрай С. Київська козаччина 1855 
року. К., 1928; Липинський В. Участь 
шляхти у Великому українському пов- 
станні під проводом гетьмана Богдана 
Хмельницького. В кн.: Липинський В. 
Твори, т. 2. Філадельфія, 1980; Смо- 
лій В.А. Формування соціальної свідо- 
мості народних мас України в ході 
класової боротьби: Друга половина 
ХУМП--ХМИІ ст. К., 1985; Щербак В.О. 
Народні рухи на Україні напередодні 
визвольної війни 1648--1654 рр. К., 
1989; Горобець В. Питання формуван- 
ня козацького стану в політиці царсь- 
кого уряду в Україні (друга половина 
ХМП -- початок ХМИІ ст.). В кн.: Ук- 
раїнське козацтво: Витоки, еволюція, 
спадщина, вип. 1. К., 1991; Смолій В.А., 
Степанков В.С. Правобережна Украї- 
на у другій половині ХУП--ХМПІ ст.: 
Проблема державотворення. К., 1993; 
Яковенко Н. Українська шляхта з кін- 
ця ХІУ до середини ХМІ ст. (Волинь 
і Центральна Україна). К., 1993; Гру- 
шевський М.С. Їсторія України-Руси, 
т. 7. К., 1995; Лепявко С. Козацькі вій- 
ни кінця ХМІ ст. в Україні. Чернігів, 
1996; Смолій В.А., Степанков В.С. Ук- 
раїнська державна ідея: Проблема 
формування, еволюції, реалізації. К., 
1997; Горобець В. Присмерк Гетьман- 
щини: Україна в роки реформ Петра І. 
К., 1998; Гуржій О.1., Чухліб Т.В. Геть- 
манська Україна. К., 1999; Смолій В.А., 
Степанков В.С. Українська націо- 
нальна революція ХМІП ст. (1648-- 
1676 рр.). К., 1999; Щербак В.О. Укра- 
їнське козацтво: Формування соціаль- 
ного стану: Друга половина ХМ -- се- 
редина ХМІ ст. К., 2000; Чухліб Т. 
Гетьмани і монархи: Українська дер- 
жава в міжнародних відносинах, 
1648--1714 рр. К., 2003. 


В.М. Горобець. 


ПОКОЛОДНЕ -- митний збір за 
продаж жита чи ін. товарного 
збіжжя на укр. землях у складі 
Великого князівства Литовського і 
Королівства Польського (а також 
у Білорусі, Литві й Росії) у період 
середньовіччя та Нового часу. П. 
збиралося від однієї з найпоши- 
реніших у той час міри об'єму 


сипких продуктів -- колоди, яка 
дорівнювала 2 кадям (10--12 пу- 
дів) або 8 відрам. Становило одну 
з різновидностей тогочасного 
торгового мита -- помірного, яке 
збиралося з товару, що вимірю- 
вався літрами об'єму. Окрім П., 
були також відомі корчовщина 
(збиралась від корця (бл. 6 пудів) 
збіжжя) та ін. митні збори. 

Літ.: Сас П.М. Феодальнье города 
Украйнь в конце ХМ -- 60-х годах 
ХУІ в. К., 1989; Торгівля на Україні, 
14 -- середина 17 століття: Волинь і 
Наддніпрянщина: Актові джерела. К., 
1990; Сидоренко О.Ф. Українські землі 
у міжнародній торгівлі (ІХ -- середи- 
на ХМП ст.). К., 1992. 

А.О. Турбик. 


ПОКОРСЬКІ І ПОКОРСЬКІ- 
ЖОРАВКИ -- див. Жоравки. 


ПОКРИШЕВ Петро Опанасович 
(24(11).08.1914--22.08.1967) -- льот- 
чик-винишувач, генерал-майор аві- 
ації (1955). Двічі Герой Рад. Со- 
юзу (10 лютого 1943, 24 серпня 
1943). Н. в с. Гола Пристань (ни- 
ні місто Херсон. обл.) у сел. ро- 
дині. Закінчив фабрично-завод- 
ське уч-ще. Пройшов навчання в 
планерному гуртку, 1931 закін- 
чив курси Харків. аероклубу 
Оборонного т-ва. У Червоній ар- 
мії з 1934. Закінчив Одес. військ. 
школу пілотів (1935), Військ. 
академію Ген. штабу (1954). Уча- 
сник радянсько-фінляноської війни 
1939-1940, збив 2 літаки против- 
ника. У Велику вітчизн. війну 
Рад. Союзу 1941--45 -- на Ле- 
нінгр. фронті -- командир ескад- 
рильі 154-го  винищувального 
авіац. полку (Восьма повітряна 
армія), із 1943 -- командир 159-го 
винищувального авіац. полку 
(275-та винищувальна авіац. д-зія, 
13-та повітряна армія). Здійснив 
бл. 300 бойових вильотів, брав 
участь у 60 повітряних боях, збив 
особисто 22 літаки ворога і 7 - у 
групі. Після війни -- на відпові- 
дальних посадах у військах Про- 
типовітряної оборони СРСР. із 
1961 -- у відставці. 

Нагороджений орденом Лені- 
на, 3-ма орденами Червоного 
Прапора, орденами Олександра 
Невського, Вітчизн. війни 1-го ст., 
2-ма орденами Червоної Зірки, 
медалями. 

П. у м. Гола Пристань. 

У м. Гола Пристань встанов- 
лене його бронзове погруддя. 


Літ.: Попова Л.М. Дваждь Герой 
Советского Союза П.А. Покрьшев. 
М., 1953; Крилатье богатьри. Л., 
1965; Баулин Е.П. Сьгн неба. Л., 1968; 
Дваждь Герой Советского Союза. М., 
1973; Люди бессмертного подвига, 
кн.2. М., 1975. 


Т.С. Першина. 


ПОКРИШКІН Олександр Івано- 
вич (19(06).03.1913--14.11.1985) 
-- льотчик, військ. і громад. діяч, 
маршал авіації (1972). Тричі Ге- 
рой Рад. Союзу (24 травня 1943, 
24 серпня 1943, 19 серпня 1944). 
Канд. військ. наук (1969). Н. в 
м. Новомиколаївськ (нині м. Но- 
восибірськ, РФ). 1928 закінчив 
семирічну школу, із 1930 навч. у 
фабрично-заводському уч-щі 
з-ду «Сибкомбайнбуд», працював 
слюсарем-інструментальником. 
Від 1932 служив у лавах Черво- 
ної армії. У грудні 1933 закінчив 
3-тю ШПермську військ. школу 
авіац. техніків, 1934 -- Курси 
вдосконалення тех. складу Війсь- 
ково-повітряних сил РСЧА ім. 
К.Ворошилова в Ленінграді (ни- 
ні м. Санкт-Петербург). 1934--38 
-- старший авіатехнік ланки 74-Ї 
стрілец. д-зії в Краснодарі. За час 
військ. служби направив десятки 
рапортів із проханням перевести 
його на навчання льотної спе- 
ціальності. 1939 закінчив Ка- 
чинську авіац. школу льотчиків 
ім. О.Мяснікова, продовжив 
службу в 55-му винищувальному 
авіаполку в Кіровограді. 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 як заст. командира і коман- 
дир ескадрильті, пом. командира і 
командир гвард. винищувального 
авіаполку та 9-ї гвард. авіадивізії 
брав участь у боях на Південному 
фронті, Північнокавказ. фронті, 
Першому Українському фронті, 
Другому Українському фронті та 
Четвертому Українському фронті. 
Рахунок збитим літакам против- 
ника відкрив 23 червня 1941. У 
перші місяці боїв був двічі зби- 
тий на території України, вихо- 
див з оточення. За офіц. даними, 
здійснив понад 600 бойових 
вильотів, брав участь у 156-ти 
повітряних боях, збив 359 літаків 
противника. Продовжував літати 
до 1963, освоїв нові реактивні 
винищувачі, останній з яких -- 
МІГ- 17. 

1948 закінчив Військ. акаде- 
мію ім. М.Фрунзе, 1957 -- Акаде- 
мію Генштабу. 1949--55 -- заст. 
командира 33-го винищувально- 


го авіакорпусу Протиповітряної 
оборони СРСР, командир 88-го 
винищувального корпусу Проти- 
повітряної оборони СРСР у Рже- 
ві (нині місто Тверської обл., 
РФ). 1955--59 -- командир вини- 
щувальної авіації Північнокав- 
каз. армії Протиповітряної обо- 
рони СРСР. 1959--68 служив у 
Києві, із 1961 -- командуючий 
8-ю окремою армією Протипові- 
тряної оборони СРСР, заст. ко- 
мандуючого Київ. військ. окру- 
гом з військ ШПротиповітряної 
оборони. 1968--71 -- заст. голов- 
нокомандуючого військами Про- 
типовітряної оборони СРСР. 
1972-81 -- голова ЦК Добро- 
вільного т-ва сприяння армії, 
авіації та флоту СРСР. 

Про нього зняті 2 докумен- 
тальні фільми: «Александр По- 
крьшкин» (1945; реж. А.Гендель- 
штейн) та «Александр Покрьші- 
кин» (1985; реж. Д. Дьомін). 

Нагороджений 5-ма ордена- 
ми Леніна, орденом Жовтневої 
Революції, 4-ма орденами Черво- 
ного Прапора, ін. орденами й 
медалями. 

П. у м. Москва, похований на 
Новодівичому кладовищі. 

П. встановлені пам'ятники, 
його ім'ям названі вулиці в Но- 
восибірську, Москві, Краснодарі, 
мала планета МО 3348. У Києві на 
будинку, в якому льотчик жив 
1968 (вул. Грушевського, 344), 
встановлений пам'ятний знак. 

Тв. Крьлья истребителя. М., 
1944; Небо войнь. М., 1966; Познать 
себя в бою. М., 1986. 

Літ: Речкалов Г.А. Дьмноє небо 
войнь. Свердловск, 1968; Голубев Г.Г. 
В паре с «сотьм». М., 1974; Бабак И.И. 
Звездь на крьльях. Х., 1975; Верши- 
нин К.А. Четвертая воздушная. М., 
1975; Сухов К.В. Зскадрилья ведет 
бой. М., 1983; Великая Отечественная 
война 1941--1945: Знциклопедия. М., 
1985; Герой Советского Союза: Крат- 
кий биографический словарь, т. 2. М., 
1988; Устинов Ю.С. Единственньй 
триждьт Герой на войне. М., 2005; Ти- 
мофеев А.В. Александр Покрьшкин: 
Великий летчик Великой войнь. М., 
2009; Покришкин Александр Ивано- 
вич. М/еб: Врир://миміі-5014аї пагод ти/ 
ІТЕСЕМР/АВТІСІЕ5/роктузНкКіп аї. 
ри. 


О.В. Буцько, Т.В. Пастушенко. 


ПОКРОВИ БОГОРОДИЦІ ЦЕР- 
КВА в м. Фастів Київської обла- 
сті. Церкву збудовано 1779--81 
на місці зруйнованого давнього 
храму, спорудженого, за перека- 
зами, на поч. 18 ст. коштом 
С.Палія. Саме тому й за сущою 


нині церквою закріпилася назва 
«Палієвої» церкви. 1862 відре- 
монтовано дзвіницю, а до самої 
церкви із зх. прибудовано ганок. 
Внаслідок перебудови 1902 вона 
значною мірою втратила первісні 
форми. 1975--77 пам'ятку відре- 
ставровано: у первісному вигляді 
відновлено конструкцію зрубів 
та перекриттів, довкола церкви 
влаштовано опасання у вигляді 
відкритої аркадної галереї. Верхи 
й дахи покриті гонтом. 

У 1930-х рр. церкву було за- 
крито, в роки Другої світової вій- 
ни вона знову почала діяти. 1959 
її знову було закрито, й спору- 
да почала занепадати, у серед. 
1960-х рр. упав центр. верх. Для 
відбудови церкви було виділено 
40 тис. карбованців і запрошено 
майстрів із Галичини. Поправу 
храму 1970-х рр. було виконано 
Львів. реставраційною майстер- 
нею. Замість чорного заліза Її 
знову було покрито гонтом, ни- 
жні вінця замінено дубовим бру- 
сом, а довкола храму споруджено 
опасання. Із 1990 перед Велико- 
днем у церкві відновлено бого- 
служіння. 
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Будівля церкви Покрови по- 
єднує давні форми укр. храмо- 
творення (квадрати в плануванні, 


площинне компонування першо- 
го залому) з формотворенням 
18 ст., що виявляється в пружних 
криволінійних поверхнях другого 
залому. Цілісність компонуван- 
ня, єдність і гармонія форм, не- 
повторність архіт. образу, що від- 
творює досягнення церк. буд-ва 
козац. доби, надають цій споруді 
значення визначної пам'ятки 
укр. дерев'яного зодчества, ше- 
девру нац. архітектури. 

Літ: Памятники градостроитель- 
ства и архитектурь,ю, т. І: Киев. Киев- 


ская область. К., 1983; Вечерський В.В. 
Українські дерев'яні храми. К., 2007. 


А.Л. Зінченко. 


О.І. Покришкін. 


Покрови Богородиці 
церква в м. Фастів. 
Фото 2009. 
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Покрови Пресвятої 
Богородиці церква 

в м. Ромни. Малюнок 
художника 

О. Сластьона. 


ПОКРОВИ БОГОРОДИЦІ ЦЕР- 
КВА з м. Ромни -- пам'ятка нар. 
дерев'яної арх-ри. Церкву було 
збудовано в Фомнах 1764--70 
коштом П.Калнишевського та Да- 
вида Чорного. 

При вступі в храм відкрива- 
лися висотою аж до парусів усі 
бані, об'єднані арками-вирізами. 
Суворість внутр. простору різко 
контрастувала з пишним чоти- 
риярусним золоченим іконоста- 
сом. Як відзначають мистецтво- 
знавці, це був один із найцікаві- 
ших іконостасів доби рококо. 
Його Райські врата були прикра- 
шені унікальною плоскорізьбою 
на тему Благовіщення, облямова- 
ною архіт. мотивами. Вся компо- 
зиція Райських врат була увінча- 
на рельєфом укр. п'ятиверхої 
церкви. На різьблених консолях 
іконостаса вище намісних ікон 
були розміщені дерев'яні по- 
ліхромні скульптури євангелістів, 
виконані в нар. стилі з виразни- 
ми елементами бароко. 

1827--30 було здійснено капі- 
тальну поправу церкви, під час 
якої дубові стендари були заміне- 
ні цегляним підмурком. 

Пам'ятку досліджували М.Ма- 
каренко (1902, 1907), Л. Падалка 
(1905), С.Таранушенко (1920-ті 
рр.). Її замалював О. Сластіон. На 
поч. 20 ст. біля дерев'яної Свято- 
Покровської церкви було спору- 
джено однойменну муровану, 
тож відповідно до тогочасної тра- 
диції стара церква підлягала зне- 
сенню. Завдяки  публікаціям 


М.Макаренка в петерб. журналах 
Свято- Покровська церква як ви- 
датна пам'ятка арх-ри стала ши- 
роко відомою. Їмператорська ар- 
хеол. комісія винесла ухвалу про 
необхідність її збереження, цю 
справу підтримали Полтавський 


церковно-археологічний комітет, 
єпархіальний церк. музей та пол- 
тав. архієпископ Іоанн. Завдяки 
його сприянню церкву було вирі- 
шено перенести до Полтави. 

1907 зруб церкви розібрали 
на окремі бруси, їх перевезли до 
Полтави й храм склали в первіс- 
ному вигляді на території архіє- 
рейської резиденції, де він став 
діючою церквою. Це був перший 
в Україні приклад наук. музеєфі- 
кації пам'ятки нар. дерев'яної 
арх-ри. 

1943 після відступу нім. армії 
з Полтави  Свято- Покровську 
церкву було спалено. 

«Програма відтворення ви- 
датних пам'яток історії та культу- 
ри України», схвалена КМ Укра- 
їни 23 квітня 1999, передбачає 
відновлення Свято- Покровської 
церкви в Ромнах. 

Літ: Макаренко Н. Памятники 
украйнского искусства ХМІЇ века. 
«Зодчий» (СПб.), 1908, Мо 24; Лог- 
вин Г.Н. По Україні: Стародавні ми- 
стецькі пам'ятки. К., 1968; Тарану- 
шенко С.А. Монументальна дерев'яна 
архітектура Лівобережної України. К., 
1976; Вечерський В.В. Українські де- 
рев'яні храми. К., 2007. 

А.Л. Зінченко. 


ПОКРОВСЬКЕ -- див. Апостолове. 


ПОКРОВСЬКЕ -- с-ще міськ. 
типу Дніпропетровської області, 
райцентр. Розташов. на берегах 
р. Вовча (прит. Самари, бас. Дні- 
пра), за 127 км від обласного 
центру. Населення 11,6 тис. осіб 
(2001). 

Від 17 ст. місцевість належала 
до Вольностей Війська Запорозь- 
кого низового. 1760 тут оселився 
відставний запороз. старшина 
Головко, а після ліквідації Нової 
Січі на ці землі переселилося ба- 
гато козаків із сім'ями. 

Офіц. датою заснування по- 
селення вважається 1779, коли, 
згідно з указом азовського губер- 
натора В.Черткова, на місці ко- 
лиш. козац. зимівника було за- 
сновано військ. слободу. Вигідне 
геогр. розташування на шляху 
з Новомосковська до Маріуполя 
сприяло швидкому зростанню 
населення в П. 1782 у слободі 
стояли 94 хати-мазанки й мешка- 
ли 543 особи. 1816 в П. налічува- 
лося 1,2 тис. мешканців, пере- 
важно державних селян, а на 1859 
тут було вже 605 дворів із насе- 
ленням 3585 осіб. 


1856 в П. відкрито церковно- 
парафіяльну школу, 1859 -- пер- 
шу в повіті жін. школу. 1884 на 
кошти місц. земства була засно- 
вана лікарня, а 1903 -- земська 
школа. 1885 відкрито пошту. 

На поч. 20 ст. П. було багато- 
людним селом, яке належало до 
Олександрівського пов. Катери- 
нославської губернії. Перед Пер- 
шою світовою війною в П. діяли 5 
земських шкіл, 2 церковнопара- 
фіяльні уч-ща, в яких навчалися 
676 учнів, діяв притулок. 

1913 в П. проживало 10 955 
осіб. 

У роки громадянської війни в 
Україні 1917--1921 поселення не 
раз захоплювали війська воро- 
гуючих сторін. У квітні 1918 його 
зайняли  австро-нім. війська, 
1919 -- білогвард. частини гене- 
рал-лейтенанта А. Денікіна. У січ- 
ні 1920 до П. вступили підрозді- 
ли Червоної армії, створено во- 
лосний революц. к-т. 

Після реформи адм.-тер. по- 
ділу 1923 П. надано статус рай- 
центру Запорізької округи Катери- 
нославщини (від 1932 -- Дні- 
проп. обл.). 

1927 в П. організовано 3 то- 
вариства спільного обробітку зе- 
млі, перетворені згодом в артілі 
«Нове життя», «Центральний» і 
«Глинянка». 1935 на базі артілей 
сформовано 8 колгоспів. 1932 в П. 
почала виходити районна газ. «За 
міцний колгосп». 

На поч. 1940-х рр. у П. діяли 
районна лікарня, 2 середні, 2 не- 
повні середні та 2 початкові шко- 
ли, в яких навчалися 2 тис. учнів 
і працювали 86 учителів, кіноте- 
атр, б-ка; збудовано маслозавод. 

У роки Великої вітчизн. вій- 
ни Рад. Союзу 1941--45 з 8 жов- 
тня 1941 до 14 вересня 1943 П. 
було окуповане гітлерівськими 
військами. 

С-ще міськ. типу від 1957. 

У 1960-х рр. у П. з'явився но- 
вий кінотеатр, працювали буди- 
нок піонерів, муз. школа. 1960 
введено в дію водопровід. На- 
прикінці 20 ст. у пн. частині П. 
збудовано новий житловий масив. 
Після 199| в селищі відкрито 
спорткомплекс «Юність», центр. 
районну аптеку, споруджено пі- 
шохідний міст через р. Вовча. 

У П. діє ВАТ «Покровський 
сирзавод». 

Виходить районна газ. «По- 
кровський край». 

Літ.: Екатеринославская губерния 


с Таганрогским градоначальством: 
Список населенньх мест по сведени- 


ям 1859 года. М., 1863; Феодосий (Ма- 
каревский А.). Материальт для истори- 
ко-статистического описания Екате- 
ринославской епархий: Церкви и 
приходь прошедшего ХМПІ ст. Екате- 
ринослав, 1880; ЇМІС УРСР: Дніпро- 
петровська область. К., 1969; Кроль М. 
Покровський район Дніпропетров- 
ської області. Дніпропетровськ, 2003; 
Покровське. З давніх давен до сьо- 
годення. «Покровський край», 2009, 
6, 13 жовтня. 


О.В. Андрощук. 


ПОКРОВСЬКИЙ Андрій Георгі- 
йович (14.08.1862--1944) -- військ. 
діяч, віце-адмірал Чорноморсь- 
кого флоту Української Народної 
Республіки. Н. в м. Санкт-Петер- 
бург. Закінчив Мор. корпус 
(1882), Миколаївську мор. акаде- 
мію (1900). Їз 1910 служив на 
Чорномор. флоті, командир лін- 
кора «Ростислав», у роки Першої 
світової війни -- командувач бри- 
гади крейсерів і міноносців, нач. 
штабу Чорномор. флоту. На 
службі в Укр. ВМФ з поч. 1918 -- 
нач. охорони пн.-зх. побережжя 
Чорного мо-ря, нач. військ. пор- 
тів, за Української Держави -- ко- 
мандувач укр. Чорномор. флоту, 
міністр мор. справ. Сприяв укра- 
їнізації флоту. У період нім. оку- 
пації зберіг для України понад 80 
бойових кораблів. Навесні 1919 
заарештований органами УНР, 
після визволення в грудні 1919 
вступив до Збройних сил Півдня 
Росії генерал-лейтенанта А.Дені- 
кіна. Наприкінці 1920 емігрував 
до Болгарії, згодом -- до Австрії. 
1924-36 мешкав у м. Льєж 
(Бельгія), працював машиністом 
на з-ді. Від 1936 перебував у Ка- 
трі (Єгипет). 

П. у м. Каїр. 

Літ.: Список Морского ведомства 
на 1910 г. СПб., 1910; «Морской жур- 
нал» (Париж), 1935, Хе 90; Колянчук О. 
та ін. Генералітет українських виз- 
вольних змагань. Львів, 1995; Знци- 
клопедия гражданской войнь: Белое 
движение. М., 2002; Литвин М., Нау- 
менко К. Збройні сили України пер- 


шої половини ХХ ст.: Генерали і адмі- 
рали. Львів--Х., 2007. 


К.Є. Науменко. 


ПОКРОВСЬКИЙ Михайло Ми- 
колайович (29(17).09.1868--10.04. 
1932) - засновник й організатор 
рад. істор. науки, політ. і держ. 
діяч. Дійсний член АН СРСР 
(1929). Н. в м. Москва. Після за- 
кінчення Московського універси- 
тету (1891) залишений для під- 
готовки до професорського зван- 
ня по кафедрах російської та за- 


гальної історії, учень В.Ключев- 
ського й П.Виноградова. Вважав 
себе «легальним марксистом», в 
істор. творах стояв на позиці- 
ях «економічного матеріалізму»; 
у період революції 1905-- 1907 
став більшовиком, входив до скла- 
ду бойової орг-ції Моск. к-ту 
РСДРП. Від 1907 -- у Велико- 
му князівстві Фінляндському (у 
складі Російської імперії), із 1909 
-- в еміграції (Париж, Франція), 
де займався наук. працею. П. 
розробляв питання історії Росії 
для 9-томної «Историй Россий в 
ХІХ в.» (переважно зовнішньої 
політики) та Енциклопедичного 
словника Гранат (див. Гранат). 
1910--12 в Москві була опубліко- 
вана праця П. «Русская история 
с древнейших времен» (у спів- 
авт.; усього вийшло 8 видань; І і 
2 видання -- в 5-ти томах, на- 
ступні - у 4-х). У 2-му т. вміще- 
но окремий розділ (глава 9: 
Борьба за Украйну: 1) Западная 
Русь; 2) Казацкая революция; 
3) Украйна под московским вла- 
дьчеством). П. намагався об'єк- 
тивно відтворити важливі аспекти 
історії України та українсько- 
рос. відносин 17 ст., зазначав, 30- 
крема: «Уже в середині ХМІЇ ст. 
романівський уряд надзвичайно 
спритно використав козацько-се- 
лянську революцію, яка відбува- 
лася на Україні». У книзі ствер- 
джувалося, що рос. історики -- 
«державники» (див. Юридична 
школа в історіографії) -- не звер- 
талися до історії України, «не 
вміли вмістити» її «у свою схему 
російської історії». Повернув- 
шись у серпні 1917 до Москви, 
П. поринув у політ. діяльність, 
узяв активну участь в організації 
захоплення більшовиками влади 
в Москві в листопаді (жовтні-- 
листопаді) 1917, працював ко- 
місаром із закордонних справ 
Моск. військово-революц. к-ту, 
14 (1) листопада 1917 обраний 
головою Моск. ради робітн. і 
солдатських депутатів. Включе- 
ний до складу делегації на мирні 
переговори в Брест-Литовський 
(нині м. Брест, Білорусь), став 
«лівим комуністом». У березні 
1918 -- голова РНК Моск. обл., 
невдовзі -- член РНК РСФРР й 
заступник нар. комісара освіти 
РСФРР. П. керував відділами 
шкільної політики, науковим, 
вищих навч. закладів і одночасно 
-- Держ. вченою радою, згодом 
-- Академічною радою, до якої, 


крім Вченої ради, були включені 
Головархів й Управління музея- 
ми, брав активну участь у ство- 
ренні робітничих факультетів, 
Соціаліст. академії (до квітня 
1919 -- Соціаліст. академія сусп. 
наук, із 17 квітня 1924 -- Комуні- 
стична академія), 1921 -- Їн-ту 
червоної професури (1921-31 -- 
ректор). Їз 1922 -- голова Центр. 
архів. управління, від 1924 -- ке- 
рівник Рос. асоціації науково- 
дослідних ін-тів сусп. наук, від 
1925 -- голова Т-ва істориків- 
марксистів. У квітні 1931 П. за- 
тверджено директором ін-ту іс- 
торії Комуніст. академії. 

П. у м. Москва. 

Після смерті П. певний час 
продовжували видаватися його 
твори (зокрема, вийшло 5 по- 
смертних видань «Русской исто- 
рий в самом сжатом очерке»), а 
критика на його адресу здебіль- 
шого не виходила за межі наук. 
дискусії. Із посиленням культу 
особи Й.Сталіна вона набувала 
дедалі більш замовного й звину- 
вачувального характеру (напр., 
видання Їн-ту історії АН СРСР 
«Против исторической концеп- 
ции М.Н. Покровского» (1939), 
«Против антимарксистской кон- 
цепции М.Н.  Покровского»; 
1940). У роки Великої вітчизн. 
війни Рад. Союзу 1941--45 під га- 
слом «критики поглядів Михай- 
ла Покровського» проглядалася 
тенденція реабілітувати концеп- 
ції рос. «державницької» історіо- 
графії. 

Праці: Империалистическая вой- 
на. М., 1934; Избраннье сочинения, 
т. 1-4. М., 1965--67. 

Літ.: Соловьев О.Д. М.Н. Покров- 
ский и советская историческая наука. 
М., 1970. 


Р.Г. Симоненко. 


ПОКРОВСЬКИЙ Олексій Іва- 
нович (псевдоніми -- А.Иванов- 
ский, А.Каменецкий; 11.03.1868 
--14.09.1928) -- історик антично- 
сті. Професор (1894), д-р істор. н. 
(1916). Дійсний член Істори- 
ко-філологічного товариства при 
Історико-філологічному інститу- 
ті князя Безбородька в Ніжині 
(1894). Н. в м. Санкт-Петербург 
у збіднілій дворянській родині. 
Закінчив історико-філол. ф-т Пе- 
тербурзького університету (1899), 
в якому залишився для підготов- 
ки до професорського звання. 
Приват-доцент  Петерб. ун-ту 
на кафедрі всесвітньої історії 
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М.М. Покровський. 
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(1892--93).  Екстраординарний 
професор кафедри всесвітньої 
історії (1894--1905), учений се- 
кретар (1895--98) Ніжинського іс- 
торико-філологічного інституту 
князя Безбородька. Захистив магі- 
стерську дис. на тему: «О красно- 
речиий у древних зллинов» (1905). 
Їз 1905 -- приват-доцент, згодом 
-- професор Київ. ун-ту. Захи- 
стив докторську дис. на тему: «О 
хронологий Афинской историй 
МІ ст. до Рождества Христова» 
(1916). Викладав на Київ. вищих 
жін. курсах та в Археол. ін-ті. 
Повернувся 1922 до Ніжина че- 
рез матеріальну скруту. 1922--28 
-- у Ніжинському ін-ті нар. осві- 
ти: лектор всесвітньої історії, іс- 
торії революц. рухів, дійсний 
член та керівник секції антич. 
к-ри Н.д. кафедри (1926). По- 
заштатний співробітник ВУАН 
(1922--28), співробітник Київ. 
н.д. кафедри марксизму-лені- 
нізму (1925--28) та Київ. філії 
Всеукраїнської наукової асоціації 
сходознавців (1927). У 1920-х рр. 
отримував невелику фінансову 
допомогу від Всеукраїнського ко- 
мітету сприяння вченим. 

Як історик сформувався під 
впливом  петерб. епіграфічної 
школи Ф.Соколова. У мето-до- 
логічному плані спирався на по- 
зитивістські засади. Вирізнявся 
широкими наук. зацікавленнями, 
неабиякою ерудицією, красно- 
мовним викладом та надзвичай- 
но докладним і скрупульозним 
аналізом джерел. Тексти наук. 
студій П. вражають величезним, 
інколи надмірним, наук. апара- 
том. Автор праць з історії Старо- 
давньої Греції. Вивчав походжен- 
ня афінської хронології. Обстою- 
вав думку, що Афінська д-ва зав- 
жди була демократією. 

П. у м. Ніжин, похований на 
Грец. цвинтарі. 

Праці: Древнегреческие святьшни- 
лечебники. «Колосья», 1890, Хо 3; Но- 
вье явления в области разработки 
древнегреческой историй. «Истори- 
ческое обозрениєе», 1890, т. 1; Заметка 
о собираний и сохранений антропо- 
логического материала при раскоп- 
ках. «Киевская старина», 1900, Мо 5; О 
красноречиий у древних зллинов. «Из- 
вестия Историко-филологического 
института князя Безбородко в Нежи- 
не», 1904, т. 21; К вопросу об основ- 
ном характере древнезллинского го- 
сударства. Нежин, 1905; О хроноло- 
тий Афинской истории УІ-го ст. до Р. 
Хр. «Университетские известия» (К.), 
1915. Хо 9; Геродот та Арістей. В кн.: 
Ювілейний збірник на пошану акаде- 


міка Дмитра Івановича Багалія з наго- 
ди сімдесятої річниці життя та п'ятде- 
сятих роковин наукової діяльності, ч. 
1. К., 1927; К третьей главе Коммуни- 
стического манифеста: Заметки. «За- 
писки Ніжинського інституту народ- 
ної освіти», 1927, кн. 7; Ргоіеіагії 
Древнего Рима. Там само; Шевченко 
і Кабе. «Україна», 1927, кн. 3; Як ідеа- 
лізовано скіфів у грецькому та римсь- 
кому письменстві. «Записки історич- 
но-філологічного відділу ВУАН» (К.), 
1927, кн. 10; К истории общенарод- 
ньх повинностей. В кн. Ювілейний 
збірник на пошану академіка Михай- 
ла Сергійовича Грушевського: З наго- 
ди шістдесятої річниці життя та соро- 
кових роковин наукової діяльності, 
т. 1. К., 1928; Про матеріалістичне ро- 
зуміння історії в первісному його ви- 
гляді. В кн.: Збірник західнознавства, 
вип. 1. К., 1929. 

Літ.: Бузескул В. Рецензия на кни- 
гу: Покровский А.И. К вопросу об ос- 
новном характере древнезллинского 
государства. Нежин, 1905. «Журнал 
Министерства народного просвеще- 
ния: Новая серия», 1906, ч. 3, Мо 5/6; 
Штепа К. Професор Олексій Ївано- 
вич Покровський. «Записки Ніжинсь- 
кого інституту народної освіти», 1929, 
кн. 9; Бузескул В. Всеобщая история и 
ее представители в России в ХІХ и 
начале ХХ века, ч. 2. Л., 1931; Викла- 
дачі Ніжинської вищої школи: Біобіб- 
ліографічний покажчик, ч. 2-3. Ні- 
жин, 2000; Самойленко О.Г. Методо- 
логія історії та історіографія у науко- 
вій спадщині вчених Ніжинської ви- 
щої школи (друга половина ХІХ -- 
початок ХХ ст.): Автореферат дис. ... 
канд. істор. наук. К., 2000; Викладачі 
Ніжинської вищої школи: Біобібліо- 
графічний покажчик, ч. І. Ніжин, 
2001; Гордієнко Д. Меумподоп оспіотам 
-- наукове кредо професора Олексія 
Покровського. «Ніжинська старови- 
на», 2008, Мо 6. 


О.В. Ясь. 


ПОКУТСЬКЕ ПОВСТАННЯ 1648 
-- масовий збройний виступ на- 
селення Покуття проти націо- 
нально-конфесійних та соціаль- 
них утисків. Спалахнуло у ве- 
ресні 1648 і тривало до кінця ро- 
ку. До зброї взялися селяни, мі- 
щани, частина дрібних шляхтичів 
й священиків -- усього бл. 15 
тис. осіб. За козац. зразком фор- 
мували полки, сотні Й десятки, 
старшини яких обиралися. Най- 
більші з них мали корогви й му- 
зику. Окремі загони діяли разом 
із козаками. Повстанці громили 
панські садиби й костьоли, захо- 
плювали міста і замки, розпра- 
влялися із шляхтою, поляками, 
катол. духовенством, орендарями. 
Осн. вогнищами боротьби були: 
у центр. частині Покуття -- м-ко 
Отиня (нині смт Отинія; полк 


С. Височана), на пн. -- Товмаччи- 
на (загони Я.Поповича, М.Чева- 
ги, Василя, Копистки, П.Шевчи- 
ка), на сх. -- м. Обертин з око- 
лицями (загони Літуса, Григи), 
на зх. -- Делятинщина (загін Ан- 
дрія) - й на пд. -- Заболотівщи- 
на (загони Ї.Кравця, М.Кравця, 
Тинця, С.Кушніра, Коритка). 
Центром П.п. стала Отиня, де 
перебував його керівник С.Висо- 
чан, котрий, можливо, підтриму- 
вав зв'язки з гетьманом Б.Хмель- 
ницьким. Важливу роль в органі- 
зації повстання відіграли шлях- 
тичі Березовські, Грабовецькі, 
Голинські та ін. Під натиском 
польс. підрозділів у грудні 1648 
С.Височан із полком залишив 
Покуття і відступив у Поділля. 
П.п. було придушене. 

Літ: Жерела до історії України- 
Руси, т. 4. Львів, 1898; т. 5. Львів, 
1901; Томашівський С. Народні рухи в 
Галицькій Руси 1648 р. «ЗНТЩ», 
1898, т. 23-24; Легкий В.И. Крестьян- 
ство Украйньт в начальньмшй период 
освободительной войньт 1648--1654 гг. 
Л., 1959; Грабовецький В.В. Західно- 
українські землі в період народно- 
визвольної війни 1648--1954 рр. К., 
1972; Михайлина П.М. Визвольна бо- 
ротьба трудового населення міст Ук- 
раїни (1569--1654 рр.). К., 1975; 
Крип'якевич І.П. Богдан Хмельниць- 
кий. Львів, 1990; Степанков В.С. Ан- 
тифеодальна боротьба в роки Виз- 
вольної війни та її вплив на форму- 
вання Української держави (1648-- 
1654). Львів, 1991; Грушевський М. іс- 
торія України-Руси, т. 8, ч. 3. К., 
1995. 

В.С. Степанков. 


ПОКУТТЯ, Покутє -- істор. ре- 
гіон України, пд.-сх. частина су- 
часної Івано-Франківської обла- 
сті. У джерелах 17--18 ст. П. на- 
зивали весь пд.-сх. «кут» Галичи- 
ни між р. Дністер, р. Черемош 
(прит. Пруту, бас. Дунаю) і Кар- 
патами (включаючи «галицьку» 
Гуцульщину), а з 19 ст. -- лише 
рівнинну частину цієї території. 
1430--31 П. займав молдав. гос- 
подар Петро Фареш, якого під- 
тримувала частина укр. населен- 
ня. 1490--92 П. було охоплене 
Мухи повстанням  1490-- 1492. 
1650 в Гданську (Польща) надру- 
кована карта Г. де Боплана «Ча- 
стина України, що має назву По- 
куття». 

Літ. Коівеге 0. РокКисіе, 8. 1-4. 
Кгаком, 1882--89 (2-ге вид. -- У/гос- 
їам-- Рогпай, 1962--63). 


ПОКУХОВНЕ -- податок на 
прибуток від проданої вроздріб 
горілки. Поширений у Лівобе- 
режній Україні в 17--18 ст. Назва 
утворилася від міри місткості -- 
куфи (кухви). Розмір податку за- 
лежав від розміру куфи і стано- 
вив від І рубля 50 копійок до 3 ру- 
блів. 

Літ. Дядиченко В.А. Нариси сус- 
пільно-політичного устрою ДЛівобе- 
режної України кінця ХМП -- початку 
ХМПІ ст. К., 1959; Сидоренко О.Ф. Їс- 


торична метрологія Лівобережної Ук- 
раїни ХМПІ ст. К.,1975. 


Н.О. Герасименко. 


«ПОЛЕ ПОЛТАВСЬКОЇ БИТ- 
ВИ» -- держ. історико-культ. за- 
повідник. Утворений 1981 на іс- 
тор. місцевості, де 8 липня (27 
червня) 1709 відбулась ген. битва 
Північної війни 1700--1721 між 
рос. і швед. арміями. В його охо- 
ронній зоні, що займає понад 
770 га, розташовано також 4 ста- 
рих поселення та понад 30 курга- 
нів 1 тис. до н. е. та І тис. н. е. Пер- 
ший музей, присвячений подіям 
Полтавської битви 1709, діяв тут 
ще 1909--18. Значну роль у його 
організації відіграв Полтавський 
церковно-археологічний комітет, а 
також історик, краєзнавець і гро- 
мад. діяч Ї.Ф. Павловський -- без- 
змінний директор і автор ката- 
логу колекцій цього закладу 
(1910). 1950 створено Держ. му- 
зей історії Полтав. битви, де збе- 
рігаються цінні істор. реліквії: 
збірки прапорів, холодної та во- 
гнепальної зброї, пам'ятні меда- 
лі, монети, істор. документи, 
особисті речі рос. царя Петра І, 
а також художні твори, зокрема, 
портрети укр. гетьманів Й ін. ві- 
домих держ. діячів того часу, по- 
лотна західноєвроп., рос. та укр. 
художників-баталістів, гравюри 
тощо. Крім музею, до складу за- 
повідника входить комплекс не- 
рухомих пам'яток і пам'ятних 
знаків, пов'язаних із баталією: 
братська могила-курган рос. вої- 
нів, в якій 9 липня (28 червня) 
1709 поховано 1345 загиблих 
(1894 на її вершині встановлено 
восьмигранний гранітний хрест, 
виготовлений за проектом архіт. 
М.Ніконова; меморіал рекон- 
струйовано 1909); Сампсоніїв- 
ська церква, споруджена поруч із 
братською могилою 1856 (архіт. 
Й.Шарлемань, реконструйова- 
на і реставрована 1895 й 1909); 
пам'ятник шведам від співвітчиз- 


ників -- гранітний моноліт, при- 
везений і встановлений 1909 біля 
с. Побиванка, де, за переказами, 
поховано бл. 9 тис. шведських 
воїнів; пам'ятник шведам від ро- 
сіян у вигляді гранітної усіченої 
піраміди зі встановленим на Її 
вершині хрестом, споруджений 
1909 на місці розташування пра- 
вого флангу швед. армії; граніт- 
ний обеліск захисникам фортеці 
Полтави і коменданту О.Келіну 
на місці Мазурівського бастіону 
колиш. Полтав. фортеці (1909); 
монумент Слави у вигляді ча- 
вунної колони на полірованому 
гранітному п'єдесталі, розташо- 
ваному на стилобаті у формі сту- 
пінчастого фортечного бастіону, 
в основу якого вмонтовано 18 ча- 
вунних гармат (1811); триярус- 
ний металевий п'єдестал, увінча- 
ний ратними символами -- ме- 
чем, щитом та шоломом, на міс- 
ці будинку, в якому на другий 
день після Полтав. битви 1709 
рос. цар Петро І зупинявся 
на відпочинок (автор проекту 
О.Брюллов, 1811); пам'ятник Пе- 
тру І біля гол. входу до музею 
(відлитий із бронзи 1915, встано- 
влений 1950; скульп. А.Адамсон, 
архіт. Д.Вероцький); 10 гранітних 
обелісків на місцях розташуван- 
ня колиш. редутів (1939), один з 
яких зберігся; гранітний обеліск 
на місці переправи рос. армії че- 
рез Ворсклу (прит. Дніпра; 1959); 
пам'ятний знак у вигляді глиби із 
сірого граніту на місці розташу- 
вання командного пункту Петра І 
(1973) й ін. Заповідник «П.П.б.,» 
єдиний в Україні входить до 
Міжнар. орг-ції військово-істор. 
музеїв під егідою ЮНЕСКО, 
включений до всесвітнього тури- 
стичного маршруту. Постановою 
КМ України від 27 грудня 2001 
його внесено до держ. реєстру 
нерухомих пам'яток України як 
об'єкт історико-культ. спадщини 
нац. значення. 


Літ: Павловский Й.Ф. Каталог му- 
зея Полтавской битвь на Шведской 
могиле. Полтава, 1910; Иванюк Я.Г., 
ФРостовский А.Н. Заповедник «Поле 
Полтавской битвь»: Путеводитель. Х., 
1986; Жук В.Н. Перший музей на по- 
лі Полтавської битви. В кн.: Держав- 
ний історико-культурний заповідник 
«Поле Полтавської битви»: Збірка 
статей. Полтава, 1992; Павлов В. Му- 
зей Полтавської битви на Шведській 
могилі та його перший завідувач 
Ї.Ф. Павловський. В кн.: Полтавський 
краєзнавчий музей: Збірник наукових 
статей 2001--2003 рр. Маловідомі 


сторінки історії, музеєзнавство, охо- 
рона пам'яток. Полтава, 2004. 


Е.М. Піскова. 


ПОЛЕВОЙ Микола Олексійович 
(03.07(22.06).1796--06.03(22.02). 
1346) -- рос. історик, письмен- 
ник, публіцист, критик і вида- 
вець. Н. вм. Їркутськ (нині місто 
в РФ), Походив із купецької ро- 
дини. Початкові та базові знання 
здобув самотужки. 1820--36 меш- 
кав у Москві. Вільний слухач Мо- 
сковського університету. Вида- 
вець та редактор час. «Москов- 
ский телеграф» (1825--34). Чл.- 
кор. Петерб. АН (1831). 1836--46 
-- у Санкт-Петербурзі. 1838--40 
редагував ж. «Сьн Отечества», 
1841--44 -- «Русский вестник». 
Прибічник романтизму, зокрема 
натурфілософії Ф.-В. фон Шел- 
лінга. Орієнтувався на кращі 
взірці європ. романтичного істо- 
ріописання, передусім праці 
Ф. Гізо, Ж.Мішле та О.Тьєррі. Ви- 
соко оцінював критичний метод 
нім. вченого Б.-Г. Нібура, котрого 
назвав «першим Їсториком на- 
шого століття». Виступив із реві- 
зією державно-централістичної 
концепції М.Кирамзіна. Запере- 
чував існування єдиної д-ви на 
Русі до кінця 15 ст., оскільки 
вважав, що до того часу побуту- 
вало кілька д-в. Натомість П. об- 
стоював тезу про органічний ро- 
звиток «народного духу» в «Ис- 
торий русского народа», котру 
М. Максимович розглядав як пер- 
шу спробу писання «філософсь- 
кої історії Росії». Наслідуючи 
Ф.Гізо, проводив аналогію між 
буржуазією західноєвроп. країн 
та рос. купецтвом, зокрема три- 
мався думки, що цей стан є гол. 
творцем «державного добробуту». 
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ПОЛЕВОЙ 


М.О. Полевой. 
Малюнок художника 
В. Тропініна. 1840-ві 
роки. 


«Поле Полтавської 
битви». Пам'ятник 
шведам від росіян. 
Фото 2009. 


«Поле Полтавської 
битви». 
Сампооніївська 
церква. Фото 2009. 
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ПОЛЕМІЧНА 


Вбачав нац. перспективу Росії в 
союзі самодержавства з усіма 
станами, насамперед із купец- 
твом. Після 1835 поділяв теорію 
офіц. народності та здобув рено- 
ме ретрограда. П. іноді відносять 
до «скептичної школи» чи прого- 
лошують «першим західником» 
рос. історіографії, утім такі ото- 
тожнення нині вважаються спро- 
щеними й однобічними. У су- 
часній соціогуманітаристиці П. 
вважають представником нац. 
дискурсу як альтернативної фор- 
мації щодо імперського дискурсу 
в репрезентації рос. історії. Як іс- 
торик та редактор «Московского 
телеграфа» П. виступив із гос- 
трою критикою другого видання 
«Историий Малой России» Д. ДБан- 
тиша-Каменського, зокрема звер- 
нув увагу на ефект «історичної 
одноманітності». Тримався дум- 
ки, що в цій праці Малоросія ві- 
дрізняється від Моск. губ. не 
більше, ніж яка-небудь ін. губер- 
нія. Визнав окремішність укр. іс- 
торії, зокрема спростував тезу 
про Малоросію як «стародавній 
спадок» Росії, звернув увагу на 
протиставлення козаки--москалі, 
яке побутувало на укр. обширах. 
В «Истории русского народа» П. 
вказав на засадні відмінності між 
«ордами Донських та Уральських 
Козаків», котрі постали на 
кшталт сх. народів, та «малоро- 
сійським козацтвом», в якому 
переважали польс. та європ. еле- 
менти. Низка ідей П. про осо- 
бливу роль «народного начала» в 
рос. історії, монголо-татар. впли- 
вів у формуванні Рос. д-ви були 
сприйняті пізнішими історика- 
ми, зокрема побутували в студіях 
М. Костомарова. 

П. у м. С.-Петербург. 

Праці: Речь о невещественном 
капитале (саріка! ітатагегіаї), как од- 
ном из главнейших оснований госу- 
дарственного благосостояния и на- 
родного богатства. М., 1828; История 
русского народа, т. 1--6. М., 1829--33; 
Н.П. | Николай Полевой.) Малороссия: 
Ее обитатели и история: Рецензия на 
кн: Бантьш-Каменский ДН. Исто- 
рия Малой России. М., 1830. Ч. 1-3. 
«Московский телеграф», 1830, Мо 17-- 
18; Речь о купеческом званий, и осо- 
бенно в России. М., 1832; Очерки 
русской литературь, ч. 1--2. СПб., 
1839; История Петра Великого, ч. 1-- 
4. СПб., 1843. 

Літ.: Белинский В.Г. Н.А. Полевой. 
СПб., 1846; Козмин Н.К. Очерки из 
историй русского романтизма: 


Н.А.Полевой как вьгразитель литера- 
турньх направлений современной ему 


зпохи. СПб., 1903; Милюков П.Н. 
Главнье течения русской историче- 
ской мьюсли. СПб., 1913; Николай 
Полевой: Материаль по истории рус- 
ской литературь и журналистики 
тридцатьтх годов. Л., 1934; Шикло А.Е. 
Исторические взглядь Н.А. Полевого. 
М., 1981; Александрова Р.М. Н.А. По- 
левой и отечественная историография 
ХІХ--ХХ вв. М., 2002; Ясь О.В. «Свій» 
серед «чужих», «чужий» серед «своїх»: 
«История Малой России» Д.Бантиша- 
Каменського у світлі українсько-ро- 
сійського культурного перехрестя. 
«УЇЖ», 2009, Мо 2. 


О.В. Ясь. 


ПОЛЕМІЧНА ЛІТЕРАТУРА. 
Перші писемні пам'ятки, що ре- 
презентують полемічну боротьбу 
між православ'ям, з одного боку, 
і поганством, іудаїзмом, маго- 
метанством та католицизмом, з 
другого, досить давні за похо- 
дженням. Проти поганства спря- 
мовані «Слово ньЬкоєго христо- 
любца, ревнителя по правой 
вврв» (11--12 ст.), що дійшло до 
нас у списках 14 ст., апокрифіч- 
не «Хожденіє Богородиці по му- 
кам» та ін. Одне з перших засте- 
режень щодо зх. ортодоксального 
християнства на Русі датують 986 
(за  Лаврентіївським літописом). 
Це звинувачення «латинників» у 
застосуванні опрісноків у таїн- 
стві євхаристії. На становлення 
антикатол. рус. писемності впли- 
нула і візант. П.л., про що свід- 
чить популярність на наших те- 
ренах антикатол. полемічного 
памфлету «Исторія о єдном Папь 
Римском», в якому йдеться про 
міфічного Папу Римського Петра 
Гугнивого. Антиіудейські та ан- 
тимагометанські мотиви звучать 
у житії Костянтина, Корсунській 
легенді про охрещення кн. Воло- 
димира, Палеї толковій та в Па- 
терику Києво- Печерському. 
Загострення полеміки між 
Західною і Східною Церквами 
стало відчутним у 2-й пол. ІЇ ст. 
Так, антикатол. спрямованість 
мають виступи київ. митрополи- 
тів Георгія (1062--79), Іоанна П 
(1080--89), Никифора І (1104-- 
21), проповіді Феодосія Печерсь- 
кого та деякі статті «Повісті вре- 
менних літ». Хоча особлива по- 
міркованість послань митропо- 
лита Їсанна П до Папи Римсько- 
го Климента ПІ свідчить про 
схильність деяких ієрархів до 
співпраці між Східною і Захід- 
ною Церквами. Пізніше ця ідея 
знайшла своє відображення у 


двох промовах митрополита Ки- 
ївського і всієї Русі Григорія 
Цамблака, які були укладені ним 
для виголошення на Констанць- 
кому соборі 1414--1418. 

Новою хвилею рус. П.л. су- 
проводжувалося рішення Ферра- 
ро-Флорентійського церк. собору 
(1439) про об'єднання Східної 
ортодоксальної Церкви із Захід- 
ною. Серед пам'яток П.л. пост- 
флорентійського періоду привер- 
тає увагу типовий зразок стилю 
«плетіння словес» -- «Посольство 
до Папежа Рьмьского Сикста ГУ. 
От духовенства и от княжат и па- 
нов руских..» (1476), укладене 
отцем Іоанном. 

До кращих текстів антипап- 
ського спрямування літератури 
Відродження належить памфлет 
С.Оріховського «Керидішт Во- 
тає» (1531). 

Та особливою інтенсивністю 
відзначається розвиток П.л. в 
Україні із серед. 16 ст., коли ви- 
зрівала ідея унії правосл. церкви 
з католицькою в Речі Посполитій. 
Першим осередком антикато- 
лицької полеміки став Острог. 
Найголовніші «артикули», навко- 
ло яких точилася полеміка між 
православними та католиками, 
це ййодие -- походження Свято- 
го Духа (від Бога-Отця -- у пра- 
вославних та від Бога-Отця і від 
Бога-Сина -- у католиків), про 
пураторгіум (чистилище), пер- 
венство рим. церкви і примат 
Папи Римського, про календар 
(заміну юліанського календаря 
на григоріанський), про прихід 
Антихриста, опрісноки, одру- 
ження священиків чи целібат, 
відправу літургії у Великий піст 
тощо. Поряд із цим у полемічних 
творах знайшли своє відображен- 
ня проблеми розвитку освіти, 
культ. орієнтації, істор. минулого 
та ін. 

Програма унії була викладена 
у творах польс. єзуїтів Б.Гербе- 
ста, автора заміток «У/урізапіе 
дгоєі» (1566), та Петра Скарги, 
автора трактату «О іедпобсі Ко5- 
сіоюа Водеєо род ісдфпит Разіе- 
г2ет» (1577, 2-ге перероблене ви- 
дання вийшло 1590). Унійна кон- 
цепція цих двох діячів передбача- 
ла об'єднання Церков на регіо- 
нальному рівні. Православні від- 
повіли «Посланієм до латьгн из 
их же книг» (1582), автором яко- 
го міг бути аріанин Мотовило, та 
трактатом Герасима Смотрицько- 


го «Ключ царства небесного» 
(1537), що складається з перед- 
мови до народів руських, присвя- 
ти сину кн. В.-К.Острозького 
Олександру та 2-х полемічно-пу- 
бліцистичних статей -- «Ключ 
царства небесного» і «Каленьдар 
римский новьй». Реформа кален- 
даря трактується не в суто догма- 
тико-обрядовому сенсі, а у зв'яз- 
ку з політ. змаганнями та істор. 
умовами кінця 16 ст. і є «гарячим 
покликом до духовної діяльно- 
сті» (Ї. Франко). У Г.Смотрицько- 
го догматичні інвективи відхо- 
дять на задній план, поступаю- 
чись істор. та худож. матеріалу. В 
іншого представника острозького 
осередку, Василя Суразького, ав- 
тора трактату «О єдиной истин- 
ной православной вьрф» (1588), 
превалює теологічний розгляд 
догматичних «артикулів». Автор 
використовує методи ведення 
полеміки єзуїтської школи. 

Серед полемістів того часу 
знаковим постає Їван Вишенсь- 
кий. Його улюблений жанр -- 
епістолярна форма соборного 
послання. Письменники-полемі- 
сти, зокрема Стефан Зизаній (Ту- 
становський), використовували 
також надбання протестантської 
полеміки. 

Скликання  Берестейського 
церк. собору 1596 і книжка го- 
ловного адепта цієї акції П.Скар- 
ги «Зупод Бг7есКі і его обгопа» 
(польс. мовою -- Краків, 1596; 
укр. книжною мовою -- Вільно, 
1597) дали новий поштовх поле- 
міці, Їз боку православних відпо- 
віддю став «Апокрисис», підписа- 
ний псевдонімом «Христофор 
Філалет». Більшість дослідників 
вважає його автором протестанта 
М. Броневського. Від унійців ви- 
ступив Їпатій Потій -- один із 
гол. організаторів Берестейської 
церковної унії 1596, автор чималої 
низки полемічних творів, які до- 
речно розглядати в контексті 
раннього бароко. Отписи 1598 і 
1599 на листи Їпатія Потія до кн. 
В.-К.Острозького, в яких унійсь- 
кий єпископ агітує князя пере- 
йти до унії, укладені під псевдо- 
німом «Клирик Острозький» (див. 
«Клірик Острозький»), належать 
до жанру відкритих листів і від- 
значаються оригінальністю. Се- 
ред антиунійної П.л. поч. 17 ст. 
особливою виявляється «ЛПере- 
сторога» невід. автора, в якій 
знайшли відображення ідеї гума- 


нізму. Один із найвідоміших 
письменників-полемістів Меле- 
тій Смотрицький залишив бл. 
20-ти творів, причому перша поло- 
вина творчості -- це антикатол. 
виступи, а друга (коли автор пе- 
рейшов до унії) -- антиправосла- 
вні. Перший етап полемічної бо- 
ротьби в Україні завершився 
фундаментальним богословсько- 
істор. трактатом «Палінодія» За- 
харії Копистенського (1620--22). 

На поч. 1640-х рр. Касіян Са- 
кович, спочатку унієць, а потім 
католик, видав кілька брошур, 
що спричинило загострення по- 
леміки. З боку православних від- 
повіддю Касіяну Саковичу став 
польськомовний твір «Лрос, або 
Катіеп» (К., 1644), написаний 
під псевдонімом «Євсевій Пам- 
філ». Авторство твору, очевидно, 
належить чималому гурту київ. 
полемістів під егідою митрополи- 
та Київського Петра Могили. «Лі- 
тос» -- це останній помітний твір 
П.л.; пізніше поступово мілішає 
проблематика, дещо іншим стає 
рівень худож. наповненості тек- 
сту взагалі. 

В укр. полеміці 2-ї пол. 17 -- 
поч. 18 ст. досить самостійне міс- 
це займала антимагометанська 
тематика. Репрезентують її відомі 
трактати Їсаникія Галятовського 
«рабеду» (1679) та «АіЇКкогап Ма- 
спотеїбу» (1683). Проти єре- 
тиків загалом спрямована його 
книжка «ДАІрбабеєцшт гогтаїусі 
регегукот» (1681), а проти аріан 
-- «Зорбіа тадго8с» (1686). 

Та, попри нову тематику, до- 
сить актуальною залишалася по- 
леміка антикатолицька й анти- 
унійська. Одні із кращих творів 
цього періоду -- «Мома тіага 5їа- 
те) міагу» (1676) Лазаря Баранови- 
ча та «Кипдатеша» (1683) Їсани- 
кія Галятовського. Наприкінці 
17 ст. антикатолицька й антиуній- 
ська боротьба розгорнулася в За- 
карпатській Україні, де особливо 
відомим став Михайло Андрелла 
(Оросвигівський). На поч. 18 ст. 
полеміка була спрямована проти 
розкольників і протестантів (тво- 
ри Стефана Яворського, Димитрія 
Туптала (див. Димитрій Ростов- 
ський), Феофана Прокоповича). 

Укр. П.л. мала синкретичний 
характер із переважанням теоло- 
гічно-публіцистичного ракурсу. 
Обидві сторони в ході полеміки 
активно використовували не 
тільки Біблію, постанови Соборів 


Вселенських, патристику, доку- 
ментальні матеріали, математич- 
ні й астрономічні розрахунки, 
але і власне літ. жанри й прийо- 
ми. У переважно публіцистичний 
текст вводилися літ. мотиви, сю- 
жети, цитати, алюзії, ремінісцен- 
ції з ін. текстів. Крім того, для 
П.л. властива багатожанровість: 
це науково-теологічні та публі- 
цистичні трактати, памфлети, 
«відкриті листи», звернені одно- 
часно до конкретного адресата й 
широкої аудиторії, послання, со- 
борні послання тощо. Стосовно 
мови, то частина авторів звер- 
талася до церковнослов'ян. і 
слов'янізованої староукраїнської, 
коли йшлося про сакральні, ви- 
сокі матерії, а історико-побутові 
сцени описувалися переважно 
тогочасною розмовною мовою, 
що сприяло засвоєнню нар. лек- 
сики, фразеології, образності. 
Деякі твори написані польс. мо- 
вою або староукраїнською, пере- 
сипаною  полонізмами. Низка 
полемічних текстів (творчість 
Стефана Зизанія, Мелетія Смо- 
трицького) є спільною для укр. й 
білорус. літератур. 

Літ: Мальшевский И.И. Новьй 
рукописньй сборник западнорусских 
полемических сочинений. «Трудь 
Киевской духовной академиий», 1875, 
Хо 4; Попов А. Историко-литератур- 
ньй обзор древнерусских полемиче- 
ских сочинений против латинян (ХІ-- 
ХУ вв.). М., 1875; Завитневич В.З. 
«Палинодія» Захарий Копьстенского 
и ее место в истории западнорусской 
полемики ХМІ и ХМІЇ вв. Варшава, 
1883; Студинський К. «Пересторога» 
-- руський пам'ятник початку ХУЇ ві- 
ка:  Їсторично-літературна студія. 
Львів, 1895; Виікпег А. 5рогу о ппіє м 
Чампе) Шегаїитге. «Куагіаїпік Нізкогу- 
схпу», 1896, І. 10; Микитась В.Л. Ук- 
раїнський письменник-полеміст Ми- 
хайло Андрелла. Ужгород, 1960; Яре- 
менко П.К. Український письменник- 
полеміст Христофор Філалет і його 
«Апокрисис». Львів, 1964; Франко Ї. 
Їван Вишенський і його твори. В кн.: 
Франко І. Зібрання творів, т. 30. К., 
1981; Яременко П.К. Їван Вишен- 
ський. К., 1982; Тасріг /. Ріоїг 5Кагва: 
Згегтіего Копітгеїогтасії. М/агвгама, 
1983; Франко І. Життя і літературна 
творчість ЇІпатія Потія. В кн. Фран- 
ко І. Зібрання творів, т. 39. К., 1983; 
Шевчук В. Їван Вишенський та його 
послання. В кн.: Вишенський І. Твори. 
К., 1986; Яременко П.К. Мелетій Смо- 
трицький: Життя і творчість. К., 1986; 
Короткий В.Г. Творческий путь Меле- 
тия Смотрицкого. Минск, 1987; Пеле- 
шенко Ю.В. Розвиток української ора- 
торської та агіографічної прози кінця 
ХІУ -- початку ХМІ ст. К., 1990; Луж- 
ний Р. Релігійна публіцистика Їпатія 
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ПОЛЄК 


Й. Полк. 


Герб роду Политик. 


Потія в розвитку староруської тради- 
ції. В кн: Меадїіаєуайа Юсгаїпіса: Мен- 
тальність та історія ідей, т. 2. К., 1993; 
Опіа фггезка: Сепега, лісів і Коп- 
5еКуепсіє м Киїшг7е пагодОм 8Їомі- 
апйзкісп. Ктаком, 1994; Ниипісулісс Й. 
Ргле8гіовс 7озвіамі Вови: Юпіа і ипіа- 
тухт м регзрекіуме екитепіс7піе). 
Ороїе, 1995; Шевченко В. Православ- 
но-католицька полеміка та проблеми 
унійності в житті Руси-України добе- 
рестейського періоду. К., 2002; По- 
плавська Н.М. Полемісти. Риторика. 
Переконування (українська полеміч- 
но-публіцистична проза кінця ХУІ -- 
початку ХМІ ст.). Тернопіль, 2007; 
Ткачук Р.Ф. Творчість Їпатія Потія в 
контексті полемічної літератури кінця 
ХМІ -- початку ХМІЇ ст.: Автореферат 
дис. ... канд. філол. наук. К., 2008. 


Г.І. Павленко. 


ПОЛЄК Йоганн (Роіек Іобапп); 
1843--1915) -- австрійс. історик і 
бібліограф, д-р філософії, надвір- 
ний радник. 1896--1904 -- храни- 
тель (кустош), 1904--12 -- дир. 
б-ки Чернів. ун-ту. Автор дослі- 
джень з екон., політ. і культ. іс- 
торії, етнографії, історіографії, 
бібліографії та статистики Буко- 
вини кінця 18 -- поч. 19 ст., у до- 
датках до яких опублікував бага- 
то документів. 

Гол. праці: «Здобуття Буковини 
Австрією» (1889), «Опис Буковини ге- 
нерала Сплені» (1893), «Огляд дослі- 
джень із краєзнавства та народознав- 
ства Буковини від 1773 року» (1892), 
«Буковина на початку 1783 року» 
(1894). Найбільше матеріалів друкував 
у «Щорічниках Буковинського крає- 
знавчого музею», серед них: «Топо- 
графічний опис Буковини Ф.Міга» 
(1897), «Покажчик населених пунктів 
Буковини у 1775 р.» (1893), «Вірнопід- 
данська присяга Буковини 12 жовтня 
1777 р.» (1902), «Старообрядці на Бу- 
ковині» (1896--99), «Мандрівки Йо- 
сифа П до Галичини і Буковини та їх- 
нє значення для останньої провінції» 
(1895), «Об'єднання Буковини з Гали- 
чиною в 1786» (1900), «Буковина на 
початку 1801 р. Алфавітний покаж- 
чик» (1907), «Початки народного 
шкільництва на Буковині» та низка 
історико-етногр. нарисів про нац. 
меншини Буковини (німців, вірменів, 
циганів, євреїв). Для його праць поде- 
куди характерна ідеалізація політики 
Австрії на Буковині. 

Літ.: Регзопаїйзіапа К.-К. дег. Етап2- 
озерпз5 Юпіметзіїйі ги Суеггпоміїд іт 
Зхидіепіапге 1911/12. Стегпомії?, 1911; 
Чернівецький університет: Сторінки 
історії: 1875--1995. Чернівці, 1995; 
Павлюк 0. Буковина: Визначні поста- 
ті: 1774--1918: Біографічний довідник. 
Чернівці, 2000. 

Ф.І. Стеблій. 


ПОЛИТИКА (Полетика) Григорій 
Андрійович (1725--27.11.1784) -- 


політ. і культ. діяч, письменник. 
Батько В. Политики. Н. в м. Ром- 
ни в козацько-шляхетській роди- 
ні. 1745 закінчив Київ. академію 
і працював 18 років переклада- 
чем в Петерб. АН і в Найсвяті- 
шому Синоді з лат. і нім. мов. 
1764-73 -- гол. інспектор Мор. 
шляхетського корпусу. 1767 об- 
раний депутатом від шляхетства 
Лубенського полку, виступав на 
засіданнях комісії зі складання 
«Нового уложения» (див. Комісія 
законодавча 1767--1768). Їз цього 
приводу написав працю «Запере- 
чення ухвали Малоросійської ко- 
легії пану депутату Д.Наталіну», 
в якій на підставі істор. докумен- 
тів відстоював самобутність авто- 
номного управління Гетьман- 
щини й права укр. шляхти, нада- 
ні їй польс. урядом і затверджені 
рос. царем Олексієм Михайлови- 
чем. Цими ж ідеями пронизані 
ін. праці: «Історична звістка, на 
якій основі Мала Росія була під 
час польського володіння поділе- 
на і форми її управління», «Збір- 
ник прав і привілеїв малоро- 
сійського шляхетства», «Запис- 
ка, що Мала Росія не завойова- 
на, а добровільно приєдналася до 
Росії». П. написав статтю «Про 
початок відновлення і поширен- 
ня вчень і училищ в Росії і про 
нинішній їх стан», в якій грун- 
товно висвітлив стан укр. шкіль- 
ництва з кінця 16 ст. і начебто 
обминув розвиток шкіл в Росії 
(насправді їх у Росії не було), че- 
рез що М.Ломоносов не дозволив 
її друкувати. Опублікував кілька 
перекладів грец. філософів, з30- 
крема про Сократа, а також 
«Словарь на шести язьках: на 
российском, греческом, латин- 
ском, французском, немецком и 
английском» (СПб., 1763). Все 
життя колекціонував літературу й 
зібрав найбільшу в Росії 6-ку ру- 
кописних і друкованих книжок, 
рукописів, в якій велике місце 
займали укр. матеріали. Гадав 
написати історію України. 1771 
б-ка П. згоріла в Санкт-Петер- 
бурзі. Рештки б-ки були переве- 
зені в Україну, куди П. повер- 
нувся. Частина їх дійшла до на- 
шого часу. Особливу цінність 
складає листування родини По- 
литик. Дослідники аргументова- 
но доводять, що П. із сином Ва- 
силем були авторами «Історії Ру- 
сів». 
П. у м. С.-Петербург. 


Літ. Лазаревский А. Отрьвки из 
семейного архива Полетик. Проис- 
хождение Полетик: Сведения о жизни 
Григ. Андр. Полетики. «Киевская ста- 
рина», 1891, Хо 4; Иконников В. Опьт 
русской историографиий, т. 2, кн. 2. 
К., 1908; Горбань В. Кілька уваг до пи- 
тання про автора «Їсторії Русів». 
«Червоний шлях», 1923, Мо 6--7; Дзи- 
ра Я.І. Підсумки двохсотлітніх дослід- 
ницьких пошуків авторства «історії 
Русів»: Історіографічна спадщина 
науки історії України (погляд з кінця 
ХХ ст.). К.- Глухів, 1996. 


Я.І. Дзира. 


политики (Політики, Поле- 
тики) -- козацько-старшинсь- 
кий, згодом дворянський рід, мо- 
жливо, шляхетського походжен- 
ня. Засновник роду -- Іван П. 
(1-ша пол. 17 ст.), -- зародинною 
легендою, «мешкав у Кременець- 
кому повіті, недалеко від м. Бро- 
дова, на своєму шляхетному ма- 
єтку». Один із його синів -- Ва- 
силь Іванович (можливо, Іван 
Іванович; р. н. невід. - п. після 
1672), зять гетьмана Д. Многогріш- 
ного, седнівський сотник (бл. 
1670), зміцнив становище роду в 
Гетьманщині, однак не залишив 
нащадків чол. статі. Його брат - 
Іван Іванович (р. н. невід. -- 
п. 1673) -- козак Лубенської сотні 
Миргородського полку (1679), за- 
гинув під Хотином. Від його си- 
нів Павла та Григорія походять 
дві гілки роду -- старша та мо- 
лодша. Молодша гілка, що бере 
початок від Григорія Івановича 
(р. н. невід. - п. 1711), подрібні- 
шала та занепала. Старша гілка, 
заснована значковим товаришем 
Полтавського полку Павлом ІЇва- 
новичем (р. н. невід. -- п. 1709), 
який загинув під час Полтавської 
битви 1709, дала плеяду відомих 
особистостей. Старший з його 
синів -- Андрій Павлович (бл. 
1692 -- 1773) -- був роменським 
війтом (1727--29) та бунчуковим 
товаришем (1749--57). Відомими 
стали сини Андрія: Григорій (див. 
Г.Политика; 1725--84) -- визнач- 
ний історик, філософ, письмен- 
ник, перекладач і громад. діяч; 
Іван (бл. 1726 -- 1783) -- лікар, 
нач. Петерб. сухопутного шпи- 
талю (1750--51, 1756--59), про- 
фесор медицини ДЛейденського 
ун-ту (1754), професор Кільської 
мед. академії (1754--56), диві- 
зіонний лікар (1759--63) та лі- 
кар Васильківського карантину 
(1763-83), відзначився під час 
боротьби з чумною епідемією в 


Києві (1770-ті рр.); Андрій (бл. 
1741 -- після 1798) -- роменсь- 
кий повітовий (1784, 1797--98) та 
черніг. губернський (1785--898) 
предводитель дворянства, автор 
«Дневника пребьвания Екатери- 
нь П в Киеве в 1787 г.» («Сьн 
Отечества», 1843, Мо 3; «Памят- 
ная книжка Киевской губерний 
на 1858 г». К., 1858). Серед ону- 
ків Андрія Павловича -- Василь 
Григорович (1765--1845) -- істо- 
рик, письменник, збирач укр. 
рукописів; Михайло Іванович 
(1768--1824) -- секретар імп. Ма- 
рії Федорівни (1798--1807), дій- 
сний статський радник (1807), 
автор філос. трактатів; Петро 
Іванович (1776, за ін. даними, 
1778 -- 1849) -- дипломат і культ. 
діяч, радник рос. посольств у 
США (1809--11), Бразилії 
(1811--12), Іспанії (1812--14) та 
Великій Британії (1816--17), над- 
звичайний посланник і повно- 
важний міністр Російської імперії 
в США (1817--22), рос. представ- 
ник на багатьох міжнар. заходах, 
із 1832 -- член Ради МЗС Рос. 
імперії, дійсний таємний радник 
(1841) і сенатор (1825), президент 
Т-ва лісного госп-ва (з 1834) та 
дійсний член Людинолюбного т- 
ва, близький до літ. гуртка М.Ка- 
рамзіна, член «Арзамаса», автор 
праці «А 5Кеїсп ої ре Плегпа! 
Сопаїйоп ої "ре Опігеад 5їаге5 апа 
Треїг Роса! Кеіайопя мії Биго- 
ре» (Балтимор, 1826) і цікавих 
спогадів («Русский архив», 1885, 
т. 3), його ім'ям названо гору на 
Алясці.  Правнуками Андрія 
Павловича були: Василь Аполло- 
нович (1821--88) -- публіцист і 
громад. діяч, власник (із 18735) і 
гол. редактор (із 1876) «Бирже- 
вьх ведомостей» (із 1879 -- 
«Молва»), гласний Петерб. місь- 
кої думи; Олександр Михайлович 
(1800--57), відставний генерал- 
майор (1845), дійсний статський 
радник (1846), чиновник з осо- 
бливих доручень при голові по- 
штового департаменту МВС Рос. 
імперії. Дружина Олександра 
Михайловича -- Їдалія (Їдалія- 
Марія) Григорівна (бл. 1810 -- 
1890), уроджена Обортей, позаш- 
любна дочка графа Г.Строгонова, 
відома петерб. красуня, -- віді- 
гравала значну роль у трагічній 
долі О.Пушкіна. 

Сином значкового товариша 
Лубенського полку (1745--50) Іва- 
на Павловича (р. н. невід. - 


п. після 1750), рідного брата Ан- 
дрія, був Григорій Іванович (бл. 
1735--1798) -- радник посоль- 
ства в Австрії (1770--74) та автор 
перекладів із лат. мови і статей з 
укр. історії. До нащадків Івана 
Павловича належав також Іван 
Михайлович (бл. 1864 -- після 
1900) -- чиновник Черніг. гу- 
бернського правління та, ймо- 
вірно, автор праці про рід Поли- 
тик («Род Полетик: Происхожде- 
ние, история их земельной соб- 
ственности, описание герба и по- 
коленная роспись». Чернигов, 
1892). 

Від молодшого з братів Ан- 
дрія та Ївана Павловичів -- знач- 
кового товариша Лубенського 
полку (1729) Матвія Павловича 
(П-ша. пол. 18 ст.) -- походить 
Костянтин Федорович (1858 -- 
після 1918) -- генерал-майор 
(1916), командир 83-ї артилер. 
бригади (1914--17), учасник гро- 
мадян. війни 1918--22 та Білого 
руху. 

Відгалуженням роду П. були 
також Политковські, які походи- 
ли від Сави Івановича П., ще од- 
ного сина родоначальника. 

Рід П. внесений до 6-ї ча- 
стини Родовідної книги Черніг. 
губ., а герб -- до 4-ї частини «Об- 
щего гербовника дворянских ро- 
дов Всероссийской империй». 

Літ: Лазаревский А.М. Отрьвки 
из семейного архива Полетик. «Киев- 
ская старина», 1891, апрель; | Полети- 
ка И.М.|. Род Полетик: Происхожде- 
ние, история их земельной собствен- 
ности, описаниє герба и поколенная 
роспись. Чернигов, 1892; Модзалев- 
ский В.Л. Малороссийский родослов- 
ник, т. 4. К., 1914; Онацький Є.Д. По- 
ходження Полетик. «Україна», 1917, 
Мо 1/2; Дзира Я.І. Шляхетсько-ко- 
зацький рід ШПолитик (Полетика, 
Поліьтика, Політика,  Политков- 
ський). В кн. Спеціальні історичні 
дисципліни: Питання теорії та мето- 


дики: Збірник наукових праць, число 
12, ч. 1. К., 2005. 


Я.І. Дзира|, В.В. Томазов. 


ПОЛИТКОВСЬКІ -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід, споріднений з ро- 
дом Политик. Засновником роду 
був Сава Іванович Политика (По- 
летика; 17 ст.). Його внук - Ге- 
расим Іванович (бл. 1722 -- бл. 
1790), протоієрей седнівський 
(1752) і боровичанський (1734-- 
86), - змінив прізвище на Поли- 
тковський, яке перейшло на всіх 
його нащадків. Сини Герасима: 


Федір Герасимович (1756--1809) 
-- д-р медицини Лейденського 
ун-ту (1781), ординарний про- 
фесор (1788) і зав. кафедри при- 
родної історії (1784--1802) та 
практичної медицини |і хімії 
(1802--09) Московського універси- 
тету, автор низки праць; Симон 
Герасимович (бл. 1758 -- р. с. не- 
від.) -- протоієрей і благочинний 
у Прилуцькому пов.; Гаврило Ге- 
расимович (1770--1924) -- відо- 
мий держ. діяч і літератор, яро- 
славський цивільний губернатор 
(1817--20), таємний радник і се- 
натор (1820), член «Вольного зко- 
номического общества» (із 1801), 
член Ради Російсько-амер. ком- 
панії (із 1820), дійсний член «Бе- 
сіди любителів російського сло- 
ва» і літ. гуртка О.Шишкова, ав- 
тор драми та віршів, а внуки: 
Микола Романович (1764--1830) 
-- дійсний статський радник 
(1823), черніг. віце-губернатор 
(1819--30), автор перекладів із 
франц. і англ. мов творів із фізи- 
ки та астрономії; Микола Рома- 
нович молодший (бл. 1777 -- 1831) 
-- дійсний статський радник 
(1828), віце-директор департа- 
менту держ. скарбниці (1827-- 
31), член-опікун Людинолюбно- 
го т-ва (із 1816), член-співробіт- 
ник «Бесіди любителів російсь- 
кого слова», автор перекладів ху- 
дож. творів і екон. праць із 
франц. та англ. мов, у т. ч. праць 
А.Сміта; ШПатрикій  Симонович 
(1783--1830) -- дійсний член Пе- 
терб. вільного т-ва любителів 
словесності, наук і мист-в (1811), 
член Т-ва любителів вітчизн. 
словесності при Казанському ун- 
ті, перекладач і поет; Федір Си- 
монович (1793--1830) -- чинов- 
ник департаменту гірничих і со- 
ляних справ, автор цікавого що- 
денника; Олександр Гаврилович 
(бл. 1800 -- 1853) -- камергер 
(1836), таємний радник (1851), 
залишив по собі сумну пам'ять 
через витрати коштів інвалідного 
фонду, перекладач і літератор; 
Ростислав Гаврилович (1805--58) 
-- дійсний статський радник (бл. 
1850), голова Владимирської ка- 
зенної палати (1850--58), літера- 
тор і перекладач з англ. мови; 
Володимир Гаврилович (1807--67) 
-- тенерал-лейтенант (1860), уча- 
сник російсько-турецької війни 
1828-1529 та придушення поль- 
ського повстання  1830--1831, 
член Ради Академії Ген. штабу (із 
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Герб роду 
Политковських. 


Володимир 
Г. Политковський. 
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ПОЛІБІЙ 


Митрополит 
Полікарп 
(Сікорський). 


1853), член Гол. правління (із 
1844) та голова правління Ро- 
сійсько-амер. компанії (із 1850), 
член Імператорського геогр. т-ва 
(1859), мемуарист; Всеволод Га- 
врилович (1810--77) -- дійсний 
статський радник (1860), волин. 
віце-губернатор (1850--53), голо- 
ва Єнісейської казенної палати 
(1856), член Ради Гол. управлін- 
ня Зх. Сибіру (1869--77). До цьо- 
го роду належали також Федір 
Семенович (бл. 1806 -- 1880) -- 
дійсний статський радник (1858), 
голова Томської (1852--59), В'ят- 
ської (1859--65) та Смоленської 
(1865--66) казенних палат; Ми- 
кола Миколайович (1806--36) -- 
генерал-лейтенант у відставці 
(1873), нач. Сибірського жандар- 
мського округу (ймовірно, 1863 
-- 1873), та Олександр Володими- 
рович (1846 -- після 1900) -- 
генерал-майор,  дмитровський 
(1876--84) і брянський (1884--97) 
військ. начальник. 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідних книг Моск., 
Смоленської, Новгород. і Харків. 
губерній, а герб -- до 5-і частини 
«Общего гербовника дворянских 
родов Всероссийской империий». 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 4. К., 1914. 

В.В. Томазов. 


ПОЛІБІЙ (давньогрец. Полобіос, 
лат. Роїубіцз; бл. 201 -- бл. 120 до 
н. е.) -- давньогрец. історик, по- 
літ. і військ. діяч. Більше 16-ти 
років прожив у Римі (див. Рим 
Стародавній), потрапивши туди 
як один зі знатних заручників пі- 
сля поразки греків від римлян 
при Підні (168 до н. е.). Автор 
«Загальної історії», присвяченої 
гол. чин. політиці та війнам в ан- 
тич. світі між 220 і 146 до н.е. 
(перші 2 книги -- «Вступ» -- охо- 
плюють події між 264 і 220 до 
н.е.). У своєму творі П. прагнув 
довести грец. читачеві, що Рим -- 
найкраща з усіх д-в -- і тому вла- 
да римлян є благотворною для 
завойованих ними народів. Із 40- 
ка книг «Загальної історії» повні- 
стю збереглися 5; у них описані 
Пунічні війни (до битви при 
Каннах 216 до н. е.). Всі ін. кни- 
ги відомі в уривках. У 4-й книзі 
П. навів геогр. опис Чорного мо- 
ря, Азовського моря та Керченсь- 
кої протоки, а також згадав, що з 
берегів Чорного моря до Серед- 
земномор'я вивозилася велика 


кількість худоби, солоної риби, 
рабів, меду і воску. 

Праці: Всеобщая история, т. 1-- 
3.СПб., 1994--95; Те саме. У/еб: 
пер://апсіепітоте.ги/апіШт/роїубіоє/ 
іпдех Біт. 


М.В. Скржинська. 


ПОЛІЕН (давньогрец. Поддомос, 
лат. Роіуаєпи5; 2 ст. н. е.) -- гре- 
комовний давньорим. письмен- 
ник, автор твору «Утротпуйното» 
(«Стратегеми», «Воєнні хитро- 
щі»), в якому містяться унікальні 
відомості з військ. та політ. істо- 
рії Боспорського царства 4 ст. до 
н. е., про боспорські суди і теат- 
ри, про взаємостосунки Боспору 
із Синдикою (д-вою на Тамансь- 
кому п-ові) та її царицею Тирга- 
тао. Перекази про справедливу 
царицю сарматів Амагу розпові- 
дають про набіги скіфів на Херсо- 
нес Таврійський і про допомогу 
Амаги херсонеситам. 

Праці: Стратегемь. СПб., 2002; 
Те саме. М/еб: Ппир://апидіїб. ги/ги/ 
поде/202. 


Літ.: Ростовцев М.И. Амага и Тир- 
гатао. «Записки Одесского общества 
истории и древностей», 1915, Мо 32. 


М.В. Скржинська. 


ПОЛІКАРП (р. н. невід. - п. 
24.07.1182) -- ігумен Печерського 
монастиря (див. Києво-Печерська 
лавра), архімандрит. Час обрання 
невідомий; уперше згадується 
Київським літописом у подіях 
кінця 1160-х рр. вже в сані пе- 
черського ігумена. Брав участь у 
суперечці з митрополитом Київ- 
ським Константином ШП щодо 
дотримання постів у Господні 
празники. П. було піддано церк. 
покаранню, і саме із цією «ми- 
трополичою неправдою» літопис 
пов'язує кару, яка невдовзі спі- 
ткала Київ: 1169 місто було здо- 
буте штурмом і пограбоване. П. 
-- перший із печерських ігуме- 
нів, що одержав сан архімандри- 
та (до 1171). Смерть П. літопис 
датує точно, бо вона співпала з 
пам'ятю святих Бориса і Гліба. 
Судячи з літописних згадок, П. 
був близьким до київ. кн. Рости- 
слава Мстиславича. Це, а також 
кілька яскравих літописних епі- 
зодів, в яких фігурує П., дало по- 
штовх гіпотезі про його можливу 
участь у літописанні: П. припи- 
сують авторство «особистого лі- 
тописця» Ростислава Мстислави- 
ча (Д.Ліхачов), а також літопису 
Святослава Ольговича (Б.Риба- 


ков). Мощі П. перебувають у 
Ближніх (Антонієвих) печерах 
Києво-Печерської лаври. 

Літ. Лихачев Д.С. Русские лето- 
писи и их культурно-историческоє 
значение. М.-Л., 1947; Рибаков Б.А. 
Русские летописць и автор «Слова о 
полку Игореве». М., 1972; Щипов Я.Н. 
Государство и Церковь Древней Руси 
Х--ХИІ вв. М., 1989. 


О.П. Толочко. 


ПОЛІКАРП (у миру -- Сікорсь- 
кий Петро Дмитрович; 20.06.1875 
--22.10.1953) -- митрополит Ук- 
раїнської автокефальної православ- 
ної церкви. Н. в с. Зеленьки (ни- 
ні село Миронівського р-ну Ки- 
їв. обл.) в сім'ї священика. 1898 
закінчив Київ. духовну семіна- 
рію, із 1906 навч. на юрид. ф-ті 
Київ. ун-ту. 1918--21 -- нач. від- 
ділу нар. мін-ва сповідань Укра- 
їнської Народної Республіки, із 
1919 -- віце-директор департа- 
менту заг. справ. Член Всеукра- 
їнської православної церковної ра- 
ди. Після закінчення польсько-ра- 
дянської війни 1920 залишився на 
Волині. 1922 здійснив постриг у 
чернецтво й був піднесений до 
сану архімандрита. Почергово 
настоятель Дерманського Свято- 
Троїцького монастиря та Загаїв- 
ського монастиря (обидва на Во- 
лині), Жировицького монастиря 
на Гродненщині. Активно займа- 
вся політ. і громад. діяльністю. 
1932 -- хіротонізований на єпи- 
скопа Луцького, вікарій Волин. 
єпархії. 

1939 відмовився від каноніч- 
ного підпорядкування Моск. па- 
тріархії, усунутий із посади міс- 
цеблюстителем патріаршого пре- 
столу митрополитом Сергієм 
(Страгородським). 

У вересні 1941 очолив «Тим- 
часову адміністрацію Української 
православної церкви» на Волині, 
архієпископ Луцько-Ковельської 
єпархії. Декретом від 24 грудня 
1941 митрополитом Діонисієм 
(Валединським) призначений на 
посаду тимчасового адміністра- 
тора «Православної автокефаль- 
ної церкви на звільнених землях 
України». Ініціатор висвячення в 
роки війни нових єпископів 
УАПЦ і проведення собору єпи- 
скопів УАПЦ в Пінську (нині мі- 
сто Брестської обл., Білорусь; 9-- 
10 лютого 1942). Їз травня 1942 -- 
митрополит УАПЦ. За підозрою 
у зв'язках з укр. націоналістич- 
ним підпіллям 0 представники 


окупаційних властей обшукали 
приміщення митрополита. Вод- 
ночас були ув'язнені і страчені 
найближчі помічники П. -- 
М.Малюжинський та М.Ми- 
сечко. 

6 січня 1944 виїхав до Варша- 
ви. Згодом переїхав до Німеччи- 
ни, де перебував у Вітсерді до 
травня 1945. Після капітуляції 
Німеччини перебував у Гронау 
під Ганновером, а потім -- у Бад- 
Кіссінгені. Організатор соборів 
єпископів УАПЦ в еміграції. У 
квітні 1950 переїхав до Франції й 
жив поблизу Парижа, де очолю- 
вав парафію Сен-Жермен. 

П. в Оле-су-Буа біля Парижа, 
похований на цвинтарі Пер- 
Лашез у Парижі. 

Літ. Блажейовський Д. Ієрархія 
Київської церкви (1861--1996). Львів, 
1996; Власовський І. Нарис історії Ук- 
раїнської православної церкви, т. 1-- 
4. К., 1998; Волошин Ю. Українська 
автокефальна православна церква: 
1941--1944. Полтава, 1999; Історія ре- 
лігії в Україні, т. 3: Православ'я в Ук- 
раїні. К., 1999. 

О.Є. Лисенко, І.І. Поїздник. 


ПОЛІС. У Стародавній Греції 
слово «поліс» мало різні значен- 
ня: місто, кремль, цитадель, кра- 
їна, острів, община, населення, 
громадяни, д-ва (у більшості -- 
демократична). За зх. дослідни- 


ками, П. -- найчастіше місто- 
держава. У вітчизн. історіографії 
П. -- громадян. община, екон. 


базою якої є землеробство, що 
існує, звичайно, в системі місто 
-- поселення сільс. округи. Таки- 
ми полісами були античні д-ви з 
респ. демократ., іноді олігархіч- 
ним, рабовласницьким ладом, 
засновані греками в Пн. Причор- 
номор'ї, окрім Боспорського цар- 
ства. 


Літ: Древнегреческо-русский сло- 
варь, т. 1-2. М., 1958; Кошеленко Г.А. 
Введениє: Древнегреческий полис. 
В кн. Античная Греция. Проблемь 
развития полиса, т. І: Становлениє и 
развитие полиса. М., 1983; Виногра- 
дов Ю.Г. Полис в Северном Причер- 
номорье. Там само. 


С.Д. Крижицький. 


ПОЛІССЯ, Прип'ятське Полісся 
-- вкритий лісами та болотами 
малозалюднений регіон в басейні 
р. Прип'ять (північ Правобереж- 


ної України і південь Білорусі). 
Природні умови зумовили тут 
низький рівень урбанізації, 
ізольованість населених пунктів, 
а це, у свою чергу, -- добру збе- 
реженість багатьох елементів тра- 
диційної матеріальної та духовної 
к-ри населення П. (див. Поліщу- 
ки). Однозначне окреслення меж 
П. (утім, як і будь-якого ін. не- 
адм. регіону) неможливе, оскіль- 
ки залежить від завдань, які 
стоять перед конкретним дослід- 
ником. 

Згідно з чинним адм.-тер. по- 
ділом, укр. частина П. охоплює 
пн. р-ни Київської області, Жи- 
томирську область (окрім пд. 
р-нів), Рівненську область та Во- 
линську область (за винятком 
крайніх пд. частин двох останніх 
областей). 

Уперше назва «Полісся» зга- 
дується в Іпатіївському літописі 
під 1274, коли луцький кн. 
Мстислав Данилович «шель бя- 
шеть от Копьмля воюя по По- 
льсью» (нині м. Копиль -- рай- 
центр Мінської обл., Білорусь). З 
15 ст. термін П. починає вжива- 
тися в писемних джерелах (впер- 
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ше -- в «Історії Польщі» Я. Длуго- 
ша), а з 17 ст. -- на картах (впер- 
ше -- на карті ВКЛ, укладеної 
Т.Маковським і виданої в Ам- 
стердамі 1613). 

У ранньодерж. період (9-- 
10 ст.) П. було контактною зоною 
слов'ян. племінних союзів дрего- 
вичів, волинян, древлян, а також 
балтського союзу ятвягів. П. ні- 
коли не становило окремої тери- 
торіальної одиниці. У 12-13 ст. 
входило до складу кількох дав- 
ньорус. земель: Волинської землі, 
Київської землі, Чернігово- Сіверсь- 
кої землі, а також  Туровського 
князівства. Протягом 14--15 ст. 
більша частина П. увійшла до 
складу Великого князівства Лито- 
вського, а менша (у верхній течії 
Прип'яті) -- до складу Королів- 
ства Польського. У серед. 16 ст., 
згідно з новим адм. поділом 
ВКЛ, укр. частина П. ввійшла до 
складу Волинського воєводства та 
Київського воєводства. Після Лю- 
блінської унії 1569 пн. частина П. 
була включена до Берестейсько- 
го, Мінського і Новгородського 
воєводств у складі ВКЛ. а пд. - 
до Київського, Волинського і 
Підляського воєводств у складі 
Королівства Польського. Під час 
національної революції 1648-- 1676 
П. деякий час перебувало під 
контролем Війська Запорозького. 
1657 у пн. частині П. сформова- 
но Пінсько- Турівський полк. За 
Андрусівським договором (пере- 
мир'ям) 1667 Правобережне П. 
залишилося під владою Речі По- 
сполитої. Після поділів Польщі 
1793 і 1795 регіон відійшов до 
Рос. імперії і з поч. 19 ст. входив 
до складу Волинської губернії, Ки- 
ївської губернії, Гродненської та 
Мінської губерній. 

Під час Першої світової війни 
через П. проходила лінія фронту 
(1915--17). В добу української ре- 
волюції 1917--1921 П. входило до 
складу Української Народної Рес- 
публіки. Згідно з Ризьким мирним 
договором між РСФРР і УСРР та 
Польщею 1921, зх. частина П. ві- 
дійшла до Польщі. 1920--39 П. 
входило до складу двох адм.-тер. 
одиниць 2-і Речі Посполитої -- 
Поліського воєводства (із цен- 
тром у м. Брест; нині місто в Бі- 
лорусі) та Волин. воєводства (із 
центром у м. Луцьк). 

У вересні 1939 Волин. Поліс- 
ся разом з ін. західноукр. земля- 


ми ввійшло до СРСР і було 
включене до складу УРСР (15 
листопада 1939). 4 грудня 1939 на 
його теренах сформовані Во- 
линська та Ровенська (від 1991 -- 
Рівненська) області УРСР. Впро- 
довж 1939--54 у складі Білорус. 
РСР існувала Поліська обл. із 
центром у м. Мозир (нині місто 
Гомельської обл., Білорусь). У 
роки Другої світової війни на те- 
риторії П. діяли укр. збройні 
формування (Поліська Січ, Укра- 
їнська повстанська армія), рад. 
партизан. загони. Після Чорно- 
бильської катастрофи 1956 части- 
на П. опинилася в межах Чорно- 
бильської зони відчуження. 

У джерелах 13--19 ст., а та- 
кож у працях істориків, військо- 
вих та ін. назва «Полісся» озна- 
чає перш за все басейн Прип'яті 
(прит. Дніпра). Проте в наш час 
термін «Полісся» вживається ще 
в кількох значеннях: 1) тип ланд- 
шафту, який сформувався в ра- 
йонах поширення давніх річко- 
вих та водно-льодовикових від- 
кладів, пов'язаних з материко- 
вим зледенінням Євразії та Пн. 
Америки; 2) фізико-теогр. регіон 
-- Поліська низовина; 3) зона мі- 
шаних лісів у межах України -- 
Укр. Полісся; 4) етногр. регіон 
(макрорегіон) України -- Укр. 
Полісся (див. Етнографічні регіо- 
ни України); 5) лінгвістичний ре- 
гіон -- зона поширення північ- 
ноукр. (поліських) говірок; 6) два 
етногр. регіони Білорусі: Західне 
і Східне Полісся. 

Літ.: Крип'якевич І.П. Адміністра- 
тивний поділ України 1648--1654 рр. 
В кн.: Історичні джерела та їх викори- 
стання, вип. 2. К., 1966; Чаквин І. По- 
лісся і його локалізація (за історични- 
ми, історіографічними та польовими 
матеріалами). «Народна творчість та 
етнографія», 1984, Мо 2; Полесье: Ма- 
териальная культура. К., 1988; За- 
ставний Ф. Українські етнічні землі. 
Львів, 1993; Полісся: Мова, культура, 
історія: Матеріали міжнародної кон- 
ференції. К., 1996; Полісся України: 
Матеріали історико-етнографічного 
дослідження, вип. І: Київське Поліс- 
ся. Львів, 1997; Лоза Ю. Західне По- 
лісся: Етнічні межі і політичні кордо- 
ни. «Пам'ятки України: Історія та 
культура», 2002, Мо 3--4; Минуле і су- 
часне Волині й Полісся: Край на ме- 
жі тисячоліть: Матеріали Х Наукової 
історико-краєзнавчої конференції, 
яка відбулася у Старому Чорторийсь- 
ку, Маневичах, Четверні та Новово- 
линську в 2000--2002 рр. Збірник 
наукових праць. Луцьк, 2002. 


О.В. Андрощук. 


ПОЛІСЬКА ОПЕРАЦІЯ 1944 -- 
наступальна операція, здійснена 
військами створеного 24 лютого 
1944 2-го Білорус. фронту (ко- 
манд. -- генерал-полк. П.Куроч- 
кін, член військ. ради -- генерал- 
лейтенант Ф.Боков, нач. штабу 
-- генерал-лейтенант В.Колпак- 
чі) у складі військ Сорок сьомої 
армії, 70-ї армії, 6-ї повітряної 
армії, з'єднань Дніпровської війсь- 
кової флотилії. Бої тривали від 15 
березня до 5 квітня 1944. Наступ 
рад. військ почався на ковельсь- 
кому напрямку, де м. Ковель було 
перетворене противником на 
міцний опорний пункт. 17 берез- 
ня 1944 рад. війська звільнили 
с. Колодяжне Ковельського р-ну 
Волин. обл. 3--4 квітня були виз- 
волені райцентри Берестечко й 
Сенкевичі. Військам допомагали 
партизан. загони -- з'єднання 
ім. Щорса під командуванням 
С.Малікова і з'єднання під кер- 
вом П.Коротченка. Гітлерівці по- 
трапили в оточення. Нім. коман- 
дування перекинуло під Ковель 
на допомогу своїм військам 3 
танкові й 4 піхотні д-зії, які 
прорвали кільце оточення. Ко- 
роткі терміни підготовки не дали 
змоги рад. командуванню скон- 
центрувати значні сили, тому 
ударне угруповання фронту вия- 
вилося надто слабким. Поліська 
наступальна операція військ 2-го 
Білорус. фронту на ковельському 
напрямку внаслідок непродума- 
них дій вищого рад. командуван- 
ня була проведена невдало. Виз- 
волення Ковеля відбулося 6 лип- 
ня 1944 у Люблінсько-Брестській 
операції Першого Білоруського 
фронту. 

Літ. История Великой Отечест- 
венной войнь Советского Союза, т. 4. 
М., 1962; Українська РСР у Великій 
Вітчизняній війні Радянського Союзу 
1941--1945, т. 3. К., 1969; ІМІС УРСР: 
Волинська область. К., 1970; Україна 
в полум'ї війни 1941--1945 рр. К., 
2005. 


І.В. Мазило. 


ПОЛІСЬКА СІЧ (грудень 1941 -- 
липень 1943 -- Українська пов- 
станська армія (УПА), липень 
1943 -- лютий 1944 -- Українсь- 
ка народно-революційна армія, 
УНРА) -- збройно-політ. форма- 
ція, що діяла на Волині протягом 
1941-44. Перший загін П.С. 
створено  Т.Боровцем (псевдо 
Бульба) 28 червня 1941. Керівни- 
ки дотримувалися ідеї незалеж- 


ності України (Т.Боровець (Буль- 
ба) був близьким до кер-ва Дер- 
жавного центру УНР в еміграції 
на чолі з А.Лівицьким), тому П.С. 
своїм гол. завданням вважала бо- 
ротьбу проти відступаючих ча- 
стин Червоної армії, рад. підпіл- 
ля й партизан. груп. 

Т.Боровець (Бульба) у лип- 
ні--серпні 1941 отримав від ко- 
мандування нім. 213-Ї д-зії під- 
тримку в розгортанні підрозділів. 
Чисельність формування Т.Бо- 
ровця (Бульби) 1941 становила 
бл. 1 тис. осіб, його призначили 
комендантом поліції Сарненсь- 
кого р-ну. Із початку діяльності і 
до розпуску формувань П.С. в 
листопаді 1941 він сприймав Вер- 
махт як союзника. Систематич- 
на політ. робота в П.С. не прово- 
дилась. 

Після окупації значної части- 
ни СРСР гітлерівці не приховува- 
ли расистське ставлення до оку- 
пованих народів, у т. ч. й до ук- 
раїнців. Тому з'явилося розпоря- 
дження про ліквідацію П.С. 
Приводом стала відмова її стар- 
шин брати участь у розстрілі 
єврейс. населення в Олевську 18 
листопада 1941. Після формаль- 
ного розпуску П.С. Т.Боровець 
(Бульба) зі своїми прихильника- 
ми переховувався в лісах Берез- 
нівського, а пізніше -- Косто- 
пільського й Людвипольського 
р-нів (Рівненщина). 

У грудні 1941 військ. загони 
П.С. перейменовано на Укр. 
повстанську армію. Гол. завдан- 
ням УПА було визначено здобут- 
тя укр. державності й захист ук- 
раїнців від свавілля окупантів. До 
весни 1942 УПА активної діяль- 
ності не проводила. В основі її 
ставлення до нацистів і рад. пар- 
тизанів лежала т. зв. гра в дві ру- 
ки: домагатися поступок від обох 
сторін, намагаючися зберігати 
нейтралітет. Така політика, за 
словами Т.Боровця (Бульби), бу- 
ла потрібна для збереження й на- 
копичення сил для майбутньої 
боротьби за незалежність Украї- 
ни. Активних бойових дій під- 
розділи УПА не вели. 1942--43 
максимальна чисельність підроз- 
ділів Т.Боровця (Бульби) стано- 
вила бл. 3--4 тис. осіб. Ядро із 
300--400 осіб дислокувалося в лі- 
сах Сарненського, Олевського, 
Березнівського й Костопільсько- 
го р-нів, а решта жила в селах 
і вважалася мобілізаційним ре- 


зервом УПА, а в подальшому -- 
УНРА. 

Напади на нім. об'єкти здій- 
снювалися в основному з метою 
забезпечити себе  продоволь- 
ством, обмундируванням і заяви- 
ти про себе як захисника прав 
укр. народу. Така обмежена бо- 
ротьба з гітлерівцями тривала ли- 
ше із квітня до вересня 1942. По- 
дібні антинім. дії, що не завдава- 
ли противникові значної шкоди, 
давали надію на досягнення ком- 
промісу з ним у майбутньому. 
Час від часу Т.Боровець (Бульба) 
і його прибічники йшли на кон- 
такт із нім. властями й вели пе- 
реговори. 

Двоїстість позиції характерна 
для Т.Боровця (Бульби) й щодо 
рад. партизанів. Нейтралітет, 
який зберігався впродовж 1942 -- 
поч. 1943, навесні 1943 змінився 
гострим протистоянням сторін, 
від чого вигравали нім. окупанти. 
Причиною стали не лише різні 
політ. орієнтири, а й зміна ба- 
лансу сил в ході війни, політика 
гітлерівців, спрямована на розпа- 
лювання ворожнечі між силами 
антинацистського фронту. 

На перших порах Т.Боровець 
(Бульба) намагався встановити 
зв'язки з польс. рухом Опору для 
спільної боротьби з нацистами та 
рад. силами. Однак ігнорування 
польс. рухом зусиль бульбівців, а 
також роздмухування нацистами 
українсько-польс. конфлікту по- 
клали початок жорстокій братов- 
бивчій війні. 

Військ. загони  Т.Боровця 
(Бульби) сповідували ідею побу- 
дови незалежної Укр. д-ви на за- 
гальнополіт. ліберальній плат- 
формі. У програмних документах 
бульбівців зазначалося, що до 
УПА мають входити всі українці, 
незалежно від парт. приналежно- 
сті й політ. переконань, а також 
представники нац. меншин, які 
визнають Україну своєю Батьків- 
щиною. 

Кер-ву УПА вдалося досягну- 
ти взаєморозуміння з Організа- 
цією українських націоналістів 
(мельниківців) та Фронтом укр. 
революції (збройним формуван- 
ням, що діяло на Кременеччині й 
Дубенщині 1943--44). Однак, з 
огляду на неорганізованість, пев- 
ну анархічність вояків УПА, 
більшість військ. старшин з 
ОУН(м), побувавши в загонах 
Т.Боровця (Бульби), вирішили 


не брати участь в їхній діяль- 
ності. 

Відносини з ОУН(б) характе- 
ризувалися переходом від ней- 
тралітету і співробітництва на ре- 
гіональному рівні до відкритої 
ворожнечі і збройного конфлік- 
ту. Відповідно до рішень 3-ї кон- 
ференції ОУН(б) (лютий 1943) 
протягом майже 3-х місяців бан- 
дерівці вели переговори про 
об'єднання зусиль у спільній бо- 
ротьбі. Зважаючи на популяр- 
ність військ. підрозділів УПА на 
Волині й Поліссі, бандерівці свої 
збройні формування назвали та- 
кож Українською повстанською 
армією, хоча спочатку планували 
назвати Укр. визвол. армією. Од- 
нак після того, як Провід 
ОУН(б) очолив Р.Шухевиюч, пере- 
говори припинилися. 

Почалася планомірна робота, 
спрямована на підпорядкування 
УПА (Бульби-Боровця) військ. 
підрозділам бандерівської части- 
ни УПА. Щоб відмежуватися від 
дій останніх, Т.Боровець (Буль- 
ба) 20 липня 1943 перейменував 
свої підрозділи з УПА на Укр. 
народно-революц. армію. У серп- 
ні 1943 осн. сили бульбівців бу- 
ли роззброєні військ. підрозділа- 
ми бандерівців біля с. Хмелівка 
(нині село Березнівського р-ну 
Рівнен. обл.). Їз частиною своїх 
прихильників Т.Боровець (Буль- 
ба) переховувався на лівому бе- 
резі р. Случ (прит. Горині, бас. 
Дніпра) до 5 жовтня 1943, коли 
було видано наказ про перехід 
залишків військ. підрозділів у 
підпілля. 

Аби одержати підтримку в 
протистоянні з бандерівцями й 
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ПОЛІСЬКА 


Т. Боровець. 
Одягнений 

у радянський 
польовий однострій 

з українськими 
відзнаками -- жовто- 
синьою стрічкою на 
пілотці та пов'язкою 
з тризубом. Серпень 
1941. Фото з фондів 
Архіву ОУН у м. Київ. 
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ПОЛІСЬККЕ 


рад. партизанами, Т.Боровець 
(Бульба) вийшов із підпілля і 
звернувся до гітлерівців із черго- 
вою пропозицією про співпрацю. 
19 листопада 1943 він прибув на 
переговори до Рівного, 22 листо- 
пада його доставили до Варшави, 
а 1 грудня 1943 заарештували 
й відправили в концентрацій- 
ний табір Заксенгаузен. Рештки 
УНРА, що базувалися в лісах 
Сарненського, Костопільського й 
Олевського р-нів, у лютому 1944 
були розбиті частинами охорони 
тилу військ Першого Українського 
фронту та органами НКВС 
УРСР. Останніх учасників УНРА 
(т. зв. Пн. група МО 7) у кількості 
28 осіб було заарештовано 1948. 
Літ. Аттуігопє ./. (Жгаїпіап паїо- 
пайвт. Мем Уогк -- Шопдоп, 1963; 
Бульба- Боровець Т. Армія без держави. 
Львів, 1993; Кентій А. Збройний чин 
українських націоналістів в 1920-- 
1956: Історико-архівні нариси, т. 1-2. 
К., 2005--08; Організація українських 
націоналістів і Українська повстансь- 
ка армія: Історіографічні нариси. К., 
2005. 
В.В. Дзюбак. 


ПОЛІСЬКЕ (до 1934 -- Хабне, 
1934--57 -- Кагановичі Перші) -- 
істор. місто (зняте з обліку 1999), 
розташов. на р. Уж (права прит. 
Прип'яті, бас. Дніпра), колиш. 
райцентр Київської області. 
Уперше згадане 1415 (або 
трохи пізніше) за записом про 
грошові та медові данини Київ. 
митрополичої вотчини. За ним, 
«боярські люди» «у Хобной» да- 
вали по півтора відра меду (Са- 
вост'ян з «Пашковського остро- 
ва» та Їванові діти з «Дроздов- 
ського острова»). 1499 привілей 
вел. князя литовського на Хабне 
(у заушській волості) отримав 
київ. ключник Семен Полоз («із 
десятьма людьми і приналежно- 
стями до них на вічність»). С.По- 
лоз мав єдину спадкоємицю -- 
доньку Фенну, яка вийшла заміж 
спочатку за кн. Водиницького 
(йому король польс. і вел. кн. ли- 
тов. Сигізмунд І дозволив збуду- 
вати в Хабному замок та осадити 
місто і корчми повідкривати). 
Водиницький помер, не поли- 
шивши нащадків, і його дружина 
знову вийшла заміж -- За кн. 
Дмитра Любецького. Єдиною 
спадкоємицею подружжя була 
донька Фенна, яка вийшла заміж 
спочатку за Мельхіора Насилов- 
ського, а потім (1567) -- за Ща- 
сного Харлинського (Харленсь- 


кого), королів. дворянина, зго- 
дом -- київ. підкоморія. Харлин- 
ські володіли Хабним до 1729, 
коли його придбав київ. каште- 
лян Казимир Стецький. На поч. 
19 ст. Стецькі продали Хабне кн. 
Цецилії з Можковських Радзи- 
вілл. 1850 містечко купив Їгнацій 
Хорват (Горватт). Хорвати воло- 
діли хабненською маєтністю до 
поч. 20 ст. 

Адміністративно Хабне до 
1793 належало до Овруцького 
пов. Київського воєводства (за ча- 
сів Національної революції 1648-- 
1676 -- у зоні впливу Київсько- 
го полку), до 1923 -- до Радо- 
мишльського пов. Київської гу- 
бернії. Їз 1923 -- райцентр. 

1683 (по занепаді доби Руїни) 
містечко мало лише 15 дворів- 
«димів», а перед 1793 -- уже 118. 
1872 у 350 дворах Хабного меш- 
кало 1044 жителі, 1900 -- у 423 
дворах 1715 мешканців. Значну 
частину міщан складали євреї (30 
чоловіків-родин 1778, 75 - 1791; 
у 19 -- на поч. 20 ст. єврейс. на- 
селення мало тут абсолютну біль- 
шість). Пам'яттю про хабненське 
єврейство є оповідання «Хабне» 
(1905) Шолом-Алейхема. 

1750 Хабне захопили і погра- 
бували гайдамаки. Катол. ко- 
стьол у містечку збудовано 1638, 
1780 його відбудовано наново. 
1733 збудовано Свято- Миколаїв- 
ську церкву (греко-католицьку), 
час побудови другої церкви Хаб- 
ного -- Спасо-Преображенської 
-- не з'ясований. 1822 закладено 
суконну ф-ку, 1340 вона суттєво 
розширила своє вир-во і стала 
осн. містоутворюючим підпр-вом 
(із переважно єврейс. робітниц- 
твом). 

За часів Української революції 
1917-1921 -- зона сел. повстан- 
ських рухів. У березні 1918 в Хаб- 
ному відбувся єврейський по- 
гром. 1920 містечко ненадовго 
захоплене польс. військами. 1938 
Кагановичі Перші зараховані до 
с-щ міськ. типу. 

У період Другої світової війни 
та гітлерівської окупації (23 сер- 
пня 1941 -- 15 листопада 1943) в 
місті існував осередок руху Опо- 
ру, в околиці діяли рад. партиза- 
ни та укр. повстанці. У примісь- 
ких лісах гітлерівці масово вби- 
вали євреїв (усього за час окупа- 
ції знищено понад І тис. меш- 
канців району). 


1936 у зв'язку із Чорнобильсь- 
кою катастрофою П. стало осн. 
місцем евакуації м. Прип'ять. 
1993 місто зараховане до зони га- 
рантованого добровільного відсе- 
лення (у П. тоді мешкало бл. 12 
тис. жителів). 1996 позбавлене 
статусу райцентра. 1999 П. зняте 
з обліку як населений пункт. 

Літ. 5іомпік реовгайсяпу Кгоіе8і- 
ма Роізкіево і іппусії Кга)бу/ 5Ї0м/і- 
айзкісіп, І. 1. М/агзгама, 1880; МІС 
УРСР: Київська область. К., 1971. 


Д.С. Вирський. 


ПОЛІТБЮРО, Політичне бюро 
Центрального комітету РКП(б)/ 
ВКП(6)/КПРС -- найвищий ор- 
ган держ. влади в рад. Україні та 
ін. формально незалежних респу- 
бліках, а від грудня 1922 -- у 
СРСР. Таким був неформальний 
статус цього органу влади від 
утворення (1919) до конституцій- 
ної реформи М. Горбачова (1988). 
ХІХ з'їзд КПРС (1952) перейме- 
нував П. на президію ЦК КПРС, 
а ХХПІ з'їзд (1966) повернув по- 
передню назву. 

Резолюцією МПІ з'їзду 
РКП(б) «З організаційного пи- 
тання» передбачалося утворити 
постійно діючі керівні органи 
ЦК РКП(б) - П., оргбюро і се- 
кретаріат. П. утворювалося для 
прийняття рішень у питаннях, З 
якими не можна було зволікати, 
чекаючи чергового пленуму ЦК 
РКП(б). З'їзд зобов'язував П. 
звітувати про свою роботу черго- 
вому пленарному зібранню ЦК 
РКП(б). Члени ЦК РКП(б) мали 
можливість брати участь у роботі 
П. із правом дорадчого голосу. 

25 березня 1919 пленум ЦК 
РКП(б) обрав П. у складі Л.Ка- 
мєнєва, М.Крестинського, В.Ле- 
ніна, Й. Сталіна і Л.Троцького, а 
також оргбюро ЦК у складі 
Й.Сталіна, | М.Крестинського, 
О.Бєлобородова, Л.Серебрякова і 
О.Стасової. Відп. секретарем стала 
О.Стасова, яка в ЦК РСДРП(б)/ 
РКП(б) виконувала функції тех. 
секретаря з 1917. 

П. розв'язувало гол. питання 
парт. і держ. життя. Його рішен- 
ня вважалися рішеннями ЦК і 
публікувалися виключно від іме- 
ні ЦК. Рішення, розроблені або 
схвалені в П., публікувалися та- 
кож від імені вищих законодав- 
чих і виконавчих органів СРСР, 
союзних республік, загальносо- 
юзних і респ. наркоматів (мін-в), 


керівних органів громад. орг-цій. 
Оргбюро ЦК готувало матеріа- 
ли для рішень П. і самостійно 
розв'язувало менш важливі пи- 
тання, у т. ч. кадрові. Рішення 
оргбюро, не опротестовані ким- 
небудь з членів П., автоматично 
ставали рішеннями ЦК. 

Внаслідок того, що партія бу- 
дувалася на засадах демократич- 
ного централізму принципу, пряма 
ієрархічна залежність її структур- 
них частин перетворилася на 
обернену. За статутом, вищим 
органом партії був з'їзд, який у 
режимі таємного голосування 
обирав склад ЦК -- вищого орга- 
ну в період між з'їздами. Керівні 
органи ЦК (П., оргбюро і секре- 
таріат) підпорядковувалися пле- 
нумові ЦК. Фактично ж П. у ви- 
падках, коли рішення приймали- 
ся консенсусом, більшістю голо- 
сів або домінуючим вождем, за 
допомогою свого апарату встано- 
влювало режим роботи з'їзду: 
визначало кандидатури делегатів, 
порядок денний, похвилинно 
відстежувало хід обговорення по- 
ставлених питань, готувало тек- 
сти резолюцій, контролювало хід 
голосування під час виборів но- 
вого складу ЦК. Так само відсте- 
жувалася робота пленумів ЦК, 
якщо в цьому виникала потреба. 
Однак статус партз'їзду і ЦК як 
найвищих органів колективного 
кер-ва залишався непорушним, а 
в кризових ситуаціях він міг про- 
явитися на повну силу. Напр., рі- 
шення про відмову від масового 
терору як методу держ. управлін- 
ня керівники КПРС прийняли 
одразу після смерті Й.Сталіна, 
але курс на лібералізацію сусп. 
життя був легітимізований ХХ 
з'їздом КПРС. Пленум ЦК КПРС 
відіграв вирішальну роль в усу- 
ненні спроби держ. перевороту 
1957, коли в президії ЦК КПРС 
сформувалася більшість, спрямо- 
вана проти М.Хрущова (т. зв. ан- 
типартійна група). 1964 вище 
компартійно-рад. кер-во підготу- 
вало змовницькими методами 
пленум ЦК КПРС для усунення 
М.Хрущова. 

Користуючись диктаторськи- 
ми правами, парт. к-ти переби- 
рали на себе владні повноважен- 
ня в кожній ланці управління і в 
кожній сфері сусп. життя. Держ. 
влада концентрувалася в партко- 
мах усіх рівнів, унаслідок чого 


зростали повноваження секрета- 
рів парткомів. Специфіка орг. 
будови партії призводила до кон- 
центрації влади в гол. парткомі 
-- ЦК, а точніше -- в його керів- 
них органах. Унаслідок того, що 
П., оргбюро і секретаріат у своїй 
поточній діяльності виступали 
від імені ЦК і фактично зливали- 
ся з ним, їх слід розглядати як 
субцентри цілісної владної струк- 
тури, а не як самостійні інститу- 
ти влади. «Анонімність» створе- 
ної В.Леніним системи влади 
проявлялася і в тому, що в пер- 
ших рад. конституціях партія 
взагалі не згадувалася, а в на- 
ступних, починаючи з Конститу- 
ції СРСР 1936, вона характеризу- 
валася словами, позбавленими 
правового змісту («передовий за- 
гін трудящих», «керівне ядро всіх 
організацій трудящих, як гро- 
мадських, так і державних»). 
Організація 3-х субцентрів 
максимально централізованої 
влади здійснювалася з таким роз- 
рахунком, щоб запобігти конку- 
ренції між ними. Оргбюро буду- 
валося як допоміжний орган П. 
Функції секретаріату спочатку 
залишалися суто технічними. Пі- 
сля ЇХ з'їзду РКП(б) у квітні 1920 
було вирішено мати трьох секре- 
тарів за осн. напрямами орг. ро- 
боти, у т. ч. відповідального, яким 
став М.Крестинський. Членство 
його в П. та оргбюро ЦК надало 
цій посаді політ. характеру. До 
секретаріату ввійшли також чле- 
ни оргбюро ЦК Л.Серебряков і 
новообраний Є.Преображенсь- 
кий. Його персональний склад 
майже збігся зі складом оргбю- 


ро ЦК. 


На переламі 1920--21 в партії 
відбулася дискусія про роль 
профспілок у держ. управлінні. 
Поразка Л.Троцького в диску- 
сії мала далекосяжні наслідки. 
Х з'їзд РКП(б) (березень 1921) не 
обрав у ЦК секретарів, які під- 
тримували платформу Л.Троць- 
кого. Замість М.Крестинського 
членом П. став керівник Інтер- 
націоналу Комуністичного Г.Зі- 
нов'єв. Посаду відп. секретаря 
посів переведений з України 
В.Молотов. У квітні 1922 пленум 
ЦК, обраного ХІ з'їдом РКП(б), 
заснував з ініціативи В.Леніна 
посаду ген. секретаря, до функ- 
цій якого входило головування в 
оргбюро ЦК. Ним став Й.Сталін. 
У квітні 1923 ХП з'їзд РКП(б) 
включив до П. О.Рикова, який 
виконував функції голови РНК 
СРСР замість хворіючого В.Лені- 
на, 1 М.Томського, який очолив 
рад. профспілки. У такому складі 
П. проіснувало до червня 1924, 
коли на звільнене після смерті 
В.Леніна місце був обраний 
М. Бухарін. 

Члени П. мали однаковий 
статус, що забезпечувало, за за- 
думом В.Леніна, колективне кер- 
во партією і д-вою. Кількість 
членів П. від початку була непар- 
ною, щоб виявити панівну думку 
при розгляді дискусійних питань. 
Однак колективне кер-во в си- 
стемі влади, яка становила собою 
диктатуру, за визначенням, було 
несталим. Після того, як В.Ленін 
відійшов від держ. справ, у П. 
розгорнулася боротьба за лідер- 
ство, яка закінчилася перемогою 
Й.Сталіна. 1930--36 кількість 


членів П. стала парною (10), і па- 
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нівна думка тепер виносилася на 
суд Й.Сталіна. У наступні роки 
парність або непарність кількіс- 
ного складу П. втратила значен- 
ня. Й.Сталін зосередив у своїх 
руках всю владу і збирав П. в 
повному складі та пленарні засі- 
дання ЦК лише у виняткових ви- 
падках. На ХІХ з'їзді КПРС 
(жовтень 1952), скликаному че- 
рез 13 років після попереднього, 
П. було перетворене на президію 
ЦК, а оргбюро ліквідоване. Кіль- 
кість членів президії зросла до 
25. Це автоматично призвело до 
ще більшого пониження фор- 
мального в умовах сталінської 
диктатури статусу гол. субцентру 
влади. Зі смертю Й.Сталіна на 
спільному засіданні березневого 
(1953) пленуму ЦК, Ради міні- 
стрів і Президії ВР СРСР був 
визначений персональний склад 
президії ЦК в кількості 10-ти 
осіб. Кандидатура на ключову в 
партії та д-ві посаду керівника 
секретаріату, який головував на 
засіданнях П., була визначена на 
вересневому (1953) пленумі ЦК. 
1-м секретарем ЦК став М.Хру- 
щов. 

У колективному кер-ві одразу 
розгорнулася боротьба за владу. 
Вона закінчилася 1957 перемо- 
гою М.Хрущова, який заповнив 
президію ЦК своїми висуванця- 
ми, але поводив себе з ними 
вкрай необачно, як новий дикта- 
тор. Звинувачений 1964 у волюн- 
таризмі, М.Хрущов втратив всі 
свої партійно-рад. посади. 1-м 
секретарем ЦК став Л.Брежнєв. 
ХХПІ з'їзд КПРС у квітні 1966 
повернув попередні назви посаді 
керівника партії (ген. секретар) і 
органу колективного кер-ва (по- 
літбюро). 

У роки правління Л.Брежнє- 
ва колективне кер-во відновило- 
ся, але у своєрідній формі. Пле- 
нарні засідання ЦК КПРС про- 
ходили в урочистій обстановці, 
але тільки 2--3 рази на рік, і 
кожне з них тривало не більше 
одного-двох днів. Пленуми ЦК 
стали  використовуватися для 
штампування рішень, розробле- 
них у відділах ЦК. Якісна різ- 
ниця між членами П. як носіями 
влади і номенклатурою компар- 
тійно-радянською як провідни- 
ком влади була стертою. Тепер 
керовані секретаріатом відділи 
ЦК працювали із членами ЦК, у 
т. ч. членами П., на індивідуаль- 
ній основі. Унаслідок цього 


вплив останніх на прийняття рі- 
шень розпорошився, а тому 
зменшився. Одночасно гіпертро- 
фовано зросла роль другого суб- 
центру влади -- секретаріату ЦК, 
зокрема -- ген. секретаря. 

Однак Л.Брежнєв не зловжи- 
вав владою і здебільшого плив за 
течією, цілком покладаючись на 
управлінські здібності бюрокра- 
тичного апарату. Він не дозволяв 
собі волюнтаристських дій у 
спілкуванні із членами ЦК, і тим 
більше -- із членами П. Членство 
в цьому субцентрі влади стало 
мало не пожиттєвим. 

В умовах політ. стабільності 
ленінських часів середній вік 
членів П. зростав відповідно до 
числа прожитих років -- із 40-ка 
в 1919 до 44-х у 1923. Під час бо- 
ротьби за владу середній вік по- 
низився, тому що Й.Сталін вису- 
вав в П. молоді кадри, витискую- 
чи звідти суперників. 1930--36 
відновилося зростання середньо- 
го віку відповідно до числа про- 
житих років -- із 45-ти в 1930 до 
49-ти в 1936. Під час Другої сві- 
тової війни склад П. не зміню- 
вався, унаслідок чого середній 
вік його членів зріс з 50-ти в 1939 
до 56-ти в 1945. 1946--51 серед- 
ній вік підвищився з 54-х до 
58-ми років. Істотна зміна персо- 
нального складу членів П. в пі- 
слясталінський період боротьби 
за владу уповільнила зростання 
середнього віку. Він зріс з 58-ми 
в 1953 до 59-ти в 1964. У часи 
т.зв. застою середній вік збіль- 
шився з 59-ти в 1965 до 70-ти в 
1979--81. Надалі він почав ско- 
рочуватися внаслідок природних 
причин. 1982 пішли з життя 
М.Суслов і Л.Брежнєв, 1983 -- 
А.Пельше, 1984 -- Ю.Андропов і 
Д.Устинов, 1985 -- К.Черненко. 
1984 середній вік знизився до 
67-ми років. 

За 1919--88 членами П. стали 
74 особи (із них лише одна жін- 
ка -- К.Фурцева). У це число не 
увійшли шчлени президії ЦК 
КПРС, стаж перебування яких 
обмежився специфічним періо- 
дом із 16 жовтня 1952 до 5 берез- 
ня 1953. Аналіз рад. олігархів за 
місцем народження показує, що 
на рос. регіони припадало 42 
особи із цієї кількості, а на на- 
ціональні -- 32. Найбільша кіль- 
кість рад. олігархів рос. похо- 
дження вийшла з Нечорноземно- 
го центру (12), Поволжя (7), 
Чорноземного центру (6) і Пн. 


Кавказу (5). В Україні народили- 
ся 16 олігархів (9 -- вихідці з Ка- 
териносл. губ., 3 -- із Херсонсь- 
кої, 2 -- із Харківської, по одно- 
му -- із Київської і Полтавської). 
Їз Грузії походили 5, Білорусі -- 4, 
Латвії -- 2, по одному члену П. -- 
з Азербайджану, Казахстану, Поль- 
щі, Узбекистану і Фінляндії. Ви- 
хідців з ін. д-в серед членів П. 
не було. 

Кандидатами в члени П. оби- 
ралися 11 представників Ком- 
партії України: Г.Петровський 
(1926), В. Чубар (1926), Л.Кагано- 
вич (1927), С. Косіор (1927), П.По- 
стишев (1934), М.Хрущов (1938), 
О. Кириченко (1953), Д. Коротчен- 
ко (1957), М.Підгорний (1960), 
В.Щербицький (1961), П.Шелест 
(1963). Семеро з них були обрані 
членами П. (у дужках вказується 
повний строк їх перебування в 
П., тобто в деяких випадках -- 
після переходу на роботу за межі 
УРСР): С.Косіор  (1930--38), 
В.Чубар (1935--38), М.Хрущов 
(1939--64), О.Кириченко (1955-- 
60), М.Підгорний (1960--77), 
П.Шелест (1964-73), В.Щер- 
бицький (1971--99). 

Літ.: Кульчицький С.В. Керівні ор- 
гани Центрального комітету КПРС: 
Персональний склад на кінець кож- 
ного року. К., 1990; Волкогонов Д.А. 
Семь вождей, кн. 1-2. М., 1995; Хлев- 
нюк О.В. Политбюро: Механизмь по- 
литической власти в 1930-е годьк. М., 
1996; Иамазеу Е., ЙИпіе 5. Тре Боміеії 
Ейсе йог Іепіп го Согбасреу: ТРре 
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С.В. Кульчицький. 


ПОЛІТБЮРО ЦК КПУ, політич- 
не бюро ЦК Компартії України -- 
керівний парт. орган, який оби- 
рався на пленумах ЦК КПУ і ре- 
алізовував у республіці вироблені 
ЦК РКПСб)/ВКП(б)/ КПРС осн. 
напрями побудови соціаліст. 
сусп-ва, виступав гол. арбітром 
при розв'язанні ключових міжві- 
домчих суперечностей, організо- 
вував виконання партійних рі- 
шень, розроблених у Кремлі, 
тримав під контролем систему 
управління в Україні, кадрові 
призначення. 

Вперше політбюро ЦК КП(б)У 
утворене 6 березня 1919 за про- 
позицією В.Затонського на пле- 
нумі ЦК КП(б)У. Обгрунтовую- 


чи необхідність створення орг. 
бюро і політ. бюро на пленумі 
ЦК КП(б)У, В.Затонський зазна- 
чав, що перше повинно займати- 
ся поточною роботою, друге -- 
вирішувати питання політ. ха- 
рактеру, замінюючи у деяких ви- 
падках пленуми ЦК. 

Зважаючи на те, що в Украї- 
ні комуніст. партія стала правля- 
чою, ЦК КП(б)У затвердив пер- 
ше політбюро у складі 5 осіб: 
Х.Раковський -- голова РНК 
УСРР, Г.Пятаков -- секретар ЦК 
КЛП(ОУ, Е.Квірінг -- голова Ви- 
щої ради нар. госп-ва УСРР, 
А.Бубнов -- голова Київських 
міської і губернської рад робітн. і 
сел. депутатів і В.Мещеряков -- 
нар. комісар земельних справ 
УСРР, а оргбюро -- у складі 
Г.Пятакова, П.Ровнера, Т.Хареч- 
ка. Засідання політбюро ЦК 
КП(б)У відбувалися під кер-вом 
Х.Раковського. 

Цікаво, що в ЦК РКП(б) по- 
літбюро і оргбюро були створені 
лише 25 березня 1919. 

Таким чином, КП(б)У -- 
перша і єдина з усіх нац. компар- 
тій, що входили до складу 
РКП(О)/ВКПІО)/КПРС, яка мала 
своє політбюро. ЦК РКП(б) зму- 
шений був піти на такий крок, 
оскільки розумів ключове зна- 
чення КП(С)У -- за статутом 
своєї обласної орг-ції, а також 
України для політ. об'єднання 
всіх формально незалежних рес- 
публік, що утворилися на улам- 
ках Рос. імперії. Вагомою зали- 
шалася роль України в постачан- 
ні Росії продовольством, вугіл- 
лям, металом. 

Від перших кроків діяльності 
політбюро ЦК КП(б)У кер-во 
ЦК РКП(б) намагалося обмежи- 
ти його самостійність. У грудні 
1919 на МПІ Всерос. конференції 
РКП(б) затвердили новий статут 
партії, яким значно урізали іс- 
нуючі права нац. компартій. 

На ГУ конференції КП(б)У 
(17--23 березня 1920) більшість її 
делегатів піддали гострій критиці 
кер-во ЦК КП(О)У, зокрема чле- 
нів політбюро, за політ. курс в 
Україні, що призвів до відступу 
більшовиків з території майже всі- 
єї країни під наступом військ ге- 
нерал-лейтенанта А.Денікіна. На 
конференції лунали звинувачен- 
ня у відсутності самостійності 
при розв'язанні політ. і екон. 
проблем. Висновок зводився до 


того, що треба докорінно змі- 
нити характер діяльності ЦК 
КП(б)У, ввести до нього нових 
людей, знайти ін. параметри 
стосунків із ЦК РКП(б). Всупе- 
реч статутним вимогам новооб- 
раний ЦК КП(б)У на своєму 
першому засіданні утворив тим- 
часові політбюро і оргбюро, до 
яких не увійшли попередні їх 
члени. 24 березня 1920 політбюро 
ЦК РКЛП(б) розглянуло станови- 
ще, що склалося в КП(б)У, і 
прийняло постанову про розпуск 
обраного ЦК як неправомірного 
органу та призначило Тимчасове 
бюро ЦК КП(б)У. До нього увій- 
шли по два представники від ста- 
рого і нового складів ЦК КП(б)У 
та один боротьбист. Окрім того, 
було створено орг. комісію для 
вирішення поточних справ та об- 
рано секретарем ЦК КП(б)У 
С. Косіора. 

Лідери більшості в ЦК 
КП(б)У не погодилися з таким 
рішенням політбюро ЦК РКП(б). 
Один із них -- Т.Сапронов -- зу- 
стрівся з В.Леніним напередодні 
ІХ з'їзду РКП(б), а група делега- 
тів від України звернулася до 
з'їзду із заявою про неправомір- 
ність дій політбюро ЦК РКП(б) 
щодо розпуску обраного ЦК 
КП(О)У. 

Відразу ж після закінчення 
з'їзду, 5 квітня 1920, новообра- 
ний ЦК РКП(б) розглянув пи- 
тання про становище в КП(б)У. 
Було підтверджено рішення по- 
літбюро ЦК РКП(б) про розпуск 
ЦК КП(б)У, обраного на конфе- 
ренції, та призначено тимчасо- 
вий ЦК КП(О)У у складі 13 осіб: 
В. Блакитний, П.Залуцький, В.За- 
тонський,  Ф.Кон,  С.Косіор, 
Д.Мануїльський, С.Мінін, Г.Пе- 
тровський, Х.Раковський, Ф.Сер- 
тєєв (Артем), В.Чубар, О. Шумсь- 
кий, Я.Яковлєв (Епштейну). 

15 квітня 1920 відбувся пле- 
нум призначеного ЦК КП(б)У, 
на якому були утворені політбю- 
ро ЦК у складі: С.Косіор -- се- 
кретар ЦК, Г.Петровський -- го- 
лова ВУЦВК, Х.Раковський -- 
голова РНК УСРР, О.Шумський 
-- член РВР Дванадцятої армії, 
Я.Яковлєв -- секретар Харків. гу- 
бернського к-ту КП(б)У, і орг- 
бюро ЦК (С.Косіор, О.Шумсь- 
кий, Я.Яковлєв). У такому складі 
ЦК КП(б)У та його політбюро 
проіснували 7 місяців, тобто до 
У конференції КП(б)У. 


У листопаді 1920 відбулася 
У конференція КП(б)У, яка про- 
демонструвала, що, незважаючи 
на всі орг. заходи з боку політ- 
бюро ЦК РКП(б), у парт. орг-ції 
України продовжували проявля- 
тися самостійницькі тенденції. У 
зв'язку із цим ЦК РКП(б) покла- 
дав великі надії на обрання ново- 
го кер-ва КП(б)У, для чого вво- 
дилися посади 1-го і 2-го секре- 
тарів ЦК КП(б)У. На ці посади 
пропонувалося 4 кандидатури: 
В.Молотова, Д.Мануїльського, 
Г.Пятакова і Д. Лебедя. При голо- 
суванні найбільшу кількість го- 
лосів набрали В.Молотов (1-й се- 
кретар) і Д.Лебідь (2-й секретар). 

На 5 членів політбюро бало- 
тувалися 7 кандидатур: Х.Раков- 
ський, Г.Петровський, Д.Ману- 
їльський, В.Молотов, В.Чубар, 
В.Затонський і О.Шумський, 
проте два останні набрали най- 
меншу кількість голосів. Це були 
перші й останні вибори секрета- 
рів і членів політбюро ЦК Ком- 
партії України на альтернативній 
основі. До такої системи виборів 
у ЦК Компартії України повер- 
нулися лише 1989. 

З ініціативи Д.Лебедя було 
розроблено й затверджено Поло- 
ження про роботу політбюро ЦК 
КП(б)У, яким унормовувалася 
його діяльність. Чітко визначало- 
ся, які питання виносяться на 
політбюро та порядок їх розгля- 
ду. Зокрема, це питання міжнар. 
політики і зовн. торгівлі; найва- 
жливіші питання внутр. політики 
з усіх галузей рад. роботи; парт. 
питання, що мали принципове 
значення і загальнополіт. харак- 
тер; розгляд інформації про 
внутр. парт. становище в окре- 
мих орг-ціях; призначення керів- 
ників центр. та місц. парт. і рад. 
органів влади. Питання на роз- 
гляд політбюро виносилися за 
пропозиціями секретаріату, орг- 
бюро, членів ЦК КП(б)У, членів 
Президії ВУЦВК, нар. комісарів, 
причому останні -- обов'язково з 
висновками голови РНК УСРР 
або голови ВУЦВК, та ін. Мате- 
ріали до питання, що виносило- 
ся на політбюро, направлялися 
до секретаріату ЦК за два дні до 
його засідання з необхідною 
кількістю примірників для всіх 
членів і кандидатів у члени по- 
літбюро. Без попередніх письмо- 
вих пропозицій вносилися лише 
питання, що вимагали екстрено- 
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го вирішення. Встановлювався 
графік засідань: політбюро і орг- 
бюро -- один раз, секретаріат - 
двічі на тиждень. Це мало велике 
значення для унормування робо- 
ти керівних органів партії, зокре- 
ма політбюро, оскільки його за- 
сідання відбувалися нерегулярно, 
здебільшого в приміщенні РНК 
УСРР або на квартирі Х.Раков- 
ського. 

Зі звільненням 1923 Х.Раков- 
ського з посади голови РНК 
УСРР ключовою фігурою в по- 
літбюро став І-Й секретар ЦК 
КП(О)У. 

На переломі 1924--25 в Мос- 
кві тривала боротьба за владу між 
Й. Сталіним і Л.Троцьким, у ході 
якої брало участь кер-во респу- 
бліки, оскільки позиція укр. 
парт. орг-ції мала ключове зна- 
чення для кожної із протидіючих 
сторін. Й.Сталін, для зміцнення 
свого впливу на політбюро ЦК 
КЛП(О)У, ввів посаду ген. секрета- 
ря ЦК КП(О)У і домігся призна- 
чення на неї (квітень 1925) сво- 
го ставленика, секретаря ЦК 
ВКП(б) Л.Кагановича. Після 
примусової колективізації сільсь- 
кого господарства, Голодомору 
1932-1933 років в УСРР, репре- 
сій 1937--38, у т. ч. й проти чле- 
нів політбюро ЦК КП(б)У (із 
69-ти його членів і кандидатів у 
члени знищено 46 осіб), самостій- 
ність у прийнятті рішень політ- 
бюро ЦК КП(б)У значно знизи- 
лася. 1934 скасували посаду гене- 
рального і відновили першого се- 
кретаря ЦК КП(б)У. До ХІМ з'їз- 
ду КП(б)У (червень 1938) персо- 
нальний склад політбюро часто 
змінювався, проте кількісний (11 
осіб) залишався стабільним. 

На червневому 1938 р. плену- 
мі ЦК КП(б)У персональний 
склад його політбюро був повні- 
стю оновлений. До нього входи- 
ли М.Хрущов -- 1-й секретар ЦК 
КП(б)У, М.Бурмистренко -- 2-й 
секретар ЦК КП(б)У, Д.Корот- 
ченко -- голова РНК УРСР, 


С.К.Тимошенко -- командуючий 
Київ. особливим військ. округом, 
О.Успенський -- нарком внутр. 


справ УРСР, О.Щербаков, С.За- 
діонченко, О.Осипов -- 1-ші се- 
кретарі Сталінського, Дніпроп. і 
Харків. обкомів КП(0О)У. 

Напад нацистської Німеччи- 
ни на СРСР, окупація території 
України внесли істотні коректи- 
ви в роботу ЦК КП(б)У і його 


політбюро. Більшість його членів 
перебували на фронтах або в гли- 
бокому рад. тилу, частина заги- 
нула, у т. ч. член політбюро 
М.Бурмистренко, кандидат у 
члени політбюро П.Любавін, се- 
кретар ЦК Й Лисенко. 

Члени політбюро ЦК КП(б)У 
М.Гречуха, | Д.Коротченко і 
Л.Корнієць займалися евакуацією 
матеріальних і культ. цінностей, 
проблемами перебудови економі- 
ки для забезпечення потреб 
фронту, розгортанням партизан. 
руху в тилу ворога. Важливіші рі- 
шення ЦК КП(О)У і його політ- 
бюро неодмінно погоджувалися з 
М.Хрущовим, який перебував у 
діючій армії. 

У ході визволення України 
політбюро ЦК КП(б)У ухвалюва- 
ло рішення шляхом опиту. Впер- 
ше за роки війни під головуван- 
ням М.Хрущова політбюро ЦК 
КП(О)У зібралося 29 жовтня 1943 
в Харкові. 

Пленум ЦК КП(б)У, обраний 
ХМП з'їздом КП(б)У 27 вересня 
1952, змінив структуру керівних 
органів ЦК. Замість політбюро 
утворювалося бюро ЦК, а для 
кер-ва поточною роботою, гол. 
чин. для організації перевірки 
виконання рішень партії і добору 
кадрів, -- секретаріат ЦК. Орг- 
бюро як один із керівних органів 
ЦК КП(О)У ліквідували. Бюро 
ЦК КПУ проіснувало до жовтня 
1953, коли на пленумі ЦК його 
було перейменовано на президію 
ЦК КПУ. 

ХХПІ з'їзд КПРС (1966) вніс 
часткові зміни до статуту партії, 
зокрема, виключив положення, 
запроваджені у свій час М.Хру- 
щовим, про конкретні норми 
змінюваності складу керівних 
парт. органів, що призвело зго- 
дом до його старіння, консерва- 
ції і «застою» всього суспільно- 
політ. і екон. життя. Червневий 
(1966) пленум ЦК Компартії Ук- 
раїни перейменував президію у 
політбюро ЦК КПУ, яке було 
сформоване у складі 11-ти членів 
та 4-х кандидатів у члени політ- 
бюро. Після звільнення П.Шеле- 
ста з посади 1-го секретаря ЦК. 
КПУ (1972) сформоване ним по- 
літбюро на довгі роки стало 
ядром команди В.Щербицького. 

У 2-й пол. 1980-х рр. посили- 
лися темпи падіння екон. росту, 
продуктивності праці, нац. дохо- 
ду. Екон. стагнація, Чорнобильсь- 


ка катастрофа 1986, абсолютна 
залежність від союзних мін-в та 
відомств украй загострили про- 
блеми суспільно-політ. і духов- 
ного життя в Україні. Однією 
із причин такого стану були не- 
здатність керівних органів кри- 
тично оцінити ситуацію, відсут- 
ність демократизації та оновлен- 
ня кадрів в умовах наростаючих 
проблем. Зміни в політбюро ЦК 
КПУ відбувалися здебільшого за 
рахунок смерті його членів. Ли- 
ше починаючи з 1987, в результа- 
ті загострення політ. і соціально- 
екон. ситуації, відбувся масовий 
вихід на пенсію або за власним 
бажанням найбільш впливових 
членів політбюро ЦК КПУ: 
О.Ляшка -- голови РМ УРСР, 
С.Мухи -- голови КДБ УРСР, 
В.Добрика -- 1-го секретаря 
Львів. обкому КПУ, І.Мозгового 
-- секретаря ЦК КПУ, О.Тита- 
ренка -- 2-го секретаря ЦК 
КПУ, Є.Качаловського -- 1-го 
заст. голови РМ УРСР та ін. 28 
вересня 1989 подав заяву про 
звільнення від обов'язків 1-го се- 
кретаря і члена політбюро ЦК 
КПУ В.Щербицький. 

Новим керівникам ЦК КПУ 
В.Івашку (1989--90) і С.Гуренку 
(1990--91), незважаючи на біль- 
шість комуністів у Верховній Раді 
УРСР, включення до політбюро 
ЦК КПУ представників наук. ін- 
телігенції (В.П. Кухар -- директор 
Їн-ту біоорганічної хімії і віце- 
президент АН УРСР), робітн. 
класу (П.Козаченко -- бригадир 
комплексної бригади Київ. нау- 
ково-вироб. об'єднання «Більшо- 
вик» -- і П.Кукнерик -- прохід- 
ник шахти ім. Баракова м. Крас- 
нодон) і селянства (М.Собчук -- 
голова колгоспу «40 років Жов- 
тня» Васильківського р-ну Київ. 
обл.), не вдалося переломити си- 
туацію в республіці на краще. 

З перебігом серпневого 1991 
путчу у Москві і неоднозначною 
позицією ЦК КПУ в цих умовах 
політ. авторитет парт. органів, у 
т. ч. політбюро ЦК КПУ, ката- 
строфічно падав, активно відбу- 
вався процес деморалізації Ком- 
партії України. 

25 серпня 199| політбюро ЦК. 
КПУ прийняло рішення про 
скликання пленуму ЦК КПУ, на 
якому передбачалося обговорен- 
ня питання «Про поточний мо- 
мент». Це було останнє засідання 
політбюро ЦК Компартії Украї- 


ни, оскільки 26 серпня 1991 вий- 
шов Указ Президії ВР України 
про тимчасове припинення 
діяльності Компартії України, а 
згодом -- і про її заборону. 

Членами політбюро ЦК Ком- 
партії України за час його існу- 
вання (1919--91) стали 153 осо- 
би, з них дві жінки - О.Їващен- 
ко і В.Шевченко; за нац. складом: 
українці -- 86, росіяни -- 48, 
євреї -- 11, поляки -- 2, решта -- 
по одному представникові від ін. 
національностей. 

Літ.: Сторінки історії Компартії 
України: Запитання і відповіді. К., 
1990; Кульчицький С. Комунізм в Ук- 
раїні: Перше десятиріччя (1919-- 
1928). К., 1996; Політична історія Ук- 
раїни: ХХ століття. К., 2003; Лозиць- 
кий В. Політбюро ЦК Компартії Ук- 
раїни: Історія, особи, стосунки 
(1918--1991). К., 2005. 

В.С. Лозицький. 


ПОЛІТИКА ДЕМОГРАФІЧНА -- 
поняття, яке не має однозначно- 
го, загальприйнятого трактуван- 
ня у світ. демографії. Найбільш 
поширене з них -- цілеспрямова- 
на діяльність держ. органів та ін. 
соціальних інститутів у сфері ре- 
гулювання відтворення населен- 
ня, змін у його чисельності, роз- 
поділі та структурі, яка містить 
систему цілей і засобів для їх до- 
сягнення. Таке визначення базу- 
ється на вузькому, демостат. ро- 
зумінні відтворення населення 
(як балансу народжуваності та 
смертності), а індивіди при цьо- 
му характеризуються лише стат- 
тю і віком. П.д., заснована на та- 
кому розумінні відтворення насе- 
лення й використанні емпірич- 
ного зарубіжного досвіду її акти- 
візації, стала складовою держ. 
управління в 1-й пол. 20 ст. У 
зв'язку з відсутністю науково 
обгрунтованої теорії її ефектив- 
ності втілення в багатьох країнах 
світу відповідних програм впливу 
на феномени негативних демо- 
графічних ситуацій не дало очі- 
куваних результатів. 

В Україні, як і в колиш. 
СРСР у цілому, П.д. тривалий 
час теж грунтувалася на вузькому 
розумінні відтворення населення 
та була здебільшого зорієнтована 
на підвищення народжуваності 
шляхом допомоги сім'ям із діть- 
ми, хоча не виконувала і не може 
виконувати цю роль у тій мірі, в 
якій від неї очікувалося. Осн. ва- 
гомою складовою сучасної нац. 


П.д., спрямованою на активіза- 
цію дітонародження, є надання 
істотних допомог жінкам при на- 
родженні дитини, запроваджене 
з 1 квітня 2005, які були значно 
підвищені 2008. Відповідно до 
Постанови КМ України від 22 
лютого 2008 Мо 57 «Питання 
призначення і виплати допомоги 
сім'ям з дітьми» допомога при 
народженні дитини, яка народи- 
лася після 31 грудня 2007, нада- 
ється у розмірі 12 240 гривень -- 
на першу дитину, 25 тис. грн - 
на другу дитину, 50 тис. грн - на 
третю і наступну дитину. Випла- 
та допомоги здійснюється одно- 
разово при народженні першої 
дитини в сумі 4800 грн, другої -- 
4840 грн, третьої та наступної ди- 
тини -- 5 тис. грн, решта суми на 
першу дитину виплачується рів- 
ними частинами впродовж на- 
ступних 12-ти місяців (620 грн 
щомісяця), на другу дитину -- 
24-х місяців (840 грн щомісяця), 
на третю і наступну дитину -- 36- 
ти місяців (1250 грн щомісяця). 
Допомога по догляду за дитиною 
до досягнення нею трирічного 
віку з І січня 2010 надається в 
розмірі, що дорівнює різниці між 
100 965 прожиткового мінімуму, 
встановленого для працездатних 
осіб (із 1 липня 2010 -- 888 грн), 
та середньомісячним сукупним 
доходом сім'ї в розрахунку на од- 
ну особу за попередні 6 місяців. 

із 2003 в Україні спостеріга- 
ється деяке підвищення чисель- 
ності народжених, тобто воно 
почалося до запровадження до- 
помог матерям при народженні 
дитини і було викликане в ос- 
новному входженням у дітород- 
ний вік збільшених контингентів 
жінок унаслідок посилення 1982 
держ. допомоги сім'ям із дітьми. 
Після запровадження 2005 допо- 
мог матерям при народженні ди- 
тини підвищення народжуваності 
посилилося. 2009 порівняно з 
2005 чисельність народжених 
збільшилася в Україні на 20 95. 
Наступна «демографічна хвиля» в 
найближчому майбутньому буде 
наслідком входження в дітород- 
ний вік малочисельних контин- 
гентів жінок, народжених у кри- 
зові 1990-ті рр., що може знач- 
ною мірою нейтралізувати демо- 
графічну результативність допо- 
мог матерям при народженні ди- 
тини. Взагалі, переборення депо- 
пуляції шляхом надання допомог 


сім'ям із дітьми завжди буває 
проблематичним без переходу на 
більш високий рівень продуктив- 
ності праці та її оплати. Допомо- 
ги на дітей як інструмент П.д., як 
показує досвід, навіть у недеста- 
білізованих соціально-екон. умо- 
вах діють за принципом «доза-- 
ефект» і не змінюють існуючих 
установок на дітонародження, а 
короткочасне підвищення наро- 
джуваності звичайно є реаліза- 
цією відкладених народжень. 
Стратегічним завданням у галузі 
П.д., спрямованої на поліпшення 
умов дітонародження, має бути 
створення ефективно діючого со- 
ціально-екон. механізму задово- 
лення і відтворення потреби сім'ї 
в дітях. Найважливішим момен- 
том матеріального забезпечення 
цього процесу є наявність у скла- 
ни, яка достатня для утримання і 
виховання необхідного для сім'ї 
й сусп-ва числа здорових дітей. 
Сьогодні в Україні викону- 
ється низка нац. програм, спря- 
мованих на рішення проблем у 
окремих сферах життєдіяльності 
населення, але вони не інтегро- 
вані на основі відповідних сучас- 
них демотеор. розробок. Унаслі- 
док виходу демографічних дослі- 
джень за предметно-дисциплі- 
нарні межі емпірично-описової 
статистики населення та ство- 
рення основ теор. демографії і, 
зокрема, тієї її частини, яка ви- 
конує функцію теорії П.д., ситуа- 
ція у формуванні наук. обгрунту- 
вання П.д. почала істотним чи- 
ном змінюватися: при дослі- 
дженні реального конкретно-іс- 
тор. населення (народонаселен- 
ня), якому притаманні всі ті со- 
ціальні ознаки й відповідні сусп. 
відносини, що перетворюють йо- 
го на суб'єкт сусп-ва, П.д. розу- 
міється не як складова соціаль- 
но-екон. політики, а як її осо- 
блива спрямованість -- демогра- 
фічна орієнтація (функція). 
Оскільки соціальних власти- 
востей індивіди набувають у всіх 
сферах сусп. життя, будь-який 
напрям соціально-екон. політики 
прямо або опосередковано впли- 
ває на демографічний процес ів 
цьому розумінні має демографіч- 
ний аспект Й дає відповідний 
ефект. Оскільки самовідтворення 
населення не є окремою сферою 
сусп. життя, П.д., заснована на Її 
трактуванні як окремої сфери 
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впливу на демографічні процеси, 
не може бути досить ефектив- 
ною. Перший і найважливіший 
принцип результативної Пд. у 
широкому її розумінні полягає в 
тому, що демографічні проблеми 
можуть вирішуватися лише за 
допомогою посилення демогра- 
фічної спрямованості всіх сфер 
сусп. життя та підвищення демо- 
графічної результативності всіх 
напрямів соціально-екон. полі- 
тики, тобто їх «демографізації». ЇЇ 
другим принципом є підвищення 
демостворюючої ефективності 
праці, оскільки формування лю- 
дей у сфері праці виступає со- 
ціальним ядром самовідтворення 
населення, у процесі праці скла- 
даються ведучі форми організації 
демопроцесу. Зміни в сусп. праці 
є матеріальною основою змін у 
механізмі самовідтворення насе- 
лення. Відповідно до перших 
двох принципів поряд із «демо- 
графізацією» сфери праці, зокре- 
ма політики заробітної плати, ак- 
туальною проблемою створення 
більш сприятливих умов відтво- 
рення населення є посилення де- 
мографічної спрямованості полі- 
тики соціального захисту насе- 
лення, приватизації, ЖжИТЛОВОЇ, 
податкової тощо, а також здій- 
снення демографічної експерти- 
зи найважливіших програм, за- 
конопроектів та урядових рі- 
шень, які стосуються життєво ва- 
жливих інтересів і потреб насе- 
лення, науково обгрунтованого 
передбачення потенційних демо- 
графічних наслідків їх виконан- 
ня. Третій важливий принцип 
П.д. полягає в тому, що пробле- 
ми її розробки не мають розгля- 
датися лише в контексті ліквіда- 
ції негативних явищ у демореаль- 
ності, а її основна, глобальна, 
стратегічна мета зводитися б до 
переборення цих явищ. «Ремонт- 
ні» функції П.д. важливі й 
необхідні, але сутність П.д. виз- 
начається стратегічною метою, 
яка фіксує бажану заг. спрямова- 
ність соціально-екон. розвитку 
сусп-ва. У сьогоднішніх умовах 
набув великого значення також 
принцип збереження цінних над- 
бань минулого. Він стосується як 
стану якісних і кількісних харак- 
теристик демографічних проце- 
сів, так і відповідної інфраструк- 
тури. 

Особливо актуальними в су- 
часних умовах є питання поси- 


лення обгрунтованості стратегії і 
тактики П.д., її комплексності та 
скоординованості, співвідношен- 
ня її різних напрямів. Вихід із 
кризи демореальності, яка зумо- 
влюється насамперед зниженням 
якості населення, у стратегічно- 
му плані не зводиться до подо- 
лання депопуляції, а полягає у 
формуванні нової істор. якості 
людності України як суб'єкта де- 
мократ. сусп-ва, носія цивілізо- 
ваних ринкових відносин. Ї лише 
на основі поліпшення якості на- 
селення з'явиться можливість 
подолання депопуляції. Наук. 
висновок щодо поліпшення якіс- 
них характеристик населення 
ввійшов до стратегії демографіч- 
ного розвитку на 2006--15, роз- 
робленої Інститутом демографії 
та соціальних досліджень НАН 
України, в якій це поліпшення 
визначене як її мета. Матеріаль- 
ною передумовою підвищення 
якості населення є створення 
ефективного, динамічного, ро- 
зумно самодостатнього нац. 
госп-ва, яке стабільно й ефек- 
тивно розвивається. 

Зміст виходу з демографічної 
кризи в тактичному плані поля- 
гає, насамперед, у гальмуванні 
зниження такої важливої якості 
людності, як її здоров'я, яке є 
одним із найважливіших пріори- 
тетів нації та інтегральним по- 
казником демографічного і за- 
гальносоціального благополуччя. 
Поліпшення здоров'я населення 
має бути найважливішою метою 
проведення соціально-екон. ре- 
форм. Необхідна орієнтація всіх 
сфер госп-ва на оздоровлення 
умов життя, зокрема умов праці, 
побуту, дітородної діяльності. В 
умовах поєднаної дії демографіч- 
ної та екологічної криз особливої 
уваги потребує формування де- 
мографічно орієнтованої нац. 
екологічної політики (екодемо- 
графічної), яка має бути одним з 
об'єктивно необхідних важелів у 
сприянні поліпшенню здоров'я 
людності шляхом мінімізації 
шкідливого впливу на нього змі- 
неного навколишнього природ- 
ного середовища, санації еколо- 
гічних умов її життєдіяльності й 
відтворення. Поки що заходи, 
спрямовані на поліпшення здо- 
ров'я людності, залишаються не- 
адекватними їх масштабу і гос- 
троті. 


Стан демореальності є кінце- 
вим результатом господарюван- 
ня, функціонування й розвитку 
всіх сторін життєдіяльності сусп- 
ва. Тому результативна Пд. -- 
атрибутивна властивість ефек- 
тивної держ. влади, свідчення до- 
сягнення нею високого рівня не 
лише політ., екон. та наук., а Й 
соціально-культ. розвитку, ва- 
жливою складовою якого є суча- 
сна демографічна культура. 
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ст. 21; Програма дій, адаптована на 
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політики, т. І: Відтворення населення 
та його природний рух. К., 2006; Ці- 
льові пріоритети та основні напрями 
вдосконалення сімейної й пронаталі- 
стичної політики в Україні. В кн.: На- 
селення України: Народжуваність в 
Україні у контексті суспільно-транс- 
формаційних процесів. К., 2008. 

В.С. Стешенко. 


ПОЛІТИЧНА КУЛЬТУРА -- 
спрямовані у світ політики пси- 
хологічні орієнтації, менталь- 
ність, ціннісні установки та са- 
мосвідомість членів сусп-ва; про- 
яви пізнання, специфічне знан- 
ня, пов'язані з категоризацією 
політ. відносин та ін. основопо- 
ложних реалій сусп. буття (політ. 
система, її інститути, соціальні 
відносини, релігія, мораль, куль- 
турно-істор. традиція, економіка 


тощо), завдяки чому формують- 
ся певні політ. позиції та утвер- 
джуються ті чи ін. установки, 
зразки й норми публічної пове- 
дінки. Вислів «політична культу- 
ра» як заг. мовний штамп виник 
у 18 ст. Наук. концепція П.к. 
вперше була сформульована в 
2-й пол. 1950-х -- на поч. 1960-х 
рр. амер. політологом Габрієлем 
Алмондом, а також Сіднеєм Вер- 
бою. Суть їхньої концепції поля- 
гала в постулюванні ціннісної 
моделі політ. системи, власне Її 
суб'єктивного образу, що домі- 
нує у свідомості людей і зумо- 
влює їхню політ. поведінку. На 
думку цих учених, існують 3 осн. 
типи П.к.: 1) парафіяльна (патрі- 
архальна) П.к. -- в її носіїв від- 
сутні прояви пізнання, почуттів 
та оцінок щодо політ. системи як 
цілого, у них немає власних ви- 
мог до влади й чуття її авторите- 
ту, а також наявний «нульовий» 
рівень політ. самосвідомості; 
2) підданська П.к., що передбачає 
втягнення людей у пасивні політ. 
відносини: хоча вони мають ста- 
лі орієнтації стосовно політ. си- 
стеми як цілого та центр. влади, 
однак у них немає щодо них 
власних політ. вимог, а також ба- 
жання брати участь у політ. жит- 
ті; 3) активістська (учасницька) 
або громадян. П.к., що охоплює 
членів сусп-ва, котрі зорієнтова- 
ні на політ. систему як ціле, вла- 
стиві для неї політ. та адм. струк- 
тури і процеси, а також незалеж- 
но від власного ставлення (при- 
хильності або неприхильності) до 
тих чи ін. політ. об'єктів демон- 
струють готовність до участі в 
політ. житті, вирізняються політ. 
активністю і розвиненою політ. 
свідомістю. Зазначені типи П.к. 
існують не в «чистому», а в змі- 
шаному вигляді: парафіяльно- 
підданська, піддансько-активіст- 
ська, парафіяльно-активістська 
П.к. Гетерогенна природа П.к. 
передбачає наявність політ. суб- 
культури, тобто окремої к-ри, що 
перебуває у сфері дії домінуючої 
П.к. Помітний внесок у розробку 
проблематики П.к. зробили нім. 
вчені (починаючи з 1970--80-х 
рр.). У їхніх працях, зокрема, 
П.к. розуміється як певна непе- 
рервність, що єднає особу з по- 
літ. системою (П.Рейхель); сим- 
волічний світ, котрий частково 
виконує посередницькі функції в 
кожному політично організова- 


ному сусп-ві, поєднуючи безліч 
індивідуальних психік із цілісні- 
стю політ. життя (Ю.Гебхардт); 
легітимаційне порозуміння з 
устроєм влади в даній політ. си- 
стемі, яке спирається на норми 
консенсусу і лояльності стосовно 
політ. спільноти, а також політ. 
орієнтації (Ф.Паппі). Теор. роз- 
робки Г.Алмонда та С.Верби по- 
мітно вплинули на праці польс. 
істориків і політологів, які, 
водночас, критично оцінюють 
схильність цих амер. вчених до 
біхевіоризму, що призводить до 
нехтування чинниками, котрі 
зумовлюють формування політ. 
позицій та уявлень  сусп-ва 
(Е.Опаліньський та ін.). У працях 
рад. дослідників П.к. нерідко 
ототожнювалася з політ., класо- 
вою свідомістю і класовою ідео- 
логією, а її типи визначалися за 
формаційною ознакою -- рабо- 
власницька, феод., капіталіст., 
соціаліст., класово-пролетарська 
та ін. У сучасній укр. політології 
постають тлумачення П.к., що 
грунтуються на різних методоло- 
гічних підходах: наголошується 
на регулятивних функціях П.к. у 
сфері політ. та соціального життя 
й виводяться десятки її типів: зх., 
сх. маргінальна, капіталіст., со- 
ціаліст., націоналістична та ін. 
(В.Бебик); до базових структур- 
них елементів П.к., крім іншого, 
зараховуються політ. ідеологія, 
політ. знання й переконання, а 
гол. функцією П.к. називається 
забезпечення реалізації інтересів 
певних соціальних спільнот та 
політ. стабільності сусп-ва (По- 
літологічний енциклопедичний 
словник. К., 1997); П.к. розгля- 
дається як знання, оцінки й по- 
ведінка більшості громадян щодо 
нації, д-ви, політ. інститутів 
(В.Піча, Н.Хома). Загалом мето- 
дологічні підходи у сфері вивчен- 
ня П.к. зводяться до таких осн. 
моментів: а) суб'єктивно-психо- 
логічний підхід, в якому наголо- 
шується на індивідуальних пси- 
хологічних орієнтаціях, спрямо- 
ваних на політ. сферу; б) цін- 
нісно-нормативний підхід, де 
на передній план висуваються 
система цінностей та фактор по- 
літ. свідомості сусп-ва, які впли- 
вають на політ. поведінку; в) роз- 
гляд П.к. як певного символічно- 
го світу; г) розуміння її як ре- 
гулятора політ. поведінки, ЇЇ 
«діяльну» інтерпретацію, тобто 


зосередження уваги на поведін- 
ковому аспекті політ. процесів; 
д) ототожнення П.к. з ідеологія- 
ми та формами соціальної свідо- 
мості. 

Літ.: Руе І.Й. Роїййся, Регзопаїйу 
апа Майоп Виїйдіпе: Вигта'8 5еагсП Бог 
ІЧепійу. Мем Науеп -- Цопдоп, 1962; 
Аїтопа С.А., Уегра 5. Тпе Сіміс СиПи- 
те: Ройиса! Аціидез апа Детостасу іп 
Ріуе Магцопя. Ргіпсетоп -- Мему Уегяеі, 
1963; Стеек 5. А 5киду ої Роїйіса! Сиї- 
хиге, Меїгороїйіся. Мем Уогк, 1963; 
Фуе І. И/. Ройййса! Сиїиге апа Роса! 
Оеусіортепі. Ргіпсегоп, 1965; Його ж. 
Авресіє ої Роса! Реуеіортепі. Во- 
5ї0п-- Тогопіо, 1966; Кеїспе! Р. РоїЇі- 
чізспе Киїиг дег Випаезгериійк. Оріа- 
деп, 1981; Гаджиев К.С. Политическая 
культура: Концептуальньй аспект. 
«Полис», 1991, Мо 11--12; Алмонд Г., 
Верба С. Гражданская культура и ста- 
бильность демократий. Там само, 
1992, Хо 4; Ораїййзкі Е. Киїкига роїку- 
супа 587іасіїу роїізкіє| му Іагасп 1587-- 
1652. Магзгама, 1995; Бебик В.М. та 
ін. Політична культура сучасної мо- 
лоді. К., 1996; Іекзукоп роїсоЇовії. 
М/госіам, 1996; Рябов С.Г. Політоло- 
гічна теорія держави. К., 1996; Нагор- 
на Л.П. Політична культура українсь- 
кого народу: Історична ретроспектива 
і сучасні реалії. К., 1998; Сас П.М. 
Політична культура українського сус- 
пільства (кінець ХМІ -- перша поло- 
вина ХМІ ст.). К., 1998; Гелей С.Д., 
Футар С.М. Основи політології. К., 
1999; Політологія. К., 2000; Рудич Ф.М. 
Політологія. К., 2000; Піча В.М., Хо- 
ма Н.М. Політологія. К., 2001. 


П.М. Сас. 


ПОЛІТИЧНИЙ ІСЛАМ -- по- 
двійне за змістом поняття, яке 
означає: І) рух мусульман за на- 
буття держ. влади з метою вико- 
ристання держави як знаряддя, 
засобу або першого кроку до гло- 
бального утвердження ісламу в 
регіоні або у світі в цілому; 
2) окрему ідеологію або сукуп- 
ність ідеологій, спільним витоком 
яких є уявлення про принципову 
неподільність політики та релігії 
ісламу, а природним наслідком 
-- діяльність зі створення іслам- 
ських д-в як бази для поширення 
й утвердження ісламу у світі. 
Кристалізація змісту П./. від- 
бувається шляхом його відокрем- 
лення від поняття «ісламська по- 
літика», яка означає участь му- 
сульман, ісламських рухів та 
ісламських партій у політ. проце- 
сі в д-вах різного типу. Чітко 
окреслюється специфіка П.і. як 
сукупності політ. ідеологій і дій, 
спрямованих на створення д-ви 
або співдружності д-в, в яких бу- 
дуть забезпечені максимально 
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сприятливі умови для життя зЗгі- 
дно із приписами ісламу. 

Пі. залежно від засобів ісла- 
мізації політики має поміркова- 
ний (впровадження своїх ідей за 
допомогою легальних мирних за- 
собів) та радикальний (практика 
насилля, екстремізму, проти- 
стояння 3 іншовірними) рівні. 
П.. набуває  радикалізованих 
форм у разі, коли його прибічни- 
ки не мають можливості рухати- 
ся до своєї мети за допомогою 
легальних засобів. Запобіжника- 
ми радикалізації П.і. є розв'язан- 
ня екон. і правових проблем му- 
сульманського населення, нала- 
годження широких комунікацій 
із політично активними мусуль- 
манськими орг-ціями, підтримка 
ідеї поміркованого ісламу «васа- 
тиййа» (ісламської помірковано- 
сті). 

Нерозв'язані проблеми му- 
сульманської спільноти призвели 
до появи в Україні перших про- 
явів П.. Його типовим пред- 
ставником в Україні стала реліг. 
орг-ція, яка називає себе партією 
«Хізб ат-Тахрір» («Партія визво- 
лення»). 

Літ.: Кирюшко М. Партія «Хізб ат- 
Тахрір»: Поява в Україні. В кн.: Нау- 
кові записки Інституту політичних і 
етнонаціональних досліджень Імені 


Ї.Ф. Кураса НАН України, вип. 40. 
К., 2008. 


М.І. Кирюшко. 


ПОЛІТИЧНІ ВІДДІЛИ, політвід- 
діли -- партійно-політ. органи, 
які створювалися ЦК РКП(б)/ 
ВКП(б) з метою посилення парт. 
контролю та поліпшення політ. 
роботи в Червоній армії й на 
окремих, найбільш важливих ді- 
лянках соціально-екон. життя 
країни. Перші політвідділи були 
створені в Червоній армії 1918. 
Наказом РВР Укр. рад. армії 
Ігрудня 1918 у складі її штабу 
було утворено політвідділ (нач. -- 
Ї. Назаров). Спочатку П.в. висту- 
пали як апарат військових коміса- 
рів, допомагали їм у роботі серед 
червоноармійців, у розстановці 
політпрацівників у частинах, у 
контролі за діяльністю військ. 
спеціалістів. Постановою ЦК 
РКП(б) від 25 жовтня 1918 на 
них були покладені функції ке- 
рівних парт. органів у ЗЄС. 12 ли- 
стопада 1918 нар. комісар у 
військ. справах УСРР затвердив 
положення про політвідділ нар. 
комісаріату у військ. справах 


УСРР, згідно з яким він керував 
діяльністю всіх нижчих П.в. тилу 
і фронту. Його начальник приз- 
начався нар. комісаром у військ. 
справах УСРР за представленням 
ЦК КП(б)У. 

15 травня 1919 було створено 
Політ. управління Реввійськради 
(ПУР) РСФРР, яке, після фор- 
мального об'єднання всіх військ. 
сил рад. республік (червень 
1919), здійснювало кер-во парт. 
роботою у військах. Потому по- 
літвідділи перейшли в підпоряд- 
кування ПУР СРСР, існували до 
розвалу СРСР. 

На об'єднаному пленумі ЦК і 
Центр. контрольної комісії 
ВКП(б) 24 січня 1933 було прий- 
нято рішення про створення над- 
звичайних партійно-держ. орга- 
нів влади -- П.в. машинно-трак- 
торних станцій та радгоспів. Во- 
ни повинні були забезпечувати 
«партійне око і контроль в усіх 
сферах роботи та життя як самих 
МТС і радгоспів, так і колгоспів, 
які обслуговувалися МТС». П.в. 
МТС стали незалежною від місц. 
і респ. органів структурою, що 
домагалася виконання вказівок 
Кремля на місцях. Вони підпо- 
рядковувалися політ. управлінню 
наркомату землеробства СРСР 
на чолі з А.Касаткіним. Зав. с.-г. 
відділу ЦК ВКП(б) Л. Киганович у 
Кремлі та 2-й секретар ЦК 
КП(б)У П.Постишев у Харкові 
підбирали армійських політпра- 
цівників на роботу до П.в. МТС 
УСРР. Їм надавалися широкі 
повноваження у кер-ві колгоспа- 
ми, здійсненні контролю над од- 
ноосібниками. Навесні 1933 П.в. 
були створені при всіх МТС та 
радгоспах. На поч. 1934 в УСРР 
налічувалося 846 П.в., в яких 
працювало 4,5 тис. осіб. Вони, 
разом із заступниками начальни- 
ків політвідділів по ДПУ УСРР, 
здійснювали політ. чистки кол- 
госпів, радгоспів, МТС. 28 ли- 
стопада 1934 рішенням пленуму 
ЦК ВКП(б) П.в. МТС були злиті 
з місц. парт. органами (1941--43 
тимчасово відновлені). У радгос- 
пах політвідділи проіснували до 
1940. 

П.в. створювалися й на заліз- 
ничному (липень 1933) та водно- 
му транспорті (квітень 1934), де 
діяли до 1956. 

Літ.: Очерки истории коллективи- 
зации сельского Хозяйства СОЮЗНЬХ 


республик. М., 1963; Історія селян- 
ства Української РСР, т. 2. К., 1967; 


Їсторія Української РСР, т. 8, кн. 1. 
К., 1979; Кульчицький С.В. 1933: Тра- 
гедія голоду. К., 1989; Його ж. Ціна 
«великого перелому». К., 1991; Кон- 
квест Р. Жнива скорботи: Радянська 
колективізація і голодомор. К., 1993; 
Їсторія українського селянства, т. 2. 
К., 2006. 


О.І. Ганжа. 


ПОЛІТИЧНІ В'ЯЗНІ -- особи, 
засуджені до позбавлення волі із 
політ. мотивів. Переслідування з 
політ. мотивів на укр. теренах до 
початку Першої світової війни не 
набували масового поширення. 
Зокрема, у добу необмеженого 
абсолютизму як у Росії, так і в 
Австрії, визнання особи небез- 
печною в політ. відношенні не 
мало чітко окресленого характе- 
ру, а застосування репресій із по- 
літ. мотивацій залежало від по- 
гляду монарха та його уряду (ста- 
тус П.в. із волі рос. монархів на- 
були гетьман Д.Многогрішний, 
наказний гетьман П.ЛПолуботок, 
кошовий отаман  П.Калнише- 
вський, представники козацької 
старшини, члени Кирило-Мефоді- 
ївського товариства та ін.). 

Число П.в. різко зросло в ро- 
ки І світ. війни. Бл. 30 тис. гали- 
чан і буковинців було звинуваче- 
но цісарськими властями у мос- 
квофільстві й інтерновано до 
концтаборів у Талергофі, Гмюн- 
ді, Гнаві, Терезієнштадті. Анало- 
гічно діяли на західноукр. землях 
і рос. окупаційні власті. Через 
львів. розподільні тюрми вглиб 
Росії було переправлено понад 
12 тис. заарештованих, у т. ч. ми- 
трополит Андрей Шептицький, 
ректор Греко-католицької духов- 
ної семінарії у Львові Йосиф Бо- 
цян, ін. діячі греко-катол. духо- 
венства. 

Політ. процеси, пересліду- 
вання з політ. мотивів не вшуха- 
ли в Західній Україні і в міжвоєн- 
ний період (1921--39). Статусу 
П.в. набули члени Української 
військової організації, бійці Укра- 
їнської Галицької армії. 1930, у 
зв'язку з репресивними заходами 
польс. уряду щодо населення Га- 
личини (т. зв. політика пацифіка- 
ції), за грати потрапила значна 
група визначних укр. громад. дія- 
чів -- Д.Паліїв, В.Целевич, ІЛі- 
щинський, В.Кохан, О.Когут та 
ін. (із 1739 ув'язнених активістів 
укр. організацій 1143 віддано до 
суду). У концентраційному табо- 
рі Береза Картузька, створеному 


для утримання політ. противни- 
ків польс. влади, 1934--39 біль- 
шість П.в. становили активісти 
Комуністичної партії Західної Ук- 
раїни та члени підпілля УВО й 
Організації українських націоналі- 
стів. 

Суди за політ. злочини відбу- 
валися й на укр. землях, що зна- 
ходилися під владою Румунії. У 
розряд П.в. потрапляли члени 
ОУН, діячі легальних укр. орг- 
цій, учасники Татарбунарського 
повстання 1924 («процес 500-т»). 

У Закарпатській Україні по- 
літ. репресії набули великих мас- 
штабів у часи окупації краю угор. 
диктатором М. Горті. 1942 перед 
військ. трибуналом у Мукачевому 
опинилось понад 150 членів 
ОУН. В угор. тюрмах Шаторд- 
льяуйгель і Вац відбували пока- 
рання кількасот членів укр. під- 
пільних орг-цій. 

Кардинально протилежний 
характер мала політ. мотивація 
репресій в рад. Україні. Масовий 
терор став невід'ємною озна- 
кою утвердження й функціону- 
вання командно-адм. системи 
в УСРР/УРСР. Застосування 
д-вою примусових заходів щодо 
ворогів рад. влади, тотальні пере- 
слідування, які почалися в період 
«червоного терору»  1918--20, 
продовжилися як у роки нової 
економічної політики, так і в часи 
сталінської диктатури. Будь-які 
форми прояву політ. опозиції 
придушувалися за допомогою 
потужного карально-репресивно- 
го апарату ЧК-ДПУ-НКВС-- 
МДБ--КДБ. Масовим репресіям 
було піддано всі прошарки сусп- 
ва: партійних та безпартійних, 
колгоспників, робітників, служ- 
бовців, священиків, колиш. дво- 
рян і офіцерів царської армії, Ідеї 
боротьби проти «націоналістич- 
ної контрреволюції» слугували 
процеси над учасниками вигада- 
них чекістами орг-цій -- «Спілки 
визволення України», «Комітету 
визволення України» (1929--30), 
«Українського національного 
центру» (1930), «Всеукраїнського 
боротьбистського центру» (1935), 
«Українського  троцькістського 
центру» (1936) та ін. Характер і 
масштаби політ. репресій визна- 
чалися діючими «правовими» 
нормами. Однією з найчастіше 
застосованих «політичних» ста- 
тей Кримінального кодексу 
УРСР (у редакції 1927) була 


ст. 54-10. Вона передбачала відпо- 
відальність за пропаганду й агіта- 
цію, що містили заклики до по- 
валення, підриву або послаблен- 
ня рад. влади чи до здійснення 
окремих контрреволюц. злочи- 
нів, або за поширення, вигото- 
влення і зберігання літератури 
такого ж змісту. «Фігурантами» 
сумнозвісної статті в період «Ве- 
ликого терору» 1936--38 (див. 
«Єжовщина») ставали практично 
всі, хто брав участь у національ- 
но-визвол. боротьбі 1917--21, на- 
лежав до ворожих комуніст. док- 
трині партій, справжні й потен- 
ційні «носії» укр. націоналізму. 

Серед П.в. повоєнної доби 
опинилися активні учасники на- 
ціонально-визвол. боротьби кін- 
ця 1940-х -- поч. 1950-х рр. у зх. 
областях, священики й віруючі 
Української | греко-католицької 
церкви, представники творчої ін- 
телігенції, звинувачені сталінсь- 
ким режимом у «низькопоклон- 
стві перед Заходом» та «космопо- 
літизмі». 

Протягом короткого періоду 
«відлиги» масово політично мо- 
тивованих арештів не відбувалось 
у зв'язку із проведенням ком- 
плексу реабілітаційних заходів, 
здійснюваних д-вою для понов- 
лення репутації, доброго імені 
громадян, незаконно притягну- 
тих до кримінальної відповідаль- 
ності в часи панування сталінсь- 
кого режиму. 

У ході боротьби владних 
структур з інакодумством у 2-Й 
пол. 1950-х -- 1-й пол. 1980-х рр. 
у в'язниці, табори, спец. психіа- 
тричні лікарні потрапили уча- 
сники дисидентського руху, всі, 
хто за своїми переконаннями не 
могли й не хотіли коритися рад. 
тоталітарній системі в Україні 
(М. Руденко, Ю.Литвин, Л.Лук 'я- 
ненко, В.Стус, В.Чорновіл та ін.). 
Перебуваючи у місцях позбав- 
лення волі, укр. дисиденти про- 
довжували чинити опір існуючо- 
му режиму. В умовах таборових 
буднів серед в'язнів сумління 
ширилася петиційна кампанія, 
продовжувала діяти Українська 
громадська група сприяння вико- 
нанню Гельсінкських угод. Однією 
з форм спротиву табірників була 
боротьба за визнання їх П.в. і на- 
дання відповідного статусу. До- 
помога політв'язням стала не- 
від'ємною складовою діяльності 
правозахисного руху в Україні. 


На поч. 1970-х рр. з ініціативи 
В.Чорновола та 1. Світличного бу- 
ло засновано фонд допомоги пе- 
реслідуваним (т. зв. Громад. ка- 
са). Фонд матеріально підтриму- 
вали письменники А.Малишко, 
О.Гончар, О.П'янов, Л.Забашта, 
перекладач Ю.Кочержинський, 
історики О.Апанович, М. Брайчев- 
ський,  О.Компан, літераторка 
3.Франко та ін. Проблемами укр. 
П.в. опікувалися також закор- 
донні правозахисні орг-ції, у т. ч. 
«Міжнародна амністія». 
Організації політв'язнів. Пер- 
шою правозахисною орг-цією се- 
ред П.в. і засланих, яка діяла ле- 
гально на території РСФРР і 
УСРР, був «Політичний Черво- 
ний Хрест», утворений у лютому 
1918 в Москві. Філії орг-ції існу- 
вали в Катеринославі (нині м. 
Дніпропетровськ), Києві, Харкові, 
Одесі. Надмірна увага і зацікав- 
леність з боку «Політичного Чер- 
воного Хреста» долею рад. П.в. 
стали причиною його ліквідації. 
Правонаступником «Політичного 
Червоного Хреста» стало всесо- 
юзне Товариство колишніх полі- 
ткаторжан і зсильнопереселенців. 
По завершенні Другої світової 
війни за межами України було 
створено кілька орг-цій допомо- 
ги колиш. П.в. Серед них: Ліга 
політ. в'язнів (ОУН(б)) і Т-во 
укр. політв'язнів (ОУН(м)) у Ні- 
меччині та Демократ. об'єднання 
колиш. репресованих українців 
рад. режимом у США і Союз ук- 
раїнців -- жертв рос. комуніст. 
терору в Канаді. 
Демократ. зрушення у внутр. 
і зовн. політиці, розпочаті в бе- 
резні 1985 ген. секретарем ЦК 
КПРС М. Горбачовим, стали пере- 
ломними для долі П.в. СРСР. У 
червні 1989 в Києві було заснова- 
не Всеукр. т-во політ. в'язнів і 
репресованих, метою якого було 
об'єднання зусиль, використання 
досвіду колиш. П.в., депортова- 
них, в'язнів сумління в ім'я 
утвердження й розбудови Укр. 
д-ви та надання матеріальної до- 
помоги членам т-ва. У листопаді 
1990 було звільнено останнього 
укр. політв'язня Б.Климчака. 
Літ.: Военнье преступления Габс- 
бургекой монархии: Галицкая Голго- 
фа. В кн. Талергофский альманах. 
Львов, 1924; Макар І. Береза Картузь- 
ка. Торонто, 1956; Сусленський Я. Ук- 
раїнці в боротьбі за статус політв'яз- 
ня. В кн.: Острівки приязні. Мюнхен, 
1983; Курносов Ю. ЇІнакомислення в 
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Україні (60-ті -- перша половина 80-х 
рр. ХХ ст.). К., 1994; Заполовський В., 
Осачук С. Слідами забутої війни 
1914--1918 рр. в Буковині. Чернівці, 
1998; Рубльов О.С. Західноукраїнська 
інтелігенція у загальнонаціональних 
політичних та культурних процесах 
(1914--1939). К., 2004. 


О.Г. Бажан. 


ПОЛІЩУК Валеріан / Львович 
(псевдоніми і криптоніми -- Ва- 
силій Сонцвіт, Микита Волоки- 
та, В.С., В.П., Н.В. та ін.; 01.10 
(19.09).1897--09.10.1937) -- поет, 
прозаїк, перекладач, журналіст, 
літ. критик, теоретик літератури, 
громад. діяч. Н. в с. Більче Боре- 
мельської волості Дубенського 
пов. (нині село Демидівського 
р-ну Рівнен. обл.) в сел. родині. 
Закінчив Мирогощанську дво- 
класну школу; 1911--13 навч. в 
Луцькій г-зії, із 4-го класу - у 
1-й Катериносл. г-зії (1914-17). У 
грудні 1914 поетичним дебютом 
П. став вірш «Круті і низькі бере- 
ги» (у гімназичному збірнику 
«Первая ласточка»); відвідував 
гурток соціал-демократів, яким 
керував Ї.П. Мазепа. 1917 вступив 
до Петрогр. ін-ту цивільних ін- 
женерів, 19185 очолив Боре- 
мельський волосний земельний 
к-т; із червня 1918 співробітни- 
чав із газетою Селянської спілки 
«Народна воля» (Київ), був се- 
кретарем ж. «Шлях»; у Катери- 
нославі (нині м. Дніпропетровськ) 
-- секретар ж. «Республіканець», 
співробітник ж. «Січ», 1919 опу- 
блікував поему «Сказання давнєє 
про те, як Ольга Коростень спа- 
лила». Зі змінами влади П. не раз 
заарештовували (тетьманці, пет- 
люрівці, денікінці). Учасник пов- 
станського руху Директорії Укра- 
їнської Народної Республіки: член 
Чорномор. коша, секретар діяча 
УНР М.Шаповала; у січні 1920 
потрапив до табору інтернованих 
вояків Армії УНР (Рівне); навч. 
на істор. ф-ті Кам'янець-По- 
дільського ун-ту, редагував сту- 
дентський ж. «Нова думка». 
Працював у бібліотечному відділі 
Подільської губнаросвіти. Їз 1920 
активно друкувався («Червоний 
шлях», «Шлях мистецтва» та ін.). 
Повернувшись до Києва, спів- 
працював із газ. «Більшовик», 
створив мистецьке об'єднання 
«Гроно» (жовтень 1920), видавав 
однойменний альманах; активно 
друкувався (поетичні збірки «Со- 
нячна міць» (К., 1920), «Вир ре- 


В.Л. Поліщук. 


волюції» та «Вибухи сили» (Кате- 
ринослав, січень 1921)). Їз пере- 
їздом до Харкова (1921) став ак- 
тивним учасником організації 
укр. літ. процесу, членом «Гарту» 
(1923), засновником літературно- 
мистецької групи «Авангард» 
(1925--30), членом Спілки рад. 
письменників України (1934). 
Початкові поезії П. були по- 
значені впливом О.Олеся, С.Над- 
сона та У.Уїтмена. Постійно зай- 
маючися самоосвітою, він згодом 
став оригінальною мистецькою 
особистістю, перекладачем тво- 
рів А.Рембо, Дж.Ріда, О.Блока, 
одним із зачинателів і теоретиків 
укр. пролетарської літератури 
(«Літературний авангард: Перс- 
пективи розвитку української 
культури, полеміка і теорія пое- 
зії». Х., 1926). Новатор і ексцен- 
тричний експериментатор, П. 
намагався синтезувати  раціо- 
нальні складові імпресіонізму, 
футуризму та ін. течій, виклав 
програму конструктивного дина- 
мізму («Пульс зпохи». Х., 1927), 
але його творчість виходила да- 
леко за межі цієї програми. Ав- 
тор більш як 40 книг, у т. ч. по- 
ем («15 поем», 1921--24. Х., 
1925), збірок віршів («Металевий 
тембр». Х., 1927; «Електричні за- 
грави». Х., 1929) та прози («По- 
вість металу і вугілля: Повість 
про Донбас». Х., 1931) тощо. 
«Гомер революції» (за визначен- 
ням В.Коряка) щиро і палко, до- 
бірною та виразною мовою оспі- 
вував успіхи індустріалізації, ду- 
ховний світ рад. людей, але в йо- 
го бадьорі й життєрадісні твори 
почали закрадатися безрадісні і 


безнадійні настрої. Адже П. бо- 
люче пережив насильницьку ко- 
лективізацію сільського господар- 
ства, голодомор 1932--1933 років 
в УСРР, самогубства М. Скрипни- 
ка і М.Хвильового, нападки офіц. 
критики. Його визнали носієм 
хибних тенденцій у мист-ві, який 
вихваляв «шкідників» і «націона- 
лістів» (М.Зерова, С.О. Єфремова 
та ін.), звинувачували в націона- 
лістичному характері його поезій. 
Загалом оцінка творчості П. хи- 
бувала на однобокість та упере- 
дженість. 

У листопаді 1934 він був за- 
арештований за фальшивим зви- 
нуваченням у приналежності до 
т. зв. Центру антирад. бороть- 
бистської орг-ції. На закритому 
засіданні виїзної сесії Військ. ко- 
легії Верховного суду СРСР 27-- 
28 березня 1935 був засуджений 
до 10-ти років ізоляції в концта- 
борах. Покарання відбував на 
Соловках, де згодом був страче- 
ний за вироком особливої трійки 
Управління НКВС Ленінгр. обл. 
РРФСР разом з ін. визначними 
діячами укр. к-ри (начебто за 
створення на Соловках контрре- 
волюц. орг-ції «Всеукраїнський 
центральний блок»). 

Реабілітований 1962 за від- 
сутністю складу злочину. 

У с. Більче П. встановлено 
меморіальну дошку; там же що- 
річно в день його народження 
відбуваються  літературно-ми- 
стецькі заходи, під час яких, 30- 
крема, вручають обласну літ. 
премію його імені (засновану 
1987). Широко відзначено 100- 
річчя (1997) і 110-річчя (2007) із 
дня народження письменника. 
Деякі твори П. перекладено 
болг., польс., угор. та ін. мовами. 

Тв.: Твори, т. 1-2. К., 1958; Ви- 
бране. К., 1960; Вибрані поезії. К., 
1968; Вибране. К., 1987; Дороги моїх 
днів: / Автобіографічні матеріали. 
«Дзвін», 1990, Хо 1; З щоденника. З 
листів. До завкультпропа ЦК КП(б). 
Вірші. В кн. Жулинський М. Із забут- 
тя -- в безсмертя. К., 1990; Мудрий 
слон. Львів, 1990; Блажен, хто може 
горіти..: Автобіографія, щоденники, 
листи. Рівне, 1997; Коли жити -- гор- 
до жити!: Літературна спадщина. Спо- 
гади про Валеріана Поліщука. У вінок 
поету. Рівне, 1997. 

Літ.: Славутич Я. Розстріляна му- 
за. Детройт, 1955 (перевидання -- К., 
1992); Еллан В. Валеріан Поліщук. В 
кн. Поліщук В. Твори, т. 2. К., 1958; 
Кравців Б. На багряному коні револю- 
ції. Нью-Йорк, 1960; Кошелівець І. 
Сучасна література в УРСР. Нью- 


Йорк, 1964; Заславський 1.Я. Про Ва- 
леріана Полішука, письменника і лю- 
дину (за епістолярними джерелами). 
«Радянське літературознавство», 1972, 
Хо 10; Суровцова Н. Спогади. К., 1996; 
Галич О. «Громохкий слід» Валеріана 
Поліщука. «Слово і час», 1997, Мо 10; 
Крикуненко В.Г. Філософ з головою 
хлопчика: За маловідомими сторінка- 
ми творчої спадщини Валеріана Полі- 
шука. М., 1997; Крячок М. Фонд поета 
трагічної долі (до 100-річчя наро- 
дження Валеріана Поліщука). В кн.: 
Студії з архівної справи та докумен- 
тознавства, т. 3. К., 1998; Моренець Н. 
Один з «розстріляного відродження». 
«Пам'ять століть», 1998, Мо 4; Луць- 
кий Ю. Літературна політика в Радян- 
ській Україні 1917--1934 (1956. К., 
2000; Очеретянко В.І. Загратована 
думка. К., 2000; Горбатюк В. Валер'ян 
Поліщук -- студент Кам'янецького 
українського університету. В кн.: ЇІс- 
торико-культурна спадщина Дубна. 
Дубно, 2008; Центральний державний 
архів-музей літератури і мистецтва 
України, ф. 72; Відділ рукописів Їн- 
ституту літератури НАН України іме- 
ні Т.Шевченка, ф. 136. 

Г.П. Герасимова. 


ПОЛІЩУКИ -- етногр. група ук- 
раїнців. Під цією назвою мається 
на увазі: Г) все населення Полісся 
-- природної зони, пд. межа якої 
проходить приблизно по лінії Во- 
лодимир- Волинський--Луцьк- -Рів- 
не--Новоград- Волинський-- Жито- 
мир--Київ--Ніжин, а далі -- по 
р. Сейм (прит. Десни, бас. Дніпра) 
до кордону з РФ; проте цей тер- 
мін не є самоназвою жителів 
усього Полісся; 2) крайова само- 
назва населення (у формі «полі- 
шуки (і)») історико-етногр. регіо- 
ну ШПравобереж. (надприп'ятсь- 
кого) Полісся, приблизно східні- 
ше від Бреста (Білорусь) і далі на 
сх.: за одними авторами, лише 
до району Овруча й Коростеня, а 
за іншими -- практично аж до 
Дніпра (хоча це може бути вже 
пізнішим привнесенням назви 
«поліщуки» в середовище місц. 
населення); пд. межа поліської 
етногр. зони і, відповідно, побу- 
тування самоназви «поліщуки» 
все ж пролягає дещо північніше 
вказаного пд. природного кордо- 
ну Полісся. Проте остаточно пи- 
тання історико-етногр. району- 
вання Полісся й досі ще не 
з'ясоване. Суміжно з укр. П., 
північніше кордону України, на 
білорус. Поліссі також проживає 
етнографічна група білорусів із 
самоназвою  «палєшукі» /«палє- 
щукі». 


Термін «поліщуки» походить 
від топоніма «Полісся» і в джере- 
лах трапляється з 15 ст. 

Справжнє наук. вивчення як 
укр., так і білорус. П., почалося в 
19 ст. Деякі дослідники (П.Бо- 
бровський, Ї.Зеленський) розгля- 
дали їх як окремий слов'ян. на- 
род, «орієнтований» на україн- 
ців, білорусів і навіть литовців 
лише в межах порубіжних із ци- 
ми народами груп. Однак ця точ- 
ка зору не отримала підтримки 
більшості вчених. У зв'язку з 
тим, що П. входять до складу 
двох етносів -- українців і біло- 
русів, сучасні українські (Р.Кир- 
чів) та білоруські (В.Бондарчик) 
учені вважають неправильним 
розглядати їх як єдину етногр. 
групу, оскільки остання завжди є 
підрозділом якогось одного на- 
роду, а не кількох. Укр. П. та бі- 
лорус. палєшукі, хоч і близькі 
між собою, але не тотожні в мов- 
но-культ. плані, їхня к-ра має 
низку особливостей, які ріднять 
перших з українцями, а других -- 
із білорусами. Різняться вони 
між собою й за самосвідомістю, 
оскільки в масі своїй вважають 
себе частиною, відповідно, укра- 
їнців та білорусів і вживають, по- 
ряд із крайовою самоназвою, ен- 
доетноніми «українці» та «біло- 
руси». Тому можна констатувати, 
що існують 2 взаємоблизькі ет- 
ногр. групи з подібними назвами 
-- «поліщуки» і «палєшукі», які 
входять до складу різних етносів 
-- українців та білорусів. 

Разом із тим спільність мов- 
но-культ. рис, які мають укр. й 
білорус. П., а також поступовість 
наростання рис подібності з ук- 
раїнцями в напрямку на південь 
та з білорусами в пн. напрямку, 
можливо, свідчать про те, що П. 
властиві певні характеристики 
етнічної неперервності. Саме ет- 
нічні неперервності демонстру- 
ють поступовість змін, коли чітка 
мовно-культ. межа відсутня, але 
крайні протилежні точки етніч- 
ного масиву значно різняться 
між собою. У цьому плані можна 
припустити, що ЦП. становлять 
своєрідний зародковий етнос на 
українсько-білорус. порубіжжі, 
якому розвинутися завадило тіс- 
не сусідство з такими численни- 
ми народами, як українці та бі- 
лоруси. 

Нар. мова П. належить до 
північноукр. групи говорів і ха- 
рактеризується низкою фонетич- 


них, морфологічних та лексич- 
них особливостей: дифтонгами в 
наголошених складах («ліес», 
«вуол», «куонь»), аканням («ва- 
да», «галава», «мароз»), твердим 
«-ц» у кінці слова («конец», «гор- 
нец»), вимовою типу «зилаений» 
(«зелений»), «типаер» («тепер») 
та ін. В антропологічному відно- 
шенні П. мають у цілому світлі- 
шу за решту українців пігмента- 
цію волосся й очей та за своїми 
соматологічними характеристи- 
ками тяжіють до білорусів, зх. 
росіян, сх. литовців і латишів, 
пд. естонців. 

Периферійне розташування 
території проживання П. щодо 
укр. й білорус. народів, певна 
ізольованість їх від політ. і пром. 
центрів України та Білорусі, 
низький рівень урбанізації й ін. 
чинники зумовили збереженість 
у їхній к-рі й побуті значної кіль- 
кості архаїчних рис. Ці архаїчні 
риси к-ри П. містять чимало ре- 
алій, що сягають давньослов'ян. 
минувшини. джерелах античними 
авторами. У госп-ві поряд із зе- 
млеробством та скотарством, які 
становили гол. галузі, навіть у 
нові часи значну роль відігравали 
збиральництво (ягід, грибів, горі- 
хів, березового соку, жолудів, лі- 
карських рослин), лісові проми- 
сли (вуглярство, виготовлення 
поташу, викурювання смоли, ви- 
гонка дьогтю, заготівля лика, бе- 
ресту, лози, дубової й лозової ко- 
ри), виготовлення сопілок, пром. 
переробка лісу. Значне поширен- 
ня мали мисливство за допомо- 
гою різних пасток, ловчих ям, 
вовківень, самоловів, сілець, пе- 
тель, манків тощо, рибальство 
вудками, вершами («кошулями»), 
остями, ятерями, гатками тощо. 
У бджільництві П. довго зберіга- 
лися реліктові елементи, такі як 
використання «дубів» -- вуликів 
у вигляді колоди з видовбаною 
серцевиною. У рільництві для 
оранки замість плуга застосову- 
валася особлива поліська різно- 
видність сохи, осн. місце серед 
зернових к-р посідали жито (ози- 
ме і яре), ячмінь, овес кількох 
різновидів, а з 2-ї пол. 18 ст. на- 
була значного поширення карто- 
пля. Багаті пасовища й сінокоси 
сприяли розвиткові тваринниц- 
тва, в якому широко застосову- 
вався відгінний випас. П. виро- 
били пристосовані до місц. умов 
пристрої і способи сушіння сіна, 
напр. на болотах під скиртою 
робили дощаті підмостки. 
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ПОЛІЩУКИ 


Поліщуки. Жіночий 
селянський святковий 
одяг кінця 19 -- 
початку 20 ст., 
типовий для 
Волинського Полісся. 
З фондів Волинського 
краєзнавчого музею, 
м. Луцьк. 
Реконструкція 

О. Косміної 

та Н. Гатальської. 
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ПОЛК 


Поліщуки. Хата 

і стебка, типові для 
Київського Полісся. 
19 ст. Реконструкція 
Т. Косміної 

за матеріалами 

С. Таранушенка. 


В умовах лісового багатства в 
П. значний розвиток отримали 
деревообробні ремесла; саме з 
дерева вони виготовляли біль- 
шість предметів побуту й зна- 
рядь. Переважання водних шля- 
хів сполучення зумовило широке 
побутування таких засобів пере- 
сування, як плоти, пороми, різні 
типи човнів (довбаних із колод, 
збитих із дощок), що зберегли у 
своїй конструкції архаїчні риси. 
Сухопутні дороги будувалися з 
використанням дамб, гаток, ка- 
шиць. Пануючим типом посе- 
лень були невеликі села, а також 
хутори. Низкою особливостей, 
включно з архаїчними, характе- 
ризувалося житло П. -- зрублена 
із кругляків або обтесаних масив- 
них колод хата, звичайно небіле- 
на, із чотирисхилим або двосхи- 
лим дахом, що відзначався бага- 
товаріантністю. Значне поши- 
рення мав замкнутий двір -- «під- 
варок», серед будівель якого до- 
недавна зберігалася така архаїчна 
споруда, як «істопка» («стебка») 
-- невеликий опалюваний зруб 
для зберігання овочів узимку. 

П. зберегли чимало оригі- 
нальних давніх прийомів вигото- 
влення матеріалу для одягу, об- 
робки льону (який у них мав 
значне поширення) й конопель, 
прядіння і ткацтва. Реліктові ри- 
си притаманні їхнім сорочкам ту- 
нікоподібного | й  поликового 
крою, плетеному з деревної кори 
і шкіри взуттю. Оригінальністю 
та архаїзмами відзначалися сму- 
гасті спідниці «літники» 3 візе- 
рунчастими попередницями, по- 
лотняні «завойки» як жін. взуття 
в жнива, «зав'язки», «намітки», 
«серпанки», «плати», «обруси» як 
головні убори. Основою узорів 
вишивок і ткацької орнаментики 
був червоний колір, а для поси- 
лення ефекту вводили у візеру- 
нок трохи синього й чорного. 

У П. більше, ніж у жителів ін. 
регіонів України, проявлявся 
вплив общинних традицій. Гро- 


їх 
і 
і; 
з 


мада розподіляла общинні угіддя, 
регулювала користування спіль- 
ними пасовищами, лісами, лука- 
ми, рибальськими й мисливськи- 
ми угіддями, контролювала тер- 
міни і характер с.-г. робіт, стежи- 
ла за виконанням звичаєвих пра- 
вових норм. Поширеною була 
практика взаємодопомоги (толо- 
ки та ін.), існували сусідські Й 
громадські кооперації та оренди, 
громад. суд зберіг риси давнього 
копного суду. Для П. були харак- 
терні патріархальні засади в ро- 
дині та архаїчні форми великої 
сім'ї. 

Календарна й сімейна обря- 
довість П. теж характеризуються 
значною специфікою, включно з 
архаїчними елементами. Ці риси 
властиві проводам зими, весня- 
ним обрядам із закликаннями, 
співами, іграми, хороводами, во- 
рожіннями, а також родильним 
ритуалам, весіллю, похорону. А 
такі обряди, як «водіння Куста», 
«викликання померлих на розмо- 
ву», є реліктами язичницької 
давнини. Регіональною специфі- 
кою позначений муз. фольклор 
П., із властивою йому манерою 
протяжного співу і стихійним хо- 
ровим багатоголоссям. 

Літ.: Верговський С. Давнє народ- 
не будівництво українського та біло- 
руського Полісся. «Народна творчість 
та етнографія», 1972, Мо 2; Матейко К.І. 
Український народний одяг. К., 
1977; Чаквін І. Полісся і його локалі- 
зація (за історичними, історіографіч- 
ними й польовими матеріалами). «На- 
родна творчість та етнографія», 1984, 
Хо 2; Полесье: Материальная культу- 
ра. К., 1988; Кирчів Р. Поліщуки. 
«Наука і суспільство», 1989, Ме 10; 
Скуратівський В. Скільки століть «Ку- 
стові»? «Кур'єр ЮНЕСКО», 1990, 
Хо 2; Українці: Історико-етнографічна 
монографія, кн. 1--2. Опішне, 1999. 

В.Г. Балушок. 


ПОЛК -- 1) у 10--13 ст. в Київ- 
ській Русі -- військо загалом, йо- 
го частина, що діяла окремо, або 
військ. загін певного князя у 
складі коаліції, похід, бій або 
скликане на час бойових дій 
ополчення (на відміну від дружи- 
ни); із 2-Ї пол. 12 ст. -- гол. чин. 
складова частина війська, що 
становила елемент бойового ла- 
ду, поділеного на 3--7 полків; 

2) на теренах Великого князів- 
ства Литовського в 14--15 ст. -- 
збройний загін із міщан і селян 
для протидії татар. нападам; 

3) у Речі Посполитій і Геть- 
манщині -- частина реєстрового 
козац. війська з територіально- 


міліційною системою комплекту- 
вання. Грамотою від 5 червня 
1572 польс. король Сигізмунд І 
Август підтвердив набір на держ. 
службу П. «низових козаків» у 
300 осіб. Восени 1625 було сфор- 
мовано 6 козац. полків: Білоцер- 
ківський полк, Канівський полк, 
Корсунський полк, Черкаський 
полк, Чигиринський полк, Перея- 
славський полк. Полки мали наз- 
ви за містами, де розташовувало- 
ся їх командування, і поділялися 
на сотні, що також звалися за 
населеними пунктами -- базами 
формування сотень як тактичних 
підрозділів. Після червня 1648 
полково-сотенна структура лягла 
в основу держ. ладу -- полкового 
устрою, за якого полки викону- 
вали функції територіально-адм. 
округ. Протягом 1648--1782 та- 
ких полків налічувалося до 20. 
Кількість полків зазнавала змін, 
проте найтривкішими були Ста- 
родубський полк, Чернігівський 
полк, Ніжинський полк, Прилуць- 
кий полк, Київський полк, Перея- 
слав. полк, Лубенський полк, Га- 
дяцький полк, Полтавський полк 
та Миргородський полк. П. очолю- 
вався полковником козацьким із 
полковою старшиною. Набраний в 
окрузі за територіально-міліцій- 
ним принципом П. як військ. ча- 
стина мав у своєму складі 7--22 
сотні заг. чисельністю у 2--3 тис. 
козаків та 6--7 легких гармат. 

У серед. 1650-х рр. полковий 
устрій із дозволу царського уряду 
було відтворено укр. переселен- 
цями у Слобідській Україні (див. 
Слобідські козацькі полки). Їз 1700 
слобідські полки підпорядкову- 
валися особливому бригадиру, а з 
1716 всі укр. полки входили до 
складу Укр. д-зії. Після Північної 
війни 1700-- 1721 козац. полки під 
час воєнних дій звичайно розпо- 
ділялися між окремими з'єднан- 
нями рос. армії і рідко вже висту- 
пали як організоване ціле. 

Протягом 18--19 ст. мали 
місце випадки відтворення особ- 
ливих укр. формацій. 1790 в ар- 
мії генерал-фельдмаршала кн. 
Г.Потьомкіна було створено з ре- 
крутів Малорос. козац. полк, що 
згодом влився в Чугуївські козац. 
полки, які утворилися з Корпусу 
передової сторожі Катериносл. 
регулярних козаків. У червні 
1812 із мешканців Київської та 
Кам'янець- Подільської губерній 
було створене Укр. козац. війсь- 
ко у складі 4-х полків, яке брало 


активну участь у воєнних діях. У 
липні 1812 було сформовано 15 
малорос. козац. полків, 3 яких до 
дієвого війська було відряджено 
9 (як ополченські частини; див. 
Народне ополчення). 1500 запо- 
рожців, які повернулися з-за 
кордону з отаманом Й.Гладким 
1828, утворили Дунайський ко- 
зац. полк (див. Дунайське козаць- 
ке військо). 1831--32 із приводу 
польського повстання 15830-- 1831 
було створено 8 малорос. козац. 
полків, а під час Кримської війни 
1853--1856 у 1855-56 -- 6 (із 
мешканців Чернігівської та Пол- 
тавської губерній). Під час 
польського повстання 15863-- 1564 
було сформовано 3 малоросійсь- 
кі (два Полтавські та Чернігів- 
ський) кінні полки; 

4) у 17-21 ст. у найманих 
військах і регулярних арміях -- 
військ. частина певного роду 
військ (піхотний, кавалерійсь- 
кий, танковий та ін. полки) або 
роду зброї (гренадерський, гусар- 
ський, гаубичний та ін. полки), 
осн. тактична й адміністративно- 
госп. одиниця, яка входить до 
складу з'єднання (бригади, д-зії) 
або є окремою, складається з ор- 
ганів управління (штабу), кіль- 
кох батальйонів (ескадронів, ди- 
візіонів, ескадрилій) тощо й під- 
розділів бойового забезпечен- 
ня (напр., власна артилерія в піх. 
полку) та матеріально-тех. обслу- 
говування. 

У Зх. Європі полки (регімен- 
ти) як з'єднання доти окремих 
рот (компаній, хоругов) з'явили- 
ся на поч. 16 ст. в нім. ландскне- 
хтів. Після появи в серед. 16 ст. 
у Франції піхотних та кавале- 
рійських полків, що складалися з 
4--6-ти батальйонів чи 8--10-ти 
ескадронів, полкова організація 
стала взірцевою для більшості 
ранньомодерних армій. У Речі 
Посполитій регіменти найманого 
війська чисельністю до 1 тис. 
вояків з'явилися в 1630-х рр. У 
Рос. д-ві масове створення пол- 
ків «нового строю» на європ. взі- 
рець о розпочалося з | 1640-- 
50-х рр. 

У Гетьманщині потреба влади 
у сталому професійному війську 
призвела до створення спершу 
піх. сердюцьких полків (див. Сер- 
дюки), потім кінних компанійсь- 
ких полків (див. також Охотниць- 
кі полки). Однак спроби створити 
регулярну військ. силу успіхом 
не увінчалися. Докорінну реорга- 


нізацію укр. військ. формацій 
здійснив, зрештою, царський 
уряд, «вмонтовуючи» їх у регу- 
лярне військо (яке комплектува- 
лося рекрутськими наборами). 

1729-31 в Їзюмському, Ох- 
тирському та Харківському ко- 
зацьких полках були створені ре- 
гулярні роти. 20 вересня 1734 з 
козаків Слобожанщини було 
сформовано Слобідський дра- 
гунський полк, що існував до 
1734. 1756 натомість було створе- 
но Слобідський гусарський полк. 
3 березня 1765 усі слобідські ко- 
зац. полки були переформовані 
на регулярні гусарські. У січні 
1775 було сформовано ще один 
-- Укр. гусарський полк. 

У жовтні 1775 компанійців 
обернули на регулярні легкокінні 
полки. Згодом ці нові полки ді- 
стали назви Київський, Сіверсь- 
кий і Чернігівський (за наміс- 
ництвами), а з 1784 стали важки- 
ми кінними полками -- карабі- 
нерними (див. Карабінери). 1776 
було сформовано Полтавський та 
Херсонський пікінерні полки -- 
із запорожців. 

У червні 1783 з козаків Ліво- 
бережжя сформували  Глухів- 
ський, Лубенський, Ніжинський, 
Переяславський, Софійський, 
Стародубський та Тверський лег- 
кокінні полки, які становили 
Малорос. кінноту. Кінноту Кате- 
ринославську утворили легко- 
кінні Олександрійський, Єлиза- 
ветградський, Костянтиноград- 
ський, Маріупольський, Оль- 
віопольський, Павлоградський, 
Полтавський та Херсонський 
полки. Колишні слобідські та 
компанійські: Охтирський, Воро- 
незький, Ізюмський, Острогозь- 
кий, Сумський, Український, 
Харківський гусарські та Київ- 
ський, Сіверський, Чернігів- 
ський легкокінні полки станови- 
ли Укр. кінноту. 1784 легкокінні 
полки Малоросійської та Укра- 
їнської кіннот були перетворені 
на карабінерні, а укр. гусарські 
-- на легкокінні. 

Були згодом два випадки, ко- 
ли кавалерійс. частини знов на 
деякий час ставали козачими. 
1790 Полтав. легкокінний було 
перетворено на козачий, а до 
1 грудня 1792 він звався козачим 
полком Булави Великого Гетьма- 
на. Олександрійський та Хер- 
сонський легкокінні тоді ж були 
обернені на Херсон. козачий 
полк. 


1816 Укр. козац. військо було 
перетворено на Укр. уланську 
д-зію. 1830 полки д-зії реоргані- 
зовано на Український, Новоар- 
хангельський, Новомиргородсь- 
кий, Єлизаветградський, Бузь- 
кий, Одеський, Вознесенський 
та  Ольвіопольський  уланські 
полки. 

Пам'ять про формації укр. 
війська в імперії зберігалася, і 
навіть офіційно. У рос. армії іс- 
нував особливий інститут стар- 
шинства полків відповідно до 
першовитоків кожної частини. 
Найстаршими частинами серед 
існуючих на поч. 20 ст. вважали- 
ся лейб-гвардії Кінно-Гренадер- 
ський, лейб-гвардії Уланський, 
Охтирський, Ізюмський, Сум- 
ський гусарскі та Харківський 
уланський полки, що вели свій 
родовід із 1651 від козац. сло- 
бідських полків, а також Глухів- 
ський та Псковський драгунські, 
Київський та Чернігівський гу- 
сарські полки, що походили від 
компанійців 1668. 

У  квітні- листопаді 1917 
створені на громадських чи нео- 
фіційних засадах військ. орг-ції 
при Українській Центральній Раді 
створювали умови для україніза- 
ції певних частин і з'єднань на 
рос. фронті Першої світової війни 
та виділення українців в окремі 
військ. частини (див. Армія Укра- 
їнської Народної Республіки). Пер- 
шими добровольчими формація- 
ми стали Богданівський полк та 
полк ім. Павла Полуботка (див. 
Полуботківців виступ 1917. У 
січні 1913 -- грудні 1918 в Укра- 
їнській Державі відбувалася реор- 
ганізація добровольчих частин 
укр. війська та здійснення захо- 
дів щодо розгортання регулярної 
армії на базі з'єднань рос. ар- 
мії колишніх Південно-Західного 
фронту та ФРумунського фронту. 
Створювалися кадри 64-х піших 
та 18-ти кінних полків та Сер- 
дюцька дивізія з 4-х піших і 1-го 
кінного полку. 

Восени 1918 у «нейтральній 
зоні» було сформовано 1-шу пов- 
станську укр. д-зію, помітну роль 
в якій відігравали Богунський 
(див. М.Щорс) і Таращанський 
(див. В.Боженко) полки. Надалі 
вони увійшли до складу Червоної 
армії (див. Радянська армія). 

У грудні 1918 -- травні 1919 в 
Українській Народній Республіці 
здійснювалися спроби створення 
численних добровольчих форму- 
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вань із низькими бойовими яко- 
стями та запровадження кошової 
і загінно-куреневої системи. У 
травні 1919 -- квітні 1920 в Діє- 
вій армії УНР було здійснено пе- 
рехід до дивізійно-полкової, а із 
квітня 1920 -- до дивізійно-куре- 
невої системи. В Українській Га- 
лицькій армії за бригадно-курене- 
вої системи існували також 3 пі- 
ші, кінний і гарматний полки. 

У Червоній армії з 1918 піхо- 
ту було реорганізовано за типом 
рос. стрілец. полків часу І світ. 
війни, кінноту -- за єдиним кава- 
лерійс. штатом. Між світ. війна- 
ми в арміях різних д-в з'явилися 
численні полки нових типів (зе- 
нітні артилерійські, танкові, ме- 
ханізовані, моторизовані, авіа- 
ційні, парашутно-десантні то- 
що). Після Великої Вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 рад. стрілецькі й механізо- 
вані полки було переформовано 
в мотострілецькі, кавалерійські 
-- розформовано. З'явилися чи- 
сленні полки нових родів військ. 

Від серед. 1950-х рр. армії Зх. 
Європи та США почали перехід 
до бригадно-батальйонної орга- 
нізації наземних військ. Вважа- 
ється, що такій структурі прита- 
манні більші мобільність, багато- 
функціональність, самостійність 
у виконанні завдань. У Збройних 
Силах України такий перехід (за 
збереження певних полків у Су- 
хопутних військах та Військово- 
Повітряних силах) завершено на 
поч. 2006. Попри зростання опе- 
ративно-орг. значення таких 
з'єднань, як бригада й д-зія, у 
світ. практиці назви й відзнаки 
колиш. полків часто залишають- 
ся в сучасних батальйонах. Інко- 
ли (напр. у США) полки про- 
довжують існувати як об'єднання 
певних гарнізонів із почесно-ве- 
теранським командуванням. За- 
безпечений ними зв'язок прохо- 
дження служби із принципом 
збереження полкових традицій 
вважається необхідною засадою 
сучасного війська. 
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ПОЛКОВА КАНЦЕЛЯРІЯ -- гол. 
орган виконавчої влади в межах 
полку в Гетьманщині 2-ї пол. 17 
-- 18 ст. У військ. справах П.к. 
залежала безпосередньо від геть- 
мана та Генеральної військової 
канцелярії, у фінансових -- від 
Генеральної скарбової канцелярії і 
Генеральної лічильної комісії, у по- 
ліцейських -- підпорядковувала- 
ся Ген. військ. канцелярії - ів 
судових -- Генеральному військо- 
вому суду. Діловодством П.к. ке- 
рував полковий писар, якому 
підпорядковувалися реєнт (по- 
мічник полкового писаря) та 
канцеляристи (від кількох до 
кільканадцяти). П.к. розташову- 
валася, як правило, в будинку 
полковника, інколи -- у магіс- 
траті. П.к. займалася веденням і 
збереженням компутів, у ній го- 
тувалися різноманітні документи 
-- універсали, накази, листи пол- 
ковників, ордери, рапорти, доне- 
сення, промеморії, інструкції та 
ін. Усе діловодство контролював 
полковник, а також Ген. військ. 
канцелярія. Значне місце в діло- 
водстві П.к. займали нотаріальні 
справи -- заповіти, дарчі, акти 
купівлі-продажу, написання й 
видача копій із різних документів 
тощо. 1720 в П.к. утворено по- 
виття (відділи) на чолі з повитчи- 
ками, обов'язки яких виконували 
старші канцеляристи. Їз 1722 
П.к. розмежувалася на «присут- 
ствіе» і власне канцелярію. До 
полкового «присутствія» входили 
-- полковник, обозний і писар. 
Засідання відбувалися щодня, на 
них розглядалися найрізноманіт- 
ніші поточні справи. 1732 при 
П.к. з'явилися полкові лічильні 
комісії, до кожної з яких входили 
-- комісар (із значкових товари- 
шів), один із полкових канцеля- 
ристів і по 4 виборні козаки (на 
кожен місяць). Діяльністю пол- 
кової лічильної комісії відав кан- 
целярист Ген. військ. канцелярії. 
Полкові канцелярії були також 


своєрідними школами для підго- 
товки кваліфікованих канцеля- 
ристів. Полкові канцелярії існу- 
вали до 1780-х рр., коли царсь- 
кий уряд ліквідував козац. полко- 
вий устрій в Україні. 

На Слобожанщині П.к. під- 
порядковувалися воєводі, а через 
нього -- Білгородському столу 
Розрядного приказу в Москві, від 
1719 -- Білгородській провінцій- 
ній канцелярії, від 1726 -- Війсь- 
ковій колегії. Царським маніфе- 
стом від 28 липня 1765 замість 
П.к. на Слобожанщині створено 
провінційні канцелярії. 

Літ.: Падалка Л. Гадяцкая полко- 
вая канцелярия 40-х годов ХМІЇ ст. 
«Киевская старина», 1887, т. 18, Хо 8; 
Слабченко М.Е. Малорусский полк в 
административном отношений (исто- 
рико-юридический очерк). Одесса, 
1909; Дядиченко В.А. Нариси суспіль- 
но-політичного устрою Лівобережної 
України кінця ХМІИ -- початку 
ХМИ ст. К., 1959; Багалій Д.І. Історія 
Слобідської України. Х., 1990; Ділова 
документація Гетьманщини ХМПІ ст. 
К., 1993; Панашенко В.В. Полкове 
управління в Україні (середина 
ХУП--ХМИІ ст.). К., 1997. 

В.В. Панашенко. 


ПОЛКОВА СТАРШИНА  -- 
військ. й цивільна адміністрація 
козац. полку в Гетьманщині та 
Слобідській Україні 2-ї пол. 17 - 
18 ст., яка діяла на основі давніх 
традицій військ. устрою запо- 
рожців і реєстрових козаків. Очо- 
лював її полковник козацький. За 
своїми повноваженнями першою 
особою після полковника був 
обозний, який відав полковою ар- 
тилерією та обозом. Він нерідко 
заміщав полковника, насамперед 
під час походів, або приймав ко- 
манду над частиною полку, що 
вирушала в похід. Чином нижче 
стояв полковий осавул. Їз 1654 у 
Гетьманщині було по два осавули 
в кожному полку. Один із них 
виконував поліцейські функції, 
вів слідчі справи, виконував ви- 
роки. На другого осавула покла- 
далися військ. справи й обов'яз- 
ки безпосереднього помічника 
полковника. Він відав козац. 
компутами, стройовою та бойо- 
вою підготовкою козаків, їхнім 
спорядженням і озброєнням. 
Полковий осавул командував 
окремим загоном козаків під час 
походів, формував сторожову 
службу, підбирав охоронців для 
супроводу дипломатичних пред- 
ставників тощо. Здебільшого 3 


осавулів призначали наказних 
полковників. Далі за субордина- 
цією ішов хорунжий. У Гетьман- 
щині з часів гетьмана Ї. Скоро- 
падського було по два хорунжих у 
кожному полку. Один із них 
(старший хорунжий) оберігав ве- 
ликий полковий прапор -- коро- 
гву, другий хорунжий -- малий 
прапор (значок). Діловодством 
полку та його канцелярією відав 
полковий писар, на Слобожан- 
щині -- по два писарі в кожному 
полку (один із них відав військ. 
справами, другий -- цивільни- 
ми). На посаду писаря, яка вва- 
жалася цивільною, полковник 
призначав освічену особу із ко- 
зацької старшини, шляхти, духо- 
венства, козаків, міщан. Суд. 
справами відав полковий суддя, 
якого призначав полковник, а 3 
1715 обирала П.с. Із 1708 запо- 
чаткована практика призначення 
П.с. особисто рос. царем Пе- 
тром І та ін. царськими урядов- 
цями за вірність Рос. д-ві, Із 1715 
принцип обрання П.с. був скасо- 
ваний царським урядом. Із двох 
чи трьох кандидатів, висунутих 
полковою радою, гетьман при- 
значав на посаду полкового стар- 
шини одного, надаючи йому від- 
повідний універсал. Новопризна- 
чений полковий старшина мав 
скласти присягу на вірність рос. 
царю. Нерідко практикувалися 
вибори кандидатів «на ваканс», 
тобто на випадок незабаром 
звільненого місця. У 2-й пол. 
18 ст. подібно до ген. чинів посади 
П.с. набули почесного рангу, що 
надавався при відставці з нижчих 
посад. 1731 у слобідських козаць- 
ких полках був уведений чин рот- 
містра, якого призначав генерал 
д-зії. 1765 на Слобожанщині, а 
на поч. 1780-х рр. - у Гетьман- 
щині царський уряд скасував ко- 
зац. полковий устрій, а разом із 
ним -- і козац. старшину як 
окремий соціальний стан. 

Літ.: Слабченко М.Е. Малорусский 
полк в административном отноше- 
ний: (историко-юридический очерк). 
Одесса, 1909; Окиншевич Л. Значне 
військове товариство в Україні-Геть- 
манщині ХМІ--ХМП ст. «Записки 
НТШ», т. 157. Мюнхен, 1948; Пана- 
шенко В.В. Соціальна еліта Гетьман- 
щини (друга з половина  ХМІЇ-- 
ХМИ ст.). К., 1995; Ії ж. Полкове 
управління в Україні (середина ХМП 
-ХМИ ст.). К. 1997; Мельник Л. 
Гетьманщина першої чверті ХМПИЇ 
століття. К., 1997; Кривошея В.В. На- 
ціональна еліта Гетьманщини (персо- 


нальний склад і генеалогія козацької 
старшини. 1648--1782 рр.), ч. І. К., 
1998; Його ж. Персональний склад 
старшини  правобережних полків 
(1648--1676). В кн.: Волинь у новітній 
історії | української державності. 
Луцьк, 1999; Маслійчук В.Л. Козацька 
старшина слобідських полків другої 
половини ХМІЇ -- першої третини 
ХМИІ ст. Х., 2003; Томазов В.В. Гене- 
алогія козацько-старшинських родів: 
історіографія та джерела (друга поло- 
вина ХМП -- поч. ХМПІ ст.). К., 2006; 
Кривошея В.В. Козацька еліта Геть- 
манщини. К., 2008. 


В.В. Панашенко. 


ПОЛКОВИЙ СУД -- суд. органу 
територіальних межах козац. пол- 
ку в Україні серед. 17 -- 18 ст. 
Полкові суди утворилися в ко- 
зац. полках як військово-польові. 
Вони розглядали велику кількість 
цивільних і кримінальних справ 
рядового козацтва та сотенної 
старшини. Функції судді в них 
виконували полковники. Полко- 
вий суддя як помічник полков- 
ника з'явився за часів гетьман- 
ства Д. Многогрішного, призначав- 
ся і звільнявся лише з волі пол- 
ковника. Постійного  помеш- 
кання для засідання П.с. не мав. 
Як правило, він засідав у рату- 
шах, магістратах, іноді - у 
корчмах. До складу П.с. входили: 
полковник, суддя, писар, а також 
городовий отаман, війт, бурми- 
стри. Замість полковника міг за- 
сідати полковий обозний чи оса- 
вул. У 2-й пол. 18 ст. на засідан- 
нях П.с. була присутня громада 
(мешканці міста чи села), яка не- 
рідко відігравала роль позивача, 
свідків, експертів і справляла іс- 
тотний вплив на кінцевий ре- 
зультат справи. Їз 1715 відбулося 
розмежування влади полковника 
та П.с. Суддя обирався полковою 
старшиною. із 1722 П.с. став виз- 
наватися як самостійний орган 
поза магістратським чи ратуш- 
ним. Виникла суд. канцелярія. У 
1728 -- 1730-х рр. запроваджена 
посада писаря П.с., а також ко- 
місія, до якої входили два полко- 
ві урядовці і один (згодом -- два) 
значковий товариш (обирався 
полковою канцелярією на 3 міся- 
ці). При розгляді кримінальних 
справ мав бути присутнім пол- 
ковник, якому належав вирі- 
шальний голос. Апеляційною ін- 
станцією для П.с. був Генераль- 
ний військовий суд. Згідно з ре- 
формою 1763 полковник зали- 
шався головою лише новостворе- 


ного гродського суду, де розгляда- 
лися кримінальні справи. Усі ін. 
справи перейшли до компетенції 
земських судів і підкоморських су- 
дів. Відтоді суддя й писар назива- 
лися не полковими, а гродськи- 
ми. 

Літ.: Стороженко Н.В. Заметка к 
знанию надлежащая о малороссий- 
ском полковом и сотенном суде (из 
бумаг А.Й. Чепь). «Киевская ста- 
рина», 1893, т. 19, Хо 11; Лазарев- 
ский А.М. Судьт в старой Малороссий. 
«Киевская старина», 1898, Мо 7--8; 
Слабченко М.Е. Малорусский полк в 
административном отношений (исто- 
рико-юридический очерк). Одесса, 
1909; Слабченко М. Судівництво на 
Україні ХМП--ХУП ст. Х., 1919; 
Окиншевич Л. Значне військове това- 
риство в Україні- Гетьманщині ХМІ-- 
ХМИ ст. «Записки НТШ», т. 157. 
Мюнхен, 1948; Пашук А. Організація 
судів на Україні в другій половині 
ХМП століття. Х., 1961; Його ж. Суді 
судочинство на Лівобережній Україні 
в ХУП--ХМПІ ст. (1648--1782). Львів, 
1967. Падох Я. Суди і судовий процес 
старої України: нарис історії. Нью- 
Йорк, 1990; Права, за якими судиться 
малоросійський народ. 1743. К., 1997; 
Сиза Н. Суди і кримінальне судочин- 
ство України в добу Гетьманщини. К., 
2000. 


В.В. Панашенко. 


ПОЛКОВИЙ УСТРІЙ виник у 
Гетьманщині та Слобідській Укра- 
їні в 2-й пол. 17 ст. в ході держа- 
вотворчих процесів і формування 
адм.-тер. управління. В основу 
покладався  полково-сотенний 
устрій реєстрового козац. війсь- 
ка. Полк, що об'єднував козаків 
певної території і становив 
військ. одиницю, набув значення 
адм. округу, а полковник як 
військ. командир став водночас і 
головою цивільної адміністрації. 
Вищим органом управління були 
полкові ради, ядро яких станови- 
ла полкова старшина (обозний, хо- 
рунжий, писар, суддя). До участі 
в полкових радах залучалися 
сотники, сотенна старшина (оса- 
вул, хорунжий, писар) та козаки 
полкової сотні. До компетенції 
ради входило обрання чи усунен- 
ня від уряду полковника (у 2-й 
пол. 17 ст.), здійснення контро- 
лю за діяльністю полкових уря- 
довців тощо. Найбільш дієвими 
були полкові ради у воєнні роки, 
коли збиралися всі козаки полку. 
Їз часом владні повноваження 
ради зосередилися в руках пол- 
кової верхівки. Полкова рада пе- 
ретворилася на старшинську, яка 
діяла як дорадчий орган при 
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полковнику. За відсутності пол- 
ковника рада старшин набувала 
значення розпорядчого органу. 
Повновладним господарем пол- 
кової території був полковник ко- 
зацький, якому підпорядковува- 
лося не лише козацтво, а й усе 
населення полку. Виконавчу вла- 
ду в полку здійснювали: полкова 
старшина, полкова канцелярія, 
полкові скарбова й лічильна ко- 
місії, полковий суд, комісарства. 
Дрібнішу ланку в структурі пол- 
кового устрою становили сотні, 
кількість яких у кожному полку 
була різною. Територіальні межі 
сотень часто змінювалися. До 
кожної сотні входило кілька мі- 
стечок і багато сіл. Сотні поділя- 
лися на курені, що виконува- 
ли організаційно-госп. функції. 
Управління сотнями здійснюва- 
ли сотники, сотенна старшина та 
канцелярії. Їхня влада поширю- 
валася на козаків, які проживали 
на території сотні. Помічниками 
сотника були отамани -- сотен- 
ні, городові, курінні. П.у. лікві- 
дований царським урядом Росії 
на Слобожанщині 1765, у Геть- 
манщині -- на поч. 1780-х рр. 


Літ: Максимович М.А. Обзор го- 
родовьх полков и сотен, бьівших на 
Украйне со времени Богдана Хмель- 
ницкого. В кн.: Максимович М.А. Со- 
брание сочинений, т. І. К., 1876; 
Слабченко М.Е. Малорусский полк в 
административном отношений (исто- 
рико-юридический очерк). Одесса, 
1909; Петровський М. До історії пол- 
кового устрою Гетьманщини. «Запи- 
ски Ніжинського ЇНО та ніжинської 
науково-дослідної катедри (історії, 
культури й мови, кн. 9». Ніжин, 1929; 
Дядиченко В.А. Нариси суспільно-по- 
літичного устрою Лівобережної Укра- 
їни кінця ХМП -- початку ХМПІ ст. 
К., 1959; Реєстр Війська Запорозького 
1649 року. К., 1995; Чухліб Т. Козаць- 
кий устрій Правобережної України 
(остання чверть ХМП ст.). К., 1996; 
Панашенко В.В. Полкове управління в 
Україні (середина ХУМП--ХМИ ст.). 
К., 1997; Кривошея В.В. Генеалогія ук- 
раїнського козацтва. Нариси історії 
козацьких полків. К., 2002; Горобець В. 
Політичний устрій українських з3е- 
мель другої половини ХУ1І--ХУПІ 
століть: Гетьманщина, Запорожжя, 
Слобожанщина, Правобережна Укра- 
їна. К., 2000; Його ж. Полково-сотен- 
ний устрій Гетьманату. В кн.: Історія 
українського козацтва, т. І. К., 2006; 
Маслійчук В.Л. Військово-політична 
діяльність та соціально-політична 
структура слобідських полків у другій 
половині ХМІП ст. Там само; Зару- 
ба В.М. Адміністративно-територіаль- 
ний устрій та адміністрація Війська 
Запорозького у 1648--1782 рр. Дніп- 
ропетровськ, 2007. 


В.В. Панашенко. 


ПОЛКОВНИК КОЗАЦЬКИЙ -- 
воєначальник в Україні 16--18 ст., 
який із середини -- 2-Ї пол. 
17 ст. очолював козац. полкову 
адміністрацію, де зосереджувала- 
ся військ., цивільна й суд. влада 
на території полку. Посада П.к. 
вважалася виборною, хід і поря- 
док виборів грунтувалися на від- 
повідних козац. традиціях. Оби- 
рали П.к. на радах козацьких, З 
1630-х рр. його призначав польс. 
уряд. Їз 2-ї пол. 17 ст. в Гетьман- 
щині П.к. призначав гетьман або 
його обирала полкова рада за по- 
годженням і з наступним затвер- 
дженням гетьманом та царським 
урядом. За правління рос. царя 
Петра І прерогатива призначен- 
ня П.к. перейшла до рос. урядов- 
ців. Козацька старшина лише ви- 
сувала трьох кандидатів на цю 
посаду з наданням письмових 
свідчень, що вони «люди добрі, 
заслужені, і в невірності не запі- 
дозрені», а одного з них призна- 
чав своїм указом цар чи сенат, 
які ставили на цю посаду вихід- 
ців не лише з козацької старши- 
ни, а й рос. військовослужбовців, 
у т. ч. іноземців за походженням. 
П.к. підпорядковувався гетьману 
і входив до складу старшинської 
ради. Окрім функцій козацького 
полководця у військ. походах, 
воєнних діях і битвах, комплек- 
тування, мобілізації і споряджен- 
ня війська, забезпечення пору- 
біжної і сторожової служби, зве- 
дення й утримання фортифікації 
він був повновладним господа- 
рем на території полку: відав 
військ. і фінансовими справами, 
призначав  полкову старшину, 
очолював полкову раду, дбав про 
охорону полкової території, ко- 
ристувався правом надання зе- 
мельних наділів полковій стар- 
шині та духовенству, дозволу на 
заснування слобід і хуторів, кон- 
тролював акти купівлі-продажу 
землі та її межування, здійсню- 
вав переписи населення, викону- 
вав адміністративно-поліцейські 
функції, відав справами громад. 
безпеки, освіти, стежив за роз- 
витком внутр. торгівлі, утриму- 
вав у належному стані шляхи 
сполучення, стежив за пожеж- 
ною безпекою, втручався у вибо- 
ри священиків, діяльність цехів 
тощо. П.к. зосереджував у своїх 
руках величезні земельні воло- 
діння, що становило основу його 
екон. могутності. У Слобідській 


Україні П.к. виконував такі ж 
функції. Його обирали старшина 
і полчани після погодження із 
білгородським воєводою | чи 
Посольським приказом у Москві. 
Здебільшого переважав принцип 
спадковості. Із 1706 у зв'язку зі 
скасуванням воєводської адміні- 
страції на Слобожанщині (влада 
якої офіційно поширювалася ли- 
ше на рос. населення) всю владу 
на території полку було зосере- 
джено в руках П.к., яким надано 
звання прем'єр-майорів рос. ар- 
мії. Відтоді слобідських козац. 
полковників затверджували або 
призначали царські урядовці. З 
1732 в ході реформування козац. 
полкового устрою на Слобожан- 
щині П.к. і старшина були усуну- 
ті від управління полком, яке 
частково перейшло до бригадира, 
а частково -- до командира Укр. 
д-зії. 1765 реформи завершилися 
ліквідацією  козац. полкового 
устрою на Слобожанщині. На 
Запорожжі за часів Нової Січі ко- 
зац. полковники поділялися на 
похідних і паланкових. Перші 
призначалися Кошем Запорозької 
Січі на час військ. походів, для 
постової служби, поїздок за цар- 
ським жалуванням тощо. Па- 
ланкові  козац. полковники, 
яких січова рада призначала що- 
річно, очолювали адм. управлін- 
ня краєм. Царським указом від 
28 липня 1783 козац. полки Геть- 
манщини були перетворені на 
регулярні й карабінерні полки 
рос. армії, а колишнім козац. 
полковникам, які залишалися на 
військ. службі, надавався відпо- 
відний армійський чин (полков- 
ника), при відставці -- чин бри- 
гадира. 

Літ.: Слабченко М.Е. Малорусский 
полк в административном отноше- 
ний (историко-юридический очерк). 
Одесса, 1909; Дядиченко В.А. Нариси 
суспільного устрою Лівобережної Ук- 
раїни кінця ХМІ -- початку ХМПІ ст. 
К., 1959; Багалій Д.І. Їсторія Слобід- 
ської України. Х., 1990; Панашенко В.В. 
Соціальна еліта Гетьманщини (друга 
пол. ХМП--ХМПІ ст.). К., 1995; ПП ж. 
Полкове управління в Україні (сере- 
дина ХУМП--ХМПІ ст.). К., 1997; Пол- 
ководці Війська Запорозького, кн. І. 
К., 1998; Кн. 2. К., 2004; Маслійчук В.Л. 
Козацька старшина  слобідських 
козацьких полків другої ПОЛОВИНИ 
ХУП -- першої третини ХМІ ст. Х., 
2003; Кривошея В.В. Козацька еліта 
Гетьманщини. К., 2008. 


В.В. Панашенко. 


ПОЛКОВНИК НАКАЗНИЙ -- в 
Україні 17-18 ст. особа, яка 
тимчасово виконувала обов'язки 
полковника козацького під час йо- 
го перебування у військ. поході, 
при тимчасовому від'їзді або у 
випадках смерті чи усунення з 
посади. Наказних полковників 
призначали гетьман, Генеральна 
військова канцелярія чи  Прав- 
ління гетьманського уряду, із 
1720-х рр.- царський уряд із чи- 
сла генеральної старшини чи пол- 
кової старшини, близьких родичів 
чинного полковника, сотників, 
бунчукових товаришів. 1719--21 
полтав. наказним полковником 
був генеральний бунчужний Я.Ли- 
зогуб. Термін урядування П.н. не 
визначався і міг тривати від кіль- 
кох місяців до кількох років. 
Широко практикувалося призна- 
чення П.н. над частиною полку, 
що вирушала в похід. У таких ви- 
падках в одному полку могло бу- 
ти два наказних полковники або 
один П.н. над двома полками. 
Нерідко П.н. призначали (чи 
обирали) на постійне урядуван- 
ня. Їз наказних полковників по- 
стійну посаду одержали, зокрема: 
Г.Граб'янка (Гадяцький полк), 
В.Дворецький, К.Солонина (Ки- 
ївський полк), В.Золотаренко, 
Л.Жураківський (Ніжинський 
полк), С.Афендик (ЛПереяслав- 
ський полк), Г.Галаган (Прилуць- 
кий полк), П.Рославець. С.Са- 
мойлович, Я.Завадовський (Ста- 
родубський полк), С.Подобайло, 
П. Полуботок (Чернігівський полк). 
Посада П.н. існувала до 1780-х 
рр., коли царський уряд остаточ- 
но ліквідував козац. полковий 
устрій в Україні. 

Літ.: Слабченко М.Е. Малорусский 
полк в административном отноше- 
ний (историко-юридический очерк). 
Одесса, 1909; Панашенко В.В. Полко- 
ве управління в Україні (середина 
ХУП -- ХМИЇ ст.). К., 1997; Украї- 
на-- козацька держава. К., 2004; Го- 
робець В.М. Полково-сотенний устрій 
Гетьманату. В кн.: Історія українсько- 
го козацтва: Нариси, т. 1. К., 2006. 

В.В. Панашенко. 


ПОЛЛЕВ, поллей -- типове буко- 
винське та молдав. позначення 
голландських левкових півтале- 
рів (із 1630-х рр.) та турец. пів- 
піастрів --  ігірміліків  1690-- 
1770-х рр., що відповідали 20 па- 
ра. Цією монетою в Молдавії та 
на Буковині, як правило, сплачу- 
валися звичаєві податки. 


Літ: ІГесса О.С. Рісііопаг ізідгіс, 
агреоіовіс 5і беовгайс а! Котапігі. Ви- 
сиге5ії, 1937; Кігцезси С.С. Бі5іетиї 
Бапезс а! Іешіиі зі ргесигбогії Іші, ої. 1, 
рагеа 2. Висиге5іі, 1964; Огуй ОД. 
Монетно-лічильні найменування на 
Буковині та в Молдові в кінці 14 -- 
першій третині 19 ст. Чернівці, 1997; 
Його ж. Історія обігу грошових оди- 
ниць та їх найменувань на Буковині: 
Австрійський період (1774--1918/21). 
Чернівці, 2005. 

О.Д. Огуй. 


«ПОЛНОЕ СОБРАНИЕ ЗАКО- 
НОВ РОССИЙСКОЙ ИМПЕ- 
РИЙ» -- найповніше універсаль- 
не зібрання законодавчих актів 
Росії, що виходили трьома 3і- 
браннями. Кодифікація, відбір, 
укладання, підготовка текстів за- 
конів проводилися 2-м відділом 
Власної Його імператорської ве- 
личності канцелярії (1826--82), 
кодифікаційним відділом Держ. 
ради Рос. імперії (1882--93) і від- 
діленням зводу законів держ. 
канцелярії Держ. ради Рос. імпе- 
рії (1893--1917). Видання першо- 
го зібрання здійснив М.Спе- 
ранський. Воно складалося із 45- 
ти томів (48-ми книг) і побачило 
світ одночасно 1830 (див. Звід за- 
конів Російської імперії). У пер- 
ших 40-ка томах вміщено зако- 
ни, у 41-му томі -- хронологіч- 
ний, у 42-му -- предметний по- 
кажчики, у 43--44-му томах -- 
штатні розписи, 45-й том -- кни- 
га тарифів. Останні 3 книги не 
мали прив'язки до томів і містять 
плани міст, малюнки гербів, 
мундирів, креслення тощо. До 
першого Повного зібрання зако- 
нів Рос. імперії увійшло понад 30 
тис. законодавчих актів за 1649-- 
1825. 1873 до цього зібрання бу- 
ло видано іменний покажчик. 

Друге, 55-томне, зібрання 
(125 книг) випускалося щорічно 
впродовж 1830--84. Містило по- 
над 60 тис. законів за 1825-81. 
Наприкінці кожного тому вміще- 
но штатні розписи, креслення, 
малюнки, пропущені за поперед- 
ні роки закони, а також хроноло- 
гічний і предметний покажчики. 
1851 окремо видрукувано хроно- 
логічний покажчик до першого й 
другого повного зібрання зако- 
нів, 1885 -- алфавітно-предмет- 
ний покажчик у 4-х книгах, 1911 
-- систематичний іменний по- 
кажчик. 

Третє (незакінчене) зібрання 
складалося із 33-х томів (по 2 
відділення в кожному), містило 


понад 40 тис. законів за 1881-- 
1913. Виходило у світ щорічно 
протягом 1885--1916. На відміну 
від 2-го зібрання не мало заг. по- 
кажчиків. Законодавчі акти в 
кожному зібранні розташовані за 
хронологією, номерами й датами 
схвалення імператором. «П.с.3.Р.и» 
включало широкий спектр за- 
конів: маніфести, рескрипти, 
статути, положення, височайше 
схвалені висновки Держ. ради 
Рос. імперії, журнали Комітету 
міністрів Російської імперії ії Ради 
міністрів Російської імперії, роз- 
порядження органів вищої і 
центр. влади. Публікація законів 
здійснювалася для збереження 
цілісного законодавчого корпусу, 
контролю та наук. цілей як юрид. 
істор. пам'ятка. 1885 встановлено 
формальні критерії відбору актів 
до «П.с.з.Р.м.». До нього не 
включалися церк. акти, закони 
таємного характеру, розпоря- 
дження щодо діяльності військо- 
го й морського та придворного 
відомств тощо. 

Літ. Общий хронологический 
указатель к «Полному собранию зако- 
нов», т. 1-2. СПб., 1851; Репинский Г. 
Указатель имен и фамилий, находя- 
щихся в Первом Полном собраний 
законов Российской империи (1649-- 
1825). СПб., 1873; Общий алфавит- 
НЬЙ указатель ко Второму полному 
собранию законов Российской импе- 
рий, т. 1--4. СПб., 1885; Майков П.М. 
Алфавитньй указатель ко Второму 
Полному собранию законов Россий- 
ской империи. М., 1911. 


В.С. Шандра. 


«ПОЛНОЕ СОБРАНИЕ РУС- 
СКИХ ЛЕТОПИСЕЙ» -- мас- 
штабна серія видань рус. літо- 
писних пам'яток за рукописами 
13--17 ст. «ПСРЛ» -- рос. аналог 
видавничих проектів, що розпо- 
чалися в 19 ст. в Європі (напр., 
«Мопитепіа Сегтапіає Ніяогі- 
са», «Мопитеша Роїіопіає Ніяогі- 
са») з наук. публікації середньо- 
вічних джерел. Мета серії -- пу- 
блікація всього наявного корпусу 
літописів і деяких ін. літописних 
текстів. Робота над «ПСРЛ» роз- 
почалася одразу із заснуванням 
Археографічної комісії при Петер- 
бурзькій АН 1834--37. Початко- 
вий план проекту розроблений 
акад. М.Устряловим. Першим 
редактором «ПСРЛ» був Я.Бе- 
редніков. Серія виходила з 1841, 
коли з'явився том 3: «Новго- 
родські літописи». 
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Відповідно до періодів актив- 
ної видавничої діяльності по 
проекту історію «ПСРЛ» можна 
розділити на кілька хвиль. До 
першої хвилі належать видання 
серед. 19 ст., що вийшли під ре- 
дакцією Я.Береднікова. Серед 
них такі базові тексти, як Лаврен- 
тіївський літопис, ПІатіївський 
літопис, Новгородський перший лі- 
топис, Псковський літопис та 
Никонівський літопис. Після пе- 
рерви через смерть Я.Бередніко- 
ва роботу над літописами і їх ви- 
данням відновив новий редактор 
А.Бичков (друга хвиля, кін. 
1850-х -- 1870-ті рр.). У цей пе- 
ріод більшість видань (власне пе- 
ревидань) літописів вийшли поза 
серією «ПСРЛ». У рамках серії 
лише продовжили Никонівський 
і видали Авраамки літопис. Третя 
хвиля (1-ша чв. 20 ст.) збіглася з 
приходом до Археогр. комісії но- 
вого покоління літописознавців, 
зокрема О.Шахматова. Цей пе- 
ріод позначився спробою виро- 
бити нові едиційні стандарти, пе- 
ревиданням відомих (Типограф- 
ський літопис) та публікацією 
нововідкритих текстів (Симео- 
нівський літопис, Рогозький лі- 
тописець). 

Публікація припинилася на- 
прикінці 1920-х рр. З кінця 
1930-х роботу над виданням 
«ПСРЛ» продовжило Ленінгр. 
відділення Ін-ту історії АН 
СРСР, що виросло з інституції- 
наступника Археогр. комісії -- 
історико-археогр. ін-ту (із 1931). 
Уже 1941 А.Насонов підготував 
перший випуск видання Псков- 
ських літописів (другий вийшов 
лише 1955). Перервана Великою 
вітчизн. війною Рад. Союзу 
1941--45 робота продовжилася у 
2-й пол. 1940-х рр. та більш ак- 
тивно з 1950, особливо після від- 
новлення 1956 (під головуванням 
М. Тихомирова). Археогр. комісії 
при Відділенні істор. наук АН 
СРСР. Ця, четверта, хвиля ви- 
дань «ПСРЛ» поклала початок 
безперервній едиційній роботі, 
що триває й досі. 

Видання серії «ПСРЛ» не раз 
припинялися з різних причин, 
зокрема через зміни методологіч- 
них принципів. Перші видання 
за редакцією Я.Береднікова ме- 
тодологічно були дуже залежні 
від більш ранніх видань та авто- 
ритетів (зокрема від А.-Л.Шлеце- 
ра). «Повість временних літ» було 


вирішено друкувати лише за 3-ма 
списками (Лаврентіївським, Со- 
фійським та Патріаршим), де, на 
думку Я.Береднікова, збереглися 
три її редакції, Ін. літописні спи- 
ски, що містили «Повість вре- 
менних літ», друкували без неї, в 
урізаному вигляді. Крім того, ор- 
фографія літописів була поновле- 
на й «уніфікована». Видавці дру- 
гої хвилі відмовились від «уніфі- 
кованого» видання та неповних 
публікацій списків. Але гостра 
полеміка щодо принципів пере- 
дачі тексту в публікації завела 
роботу в глухий кут. Лише з часів 
О.Шахматова робота над «ПСРЛ» 
почала поступово стандартизува- 
тися та набувати сучасних обри- 
сів. Видавці намагалися дотриму- 
ватися термінології, розвинутої 
О.Шахматовим. 

Перший план видання М.Уст- 
рялова передбачав 5 розділів: лі- 
топис Нестора з варіантами зі 
всіх списків, «окремі літописи», 
літописні збірники,  степенні 
книги та хронографи. Цей план 
був порушений уже з перших то- 
мів «ПСРЛ». Я.Бередніков заду- 
мував видавати літописи в по- 
рядку «за давністю» та окремо -- 
«Повість временних літ» за 3-ма 
редакціями (тобто за Лаврентіїв- 
ським, Софійським та Патріар- 
шим списками). Видавці другої 
та третьої хвилі продовжували 
видавання, не формулюючи еди- 
ційних засад. Наступний фунда- 
ментальний план 1936 розробив 
М, Присьолков. Згідно з ним, осн. 
масив літописів класифікували за 
обласним принципом, а решту 
текстів відводили в категорії 
«місцевих літописів», окремих 
записів та коротких літописців, 
хронографів, степенних книг і лі- 
тописів 17 ст. План ігнорував по- 
няття «загальноруського літопи- 
сання» і «розчиняв» «Повість 
временних літ» у різних обласних 
традиціях. Останній на сьогодні 
план був запропонований М.Ти- 
хомировим. Вчений відмовився 
від плану М.Присьолкова й роз- 
поділив літописи на групи пере- 
важно за хронологічним принци- 
пом та важливістю змісту для іс- 
торії певного періоду. Першу 
групу складали основні для ви- 
вчення рус. історії до 14 ст. літо- 
писи (Лаврентіївський, Їпатіїв- 
ський, Новгородський перший, 
Літописець  ШПереяславля-Суз- 
дальського). Другу групу склали 


«другорядні» літописи 13--14 ст. 
(Псковські, Тверський). Решта 
літописів, степенні книги, рус. 
хронографи, короткі літописці 
упорядковано до груп 15, 16 та 
17 ст. Окремими групами повин- 
ні були виходити укр. та білорус. 
літописи. Однак і цей план не 
знайшов втілення. Проблема но- 
вого плану та самої його необхід- 
ності залишається відкритою. 

Окрему проблему становить 
називання пам'яток, що вида- 
ються. До сьогодні не існує єди- 
ного стандарту найменування 
пам'яток, а відповідно -- крите- 
рію їх класифікації. Так, новго- 
родські та псковські літописи от- 
римали номери (перший, другий 
тощо), досить довільно визначе- 
ні. Але за довгу історію проекту 
«ПСРЛ» з'являлися нові «прону- 
меровані» літописи. Доводилося 
або міняти старі номери, або ме- 
ханічно додавати нові (напр., 
новгородських нині нараховують 
дев'ять). Номерні назви співісну- 
ють із назвами, утвореними від 
імені власника (Уваровський, Ра- 
дзивіллівський) чи одного з пис- 
ців (Літопис Авраамки), місця 
початкового зберігання (Типо- 
графський), гіпотетичного року 
створення (скорочені літописні 
зводи 1493 та 1495 чи літописний 
звід 1518), країни або краю похо- 
дження (Білорусько-литовські лі- 
тописи чи Сибірські літописи). 
Частина таких назв надто прозо- 
ро відображає уявлення видавців 
про характер пам'ятки, її місце в 
заг. схемі літописання. Крім то- 
го, низка назв містить терміни, 
що характеризують гадану «сут- 
ність» пам'ятки і відображають 
еволюцію уявлень про літописи. 
Так, у серії співіснують «літопис- 
ні збірники», «літописні зводи», 
просто «літописи» та «літописці». 
Загалом, проблема систематиза- 
ції літописів ще чекає свого вирі- 
шення. 

У серії «ПСРЛ» (і загалом у 
рус. літописознавстві) не прижи- 
лися видання-реконструкції, по- 
ширені в зх. традиції. Т. зв. звод- 
ні видання 18--19 ст. і рекон- 
струкції текстів незбережених 
найдавніших зводів О.Шахмато- 
ва є або відверто невдалими, або 
дуже суперечливими та малопри- 
датними для наук. вжитку. За ви- 
нятком деяких ранніх видань лі- 
тописні пам'ятки публікуються 
за одним, основним, списком з 


підведенням різночитань із 
близьких списків. У «ПСРЛ» 
опубл. переважно літописні збір- 
ники (як, напр., Іпатіївський) чи 
списки повністю, тоді як поза се- 
рією існують видання окремих 
частин збірників («Повісті вре- 
менних літ», Галицько- Волинсько- 
го літопису). 

На 2010 «ПСРЛ» налічує 43 
томи. Серія охоплює всі осн. лі- 
тописні джерела. Більшість літо- 
писних списків (серед них най- 
давніші й найбільші -- Сино- 
дальний список Новгород. пер- 
шого літопису, Лаврентіївський, 
Їпатіївський, Никонівський літо- 
писи) видавалися кілька разів, 
найбільше -- Лаврентіївський та 
Їпатіївський -- по 5 разів. Проте 
значна кількість рукописів, що 
містять літописні тексти (пере- 
важно 16--17 ст.), залишається 
невиданою або потребує переви- 
дання. 

Найбільшу цінність для дос- 
ліджень з історії України стано- 
влять такі літописні пам'ятки: 
«Повість временних літ» (за ос- 
новними списками: Лаврентіїв- 
ським, Ііпатіївським, Хлебников- 
ським, Троїцьким, Раздивіллів- 
ським,  Московсько-Академіч- 
ним, Погодинським. Т. І, 2); Ки- 
ївський літопис ХІЇ ст. (за спис- 
ками патіївським, Хлебников- 
ським, Погодинським. Т. 2), Га- 
лицько- Волинський літопис (за ти- 
ми ж списками. Т. 2) Новго- 
родський перший літопис стар- 
шої та молодшої редакцій (Т. 3), 
південноруське і володимиро- 
суздальське літописання ХП -- 
1-ї пол. ХПІ ст. (основні списки 
-- Лаврентіївський, Раздивіллів- 
ський, список «Літописця Пере- 
яславля-Суздальського». Т. І, 38, 
41), Густинський літопис (Т. 40). 
Їнші пам'ятки, що більш відда- 
лено стосуються історії України 
та використовуються переважно 
у спеціальних, зокрема джерело- 
знавчих, студіях, це: літописи 
т.зв. Новгородсько-Софійської 
групи (Софійський перший літо- 
пис, Новгородський четвертий 
літопис, Новгородський Карам- 
зинський літопис, Новгородсь- 
кий літопис за списком П.П Ду- 
бровського; Т. 4, 5, 6, 39, 42, 43), 
Тверський літопис (Т. 15), «Мо- 
сковський літописний звід кінця 
ХУ ст.» (Т. 25), Никонівський лі- 
топис (Т. 9-14), Воскресенський 
літопис (Т. 7--8), Літопис Авра- 


амки (Т. 16), корпус літопи- 
сів/хронік Великого князівства 
Литовського (інакше: білорусько- 
литовські літописи, західноруські 
літописи; Т. 17, 32, 35) та деякі 
інші. 

Видання: Перша хвиля видань: 
Т. 1. 1-е изд.: Лаврентьевская и Тро- 
ицкая летописи. СПб., 1846; Т. 2. 1І-е 
изд: Ипатьевская летопись. СПб., 
1843; Т. 3: Новгородские летописи. 
СПб., 1841; Т. 4: Новгородская и 
Псковская летописи. СПб., 1848; Т. 5: 
Псковская и Софийская летописи. 
СПб., 1851; Т. 6: Софийские летопи- 
си. СПб., 1853; Т. 7: Летопись по Вос- 
кресенскому списку. СПб., 1856. 

Друга хвиля видань: Т. 1. 2-е изд.: 
Летопись по Лаврентьевскому списку. 
СПб., 1872; Т. 2. 2-е изд.: Летопись по 
Ипатскому списку. СПб., 187Ї; Т. 8: 
Продолжениє летописи по Воскре- 
сенскому списку. СПб., 1859; Указа- 
тель к первьтм восьми томам. Вьшуск І. 
СПб., 1868; Вьшуск 2. СПб., 1869; 
Випуск 3. СПб., 1875; Отдел 1: Указа- 
тель лиц. СПб., 1898; Отдел 2: Указа- 
тель географический. СПб., 1907; Т. 9: 
Летописньй  сборник, именуемьшй 
Патриаршею или Никоновскою лето- 
писью. СПб., 1862 (репринтне вид. -- 
М., 1965); Т. 10: МІ. Летописньй 
сборник, именуемьй  Патриаршею 
или Никоновскою летописью. СПб., 
1885 (перевидання -- М., 1965); Т. 15: 
Летописньй  сборник, именуемьшй 
Тверской летописью. СПб., 1863; Т. 16: 
Летописньй сборник, именуемьй ле- 
тописью Авраамки. СПб., 1889. 

Третя хвиля видань: Т. І. 3-е изд.: 
Летопись по Лаврентьевскому списку. 
СПб., 1897; Т. І: Лаврентьевская ле- 
топись. 2-е изд., вьш. І: Повесть вре- 
менньх лет. Л., 1926; Вьт. 2: Суздаль- 
ская летопись по Лаврентьевскому 
списку. Л., 1927; Вьп. 3: Приложе- 
ния: Продолжение Суздальской лето- 
писи по Академическому списку. 
Указатели. Л., 1928 (фототипічне ви- 
дання трьох випусків -- М., 1962); 
Т.2: Ипатьевская летопись. 2-е изд. 
СПб., 1908 (фототипічне видання -- 
М., 1962); Т. 2: Ипатьевская летопись. 
3-е изд., вьшт. 1. Пг., 1923; Т. 4, ч. І: 
Новгородская 4-я летопись, вьп. І. 
Пг., 1915; Новгородская 4-я летопись, 
вьш. 2. Л., 1925; Новгородская 4-я ле- 
топись, вьш. 3. Л., 1929; Т. 4, ч. 2: 
Новгородская 5-я летопись, вьшп. І. 
Пг., 1917; Т. 5, вьш. І: Софийская 1-Я 
летопись. 2-е изд. Л., 1925; Т. 11: Ле- 
тописньй сборник, именуемьй Па- 
триаршею или Никоновскою летопи- 
сью. СПб., 1897; Т. 12: Летописньй 
сборник, именуемьй  Патриаршею 
или Никоновскою летописью. СПб., 
1901 (репринтне видання -- М., 2000); 
Т. 13, 1-я половина: МІ. Летописньй 
сборник, именуємьй  Патриаршею 
или Никоновскою летописью. СПб., 
1904; 2-я половина: І. Дополнения к 
Никоновской летописи. ІП. Так назьж- 
ваємая царственная книга. СПб., 
1906; Т. 14, 1-я половина: І. Повесть о 
честном житии царя и великого кня- 


зя Феодора Ивановича всея Руссии. 
П. Новьій летописец. СПб., 1910; 2-я 
половина: Указатель к Никоновской 
летописи (ТХ--ХІМ тт.). Пг., 1918; 
Т. 15.1: Рогожский летописец, Пг., 1922; 
Т. 15 и 15.1 (передрук разом). М., 
1965; Т. 17: Западнорусские летописи. 
СПб., 1907; Т. 18: Летопись Симео- 
новская. СПб., 1913; Т. 19: История о 
Казанском царстве. СПб., 1903; Т. 20, 
1-я половина: Львовская летопись, 
ч. 1. СПб., 1910; 2-я половина: Львов- 
ская летопись, ч. 2. СПб., 1914; Т.21, 
1-я половина: Книга Степенная цар- 
ского родословия, ч. І. СПб., 1908; 
2-я половина: Книга Степенная цар- 
ского родословия, ч. 2. СПб., 1913; 
Т.22: Русский хронограф, вьшп. 1: 
Хронограф редакции 1512 года. СПб., 
1911; Вьш. 2: Хронограф западно-рус- 
ской редакции. СПб., 1914; Т. 23: Ер- 
молинская летопись. СПб., 1910; Т. 24: 
Летопись по Типографскому списку. 
Пг., 1921. 

Четверта хвиля видань: Т. 25: Мо- 
сковский летописньй свод конца ХМ 
века. М.-Л., 1949; Т. 26: Вологодско- 
Пермская летопись. М.-Л., 1959; 
Т. 27: Никаноровская летопись. Сокра- 
щеннье летописнье сводьт конца ХМ 
века. М.-Л., 1962; Т. 28: Летописньюй 
свод 1497 г. Летописньй свод 1518 г. 
М.-Л., 1963; Т. 29: Летописец начала 
царства царя и великого князя Ивана 
Васильевича. Александро-Невская ле- 
топись. Лебедевская летопись. М., 
1965; Т. 30: Владимирский летописец. 
Новгородская вторая (Архивская) ле- 
топись. М., 1965; Т. 31: Летописцьг 
последней четверти ХМІЇ в. М., 1968; 
Т. 32: Хроники: Литовская и Жмой- 
тская, и Бьжховца. М., 1968; Т. 33: 
Холмогорская летопись. Двинский 
летописец. Л., 1977; Т. 34: Постни- 
ковский, Пискаревский, Московский 
и Бельский летописць. М., 1978; 
Т. 35: Летописи белорусско-литовскиєе. 
М., 1980; Т. 36: Сибирские летописи, 
ч. Группа Есиповской летописи. 
М,, 1987; Т. 37: Устюжские и вологод- 
ские летописи ХМІ--ХМІИЇ вв. Л., 
1982; Т. 38: Радзивилловская лето- 
пись. Л., 1989; Т. 39: Софийская пер- 
вая летопись по списку И.Н. Царско- 
го. М., 1994; Т. 40: Густьшнская лето- 
пись. М., 2003; Т. 41: Летописец Пе- 
реславля Суздальского (Летописец 
русских царей). М., 1995; Т. 42: Нов- 
городская Карамзинская летопись. 
СПб., 2002; Т. 43: Новгородская лето- 
пись по списку П.П. Дубровского. 
М., 2004. 

Перевидання: Т. І: Лаврентьев- 
ская летопись. М., 1997 (додатково: 
М., 2001); Т. 2: Ипатьевская летопись. 
М., 1998 (додатково: М., 2001); Т. 3: 
Новгородская первая летопись стар- 
шего и младшего изводов. М., 2000; 
Т. 4, ч. ї: Новгородская четвертая лето- 
пись. М., 2000; Т. 5, вьш. І: Псков- 
ские летописи. М., 2003; Т. 5, вьп. 2: 
Псковскиє летописи. М., 2000; Т. 6, 
вьт. І: Софийская первая летопись 
старшего извода. М., 2000; Т. 6, вьш. 2: 
Софийская вторая летопись. М., 2001; 
Т. 7: Летопись по Воскресенско- 
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му списку. М., 2001; Т. 8: Продолже- 
ние летописи по Воскресенскому 
списку. М., 2001; Т. 9: Никоновская 
летопись. М., 2000; Т. 10: Никонов- 
ская летопись. М., 2000; Т. 13. М., 
2000; Т. 14: Никоновская летопись. С 
приложением извлечений из моногра- 
фии Б.М. Клосса «Никоновский свод 
и русские летописи ХУІ--ХМІЇ веков». 
М., 2000; Т. 15: Рогожский летописец. 
Тверской сборник. М., 2000; Т. 16: 
Летописньй сборник, именуєемьй ле- 
тописью Авраамки. М., 2000; Т. 17: 
Западнорусскиє летописи. М., 2008; 
Т. 18: Симеоновская летопись. М., 
2007; Т. 19: История о Казанском 
царстве. М., 2000; Т. 20: Львовская 
летопись. М., 2004; Т. 21, ч. І: Сте- 
пенная книга царского родословия по 
древнейшим спискам. М., 2007; Ч. 2. 
М., 2008; Т. 22: Русский хронограф. 
М., 2005; Т. 23: Ермолинская лето- 
пись. М., 2004; Т. 24: Типографская 
летопись. М., 2000; Т. 25: Московский 
летописньвй свод конца ХУ века. М., 
2004; Т. 26: Вологодско-Пермская ле- 
топись. М., 2006; Т. 27: Никаноров- 
ская летопись. Сокращеннье лето- 
писнье сводь конца ХУ века. М., 
2007; Т. 29: Летописец начала царства 
царя и великого князя Ивана Ва- 
сильевича. Александро-Невская лето- 
пись. Лебедевская летопись. М., 2009. 

М/сб: Їзборник: Пигр//мимими оруз. 
оге.ма; Полное собрание русских 
летописей: ріїр://млмлму.рягі.сви.ги; Ру- 
кописнье памятники Древней Руси: 
рор:/ /мумум Лгс-ПЬ. ги /214-5; Полное со- 
браниє русских летописей: Ріїр:// 
уумлу аппаї!з. хІевіо.ти/5Бо /сопіеп5/рягі. 
пит. 

Літ: Бьшков А.Ф. Обзор хода из- 
дания летописей в России. «Журнал 
Министерства народного просвеще- 
ния», 1860, ч. 105, ХО 1, отд. 2; Валк С.Н. 
Советская археография. М.--Л., 1948; 
Лурье Я.С. Изучение русского летопи- 
сания. В кн. Вспомогательнье ис- 
торическиє дисциплинь, вьшп. І. Л., 
1968; Буганов В.И. Об изданий рус- 
ских летописей. В кн.: Археографиче- 
ский ежегодник за 1971. М., 1972; Ти- 
хомиров М.Н. Об изданиий русских ле- 
тописей. В кн. Русское летописаниє. 
М., 1979; Брачев В.С. Петербургская 
Археографическая комиссия (1834-- 
1929). СПб., 1997; Бобров А.Г. Прин- 
ципь издания древнерусских летопи- 
сей. В кн.: Лихачев Д.С. и др. Тексто- 
логия на материале русской литерату- 
рь. Х--ХМІ веков. СПб., 2001. 


В.Ю. Арістов. 


ПОЛОВЕЦЬ Семен (поч. 17 ст. 
-- після 1657) -- військ. діяч і ди- 
пломат, один з активних учасни- 
ків Національно-визвол. війни 
укр. народу 1648--58. Походив із 
відомого козац. роду на Білоцер- 
ківщині. Імовірно, його родичем 
був Роман Половець, якого після 
поразки повстання 1637--1638 
козаки відправили в посольство 
до Варшави разом із Б.Хмельниць- 


ким. Родичами чи синами були 
значні козаки Білоцерківського 
полку Андрій та Федір Половці 
(1654). Очевидно, брав участь у 
козац. повстаннях 1-ї пол. 17 ст., 
уперше згадується в «Реєстрі 
Війська Запорозького» 1649. Був 
білоцерківським полковником у 
липні 1653 -- 1654, 1656 і 1657, 
наказним білоцерківським пол- 
ковником 1658. Брав участь у 
Переяславській раді 13 (8) січня 
1654, відігравав активну роль у 
боротьбі проти польс. війська 
1654-55. Він усно й письмово 
повідомляв Б.Хмельницького та 
моск. воєвод у Києві (в останньо- 
му випадку посередником був бі- 
лоцерківський городовий отаман 
-- Степан-Адам Мазепа, батько 
майбутнього гетьмана І.Мазепи) 
про ворожі дії військ Речі Поспо- 
литої. У середині грудня 1655 
(за н. с.) посланий гетьманом 
Б.Хмельницьким на чолі посоль- 
ства до рос. царя Олексія Михай- 
ловича з інформацією про війсь- 
ково-політ. ситуацію після пере- 
можного походу 1655 укр. військ 
і з проханням не допускати напа- 
дів донських козаків на Крим у 
разі, якщо крим. хан Мегмед-Іе- 
рей ТИ виступить союзником Ук- 
раїни. На початку травня 1657, 
виконуючи наказ Б.Хмельниць- 
кого, тимчасово затримав по- 
сольства Австрії на чолі з П.Пар- 
чевичем та Речі Посполитої на 
чолі зі С.-К.Беневським. Був при- 
хильником гетьмана Ї. Виговсько- 
го і брав участь у військ. діях 
проти моск. сил під Києвом. 
Дочка С.Половця -- Ганна (п. 
1703) -- вийшла заміж за значно- 
го козака, білоцерківського пол- 
ковника у травні 1648, шляхтича 
Самійла Фридриха (Фридрико- 
вича). По смерті С.Фридрикови- 
ча Ганна вийшла заміж 1668 або 
1669 за черніг. підчашого Ї.Мазе- 
пу, котрий всиновив її дітей від 
першого шлюбу -- Криштофа та 
Марію. Остання вийшла заміж за 
сина білоцерківського полковни- 
ка 1649--51 М.Громики. Онуки П. 
через шлюби стали споріднени- 
ми також із козац. родами Гор- 
ленків, Зеленських і Трощинських. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 8--10. К., 1995--98; Кри- 
вошея В.В. Національна еліта Геть- 
маншини, ч. 1. К., 1998. 


Ю.А. Мицик. 


ПОЛОВЕЦЬКА ЗЕМЛЯ -- літо- 
писне позначення території про- 


живання половців у 12--13 ст. 
«Половецька земля» стоїть в од- 
ному ряду з такими літописними 
термінами, як «Руська земля», 
«Лядська земля», «Грецька з3е- 
мля». П.з. є зх. частиною Дешт-і- 
Кипчак (перською -- Кипчаць- 
кий степ) -- регіону, який охо- 
плював степи від пониззя Дунаю 
на заході до передгір'їв Алтаю на 
сході. В Іпатіївському літописі 
під 1152 межами П.з. названі 
Волга на сході та Дніпро на захо- 
ді. З ін. літописних згадок П.з. 
видно, що до неї зараховували і 
Дніпровське правобережжя. Під 
1224 в Суздальському літописі як 
синонім П.з. вжито термін «стра- 
на Куманська». 

Літ. Кудряшов К.В. Половецкая 
степь. М., 1948; Плетнева С.А. Поло- 
вецкая земля. В кн. Древнерусскиє 
княжества Х--ХИ вв. М., 1975; Ро- 
бинсон А.Н. Литература Древней Ру- 
си в литературном процессе средне- 
вековья (ХІ--ХПІ вв.). М., 1980; Мо- 


ця О.П. Південна «Руська земля». К., 
2007. 


М.В. Квітницький. 


ПОЛОВЕЦЬКІ СТАТУЇ -- див. 
Тюркська антропоморфна скуль- 
птура. 


ПОЛОВЦІ -- середньовічний на- 
род, тюркомовні кочовики. Наз- 
ва «половці» вживається в дав- 
ньорус. джерелах. У західноєв- 
роп. та візант. джерелах вони ві- 
домі як комани (кумани), у схід- 
них -- переважно як кипчаки 
(інколи як кімаки). Їз поч. 11 ст. 
і до монголо-татарської навали 
панували в євразійських степах 
(від Алтаю до Нижнього Дунаю), 
відомих під назвою Дешт-і-Кип- 
чак (перською -- Кипчацький 
степ). У літературі термін «по- 
ловці» часто застосовують лише 
до тієї частини етносу, яка була 
відома давньорус. авторам і зай- 
мала територію на зх. від Волги. 

Кипчаки (уперше цей етно- 
нім згадується в тюркських ру- 
нічних написах І-ї пол. 8 ст.) 
входили до складу каганату кіма- 
ків, який у 9--10 ст. контролював 
територію між Їртишом (прит. 
Обі) та Уралом. Унаслідок кризи 
цієї степової д-ви в 1-й пол. 11 ст. 
значна частина кімаків і кипчаків 
рушила на захід (при цьому кіма- 
ки увійшли до кипчацького 
об'єднання) і опанувала причор- 
номор. степи, поглинувши при 
цьому частину ін. кочовиків- 


тюрків -- печенігів та огузів (тор- 
ків). 

П. становили групу (конфе- 
дерацію) орд (племен, вождівств). 
На чолі орд стояли зверхники зі 
спадковою владою (у давньорус. 
джерелах -- князі, у візантійсь- 
ких -- архонти), яких в історіо- 
графії прийнято називати хана- 
ми. Періодично та чи інша орда 
(Кай-оба -- літописні Каєпичі; із 
поч. 12 ст. Ольберлі -- літописні 
Отперлюєве) висувалася на чіль- 
не місце, проте інституту центр. 
влади П. так і не виробили. 

Матеріальну та духовну к-ру 
П. розкривають археол. пам'ятки 
-- святилища й курганні похо- 
вання (найвідоміший -- Чин- 
гульський курган). Основу госп-ва 
складало кочове скотарство -- 
випас і розведення коней, вели- 
кої та дрібної рогатої худоби. По- 
мітну роль грали полювання (на 
птахів, хутряних звірів, кабанів, 
козуль, байбаків) та рибальство. 
Мешкали в юртах двох типів: на- 
земних та встановлених на візки. 
Була розвинута обробка металу, 
шкіри, кістки, дерева, каменю. 
П. виготовляли одяг із тканин та 
шкіри, взуття, ремінну упряж, 
валяли повсть, робили сідла, ко- 


лісний транспорт, предмети о03- 
броєння, прикраси. Досягли ви- 
сокої майстерності у виготовлен- 
ні кам'яної скульптури, викори- 
стовували токарний верстат. Бу- 
ли знайомі з лікарською спра- 
вою, вміли робити хірургічні 
операції на кістках. 

Серед речей, пов'язаних із 
кочовим побутом, -- ножі, швай- 
ки, пряжки, гудзики-бубонці, 
люстерка, глиняний (ліпний, 
кружальний та гончарний) посуд, 
кресала, ножиці, дерев'яні й ме- 
талеві чаші. Прикрасами слугува- 
ли: намисто, сережки, браслети, 
ланцюжки. Належність до ари- 
стократії позначали шийні грив- 
ни, а статус глави племені чи 
групи племен підкреслювала на- 
явність бронзового казана. Знач- 
на група речей належить до спо- 
рядження вершника та коня. 

П. мали торг. зв'язки з усіма 
своїми сусідами, у т. ч. з містами 
Пн. Причорномор'я (зокрема з 
Херсоном (див. Херсонес Та- 
врійський) і Судаком) та Руссю. 

Реліг. вірування включали 
культ предків, поклоніння сон- 
цю, фетишизм і тотемізм. Культи 
здійснювали шамани, очільник 
племені також міг виконувати 


функції шамана. Шанованим то- 
темом був вовк. Культ предків 
вилився у спорудження спец. ка- 
м'яних святилищ на вершинах 
курганів та встановлення кам'я- 
них скульптур (див. Тюркська ан- 
тропоморфна скульптура). Кочо- 
вики вірили в загробне життя і в 
те, що в потойбіччі похований 
отримував значно вищий со- 
ціальний статус, ніж за життя. Із 
2-ї пол. 12 ст. серед П. почало 
поширюватися християнство. 
історію відносин П. із Київ- 
ською Руссю відкрив хан Блуш, 
котрий 1055 першим з'явився на 
рубежах Переяславського князів- 
ства. Їз 1060-х рр. літописи фік- 
сують регулярні напади кочови- 
ків на Русь. Першим 1061 здій- 
снив набіг хан Сокал. 1068 П. 
розбили війська Ярославичів 
(див. Альта, битва на річці 1068), 
у тому ж році черніг. кн. Свято- 
слав Ярославич переміг у битві на 
р. Снов (прит. Десни, бас. Дні- 
пра) на Чернігівщині. із 1070-х 
рр. окремі рус. князі почали за- 
лучати П. для спільних походів 
на сусідні д-ви (Угорщина, 
Польща) та володіння князів-су- 
перників. Їз 1090-х рр. відомі ви- 
падки, коли рус. князі одружува- 


ПОЛОВЦІ 


СХІДНОЇ ЄВРОПИ і ма 
Масштаб 1:14000000 


руські князівства: 
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ПОЛОВЦІ 


Шолом і маска 
з половецького 
поховання. 12 ст. 
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ПОЛОЗ 


Половецька кам яна 
скульптура. Середина 
12 ст. Вапняк. 
Фрагмент. З колекції 
Кримського республі- 


канського 
краєзнавчого музею 
(м. Сімферополь). 


Похід князя Ігоря 
Святославича 

на половців. 1155. 
Мініатюра 

з Радзивіллівського 
літопису. У правій 
частині мініатюри -- 
половецькі «вежі» 
(кибитки). 


лися з доньками половецьких ха- 
нів. Крім Русі, в 11--13 ст. П. ма- 
ли воєнно-політ. контакти з Ві- 
зантією, Грузією, Аланією, Угор- 
щиною, Болгарією (2-м Болг. 
царством), Волзькою Болгарією. 

Наприкінці 11 ст. серед поло- 
вецьких «князів», згадуваних у 
давньорус. літописах, вирізня- 
ються Тугоркан та Боняк. 1090-ті 
рр. ознаменувалися масштабним 
наступом Степу на Русь, приво- 
дом для якого стали невиважені 
дії київ. кн. Святополка Їзясла- 
вича. 1093 в битвах біля Треполя 
(див. Стугна, битва на річці 1093) 
іна Желяні (урочище в околицях 
Києва) П. розгромили рус. кня- 
зів, здобули Торчеськ. У липні 
1096 в битві під Переяславлем 
(нині м. Переяслав-Хмельницький) 
загинув Тугоркан, тоді ж Боняк 
напав на Київ і розорив його 
околиці. Об'єднавши зусилля, 
рус. князі переломили хід війни 
на свою користь і самі перейшли 
в наступ. На поч. 12 ст. коаліція 
князів, очолювана київ. кн. Свя- 
тополком Їзяславичем та перея- 
славським кн. Володимиром Мо- 
номахом, здійснила кілька пере- 
можних походів углиб степів 
(найбільш відомі -- 1103 та 1111). 
Спроби степовиків порушити 
кордони Русі після смерті Свято- 
полка Ізяславича (1113) і Воло- 
димира Мономаха (1125) зазна- 
вали невдач. Після цього аж до 
1160-х рр. П. не здійснювали са- 
мостійних нападів на Русь, а ли- 
ше брали участь у князівських 
міжусобицях. 

Наприкінці 1160-х рр. кочо- 
вики відновили походи на Русь. 
З 1170-х років виділилися як ор- 
ганізатори набігів хани Кобяк та 
Кончак. Рус. походи у відповідь 
не могли зупинити П. Лише 1183 
за участю київ. князів-співправи- 
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телів Святослава Всеволодича і 
Фюрика Ростиславича угрупован- 
ня Кобяка було розгромлене 
(див. Орель, битва на річці 1153). 
Спроба новгород-сіверського кн. 
Ігоря Святославича 1185 «здобути 
слави» в сепаратному поході за- 
вершилася повною поразкою, пі- 
сля чого хани Кончак і Гзак ро- 
зорили ШПереяславщину і По- 
сем'я. Згідно з літописними свід- 
ченнями, у 1190-х рр. інтенсив- 
ність половецьких набігів значно 
зменшилася, натомість рус. князі 
здійснювали рейди на кочів'я 
степовиків. На поч. 13 ст. серед 
зверхників причорномор. П. по- 
мітними були син померлого на 
той час Кончака Юрій (із племе- 
ні Ольберлі) і Котян (із племені 
Тертер-оба). 

Під час першого монгол. по- 
ходу на захід причорномор. П. 
спочатку були розбиті 1222 в би- 
тві на р. Дон, а потім - 1223 -- 
на р. Калка (див. Калка, битва 
на річці 1223) монголи розгроми- 
ли об'єднані русько-половецькі 
війська. Монголо-татар. навала 
1236--40 призвела до повного за- 
воювання  Половецької землі, 
значна частина П. відкочувала до 
Візантії, Болгарії, Валахії, Угор- 
щини, Закавказзя, Галицько-Во- 
линського князівства. Їз серед. 13 ст. 
половецькі степи стали части- 
ною території Золотої Орди, а в 
14 ст. назва «половці» зникла з 
давньорус. джерел. Нащадки тих 
П., які опинилися під владою 
монгол. ханів, залишилися осн. 
етнічним компонентом населен- 
ня Золотої Орди і, таким чином, 
послужили основою сучасних 
тюркомовних етносів зх. частини 
Євразії, зокрема кримських та- 
тар, казанських татар, казахів. 

Дж. Путешествиє рабби Петахьи 
Регенсбургского. В кн.: Три еврейских 
путешественника ХІ и ХП ст. СПб., 
1881  (ріср://мулм уо5іШсіпіо/ Техі5/ 
ги8515/Ретасп Кевеп5биге/техі.рііті 
т-1083); Тизенгаузен В.Г. Сборник 
материалов, относящихся к историй 
Золотой Ордь, т. І: Извлечения из 
сочинений арабских. СПб., 1884; Йо- 
го ж. Сборник материалов, относя- 
щихся к историий Золотой Ордьі, т. 2: 
Извлечения из персидских сочине- 
ний. М.-Л., 1941; Гильом де Рубрук. 
Путешествиє в Восточнье странь. 
М., 1957; ПСРЛ, т. 2. М., 1962; Риіт- 
фа У. Содех Сотапіси8: Баїйоп дїіріо- 
тагідие ауес Гас-5ітіїбз. Висаге5і, 2000; 
Соїмеп Р.В. Тре Содех Ситапісия 


(рієр://еигазіа-гезеагсіп.  соті/егс/002 
сат пит). 


Літ. Голубовский П.В. Печенеги, 
торки и половць до нашествия татар: 
История южнорусских степей ІХ-- 
ХП вв. К., 1884; Його ж. Половць в 
Венгриий. В кн. Университетские из- 
вестия, 12. К., 1889; Расовский Д.А. 
Половць. В кн.: 5етіпагішт Копдако- 
міапит, вьшт. 7--11. Прага, 1935--39; 
Плетнева С.А. Печенеги, торки и по- 
ловць в южнорусских степях. В кн.: 
Материаль и исследования по архео- 
логий СССР, т. 62. Л., 1958; Федоров- 
Давьдов Г.А. Кочевники Восточной 
Европь под властью золотоордьйн- 
ских ханов. М., 1966; Кумеков Б.Е. Го- 
сударство кимаков ІХ--ХІ в. по араб- 
ским источникам. Алма-Ата, 1972; 
Федоров-Давьдов Г.А. Общественньй 
строй Золотой Ордьт. М., 1973; Добро- 
домов И.Г. О половецких зтнонимах в 
древнерусской литературе. В кн.: 
Тюркологический сборник: 1975. М., 
1978; Швецов М.Л. Половецкие святи- 
лища. «Советская археология», 1979, 
Хо 1; Плетнева С.А. Кочевники Сред- 
невековья  (пойски  исторических 
закономерностей). М., 1982; Добролюб- 
ский А.О. Кочевники северо-запад- 
ного Причерноморья в зпоху Сред- 
невековья. К., 1986; Ахинжанов С.М. 
Кьпчаки в историй средневекового 
Казахстана. Алма-Ата, 1989; Плет- 
нева С.А. Половць. М., 1990; Толоч- 
ко П.П. Кочевье народьт степей и Ки- 
евская Русь. К., 1999; Кляшторньй С.Г., 
Султанов Т.И. Государства и народьт 
евразийских степей: Древность и 
средневековье. СПб., 2000; Ундась- 
нов И.Н. История казахов и их пред- 
ков, ч. І. М., 2002; Осіпян 0. Поши- 
рення християнства серед половців у 
ХІ--ХІМУ ст. «Київська старовина», 
2005, Мо 1--2; Квітницький М.В. Кочо- 
ве населення Надчорноморщини в 
Х--ХІМ ст. (в світлі писемних та ар- 
хеологічних джерел). В кн.: Надчор- 
номор'я у ІХ ст. до н.е. -- на почат- 
ку ХІХ ст.: Студії з історії та археоло- 
гії. К., 2008. 


М.В. Квітницький. 


ПОЛОЗ (Полозов) Михайло Ми- 
колайович (23.12.1891--03.11.1937) 
-- держ. і громад. діяч, за фахом 
-- агроном, економіст, льотчик. 
Н. в сім'ї службовця, із дворян. 
Від 1906 -- у лавах соціалістів-ре- 
волюціонерів. Із 1910 -- слухач 
Нар. ун-ту ім. А.Шанявського в 
Москві, 1912--15 -- студент Пе- 
тровсько- Розумовської с.-г. ака- 
демії. 1915 вступив до авіац. 
школи, із вересня 1916 -- пілот- 
винищувач у званні прапорщика 
на Румунському фронті. 

1917 - член Укр. ген. військ. 
к-ту (УГВК; див. Генеральний 
військовий комітет) та його пре- 
зидії, представник УГВК у війсь- 
ковому мін-ві Тимчасового уряду, 
член Української Центральної Ра- 
ди і Комітету Української Цен- 


тральної Ради. Обраний делега- 
том  Всеросійських Установчих 
зборів. Від 2-го з'їзду Української 
партії соціалістів-революціонерів 
(липень 1917) і до кінця існуван- 
ня єдиної УПСР (травень 1918) 
- член її ЦК. Їз кінця 1917 - у 
складі делегації УЦР на мирних 
переговорах із країнами Четвер- 
ного союзу у Брест-Литовську 
(нині м. Брест, Білорусь). Після 
розколу УПСР у травні 1918 
увійшов до ЦК УПСР (боротьби- 
стів), за часів Української Держа- 
ви -- у підпіллі. 

На поч. 1919 проводив пере- 
говори боротьбистів із більшови- 
ками. Х.Раковський 16 лютого 
1919 писав у листі до нар. комі- 
сара закордонних справ РСФРР 
Г. Чичеріна: «З українськими есе- 
рами зразка ШПолозова налаго- 
джуємо співробітництво, пропо- 
нуємо їм два міністерства та три 
місця в колегіях». Однак на зава- 
ді стали 3 пункти різнобачень -- 
укр. мова як державна, рад. Ук- 
раїна як незалежна д-ва та нама- 
гання боротьбистів не допустити 
відмови від соціалізації землі. 
Формально не відкидаючи цих 
вимог, більшовики проводили 
протилежну політику, що змуси- 
ло П. звернутися із листом до 
наркома у справах національно- 
стей РСФРР Й. Сталіна: «Полі- 
тика на Україні здійснюється 
врозріз усьому, про що говорило- 
ся між нами... Вирішено створи- 
ти "комуністичний" з'їзд рад, 
який, очевидно, повинен вотиру- 
вати злиття з Росією... У резуль- 
таті вашої партійної диктатури, 
здійснюваної за майже повної 
відсутності у вас на Україні під- 
готовлених партійних працівни- 
ків, знайомих із місцевими умо- 
вами, дискредитується ідея ра- 
дянської влади навіть в очах ро- 
бітників». Цей допис після відпо- 
відного звернення  Й.Сталіна 
розглядався на засіданні ЦК 
КП(О)У 20 лютого 1919. Х.Раков- 
ський заявив, що при написанні 
листа П. «використовував брех- 
ливий матеріал, сфабрикований 
лівими есерами». 

На Третьому Всеукраїнському 
з їзді рад (6--10 березня 1919) П. 
увійшов до складу ВУЦВК, а 12 
квітня 1919 замінив О.Хмельниць- 
кого у складі до того часу одно- 
партійної Президії ВУЦВК. Пі- 
сля створення в серпні Українсь- 
кої комуністичної партії (бороть- 


бистів; УКП(О)) обіймав одне з 
чільних місць у її кер-ві. Під час 
денікінської окупації був відря- 
джений до Москви як голова За- 
кордонного бюро УКП(б) і дома- 
гався прийому партії до Інтерна- 
ціоналу Комуністичного. 

Поза увагою більшовицького 
кер-ва не залишився військ. фах 
П. 26 жовтня 1919 політбюро 
ЦК РКП(б) розглянуло питання 
«Про мобілізацію голови Закор- 
донного бюро (боротьбистів) По- 
лоза як льотчика». 

При обговоренні на поч. 1920 
питання про злиття УКП(б) з 
більшовиками П. вважав необ- 
хідною умовою схвалення бо- 
ротьбистами декларації з нац. 
питання та згоду на неї кер-ва 
КП(О)У. Однак об'єднання 
УКП(О) з КП(6)У відбулося без 
будь-яких умов з боку боротьби- 
стів, а П. спочатку не отримав 
високих посад. На Четвертому 
Всеукраїнському з їзді рад 1920 
його не було обрано навіть чле- 
ном ВУЦВК. Незабаром П. зна- 
добився як фахівець -- 2 серпня 
1920 президія Вищої ради нар. 
госп-ва РСФРР затвердила його 
на посаді члена колегії Організа- 
ційного бюро з відновлення про- 
мисловості на Україні (Промбю- 
ро України; із грудня 1920 -- Ук- 
раїнської ради народного господар- 
ства). 

На поч. 1921 роль П. в упра- 
влінському апараті УСРР зросла. 
Залишаючись членом колегії 
Укр. ради нар. госп-ва, він у бе- 
резні був обраний членом Прези- 
дії ВУЦВК. З цього часу і до 11- 
го Всеукр. з'їзду рад (1930) П. 
постійно був членом ВУЦВК. 

15 червня 1921 ВУЦВК при- 
значив його «Представником 
УСРР в Раді праці та оборони 
РСФРР і в плановій комісії при 
народному комісаріаті фінансів». 
Повноваження П. як представ- 
ника України збільшилися після 
ухвалення ВУЦВК 14 вересня 
1921 «Положення про повноваж- 
ного представника УСРР у спра- 
вах господарського будівництва 
при Робітничо-селянському уря- 
ді РСФРР», посаду якого він 
обійняв (див. Повноважний пред- 
ставник УСРР у справах господар- 
ського будівництва). 

На посаді Повноважного 
представника УСРР при уряді 
РСФРР П. працював до липня 
1923, коли було юридично офор- 


млено створення СРСР. Був уча- 
сником 1-го з'їзду рад СРСР. 
Брав активну участь у розробці 
Конституційного проекту догово- 
ру про утворення СРСР у редакції 
УСРР. 3 серпня 1923 затвердже- 
ний на посаді голови Держплану 
УСРР. Влітку 1924 разом із А.Бу- 
ценком був делегований від Укра- 
їни до комісії ЦВК СРСР з пи- 
тань урегулювання кордонів між 
УСРР та РСФРР. Їз жовтня 1924 
до січня 1926 -- голова Адміні- 
стративно-фінансової комісії при 
РНК УСРР. Із квітня 1926 по 
1930 -- нарком фінансів УСРР. У 
грудні 1927 на громад. засадах 
очолив Укр. к-т охорони пам'ят- 
ників природи, за час його кер- 
ва було ухвалено урядові поста- 
нови про «Асканію-Нову», При- 
морські та Піщані заповідники. 

1930 П. перевели до Москви 
на посаду заст. голови Бюджет- 
ної комісії ЦВК СРСР. Там він 
працював до арешту органами 
НКВС СРСР 12 січня 1934. Був 
звинувачений у справі «Укра- 
їнської військової організації» 1 4 
червня 1934 засуджений на 10 
років виправно-трудових робіт. 
Відбував покарання на Соловках. 

9 жовтня 1937 засуджений 
повторно, тепер -- до смерті. 
Страчений в урочищі Сандормох. 

8 березня 1957 рішенням 
Військ. трибуналу Київ. військ. 
округу П. був реабілітований 
(посмертно) за справою 1934 р. 
«за відсутністю складу злочину». 
19 квітня 1957 Архангельський 
обласний суд РРФСР реабіліту- 
вав П. справою 1937 «за недове- 
деністю злочину». 15 листопада 
1988 Верховний суд РРФСР вирі- 
шив вважати справу П. 1937 р. 
закритою за відсутністю складу 
злочину. 

Літ: Данилюк Ю.З. Ніякої 
контрреволюційної роботи не вів. В 
кн. Реабілітовані історією. К.--Пол- 
тава, 1992; Підгайний С. Українська 
інтелігенція на Соловках: Недостріля- 
ні. К., 2008; Єфіменко Г. За лаштунка- 
ми КОМІСИ ПО з'ясуванню взаємовід- 
носин між РСФРР та УСРР (січень-- 
травень 1922 р.). В кн.: Проблеми іс- 
торії України: Факти, судження, по- 
шуки, вип. 19. К., 2010; Центральний 
державний архів громадських об'єд- 
нань України, ф. 263, оп. І, спр. 
39030. 

Т.Г. Єфіменко. 


ПОЛОНІЗАЦІЯ -- 1) суспільно- 


політичне й культурно-цивіліза- 
ційне явище спольщення сфери 
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М.М. Полоз. 
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суспільного й культурного життя 
українських територій, а також 
втрати української національної 
ідентичності українською елітою 
й набування нею польської на- 
ціональної ідентичності внаслі- 
док геополітичних та цивіліза- 
ційних змін упродовж 16 -- пер- 
шої половини 17 ст. 

До певної міри П. була вла- 
стива й західним українським зе- 
млям (Галичині й Холмщині) З 
другої половини 14 ст. Вже Ка- 
зимир ШІ Великий намагався пе- 
ретворити Галичину на польську 
провінцію, щедро роздаючи її зе- 
млі за військову службу полякам 
та угорцям. Під протекцією ко- 
роля до Галичини прямували ка- 
толицькі місії, зокрема францис- 
канців та домініканців. Зв'язок 
Галичини з Польщею став ще 
щільнішим після 1387, коли ко- 
ролева Ядвіга відібрала її від 
Угорщини. Польське просування 
на українські землі набуло си- 
стемного характеру. В той час, як 
держава прагнула зміцнити свою 
владу на опанованих українських 
теренах, польська шляхта шукала 
нових територій для колонізації, 
здобувши тоді величезні маєтки, 
що раніше належали українсько- 
му боярству. Разом з магната- 
ми прибуло й чимало дрібної 
польської шляхти. Польське мі- 
щанство намагалося опанувати 
торгівлю, відтак у містах магоде- 
бурзьким правом могли користу- 
ватися лише католики, а україн- 
ці втратили свої позиції у комер- 
ції. Потужним знаряддям П. ви- 
ступила й польська Католицька 
церква. 1412 король польс. і вер- 
ховний кн. литов. Владислав П 
Ягайло передав католикам стару 
православну кафедру у Переми- 
шлі. 1434 у Галичині було скасо- 
вано українське право й запрова- 
джено натомість польські уряди 
й суди. 

Після Люблінської унії 1569 
простори українських земель 
виявилися відкритими для поль- 
ської колонізації. Тут поши- 
рюються польські державні й 
культурні впливи. Внаслідок Лю- 
блінської унії шляхта обох дер- 
жав, Польської й Литовської, от- 
римала право володіти землями 
по всій Речі Посполитій. Це мало 
велике значення для польської 
шляхти, яка почала посуватися в 
Україну, випрошуючи у влади 
грамоти на так звані «пусті 3е- 


млі». Була зроблена ревізія усіх 
«пустих земель» у Волинському 
воєводстві, Брацлавському воєвод- 
стві, Подільському воєводстві. В 
Україні виростали величезні 
польські латифундії. М. Груше- 
вський розглядав добу від Лю- 
блінської унії до Хмельниччини 
як період культурно-політичного 
наступу Польщі, «перенесення 
польського устрою й польських 
практик» в українські землі. На- 
голосивши на тотальному споль- 
щенні української еліти Київщи- 
ни й Брацлавщини перших деся- 
тиліть 17 ст. М. Грушевський 
вважав його першоосновою «імі- 
грацію польських або спольще- 
них елементів... з огляду на від- 
носини колонізаційні». Д Доро- 
шенко зауважував: «Зрівняна й 
злита з масою польського шля- 
хетства, живучи під польським 
правом і маючи раз у раз діло з 
польськими установами, укра- 
їнська шляхта руських провінцій 
дуже легко піддавалася полоніза- 
ції. Тільки в більш глухих і дале- 
ких від центру околицях, на По- 
діллі задержала вона своє націо- 
нальне обличчя ще на кілька сто- 
літь в своїй масі -- принаймні до 
кінця ХМІЇ ст.» Зі свого боку, 
Н.Яковенко звертає увагу на «ін- 
тенсифікацію шлюбних зв'язків з 
польською знаттю» місцевої ук- 
раїнської еліти цієї доби, що нев- 
довзі перетворилося «з одинич- 
них випадків на тенденцію (не 
виключено -- і моду)» й рано чи 
пізно мусило «привести до пере- 
тікання земель в руки нових 
свояків і родичів». 

Під польськими впливами 
змінювався й побут української 
шляхти. Напіввійськовий спар- 
танський побут 14--15 ст. пере- 
творюється на розкішний: спору- 
джуються великі палаци; поши- 
рюється польське вбрання, 
польські звичаї й мова. Відбу- 
вається процес стрімкої денаціо- 
налізації -- П. вищих верств сус- 
пільства. Спольщенню сприяли 
школи, значна частина яких пе- 
ребувала в руках католицького 
духовенства. До певної міри 
польська освіта як транслятор за- 
гальноцивілізаційних ідей захід- 
ноєвропейського Просвітництва 
відігравала прогресивну роль. 
Поширювалася й польська като- 
лицька пропаганда. Українське 
міщанство було обмежене у своїх 
правах, магдебурзьким правом 


користувалися майже виключно 
поляки й німці. 

Причин для незадоволення 
різних верств українського сус- 
пільства П. було чимало. Польсь- 
кий уряд та шляхта дедалі зневаж- 
ливіше ставилися до українсь- 
кого народу з Його «хлопською» 
культурою, мовою й вірою. До 
певної міри засобом П. була й 
Берестейська церковна унія 1596. 
Спольщення та латинізація верх- 
ніх шарів української суспільно- 
сті позбавляли її власної провід- 
ної верстви. Лише незначна ча- 
стина українських магнатів не 
зрадила православній культурі 
(кн. Василь-Костянтин Острозь- 
кий та ін.). Одночасно в Україні 
поширювалися вчення різних 
протестантських течій (гуситів, 
лютеран, кальвіністів). Провідну 
роль у боротьбі проти П. й збере- 
женні прав Православної церкви 
відігравали українські міщани й 
створені ними церковні братства 
та школи при них. 

За оцінкою Я. Пеленського, 
включення українських земель 
до Речі Посполитої 1569 було 
«обміркованим і реалістичним» 
кроком, оскільки «еластична 
прогресивна модель Польської 
держави середини ХУІ ст. від- 
кривала сприятливі перспективи 
на майбутнє». З іншого боку, по- 
літична й ідеологічна деформація 
цієї моделі й, насамперед, рапто- 
вий відхід від принципів релігій- 
но-національної толерантності 
до реакції, що стався на межі 16 
-- 17 ст., спричинили глибоку 
політичну кризу, яка з фатальні- 
стю вела державу до катаклізму. 
У цій кризовій ситуації польські 
магнати в Україні, за Н. Яковен- 
ко, слугували каталізатором ви- 
буху: «Їхні почти, збройний кон- 
тингент численних державців, 
слуг і клієнтів множили кон- 
фронтацію, доводячи до непри- 
миренності соціальний антаго- 
нізм, релігійні протиріччя, неза- 
доволення місцевої шляхти, не- 
сполучність шкали цінностей, 
врешті, провокуючи просто по- 
бутові сутички. Ї хоча факти 
свідчать, що наступ польського 
землеволодіння далеко не був та- 
ким всеохоплюючим, як прийня- 
то вважати, однак усі негативні 
зміни в суспільному бутті асоці- 
ювалися в свідомості українців 
саме з королев'ятами-поляками 
-- носіями нового, чужого режи- 


му. Цю суму антагонізмів, що на- 
громадилася в сфері соціального 
і суспільного побуту, Богдан 
Хмельницький охарактеризував 
простими й вичерпними слова- 
ми: «Поляк і спокій на Русі ра- 
зом існувати не можуть». 
Реакцією українського сус- 
пільства на П. були події Націо- 
нальної революції 1648-- 1676. 
Після порозуміння Речі По- 
сполитої з Османською імпе- 
рією 1714 Правобережна Україна 
залишалася за Польщею. Спусто- 
шені внаслідок перманентних 
збройних конфліктів її землі слід 
було наново колонізувати. Це 
завдання взяли на себе польські 
магнати Браницькі, Любомирські, 
Потоцькі, Сангушки, Тишкевичі, 
Чарторийські, Яблоновські, що в 
їхніх руках опинилася більшість 
земельних володінь Правобереж- 
ної України. На магнатських 
дворах зосереджувалася як че- 
лядь рядова шляхта, яка також 
шукала засобів для існування як 
посесори, орендарі або управите- 
лі великопанських маєтків. По- 
явилося на Правобережжі й ка- 
толицьке духовенство; відродила- 
ся за допомогою польського уря- 
ду й унія. За умов П. Правобе- 
режжя знову загострився польсь- 
ко-український конфлікт. Укра- 
їнською відповіддю став гайда- 
мацький рух й масштабний ви- 
ступ -- Коліївщина 1768--1769. 
Після Поділів Польщі 1772, 
1793, 1795 російська адміністра- 
ція спершу толерувала П. Пра- 
вобережної України, рахуючись 
з потужними впливами у ній 
лояльних до царату польських 
магнатів й провадячи лише по- 
вільну русифікацію регіону. Си- 
туацію радикально змінили 
польське повстання 1530-- 1831 та 
польське повстання 1863-- 1564, 
коли урядовим Санкт- Петербур- 
гом було застосовано низку си- 
стемних заходів щодо зменшення 
польських впливів на Правобе- 
режній Україні та посилення у 
ній російської присутності (лікві- 
дація шляхом переведення до 
Києва Кременецького ліцею -- 
провідного осередку збереження 
польської ідентичності у Право- 
бережній Україні -- й заснування 
на його базі Університету св. Во- 
лодимира у Києві 1834, заслання 
й конфіскація маєтків польської 
шляхти -- учасників повстань, 
ліквідація Кам'янецької дієцезії 


РКЦ 1866; та ін.). Одначе й на- 
прикінці 19 ст. 3386 польських 
маєтків, зафіксованих 1890, по- 
при деякі втрати, залишалися 
(за Д.Бовуа) «першорядною со- 
ціально-економічною силою» у 
Правобережній Україні. 

У середині ХІХ ст. у Право- 
бережній Україні з рухом хлопо- 
манів розпочався діаметрально 
протилежний П. процес -- по- 
вернення до української націо- 
нальної ідентичності полонізова- 
ної української шляхти й україні- 
зації частини польської шляхти в 
Україні, що представлений таки- 
ми чільними постатями пер- 
шого, культурницького етапу на- 
ціонально-визвольного руху, як 
В.Антонович, Т.Рильський та ін. 
Згодом їхню естафету підхопила 
нова генерація діячів кола В.Ли- 
пинського. 

З активізацією українського 
національного руху наприкінці 
ХІХ -- на початку ХХ ст. сфера 
П. зменшується, а з відроджен- 
ням Польської держави 1918 й 
виїздом до неї значної частини 
польських заможних верств та 
інтелігенції з опанованих ро- 
сійськими більшовиками укра- 
їнських теренів питання П., при- 
наймні, для Центрально-Східної 
України втрачає актуальність; 

2) поняття, яким окреслюва- 
лася польська ділянка політики 
коренізації, яка здійснювала- 
ся упродовж 1923 -- середи- 
ни 1930-х років й мала на меті 
здійснити комунізацію культур- 
но-освітньої сфери та адміні- 
стративно-територіального ладу 
(Мархлевський польський націо- 
нальний район, польські сільра- 
ди, судові камери, комуністич- 
на польськомовна преса тощо) 
польської національної меншини 
у підсовєтській Україні; 

3) низка урядових заходів 
влади П Речіпосполитої щодо 
українського населення Польщі 
1918--1939, покликана уніфіку- 
вати адміністративну й культур- 
но-освітню сферу новопосталої 
держави та забезпечити державну 
й національну асиміляцію її ук- 
раїнської людності. 

Депортаційні акції сталінсь- 
кого режиму 1944--46 (т. зв. «об- 
мін населенням» з Польською 
Народною Республікою) спричи- 
нили виїзд до так званої «народ- 
ної Польщі» значної частини 
польського населення УРСР. 


Відтак, за оцінкою О.Субтельно- 
го, «з виходом поляків в укра- 
їнській історії перестали існувати 
важливі, частіше антагоністичні, 
але нерідко стимулюючі стосун- 
ки». Контрастом на цьому тлі 
стало інтенсивне зростання рос. 
меншості в Україні й інтенсифі- 
кація процесу русифікації рес- 
публіки. 

Літ: Грушевський М. Історія Ук- 
раїни-Руси, т. 5--6. Львів, 1905; 
Ретзкі /. Покогрогасіа шКгаїйяКкісі лі- 
ет дампе) Кизі до Когопу м 1569 г.: 
Ідеоіовіа і Коггубсі -- ргоба померо 
5рбіггепіа. «Рггевіад Нізгогустпу», 8. 65, 
7. 2. Матвгама, 1974; Дорошенко Д. 
Нарис історії України. Львів, 1991; 
Субтельний О. Україна: Історія. К., 
1991; Яковенко Н.М. Українська шлях- 
та з кінця ХІУ до середини ХМІЇ ст.: 
(Волинь і Центральна Україна). К., 
1993; Кирсгак /.М. Роіасу па ОКгаїпіе 
ху Іагасп 1921--1939. М/госіаму, 1994; 
Бовуа Д. Шляхтич, кріпак і ревізор: 
Польська шляхта між царизмом та ук- 
раїнськими масами (1831--1863). К., 
1996; Його ж. Битва за землю в Ук- 
раїні 1863--1914: Поляки в соціоєт- 
нічних конфліктах. К., 1998; Моуак А. 
Сепегаїа Вібікома маїка 7 «піего7- 
задпа пагодомобсіа роізка»: Юліеіс ісд- 
пеєо тетогіаїш. В кн. Момак А. О4 
ітрегішт до іппрегійт: 5Зроїіггепіа па 
різгогік Еигору У/зсподпіс). Кгаком, 
2004; Щербак Н. Національне питан- 
ня в політиці царизму у Правобереж- 
ній Україні (кінець ХМ -- початок 
ХХ ст.). К., 2005; Сапсаг: В. МУ, 
5 асіа икгаїйзка... Дагу5 дусіа і Фгіаї- 
аїшобсі М/асіама Іірійзкіего 1882-- 
1914. Кгаком, 2006; Ерзсіеіп Т. Роїізка 
мЧазпо8с гіегавка па |Кгаїпіе (вибегпіа 
Кіїомзка, родоїзКка і ууобупека). М/аг87а- 
ма, 2008. 


О.С. Рубльов. 


ПОЛОННЕ -- місто Хмельницької 
області, райцентр. Розташов. на 
р. Хомора (прит. Случі, бас. Дні- 
пра). Населення 22,1 тис. осіб 
(2010). 

Уперше згадується при описі 
подій 1169, коли на околиці П. 
здійснили набіг половці. У зв'язку 
з повідомленням, що це «град 
Богородиці Десятинної», пер- 
шою датою в історії міста безпід- 
ставно вважають 996 -- літопис- 
ну дату спорудження Десятинної 
церкви. 1195 вел. кн. київ. Рюрик 
ФРостиславич віддав П. волин. 
кн. Роману Мстиславичу. Їмовір- 
но, зруйноване 1240 монголами. 
Рештками давньорус. П. є горо- 
дище (у наш час зруйноване) 
площею І га, датоване 12-13 ст. 

Їз 1494 -- у володінні кн. Ос- 
трозьких (із незначними перер- 
вами в серед. 16 ст.). 1510 кн. 
К.Острозький збудував у місті 
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нову фортецю. 1511 місту надано 
великокняжий привілей на І яр- 
марок (1518 підтверджений). 1603 
заради розбудови міста міщани 
отримали 20-літнє звільнення від 
податків. Із 1607 де-факто мало 
магдебурзьке право (яке мали 
просити польс. короля затверди- 
ти). За інвентарем 1620, у П. на- 
лічувалося 902 будинки (464 -- у 
Старому місті 1438 -- у Новому), 
а за подимним реєстром 1629 -- 
970 димів. 1621 за дружиною мі- 
сто здобув  С.Любомирський, 
який бл. 1640 заклав тут новий 
замок, а навколо нього -- новий 
міський центр, розпланований за 
принципом «ідеального» рене- 
сансового міста у вигляді рівно- 
бічного п'ятикутника з укріплен- 
нями бастіонного типу. У місті 
проживала численна єврейс. гро- 
мада. 

У липні 1648 повстанці 
М.Кривоноса, порозумівшися з 
укр. частиною населення міста, 
здобули П. Якийсь час П. було 
сотенним центром Волинського 
полку. Місто опинилося на кор- 
доні («по Случ») козац. д-ви і че- 
рез постійні бойові дії швидко 
знелюдніло (утім старі укріплен- 
ня не раз ставали опорними 
пунктами для багатьох армій до 
кінця 18 ст.). 1766 власник П. 
кн. М.Любомирський отримав 
королів. привілей на ярмарки в 
місті. Бл. 1780 власником П. (чи 
його частини) став кн. К.По- 
нінський  (1753--1817), якого 
1781 в П. відвідав польс. король 
Станіслав Август Понятовський. 
Після кн. К.Понінського (або й 
одночасно з ним після 1780) мі- 
стечком володів граф Т.Валев- 
ський (спадкоємець князів Любо- 
мирських), а згодом -- графи Ду- 
ніни-Карвіцькі. 

Адміністративно П. до 1793 
належало до Кременецького пов. 
Волинського воєводства, Зго- 
дом -- до Новоград-Волинського 
пов. Ізяславського намісництва 
(1793--95) і Волинського намісниц- 
тва (1795--96), а з 1797 -- Во- 
линської губернії. На 1846 в місті 
мешкало 3656 осіб, з них - 1400 
євреїв (до поч. 20 ст. відсоток 
єврейс. населення лише зростав). 
На 1879 П. мало до І тис. дворів 
із 6682 жителями (місто поділя- 
лося на 7 частин, у яких почерго- 
во протягом року відбувалися яр- 
марки). 1897 в місті (з околиц- 
ями) мешкало 16,3 тис. осіб. 1873 


Полонне. Костьол св. Анни. Фото 
2008. 


через П. пройшла Києво-Брест- 
ська залізниця, що дало поштовх 
екон. розвитку міста. 1889 сла- 
вутський фабрикант М.Шапіро 
заснував тут ф-ку «Фарфор і 
фаянс» (на 1914 вона мала 671 
робітника, досьогодні це найпри- 
мітніше підпр-во П.). 

На осінь 1917 П. перебувало 
у прифронтовій смузі російсько- 
австрійс. фронту, відтак саме чи- 
сленні солдатські підрозділи «ро- 
били революцію» в місті. Через 
близькість до стратегічно важли- 
вої залізничної гілки (Шепетівка 
-- Бердичів -- Козятин; нині мі- 
сто Він. обл.) П. протягом 1917-- 
20 ставало місцем численних бо- 
їв громадянської війни в Україні 
1917--1921. 

із 1923 -- райцентр: до 1930 
-- Шепетівської округи, 1932--37 
-- Вінницької області, із 1937 -- 
Кам'янець- Подільської (із 1954 
-- Хмельн.) обл. 1938 П. отрима- 
ло статус міста. 

Від 6 липня 1941 до 8 січня 
1944 П. окуповане гітлерівцями. 
У місті створено гетто (на тери- 
торії рад. концтабору 1936--52), 
мешканців якого згодом знище- 
но. В околицях П. діяли партиза- 
ни. 1962 Полонський р-н приєд- 
наний до Шепетівського. 1967 
відновлений. 1996 відбулося уро- 
чисте святкування 1000-ліття П. 

Найпримітнішими пам'ятка- 
ми П. є костьол св. Анни (1607), 
залишки земляної фортеці з му- 
рованим бастіоном (17 ст.), са- 
диба Карвіцьких (19 ст.), По- 
кровська церква (1910). 

Веб-сайт міста: Ріїр://роіоп- 
пе.сот.па. 

Літ.: 5Біомпік георгайсяпу Кгбіевіма 
Роізкіеєо і іппусі Кга)бму. 5іомліатькісй, 
с. 8. М/агзгама, 1887; ІМІС УРСР. 
Хмельницька область. К., 1971; Трегу- 


бова Т.О. Полонне -- місто-фортеця 
ХМП століття. В кн. Мистецтво і су- 
часність. К., 1980; Місту Полонному 
-- 1000 років: Матеріали міжнарод- 
ної науково-практичної конференції 
15-17 червня 1995 року. Полонне, 
1995; Рибачок А. Полонне: Історія та 
сучасність. Полонне, 2006. 


Д.С. Вирський. 


ПОЛОНСЬКА-ВАСИЛЕНКО 
Наталія Дмитрівна (13.02(31.01). 
1884 -- 08.06.1973) -- історик, ар- 
хеолог, архівіст. Д-р істор. н. 
(1940). Н. в м. Харків. Закінчила 
Києво-Фундуклеївську жін. г-зію 
(1900), київ. Вищі жін. курси 
1911) 1 Київ. ун-т (1913). На Ви- 
щих жін. курсах працювала аси- 
стентом по кафедрі рос. історії та 
кафедрі методики 1912-15. У 
Київ. ун-ті 1913 вела семінарські 
заняття з історії Росії. 

1915 здала магістерські іспи- 
ти і наприкінці 1916 була удосто- 
єна посади приват-доцента Київ. 
ун-ту. Брала участь у діяльності 
багатьох наук. т-в, насамперед іс- 
торичних: Київського товариства 
охорони пам'ятників старовини 
та мистецтва (1911), київ. Істо- 
ричного товариства Нестора-лі- 
тописця (1912), Таврійської вченої 
архівної комісії (1916). 

1917 П.-В. виступила одним з 
ініціаторів заснування Київ. ар- 
хеол. ін-ту. Вчений секретар цієї 
інституції (1918--24). У Київ. ар- 
хеол. ін-ті читала курс археології 
Росії та України, вела семінарсь- 
кі заняття. Завідувала музеєм ста- 
рожитностей Київ. ун-ту (1918-- 
20). Викладач і директор київ. 
трудової школи МО 56 (1921--23). 

із 1924  -- співробітник 
ВУАН, де працювала під кер-вом 
акад. Д. Багалія над дослідженням 
історії Пд. України та Запорожжя 
18 ст., 1925--27 -- архів. реєстра- 
тор і помічник ученого архівіста 
Центр. архіву давніх актів. У 
травні 1926 була учасницею 1-го 
Всеукр. з'їзду архівістів України. 

із 1929 -- член Постійної ко- 
місії для складання біографічно- 
го словника діячів України. Уче- 
ний секретар Комісії для виучу- 
вання соціально-екон. історії Ук- 
раїни 18--19 ст. (1929--34). 

1930 була обрана членом Ар- 
хеогр. комісії ВУАН. У травні 
1932 разом з архівістом М.Ти- 
щенком розробила план видан- 
ня «Архіву Запорізької Січі» у 
8-ми т. 


Їз жовтня 1934 -- співробіт- 
ник Рукописного відділу Всенар. 
б-ки України. Старший наук. 
співробітник сектору феодалізму 
Їн-ту історії України АН УРСР 
(1938--41). У жовтні 1940 в Мос- 
кві захистила докторську дис. на 
тему: «Очерки по истории засе- 
ления южной Украийньт в середи- 
не ХМПІ века (1734--1775)». 

У листопаді 1940 відновила 
професорство в Київ. ун-ті. 

На поч. 1941 очолила вели- 
кий колектив, що мав написати й 
видати 4-х томну «Історію м. Ки- 
єва». 

Їз початком гітлерівської оку- 
пації Києва 20 жовтня 1941 очо- 
лила Археол. ін-т, а з грудня 1941 
-- і Київ. центральний архів дав- 
ніх актів (із травня 1942 -- на 
правах відділу Гол. істор. архіву). 

1942 -- співробітник Музею- 
архіву переходової доби історії 
м. Києва. 

У вересні 1943 виїхала спо- 
чатку до Львова, а потім -- на 
еміграцію. Професор Українського 
вільного університету в Празі 
(нині столиця Чехії; 1944--45) та 
в Мюнхені (Німеччина; 1945-- 
73). Декан філософічного ф-ту 
УВУ (1945--72). Дійсний член 
Українського історичного това- 
риства (1965--73), УВУ і Науко- 
вого товариства імені Шевченка, 
а з 1953 -- ії Міжнар. академії 
наук у Парижі (Франція). 

П. в м. Дормштадт, похована 
в м. Новий Ульм (обидва міста в 
Німеччині). 

Праці: Происхождениє и состав 
Русской правдьт. В кн.: Русская исто- 
рия в очерках и статьях, т. І. К., 1910; 
Историко-культурньїйй атлас по рус- 
ской историй с обьяснительньтм тек- 
стом, вьш. 1-3. К., 1913--1914; Пер- 
ший Всеукраїнський з'їзд архівних 
робітників в Харкові. «Бібліографічні 
вісті» (К.), 1926, Хо І; Історики Запо- 
ріжжя. В кн.: Ювілейний збірник на 
пошану акад. Дмитра Івановича Бага- 
лія. К., 1927; Майно запорізької стар- 
шини як джерело для соціально-еко- 
номічного дослідження Запоріжжя. В 
кн. Нариси з соціяльно-економічної 
історії України: Праці комісії соціяль- 
но-економічної історії України, т. І. 
К., 1932; До історіографії Запоріжжя 
ХМП століття (Леклерк і Болтін). 
«Записки Історичного і Філологічного 
відділення Львівського державного 
університету» (Львів), 1940 т. 1; Про- 
фесор д-р О.Оглоблин. «Вісник Ор- 
ганізації оборони чотирьох свобод 
України», 1955; Українська академія 
наук, ч. 1-2. Мюнхен, 1955--58; Істо- 
рична наука в Україні за совєтської 
доби та доля істориків. «ЗНТШ» (Па- 


риж--Чикаго), 1962, т. 173; Запоріжжя 
ХМИЇ століття та його спадщина, т. 
1-2. Мюнхен, 1965--67; Історія Укра- 
їни, т. 1-2. Мюнхен, 1972-76. 

Літ: Винар Л. Професор Наталія 
Полонська-Василенко і Українське 
історичне товариство. «Український 
історик», 1969, Мо 1/3; Омельченко В. 
Наталія Полонська-Василенко (з на- 
тоди 85-ї річниці з дня народження і 
60-ї річниці  науково-академічної 
діяльності. Там само; Винар Л. Мате- 
ріяли до біографії проф. Наталії По- 
лонської- Василенко. «Український іс- 
торик», 1983, Мо 2-4; Моргун О. До 
життєпису Наталії Полонської- Васи- 
ленко-Моргун. Там само; Пазуняк Н. 
Постать великої ученої. «Свобода», 
1983, 8-10 листопада; Білокінь С. 
Н.Д. Полонська-Василенко -- істо- 
рик, філософ, біограф. «Книжник», 
1991, Мо 4; Верба І.В. «Запорізька мат- 
ка»: Н.Д. Полонська-Василенко: Ко- 
роткий нарис життя та діяльності. 
«Старожитності», 1992, Мо 20; Ма- 
зур ІД., Водотика С.Г. НД. Полонсь- 
ка-Василенко як історик Запоріжжя. 
В кн. Шляхи розвитку слов'янських 
народів: Актуальні проблеми історії, 
вип. 2/3. К., 1992; Верба І.В. Н.Д. По- 
лонська-Василенко. «Київська ста- 
ровина», 1993, Мо 5; Його ж. Н.Д. По- 
лонська-Василенко: Сторінки життє- 
вого та творчого шляху. «УЇЖ», 1993, 
Мо 7/8, Верба І.В., Водотика С.Г. До- 
кументи архівосховищ України про 
життєвий і творчий шлях Н.Д. По- 
лонської- Василенко. «Архіви Украї- 
ни», 1993, Мо 4/6; Верба І.В. та ін. 
Н.Д. Полонська-Василенко: Історич- 
но-біографічний нарис життя та 
діяльності. В кн. Полонська- Василен- 
ко Н.Д. Українська академія наук: На- 
рис історії. К., 1993; Ульяновський В. 
Наталія Дмитрівна Полонська-Васи- 
ленко- Моргун: Сторінками життєпи- 
су. В кн. Полонська-Василенко Н. ЇІс- 
торія України, т. 1. К., 1995; Верба І.В. 
Археографічна діяльність Н.Д. По- 
лонської-Василенко. К., 1996; Його ж. 
Життя і творчість Н.Д. Полонсь- 
кої-Василенко (1884--1973). К., 2000; 
Швайба Н. Постать Петра Калнише- 
вського в українській історіографії 
1920 та 1930-х років. В кн.: Козацька 
спадщина, вип. 3. Нікополь, 2006; 
Верба І.В. Життя і творчість Наталії 
Полонської-Василенко (1884--1973). 
Ніжин, 2008; Н.Д. Полонська-Васи- 
ленко: покажчик документальних ма- 
теріалів в архівах України. К.--Запо- 
ріжжя, 2008. 

І.В. Верба. 


ПОЛОУС Федір (р. н. і р. с. не- 
від.) -- козац. старшина. 1590 
стояв із козаками в Білорусі і 
брав стації з місц. шляхти від 
імені козац. гетьмана В.Чано- 
вицького. У травні--червні 1595 
знову стояв із козаками в шля- 
хетських маєтках на білорус. По- 
ліссі. Потім зайняв Бобруйськ 
(нині місто Могильовської обл., 


Білорусь), а звідти рушив на Ки- 
їв. 1598 брав участь у міжусобній 
боротьбі серед запороз. козаків. 
Прихильники П. обрали його 
гетьманом на противагу пред- 
ставнику поміркованої старшини 
Т. Байбузі. Справа дійшла навіть 
до збройної сутички між обома 
сторонами. Подальша доля П. 
не відома. 

Літ. Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т. 7. К., 1995; Лепявко С.А. 
Козацькі війни кінця ХУЇ ст. в Украї- 
ні. Чернігів, 1996. 

С.А. Леп'явко. 


ПОЛОЦЬКИЙ Симеон (у миру 
-- Самуїл Омелянович Петров- 
ський-Ситнянович; 1629--25.08. 
1680) -- білорус. церк. і літ. діяч, 
проповідник, педагог, видавець. 
Родом із м. Полоцьк (нині місто 
Вітебської обл., Білорусь), імо- 
вірно, із міщанської родини. 
1637--43 та 1650--51 навч. в Ки- 
їв. колегіумі, вивчив латину, 
прослухав курси поетики й рито- 
рики. Продовжив освіту у Ві- 
ленській академії. 1656 прийняв 
постриг у ШПолоцькому Бого- 
явленському монастирі, був там 
учителем братської школи. 1664 
назавжди переїхав до Москви, де 
став учителем лат. мови в школі 
при Заіконоспаському монастирі. 
1667 запрошений рос. царем 
Олексієм Михайловичем для нав- 
чання і виховання  царевичів 
Олексія Олексійовича і Федора 
Олексійовича та царівни Софії 
Олексіївни. Брав участь у бороть- 
бі з розкольництвом у рос. пра- 
восл. церкві, дискутував з його 
ідеологом протопопом Авваку- 
мом. Автор праці «Жезл правле- 
ния», в якій відстоював главен- 
ство світської, а не церк. влади. 
Проповідник, поет, драматург, 
автор підручників, яскравий 
представник києво-могилянської 
вченості, який ставив своїм зав- 
данням поширення освіти, знань 
серед одновірного рос. народу. 
Автор проекту створення в Мос- 
кві вищої школи за типом Київ. 
колегіуму з розширеною програ- 
мою (передбачалося вивчення 
права), схваленого царем і реа- 
лізованого вже після смерті П. 
в Московській слов'яно-греко-ла- 
тинській академії. Відкрив 1679 у 
Москві незалежну від моск. па- 
тріарха Йоакима друкарню, де 
видавав навч. літературу і книги 
для читання: «Букварь язьтка сла- 
венска», «Тестамент или завет 
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ПОЛОЦЬКИЙ 


Н.Д. Полонська- 
Василенко. 


Симеон Полоцький. 
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ПОЛТАВА 


Полтава. Колона 
Слави. Фото 2009. 


Полтава. Спаська 
церква. Листівка 
початку 20 ст. 


Василия царя греческого к сьну 
его Льву Философу», «Повесть о 
преподобном отце Варлааме пу- 
стьнножителе и Иосафе царе 
Индийском». Автор багатьох по- 
етичних творів, серед них -- ди- 
дактична збірка «Вертоград мно- 
гоцветньй», яка містить і мо- 
ральні настанови, і відомості іс- 
тор. змісту, сентенції, дає тракту- 
вання різних термінів, «Псал- 
тьтрь рифмованная», що є пере- 
кладом віршами псалмів Давида. 
П. належать 2 віршовані п'єси 
«Комидия о блудном сьне» і 
«Трагедия о Навходоносоре ца- 
ре», багато панегіриків, адресова- 
них царю Олексію Михайловичу 
та його родині, об'єднаних у 
збірку «Рифмологион». Його тво- 
ри написані під впливом естети- 
ки бароко. П. започаткував у 
Москві шкільні вистави, Т. ЗВ. 
декламації. Поетична творчість 
П. сприяла розвиткові в рос. лі- 
тературі нових для неї жанрів по- 
езії і драматургії, утвердженню 
худож. стилю бароко. Підтриму- 
вав зв'язки 3 києво-могилян- 
ськими діячами, сприяв роз- 
повсюдженню в Москві праць 
Лазаря Барановича «Меч духов- 
ний» та Інокентія Гізеля «Мир с 
Богом человеку». Мав чималу б- 
ку, яка після його смерті дістала- 
ся учню Й послідовнику С.Ме- 
двєдєву. 

П. у м. Москва. 

Тв. Избраннье сочинения. М.- 
Л., 1953. 

Літ: Білецький О. Симеон По- 
лоцький та українське письменство 
ХМІ ст. В кн.: Ювілейний збірник на 
пошану академіка Д.Ї. Багалія. К., 
1927; Панченко А.М. Русская стихо- 
творная культура ХМІЇ века. Л., 1973; 
Бьлинин В.К., Грихин В.А. Симеон По- 
лоцкий и Симон Ушаков: К проблеме 
зстетики русского барокко. В кн.: Ба- 


рокко в славянских культурах. М., 
1982; Морозов А.А. Симеон Полоцкий 
и проблемь восточно-славянского ба- 
рокко. Там само; Ботвинник М. Отку- 
да есть пошел Букварь. Минск, 1983. 


О.М. Дзюба. 


ПОЛТАВА -- місто обласного 
підпорядкування Полтавської 
області, обласний і районний 
центр. Розташов. на правому бе- 
резі р. Ворскла (прит. Дніпра). 
Населення 300,5 тис. осіб (2010). 

За археол. даними, з 9 ст. в 
істор. центрі сучасної П. (на Їва- 
новій горі) існувало поселення 
роменської культури -- літопис- 
них сіверян. Воно складалося з 
городища і великого с-ща та було, 
як припускають, центром одного 
з «малих» сіверянських племен. 
На поч. 11 ст. поселення було 
знищене -- ймовірно, військом 
київ. або черніг. князя. На його 
місці в 11--12 ст. виник давньо- 
рус. «город», який мав дитинець 
площею до 1 га і посад площею 
до 40 га. Слідів руйнувань, 
пов'язаних із монголо-татарсь- 
кою навалою, не виявлено. У 2-й 
пол. 13 ст. припинилося життя 
на посаді, а наприкінці 14 ст. - 
на городищі. Вважають, що посе- 
лення було знищене татарами 
1399 після розгрому військ вел. 
кн. литов. Вітовта на Ворсклі 
(див. Ворскла, битва на річці 
1399). Населений пункт, що існу- 
вав на місці П. в 9-14 ст., прий- 
нято ототожнювати з літописною 
Лтавою, яку згадано в Іпатіїв- 
ському літописі під 1174. 

Культ. шар 15--16 ст. в П. не 
виявлено. 

У родоводі князів /линських, 
створеному в 16 ст., йдеться, що 
П. була серед володінь їхнього 
легендарного предка, подарова- 


Поатава 


них йому Вітовтом. Проте ці ві- 
домості не є достовірними і мо- 
жуть лише свідчити про існуван- 
ня топоніма «Полтава» в 16 ст. 

Першим документальним свід- 
ченням про П. є грамота польс. 
короля Сигізмунда ПІ Ваза, якою 
«пуста слобода, звана Пултава» 
надається  корол. секретареві 
Б.Обалковському (1630). 1634, 
під час російсько-польської війни 
1632--1634, біля П., яка на цей 
час вже мала укріплення, зазнав 
поразки рос. загін. Із 1636 П. на- 
лежала гетьману великому корон- 
ному С.Конецпольському. Після 
його смерті (1646) П. захопив кн. 
Я. Вишневецький. 

із 2-ї пол. 17 ст. П. де-факто 
була самоврядним містом, хоча 
офіційно магдебурзького права не 
отримувала. 

Від початку Національної ре- 
волюції 1648--1676 П. -- центр 
Полтавського полку. 28 (18) чер- 
вня 1658 біля її стін гетьман Ї.Ви- 
говський розгромив сили пов- 
станців на чолі з першим полтав. 
полк. М.Пушкарем (див. також 
Пушкаря і Барабаша повстання 
1657-1658), після чого місто 
спалили переможці. Полтавську 
фортецю одразу після цього від- 
будували, 1659--68 в ній стояв 
рос. гарнізон на чолі з воєводою. 
1693 її намагалися здобути тата- 
ри, яких привів П./ваненко (Пе- 
трик). Під час Північної війни 
1700-1721 в січні 1709 до міста 
було введено рос. гарнізон під 
орудою полк. О.Келіна, який у 
квітні -- червні 1709 за підтрим- 
ки місц. козаків та міщан витри- 
мав облогу швед. військ, очолю- 
ваних швед. королем Карлом ХІЇ, 
і їхніх укр. союзників на чолі 3 
і Мазепою. Полтавська битва 
1709 зробила місто знаним в усій 
Європі і перетворила його назву 
на символ: для росіян -- символ 
слави, для шведів і свідомих ук- 
раїнців -- символ драматичної 
поразки. (Саме завдяки «славет- 
ному минулому» П. в 1802 зроби- 
ли губернським містом, хоча на 
цю роль більше підходили Лубни, 
які мали більше населення і кра- 
ще геогр. положення.) Після лік- 
відації Полтав. полку (1775) П. -- 
повітове місто Новоросійської гу- 
бернії, 1783--96 -- Катериносла- 
вського намісництва, із 1796 по 
1802 -- Малоросійської губернії. 

із 1802 П. - центр Полтав- 
ської губернії, 1802--37 -- рези- 
денція малорос. генерал-губерна- 
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торів (див. Малоросійське генерал- 
губернаторство), двоє з яких -- 
князі О.Куракін ії М.В.Репнін -- 
зробили значний внесок у розви- 
ток міста. Їз 1847 в П. перебу- 
вали ієрархи, які очолювали 
Полтавсько- Переяслав. (Полтав.) 
єпархію. 

До кінця 18 ст. П. складалася 
з фортеці та передмість. Важливу 
роль відігравав Полтавський Хре- 
стовоздвиженський монастир, за- 
снований 1650. У 2-й пол. 18 ст. 
в П. почали будувати цегляні 
храми (до цього всі вони були де- 


знацнаниена Траса укріплень ХМІЇ ст. 


і 


Неїснуючі храми 


рев'яними, за винятком мона- 
стирського Хрестовоздвиженсь- 
кого собору), найбільшим з яких 
був Успенський собор (заверше- 
но 1770). Уже в 2-й пол. 18 ст. 
фортеця втратила своє значення, 
її вали розкопали на поч. 19 ст., 
коли почав здійснюватися проект 
перепланування П., затвердже- 
ний 1803. За проектом архіт. 
М.Амвросимова було створено 
новий центр міста -- Круглу пло- 
щу, навколо якої розташувалися 
адм. та громад. будівлі у стилі 
класицизму. 1310 відкрито буди- 
нок стаціонарного театру. 


Щек! 


1809 виникла нім. колонія, 
засновниками якої були ремісни- 
ки-сукнороби. 

У 1-й пол. 19 ст. П. стала 
значним центром освіти (серед 
заснованих навч. закладів -- г-зія 
(1808), інститут шляхетних дів- 
чат (1818), кадетський корпус 
(1840), духовне уч-ще) та куль- 
турно-громад. життя. 1808--12 і 
1817--21 тут діяв Полтав. вільний 
театр, що поклав початок укр. 
професійному театрові; до 1819 
діяла масонська ложа «Любов до 
істини» (див. Масонство), пол- 
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тавці брали участь у русі дека- 
бристів (див. Полтавська управа) 
та в діяльності Кирило- Мефодіїв- 
ського товариства. Наприкінці 
1850-х рр. виникла Громада (див. 
Громади), яка налічувала бл. 60 
членів. 1903 засновано Полтав- 
ську губернську вчену архівну комі- 
сію, 1906 -- Полтавське товари- 
ство «Просвіта» і перше в Укра- 
їні вид-во пед. літератури «Укра- 
їнський вчитель». 

Важливими подіями в житті 
міста були відкриття пам'ятника 
Ї. Котляревському (1903) і святку- 
вання 200-річчя Полтав. битви 
(1909). 

Екон. піднесенню міста в 2-й 
пол. 19 ст. дуже посприяло пере- 
ведення з Фомнів до П. одного 
з найбільших у Рос. імперії іл- 
лінського ярмарку (1852) і підве- 
дення до П. залізниці (1870). 
1871 відкрилися Гол. паровозні 
майстерні, що стали найбільшим 
підпр-вом міста. Збільшилася 
роль пром-сті, провідною галуз- 
зю якої була харчова. 

1917--19 влада не раз зміню- 
валася: більшовики (6 січня -- 8 
квітня 1918, 19 січня -- 30 липня 
1919, із 11 грудня 1919), Українсь- 
ка Народна Республіка (із 9 квітня 
1918), Українська Держава (тра- 
вень -- 27 листопада 1918), Ди- 
ректорія УНР (27 листопада 1918 
-- 19 січня 1919), денікінці (30 
липня -- 11 грудня 1919). 

1923--30 П. -- центр Полтав- 
ської округи, а з 1937 -- центр 
Полтав. обл. 

Під час гітлерівської окупації 
(18 вересня 1941 -- 23 вересня 
1943) в П. були розташовані шта- 
би групи армій «Південь», 6-ї ар- 
мії, ін. великих військ. з'єднань. 
У місті діяло кілька підпільних 
орг-цій, у т. ч. група «Нескорена 
полтавчанка», очолювана О. Убий- 
вовк. 1944--45 полтав. аеродром 
використовувався амер. важкими 
бомбардувальниками (див. Чов- 
никові операції ВИС США). 

У повоєнний час П. перетво- 
рилася на значний індустріаль- 
ний центр із розвинутими маши- 
нобудуванням, металообробкою 
та легкою пром-стю. Серед спо- 
руджених у цей час об'єктів -- 
будівлі  музично-драматичного 
(1958) і лялькового (1960) теа- 
трів. На поч. 1990-х рр. у місті 
діяло 5 вищих навч. закладів. 

Уродженцями П. є П.Велич- 
ковський, Ї. Котляревський, М.Яро- 


шенко, фундатор зібрання Пол- 
тав. краєзнавчого музею П.Бо- 
бровський, економіст Л.Хінчук, 
А.Луначарський, С.Петлюра, 2-й 
президент Ізраїлю Бен- Цві Їщхак, 
В.Холодна, Ю.Кондратюк, па- 
тріарх Мстислав (Скрипник), 
М. Гришко, Ї.Францевич, С.Брау- 
де, артист Ю.Тимошенко (сце- 
нічний псевд. -- Тарапунька), 
С.Висоцький. У П. жили і пра- 
цювали М.Щепкін, М.Остро- 
градський, хірург М.Скліфосов- 
ський, О.Фусов, П.Мирний, Ї. Пав- 
ловський, В.Короленко, С.Василь- 
ківський, В.Кричевський, А.Мака- 
ренко. 

Пам'ятки арх-ри: собор і 
дзвіниця Хрестовоздвиженського 
монастиря (17-18 ст.), Успенсь- 
кий собор (1748--70, зруйновано 
1934, відтворено 2000--04) та йо- 
го дзвіниця (1774--1801), Спась- 
ка церква (1705--06), ансамбль 
Круглої площі (1805--11), Свято- 
Сампсоніївська церква (1852-- 
56), кілька громад. будівель поч. 
20 ст. у т. ч. будинок земства 
(1908; нині Полтавський краєз- 
навчий музей). 

Численні пам'ятники, пов'я- 
зані з Полтав. битвою, зокре- 
ма колона Слави (1811). Пам'ят- 
ники ІКотляревському, Т.Шев- 
ченку (1926), М.Гоголю (1934), 
М, Чурай (українській пісні; 2006) 
та ін. 

Музеї: краєзнавчий, історії 
Полтав. битви (у складі заповід- 
ника «Поле Полтавської битви»), 
художній, авіації та космонавти- 
ки, дальньої і стратегічної авіації, 
меморіальні музеї Ї.Котляревско- 
го, В.Короленка, П.Мирного. 

Літ: Грушевський М.С. Слобода 
Полтава в 1630 р. «ЗНТШ», 1895, т. 6, 
кн. 2 (перевид. в кн.: Грушевський М.С. 
Твори, т. 5. Львів, 2003); Падалка Л.В. 
По вопросу о времени основания го- 
рода Полтавь. «Чтения в Историче- 
ском обществе Нестора-летописца», 
1896, кн. 10; Бучневич В. Записки о 
Полтаве и ее памятниках. Полтава, 
1902; Павловский И.Ф. Полтава. Исто- 
рический очерк ея как губернского 
города в зпоху управления гене- 
рал-губернаторами. 1802--1856. Пол- 
тава, 1910; Ігнаткін І.О., Вайнгорт Л.С. 
Полтава. К., 1966; Полтавщина: Ен- 
циклопедичний довідник. К., 1992; 
Полтава: Історичний нарис. Полтава, 
1999 | (пир://різгрої.рі.ма/равев/соп- 
тепі.рпр?раре-3685); Вечерський В.В. 
Пам'ятки архітектури й містобудуван- 
ня України: Виявлення, дослідження, 
фіксація. К., 2005; Коваленко О. Від 
Лтави до Полтави: Проблема безпе- 


рервності існування міста. В кн.: Да- 
тування міста як проблема історичної 
урбаністики: Європейський та укра- 
їнський досвід. Дніпропетровськ, 
2008; Її ж. Полтавський магістрат 
ХМП--ХМИП ст. «Наукові записки» 
(Кіровоградський державний педаго- 
гічний університет імені В. Винни- 
ченка), 2008, Серія: Історичні науки, 
вип. 11; Кулаковський П. Колонізацій- 
на діяльність Конецпольських на Ки- 
ївському Задніпров'ї. «ЗНТШ» (Ль- 
вів), 2008, т. 256; М/еб: «Їсторія Полта- 
ви»: ВИр://Пі5грої.рі.па. 


О.Г. Бажан, Д.Я. Вортман. 


ПОЛТАВА Петро (справжні пріз- 
вище, ім'я та по батькові -- 
Федун Петро Миколайович; під- 
пільні псевдоніми -- Волянсь- 
кий, Север; 23.02.1919--23.12. 
1951) -- теоретик укр. націоналіз- 
му, практик його втілення в під- 
пільній національно-визвол. бо- 
ротьбі Організації українських на- 
ціоналістів і Української пов- 
станської армії. Н. в с. Шнирів 
(нині село Бродівського р-ну 
Львів. обл.). 1938 закінчив укр. 
г-зію в Бродах, із 1939 -- студент- 
медик у Львові. Мобілізований до 
Червоної армії, брав участь у 
Другій світовій війні. Після 
звільнення з нім. полону продов- 
жив вивчення медицини у Львів. 
ун-ті (1942--44), одночасно пра- 
цював в Юнацтві ОУН, згодом 
редагував його орган «Юнак». 
Крайовий провідник Юнацтва 
ОУН на західноукр. землях 
(1942--43), комендант школи ка- 
дрів Юнацтва ОУН у Карпатах 
(літо 1944), нач. політвиховного 
відділу Крайового військ. штабу 
УПА-Захід (1944-46) та Гол. 
військ. штабу УПА (1946--49), 
керівник Гол. осередку пропа- 
ганди при Проводі ОУН; керів- 
ник Бюро інформації УГВР 
(1946--51). Їз літа 1948 -- член 
Проводу ОУН, з 1950 -- майор, 
політвиховник УПА, кооптова- 
ний член Української головної виз- 
вольної ради (УГВР), заст. ген. се- 
кретаря УГВР. 

Талановитий публіцист, ав- 
тор книжок-розробок ідейно-сві- 
тоглядних, соціологічно-історіо- 
софічних, політично-програмних 
та  виховно-пропагандистських 
проблем укр. національно-виз- 
вол. руху. Праці П. справили ве- 
ликий вплив на формування 
ідейної спрямованості повстан- 
ського руху та на творення про- 
грамових положень Укр. нац. 


фронту. 
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Полтава. Пам'ятник 
Марусі Чурай 
(пам'ятний знак 
Українській пісні). 
Художник 

А. Чернощоков, 
скульптор А. Коришев. 
2006. 


Петро Полтава. 
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Нагороджений Срібним Хре- 
стом Заслуги (1947), Золотим 
Хрестом бойової заслуги 1-го ст. 
та медаллю «За боротьбу в осо- 
бливо важких умовах». 

Загинув у бою проти ВВ МДБ 
УРСР, які натрапили на його 
криївку в лісі біля с. Новошин 
(нині село Жидачівського р-ну 
Львів. обл.). 

Тв. Збірник підпільних писань. 
Мюнхен, 1959; Україна погибає! Хто 
винуватий в цьому? (1948). В кн.: Ук- 
раїна в минулому, вип. 3. 1993; Хто 
такі бандерівці та за що вони бо- 
рються: Популярна брошура для під- 
радянського читача (1948). Дрогобич, 
1991; Дрогобич, 1995; Форма і такти- 
ка ОУН у боротьбі за Українську са- 
мостійну соборну державу єдино пра- 
вильні (1950). Стрий, 1993; Концепція 
самостійної України, т. 1. Львів, 2008. 

Бібліогр. Содоль П. УПА, 1943-- 
1949: Довідник, ч. 2. Нью-Йорк, 1995; 
Кокін С.А. Анотований покажчик до- 
кументів з історії ОУН і УПА у фон- 
дах Державного архіву СВУ, вип. І. 
К., 2000. 

Літ: Дискусія УРДП з краєвою 
ОУН |Ї. Майстренко -- П. Полтава|. 
«Вперед», 1950, Мо 4; Некролог. «ОК- 
таїпіап Оипагіегіу», 1951. Мої. ЇХ; Мар- 
тиненць В. Ідеологія організованого й 
так званого волевого націоналізму. 
Вінніпег, 1954; Мірчук П. За чистоту 
позицій українського визвольного ру- 
ху. Мюнхен- Лондон, 1955; В.К.Б. 
Мій друг Петро Полтава: Спогади. «Ук- 
раїнський самостійник», 1962, Мо 10; 
Гулик І. Петро Полтава і його концеп- 
ція української державності. «Держав- 
ність», 1992, Мо 3; Зеленчук М. Хто 
був Петро Полтава? Там само, 1992, 
Хо 4; Кук В.С. Маловідома брошура 
П. Полтави. В кн. Україна в мину- 
лому, вип. 3. К.-Львів, 1992; Потіч- 
ний П. Українсько-російські відносини 
в політичній думці українського під- 
пілля часу Другої світової війни. «Су- 
часність», 1992, Мо 7; Содоль П. УПА, 
1943--1949: Довідник, ч. 1. Нью- 
Йорк, 1994; Дичковська Г. Світоглядні 
концепції Петра Полтави. «Визволь- 
ний шлях», 1995, Хо 8; Український 
національний фронт: Дослідження. 
Документи. Матеріали. Львів, 2000; 
Гринів О. Українська націологія. Ль- 
вів, 2004; Мельник В. Рогатинці в бо- 
ротьбі за волю. Івано-Франківськ, 
2005; Іщук О. Розшук органами дер- 
жавної безпеки УРСР керівника Го- 
ловного осередку пропаганди ОУН(б) 
Петра Федуна у 1944--1951 рр. К., 
2008. 


Г.П. Герасимова. 


ПОЛТАВЕЦЬ-ОСТРЯНИЦЯ 
Іван Васильович (26.09.1890-- 
1957) -- військ. і політ. діяч, пол- 
ковник Збройних сил Української 
Держави 1915. Н. в с. Суботів 
(нині село Чигиринського р-ну 


Черкас. обл.). Походив із давньо- 
го козацько-старшинського роду, 
нащадок козац. полковника Сте- 
пана Остряниці. Закінчив Сум. 
кадетський корпус і Чугуївське 
військ. уч-ще (1914). Учасник 
Першої світової війни, служив у 
75-му піх. Севастопольському 
полку, за бойові заслуги був на- 
городжений Георгіївською збро- 
єю. Штабс-капітан рос. армії. 
Закінчив Офіцерську стрілец. 
школу в Оранієнбаумі (нині 
м. Ломоносов у складі Петродвор- 
цового р-ну Санкт-Петербурга), 
служив у запасному броньовано- 
му дивізіоні в Петрограді (нині 
м. С.-Петербург), після Лютневої 
революції 1917 брав участь в укра- 
інізації військ. частин. За його 
активною участю в Україну були 
повернуті вивезені царською ад- 
міністрацією запоріз. козац. пра- 
пори та клейноди. У жовтні 1917 
був організатором Всеукраїнсько- 
го з'їзду Вільного козацтва, на 
якому обраний ген. писарем. За 
часів Української Держави -- тен. 
писар власної канцелярії гетьма- 
на України П.Скоропадського. У 
грудні 1918 разом із П.Скоро- 
падським виїхав в еміграцію. Із 
1919 жив у Німеччині. У січні 
1921 виступив як розкольник 
гетьман. руху, заснував Укр. віль- 
нокозац. т-во, згодом -- Укр. 
нац. козац. т-во, яке існувало із 
січня 1923 в Мюнхені (Німеччи- 
на) і мало виразний авторитар- 
ний характер. Видавав газ. «Ук- 
раїнський козак». 1926 проголо- 


Фег Фговз-біедвійВегообиеці 
фев ТД чагийіксаі зд 
- РАЖ 


-3Г 


І.В. Полтавець- Остряниця. Фото 
1918. 


сив себе «гетьманом і національ- 
ним вождем всієї України обох 
боків Дніпра та військ козачих і 
запорозьких». 

1935 заснував у Мюнхені по- 
літ. орг-цію Український націо- 
нальний козацький рух (УНАКОР). 
Політ. платформа УНАКОРУ, ви- 
кладена в його статуті, наближа- 
лася до програми Націонал-со- 
ціаліст. робітничої партії НІі- 
меччини від 24 лютого 1920. У 
ній наголошувалося на близько- 
сті з націонал-соціаліст. рухом та 
італ. фашист. рухом. Видавав 
друкований орган УНАКОРуУ -- 
«Бюлетень українського козац- 
тва» (Мюнхен, 1935). Гол. мету 
УНАКОР вбачав у необхідності 
створення укр. козац. націонал- 
соціаліст. укладу нар. життя. З 
огляду на вкрай правий харак- 
тер політ. платформи УНАКОРу 
орг-ція не мала підтримки серед 
укр. політ. еміграції. Після по- 
разки Німеччини в Другій світо- 
вій війні її лідер відійшов від ак- 
тивної політ. діяльності. 

П. у м. Мюнхен. 


Літ. Євтимович В. Перше ста- 
влення в гетьмана. В кн.: За велич на- 
ції: У двадцяті роковини відновлення 
Української гетьманської держави. 
Львів, 1938; РуоКоріуспик С. |Ктаїпег 
іп Мійпсреп, 54 1. Мйпспеп, 1958; Ло- 
бодаєв В. Спроба відродження ко- 
зацтва за часів правління гетьмана 
П. Скоропадського. В кн.: Український 
консерватизм і гетьманський рух: Їс- 
торія, ідеологія, політика, вип. І. К., 
2000; Осташко Т. Український ко- 
зацький рух в еміграції (1919--1939). 
Там само. 

Т.С. Осташко. 


«ПОЛТАВСКИКЕ ЕПАРХИАЛЬ- 
НЬЮЕ ВЕДОМОСТИ» -- офіц. 
орган Полтав. правосл. єпархії. 
Видавався в Полтаві 1863--1918. 
Видання складалося з офіц. та 
неофіц. частин. В офіц. частині 
вміщувалися урядові постанови, 
розпорядження Святішого Сино- 
ду і кер-ва єпархії. У неофіційній 
-- друкувалися розвідки та мате- 
ріали з історії правосл. церкви й 
на історико-краєзнавчі теми, 30- 
крема про Переяславсько- Пол- 
тав. семінарію (1890, Хо 10, 21), 
Густинський Свято- Троїцький мо- 
настир і Сліпородський мона- 
стир (1864, Мо 3--6; 1886, Хо 6-- 
7, 11), ШПереяславську (1891, 
Мо 10--11) та Полтавську (1874, 
Хо 17, 19--20) єпархії, Лубенську 
церкву 1692 (1888, Мо 4), розме- 
жування єпархій у Малоросії на- 


прикінці 17 ст. (1899, Хо 24), мо- 
настирські землі на Наддніпрян- 
щині в 16 ст. (1906, Мо 12), мате- 
ріальне становище Переяслав. 
семінарії у 18 ст. (1906, Мо 7), мо- 
настирі Полтав. єпархії (1901, 
Хо 19--21, 23, 30--31; 1902, Мо 20, 
22, 25), архіпастирів Полтавсько- 
Переяслав. єпархії (1867, Мо 19-- 
24), Спасо- Преображенський 
скит Великобудищанського Свя- 
то-Троїцького монастиря (1899, 
Хо 29), Свято-Успенський собор 
у м. Гадяч (1891, Мо 21), Свято- 
Успенський кафедральний собор 
у Полтаві (1870, Хо 16--18) та ба- 
гато ін. Вміщувалися праці про 
визначних церк. ієрархів, у т. ч. 
про Арсенія Берло (1880, Мо 5; 
1891, Мо 22; 1911, Мо 3, 9), Євге- 
нія Булгаріса (1877, Мо 22), Філа- 
рета Гумілевського (1866, Хо 18), 
Мельхіседека Значко-Яворського 
(1885, Ме 22-23), Іоанна Козло- 
вича (1907, М» 6), Йосафата Кро- 
ковського (1890, Мо 2--4), Герва- 
сія Линцевського (1905, Мо 2-3), 
Кирила Лящевського (1883, Мо 10), 
Йосифа Нелюбовича- Тукальського 
(1900, Мо 24), Никодима Среб- 
ницького (1883, Мо 12), Макарія 
Токаревського (1865, Мо 19) та 
ін. а також про відомих істор. 
діячів, зокрема кн. В.-К.Острозь- 
кого (1908, Мо 6), та ін. Публіку- 
валися документи й матеріали з 
укр. історії, зокрема  універ- 


сал гетьмана П. Дорошенка (1908, 
Хо 8), акт про передачу с. Ляли- 
нець переяслав. єпископу Заха- 
рію Корниловичу (1891, ХО 9), 


опис  Меарського Лубенського 
Спасо- Преображенського | мона- 
стиря 1769 (1888, Мо 4), докумен- 
ти про буд-во Свято-Воскре- 
сенської церкви в Полтаві (1908, 
Хо 8), заснування цехового золо- 
тоноського братства 1627 (1897, 
Мо 34), побудову храму в слободі 
Скаржинівка (1874, Мо 19), істор. 
відомості, представлені в Святі- 
ший Синод про монастирі Пол- 
тав. єпархії 1781--84 (1891, Мо 23-- 
24), майнові володіння монасти- 
рів Полтав. єпархії (1883, Мо 13, 
23; 1884, Мо 3, 13) та багато ін. На 
сторінках «П.е.в.» друкувалися 
відомі вчені й публіцисти, у т. ч. 
В.Бучневич, В.Горленко, М.Мак- 
симович, 1.Ф. Павловський, В.Пар- 
хоменко, М.Сагарда та ряд ін. У 
виданні публікувалися також ві- 
домості про культурно-освітнє, 
церк., наук. життя  Полтав- 
щини, у т. ч. про діяльність світ- 
ських і духовних навч. закла- 
дів, доброчинних установ тощо. 
1917--18 вміщуються україно- 
мовні матеріали, зокрема єпархі- 
альних з'їздів, на яких обговорю- 
валося становище церкви в Ук- 
раїні. Останній, подвійний, но- 
мер (0 20/21) «П.е.в.» датований 
15 листопада (1 грудня за н. ст.) 
1918. Від 1993 поновлені як ор- 
ган Полтав. єпархії УПЦ КП під 
назвою «Полтавські єпархіальні 
відомості». 

Покажчики: Мазанов П.Й. Ука- 
затель статей, помещеннь5х в неофи- 


циальной части «Полтавских епархи- 
альньх ведомостей» за 25 лет их изда- 


ния (1863--1888). Полтава, 1888; Пя- 
сецкий И. Указатель статей, помещен- 
ньх в неофициальной части «Полтав- 
ских епархиальньх ведомостей» за 
последниєе 25 лет их издания (1888-- 
1913). Полтава, 1913. 

Літ: Библиография русской пе- 
риодической печати 1703--1900 гг. 
(материальт для истории русской жур- 
налистики). Пг., 1915; Чиркова О. 
Висвітлення релігійного життя Перея- 
славщини на сторінках «Полтавских 
епархиальньх ведомостей». В кн.: Пе- 
реяславська земля і світ людини. К., 
1998; Її ж. Православна церква на Ук- 
раїні в кінці ХМІШШІ--ХІХ ст. на матері- 
алах «Киевских епархиальньх ведо- 
мостей», «Полтавских епархиальньх 
ведомостей», «Черниговских епархи- 
альньх ведомостей». К., 1998. 


І.М. Преловська, О.В. Ясь. 


ПОЛТАВСЬКА БИТВА 1709 -- 
битва між арміями швед. короля 
Карла ХП та рос. царя Петра І, 
яка відбулася 8 липня (27 чер- 
вня) 1709 в ході Північної війни 
1700-1721 і закінчилась розгро- 
мом швед. військ. 

Навесні 1709, перебуваючи 
на території Лівобережної Укра- 
іни, швед. король Карл ХІЇ вирі- 
шив вести свою армію на Москву 
через Харків і Бєлгород (нині мі- 
сто в РФ). При цьому важливе 
стратегічне значення для швед. 
армії мало оволодіння Полтавою. 
Вона безуспішно намагалася за- 
хопити місто із травня по липень 
(із квітня до червня) 1709. Під 
час облоги запорожці, які перей- 
шли на бік Карла ХІЇ, зводили 
облогові споруди навколо Полта- 
ви, брали участь в обстрілах та 
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«Полтавська битва». 
Картина роботи 
художника 

Л. Каравака. 1717-- 
1718. Зберігається 

в Державному 
Ермітажі (м. Санкт- 
Петербург, РФ). 
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атаках на місто. На лівому боці 
Ворскли (прит. Дніпра) знаходи- 
лись компанійські та городові 
козаки Ї Мазепи, які мали зав- 
дання здійснювати розвідку та 
відбивати рос. рейди. 

Рішення про ген. битву, якої 
раніше уникали, було прийняте 
росіянами 27 (16) червня, після 
безуспішних спроб звільнити 
Полтаву від облоги без битви. 
Остання планувалася на 10 лип- 
ня (29 червня), після приходу 
укр. військ Ї.Скоропадського та 
калмиків хана Аюки. 

На І липня (20 червня) рос. 
армія була зосереджена в укріп- 
леному таборі між селами Пет- 


рівка і Семенівка на правому бе- 
резі Ворскли, 6 липня (25 чер- 
вня) отаборилася на пн. від с. 
Яківці за 5 км від Полтави. Пе- 
ред табором простягалася широ- 
ка рівнина, обмежена Буди- 
щанським та Яковецьким лісами. 
Зліва був перелісок, через який 
могли наступати шведи. У пере- 
ліску росіяни спорудили 10 реду- 
тів. На 8 липня (27 червня) армія 
царя Петра І налічувала 42 тис. 
осіб і 102 гармати. 56 батальйонів 
рос. піхоти й 87 гармат розміщу- 
валися в таборі, по 2 батальйони 
були в редутах (мали на озброєн- 
ні 15 гармат), за редутами -- 17 
драгунських полків кінноти кн. 


ВОЄННІ ДІЇ НАВКОЛО ПОЛТАВИ 
у травні - липні 1709 р. 
Масштаб 1:120000 


| | 
Семенівка | 
Г; 


м» Шонченці 


Будиша 


Малі 
Павленки а 


ча 
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Хрестовозлвиженський | 3 
монастирі, 53 
) ; Х 
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О.МЕНШИКОВ 


5 


Б.ШЕРЕМЕТЄВ 
(з 5-7.06) 


Гарнізон Полтави 


Табори головних сил 
російського війська 


Дислокація шведського 
війська 


Польові укріплення 


Примітка, Дати - за новим стилем 


О.Меншикова. Укр. козац. части- 
ни і.Скоропадського перебували 
в районі с. Малі Будищі, закри- 
ваючи шведам шлях на Правобе- 
режжя. Армія швед. короля Кар- 
ла ХП, прибувши з-під Полтави, 
розташувалася за 3 км від реду- 
тів. У першій лінії -- 24 баталь- 
йони піхоти, а в другій -- 22 пол- 
ки кавалерії. На озброєнні цього 
війська, яке налічувало 24-25 
тис. осіб, було 4 гармати. Ін. си- 
ли залишилися біля Полтави. 
Шведи виступили о 2 годині но- 
чі 8 липня (27 червня). Їм вдало- 
ся захопити лише 2 редути, після 
чого вони зробили спробу обійти 
редути зліва, у результаті маневру 
від осн. швед. сил відірвалась 
група військ із 6-ти батальйонів 
піхоти генерал-майора К.-Г.Ро- 
оса і 10-ти ескадронів кінноти 
генерал-майора В.-А. фон Шліп- 
пенбаха. Вона була знищена 5-ма 
батальйонами піхоти і 5-ма дра- 
гунськими полками кн. О.Мен- 
шикова. Після цього кн. О.Мен- 
шиковим було ліквідовано ще 
один резервний загін шведів. У 
той же час осн. швед. сили, про- 
бившись через редути, потрапи- 
ли під артилер. і рушничний во- 
гонь із рос. табору. Вони були 
відкинуті до Будищанського лісу. 
Тоді росіяни вишикувались на 
відкритій місцевості: попереду -- 
артилерія (68 гармату), далі -- дві 
лінії піхоти та кінноти на флан- 
гах (усього 32 тис. осіб). Шведи 
вишикували піхоту в одну лінію, 
а на флангах кінноту -- у дві. По 
фронту розміщалися 4 гармати. 
Швед. війська атакували о 9 год. 
Зазнавши значних втрат від арти- 
лерії і рушничного вогню, вони 
зійшлися в рукопашному бою, 
прорвали першу лінію рос. піхо- 
ти, але силами другої лінії росія- 
ни ліквідували прорив. Далі, пі- 
сля наступу рос. піхоти з фронту, 
а кінноти з флангів, шведи поча- 
ли відступ, який перейшов у вте- 
чу. На 11 годину битву було за- 
кінчено. Шведи втратили 9234 
особи вбитими, 2874 полонени- 
ми, серед яких було кілька пред- 
ставників держ. і військ. верхів- 
ки, й усі 4 гармати. Втрати ро- 
сіян склали вбитими 1345 осіб і 
пораненими 3290. Під час битви 
укр. гетьманські сили І.Мазепи 
перебували біля с. Пушкарівки, 
де знаходилися шведський обоз, 
артилерія та незадіяна у бою кін- 
нота. Запорожці ж продовжува- 


ли облогу Полтави. Катастрофу 
швед. армії довершила здача в 
полон 11 липня (30 червня) 16 
тис. шведів під командуванням 
генерал-лейтенанта А.-Л.Левен- 
гаупта біля Переволочної. При 
цьому було передано росіянам 28 
гармат. Розгром швед. армії в би- 
тві під Полтавою став важливим 
кроком на шляху до перемоги 
Росії в Північній війні 1700--21. 

Літ.: Бескровньй Л.Г. Стратегия и 
тактика русской армиий в полтавский 
период Северной войнь. В кн.: Пол- 
тава: К 250-летию Полтавского сра- 
жения: Сборник статей. М., 1959; Ко- 
лосов Е.К. Артиллерия в Полтавском 
сражений. Там само; История Север- 
ной войнь 1700--1721 гг. М., 1987; 
Оглоблин О. Гетьман Їван Мазепа та 
його доба. Нью-Йорк--К.--Львів-- 
Париж--Торонто, 2001; Крупниць- 
кий Б. Гетьман Мазепа та його доба. 
К., 2003. 


В.В. Станіславський. 


ПОЛТАВСЬКА ВЧЕНА АРХІВ- 
НА КОМІСІЯ заснована 1903 для 
виявлення, концентрування та 
впорядкування цінних у наук. 
відношенні архівних докумен- 
тів. Ініціаторами створення були 
відомі історики і краєзнавці: 
Ї.Ф.Павловський, В.Василенко, 
О.Мальцев, В. Модзалевський, 
Ф.Ніколайчик, В. Щепотьєв та ін. 
Її членами стали: В.Горленко, 


И. Ф, Павловскій, 


ПЕРВОЕ ДОПОЛНЕНІЕ 
ДРАТАОМУ. БОГРИФАЄЄЬКОМУ. СЛОВІРЮ 


ТЧЕЛЬКЬ Я НОТІ Портанвий губербн 
сь попманим ЖУТІЇ вка, 


дана Полтиишій узевй Проншой Ножжоція. 
й 


поптяал. 
Міли бли дме ж а Джанні, йинзанинкоми ги 
аль МУ г 


! 


Видання Полтавської вченої 
архівної комісії. Павловскій Й. Ф. 
«Первоєе дополненіе кб краткому 
біографическому словарю ученьхь и 
писателей Полтавской губерній сь 
половинь: ХИШІ века». Полтава, 
1913. Титульний аркуш. 


М.Астряб, Вік.Барвінський, ви- 
кладачі місц. г-зій, аматори-кра- 
єзнавці; почесними членами: 
Д.Багалій, О.Єфименко, В.Ікон- 
ников, М.Сумцов, Д.Яворницький. 
У наук. відношенні підпорядко- 
вувалася Петерб. археол. ін-ту, в 
адміністративному -- полтав. гу- 
бернатору. Утримувалася за ра- 
хунок членських внесків та до- 
брочинництва. Крім археографії, 


члени комісії займалися археол. 
розкопками, досліджували істо- 
рію, етнографію і фольклор Пол- 
тавщини періоду середньовіччя 
та модерного часу. Результати 
наук. досліджень друкувалися 
окремими виданнями і в «Трудах 
Полтавской ученой архивной ко- 
миссий» (Полтава, 1905--1917, 
вип. 1--15). Зусиллями комісії 
створено архів при Музеї Полтав. 
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земської управи. 
діяльність 1919. 


Літ: Трудь Полтавской ученой 
архивной комиссии (1905--1917): Би- 
блиографический указатель. Полтава, 
1991; Полтавська губернська вчена 
архівна комісія. В кн. Полтавщина: 
Енциклопедичний довідник. К., 1992; 
Архівний збірник на посвяту 90-річчю 
Полтавської вченої архівної комісії. 
1903--1993. Полтава, 1993. 

В.С. Шанора. 
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ПОЛТАВСЬКА ГУБЕРНІЯ -- 
адм.-тер. одиниця в Рос. імперії, 
утворена 9 березня 1802 у складі 
10-ти, згодом -- 15-ти повітів: 
Гадяцький, Зіньківський, Золото- 
ніський, Кобеляцький, Костян- 
тиноградський, Кременчуцький, 
Лохвицький, Лубенський, Мирго- 
родський, Переяславський, Пи- 
рятинський, Полтавський, При- 
луцький, Роменський, Хорольсь- 
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кий. У ході селянської реформи 
1861 була створена низова адм.- 
тер. одиниця -- волость: у 15-ти 
повітах утворено 245 волостей. 
Внаслідок постанови президії 
ВУЦВК (1923) про адм.-тер. по- 
діл П.г. ліквідовані повіти Й во- 
лості та впроваджений новий те- 
риторіальний поділ на 7 округ, 
які, у свою чергу, поділялися на 
89 районів. із таким поділом П.г. 
проіснувала до 3 квітня 1925, ко- 
ли постановою ВУЦВК і РНК 
УСРР П.г. була ліквідована, а Її 
територія поділена на Кремен- 
чуцьку, Лубенську, Полтавську, 
Прилуцьку та Роменську округи. 

На час утворення губернії тут 
налічувалося 1343,0 тис. мешкан- 
ців; у 1897 -- 2778,2 тис.; у 1914 
-- 3792,1 тис. мешканців. 

За даними 10-ї ревізії (1859), 
в П.г. було 4518 населених пунк- 
тів, з яких -- 17 міст; у 1924 -- 
8146 населених пунктів. Площа 
-- 43 844 версти квадратних. Ліси 
займали 2341 версту квадратну 
(24 854 десятини), орні землі -- 
31 705, луки -- 5229, сади -- 303, 
болота -- 960, піски -- 570 верст 
квадратних. Гол. заняття насе- 
лення, лише 9,7 96 якого (1897) 
мешкало в містах, -- землероб- 
ство і скотарство. Згідно з по- 
двірним переписом 1882--89 бу- 
ло 380 460 сел. госп-в; у 1924 -- 
648 401 госп-во. Із 4 173 267 де- 
сятин землі, що оподатковувала- 
ся, 1 748 492, або 41,9 96 належало 
привілейованим станам, 2 378 137 
(57 96) -- селянам, 16 209 -- каз- 
ні та удільному відомству; інші 
30 429 десятин були власністю 
міст, Церкви та ін. установ. Фаб- 
рично-заводська пром-сть була 
розвинена слабо. 1859 діяло 575 
підпр-в, на яких працювали 
15782 особи. У ремісничому і 
кустарному вир-ві було зайнято 
77,9 тис. осіб. На поч. 1917 число 
підпр-в зросло до 6192, а робіт- 
ників -- до 30,8 тис. 1895 на 
Полтавщині діяли 232 лікарні, 61 
аптека. У 721 початковій школі 
навчалося 59 396 дітей. Письмен- 
них, за переписом 1897, було 
16 96, у т. ч. в містах -- 39,8 95. 
1905 в Лубнах почала виходити 
перша укр. газ. «Хлібороб», а 1906 
в Полтаві -- таз. «Рідний край». 

Літ.: Падалка Л.В. Прошлое Пол- 
тавской губерний и есе заселениє. 
Полтава, 1914; Лятошинський М.В. Їс- 
торичний нарис територіального 
складу Полтавщини. К., 1929; Пол- 
тавська область: Природа, населення, 


господарство: Географічний та істо- 
рико-економічний нарис. Полтава, 
1998. 


М.А. Якименко. 


ПОЛТАВСЬКА ОБЛАСТЬ -- 
адм.-тер. одиниця у складі Укра- 
їни. Утворена 22 вересня 1937. 
Розташов. в середній частині Лі- 
вобережної України, лише неве- 
лика частина Кременчуцького р- 
ну перебуває за Дніпром -- на 
правому березі. Межує на пн. з 
Чернігівською областю та Сумсь- 
кою областю, на сх. -- з Харків- 
ською областю, на пд. -- з Дні- 
пропетровською областю та Кіро- 
воградською областю, на зх. -- З 
Черкаською областю та Київською 
областю. Територія 28,8 тис. км? 
(4,8 96 від території України). 
Населення 1621,2 тис. осіб (на 1 
вересня 2004). Міське населення 
-- 58 96. Центр -- м. Полтава. В 
області -- 25 р-нів, 15 міст, 21 с- 
ще міськ. типу, 467 сільс. рад, 
1827 сільс. населених пунктів. За 
нац. складом переважають укра- 
їнці (85 96), росіян -- 10 56, серед 
інших -- білоруси, євреї, молдо- 
вани. Статус істор. населених 
місць мають: міста Полтава, Га- 
дяч, Зіньків, Кременчук, Лохвиця, 
Лубни, Миргород, Пирятин, Хорол, 
с-ща міськ. типу Велика Багачка, 
Диканька, Козельщина, Опішне. 

П.о. лежить на Придніпров- 
ській низовині. Поверхня рів- 
нинна із заг. похилом на пд. ЗХ. 
Найбільше підвищена пн.-сх. ча- 
стина області -- Полтав. рівнина 
(до 202 м). Осн. корисні копали- 
ни -- нафта, газ, залізна руда, мі- 
неральна вода. Клімат помірно 
континентальний, з помірно хо- 
лодною зимою і теплим літом. 
На території області 62 річки, що 
належать до басейну Дніпра 
(найбільші -- Ворскла, Сула, 
Псел), Кременчуцьке і Дніпро- 
дзержинське водосховища. На 
теренах області є численні дже- 
рела мінеральних вод (Миргород, 
Велика Багачка, Нові Санжари, 
Яреськи). 

Територія сучасної області 
була заселена з часів пізнього па- 
леоліту. Досліджено понад 200 
археол. пам'яток неоліту та доби 
бронзи. Поблизу с. Більськ Коте- 
левського р-ну виявлено мегаго- 
родище скіф. часу (7-3 ст. до н. 
е., див. Більське городище), пло- 
щею 44 км? із земляними валами 


та  некрополем, яке фахівці 
ототожнюють із містом (Гелон, 
згаданим Геродотом. 

У 10--11 ст. територія області 
входила до складу Київської Русі, 
в 11--13 ст. - до Переяславського 
князівства. За князювання Воло- 
димира Святославича на території 
краю почалося буд-во низки 
фортець, які утворили Посульсь- 
ку оборонну лінію. Давньорус. 


літописи містять згадки про міста 
Хорол, Голтва (нині с. Говтва 
Козельщинського р-ну Полтав. 
обл.), Лубни, Пирятин, Лтава 
(Полтава), Лохвиця та ін. 1107 
поблизу Лубен, а 1174 під Лта- 
вою русичі здобули перемогу над 
половцями. 

Під час навали монголо-та- 
тар. орд 1239 Переяслав. князів- 
ство було спустошене і перестало 
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ПОЛТАВСЬКА 


існувати. 1362 територія майбут- 
ньої області, що перебувала в 
залежності від Золотої Орди, пе- 
рейшла під владу Великого князів- 
ства Литовського, а після Лю- 
блінської унії 1569 відійшла до 
Польщі. Місц. селяни і козаки 
брали активну участь у селянсь- 
ко-козац. повстаннях 1630-х рр., 
зокрема у повстанні під прово- 
дом Я. Острянина. 

У червні 1648 повсталі козаки 
й селяни змусили власника Пол- 
тави й Лубен кн. Я.Вишневецько- 
го назавжди залишити ці місця й 
тікати на Волинь. У краї запрова- 
джувався новий адм.-тер. устрій з 
поділом на полки. Першим пол- 
тав. полковником став М.Пуш- 
кар. Всього на Полтавщині було 
утворено 7 полків -- Переяслав- 
ський, Кропивенський (Їркліїв- 
ський), Прилуцький, Лубенсь- 
кий, Миргородський, Гадяцький 
(Зіньківський), Полтавський. 

Їз входженням краю до скла- 
ду Росії козацька старшина ак- 
тивно освоювала спустошені зе- 
млі, зводила нові фортеці, мона- 
стирі, мости. Водночас посили- 
лося протистояння проросійсь- 
ких і пропольських сил, у ході 
якого (повстання М.Пушкаря 


проти гетьмана  Ї.Виговського 
1658) Полтава, Диканька, Опіш- 
не, Зіньків були спустошені. По- 
при це Полтава швидко відно- 
влювала статус полкового цен- 
тру. Перемога рос. армії над шве- 
дами під Полтавою 1709 забезпе- 
чила місту сприятливі умови для 
зростання й перетворення на 
значний торговельно-пром. та 
адм. центр. Функції останнього 
воно виконувало до ліквідації 
Гетьманщини (1764). 1763 в ме- 
жах полків запроваджено поділ 
на повіти. 1765 р. 13 сотень Пол- 
тав. полку були передані ново- 
створеній Новоросійській губернії, 
а сама Полтава до 1775 вважала- 
ся ротним містом Дніпровського 
пікінерського полку  Катери- 
нинської провінції. 1775 до Ново- 
рос. губ. була зарахована решта 
сотень Полтав. полку з Полта- 
вою, із 1782 остання вважалася 
повітовим містом. У той час і піз- 
ніше деякі частини території П.о. 
входили до складу Київського, 
Чернігівського (1782--96), Кате- 
ринославського (1783--96) наміс- 
ництв, Чернігівської (1796--97), 
Малоросійської губерній. 

Згідно із указом Правитель- 
ствуючого Сенату від 27 лютого 


1802 була створена Полтавська 
губернія у складі 10-ти (із березня 
1803 15-ти) повітів. До 1835 
разом із Чернігівською губернією 
вона входила до складу Малоро- 
сійського генерал-губернаторства. 
1879--82 існувало тимчасове ге- 
нерал-губернаторство з центром 
у Харкові, до складу якого входи- 
ли, крім Полтавської, Харків- 
ська, Чернігівська, Курська, Ор- 
ловська і Воронезька губернії. Їз 
1865 в Полтав. губ. діяли губерн- 
ські й повітові земські установи. 

Упродовж 1-і пол. 19 ст. 
пром. вир-во в губернії було 
представлене невеликими сукон- 
ними ф-ками та цегляними з3-да- 
ми. 1828 в Лохвицькому пов. по- 
чав працювати перший цукровий 
з-д. Кременчук поступово пере- 
творювався на центр вир-ва с.-г. 
машин. Розвивалися й ремесла -- 
чинбарство, шевські й бондарсь- 
кі промисли. Миргородський 
пов. спеціалізувався на вироб- 
ленні коліс, в Опішному вироб- 
ляли глиняний посуд. 

Пром. пожвавлення в губер- 
нії було пов'язане з наслідками 
реформи 1860-х рр. і прискоре- 
ним залізничним буд-вом. 1869 
залізниця зв'язала Крюків з Оде- 
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сою, а 1870 -- Кременчук із Хар- 
ковом. Наприкінці 19 ст. в губер- 
нії налічувалося 841 підпр-во, на 
яких було зайнято 9211 робіт- 
ників. 

Поч. 20 ст. ознаменувався 
масовими сел. рухами. У Кре- 
менчуці в грудні 1905 було ство- 
рено раду робітничих депутатів. 

Рад. владу на Полтавщині бу- 
ло встановлено в січні 1918, але 
впродовж березня--квітня 1918 
територія губернії потрапила під 
контроль нім. військ. Вдруге рад. 
владу встановили в січні 1919. 
Денікінський режим протрима- 
вся з серпня по грудень 1919. Ос- 
таточне утвердження рад. влади 
припадає на кінець 1919. 

1920 із 3-х повітів Полтав. 
губ. (Золотоніського, Хорольсь- 
кого та Кременчуцького) і 3-х 
повітів Херсонської й Київської 


ПОЛТАВСЬКА ОБЛАСТЬ 
Масштаб 1:1500000 


губерній була утворена Кремен- 
чуцька губернія, яка проіснувала 
до 1922. 1923--30 територія суча- 
сної П.о. входила до складу Кре- 
менчуцької, Лубенської, Полтав- 
ської і частково Прилуцької та 
Роменської округ. 1932--37 тери- 
торія Полтавщини -- у складі 
Харків. обл. 1937 утворено П.о., 
яка складалася з 45 р-нів та 2 
міст обласного підпорядкування 
(Полтава і Кременчук). 1940 
область налічувала 44 р-ни. Кіль- 
кість р-нів не раз змінювалася 
(1946 -- 44, 1960 -- 34, 1969 -- 25, 
1995 -- 25). 

Під час Великої вітчизн. вій- 
ни Рад. Союзу 1941--45 окупова- 
на Вермахтом територія області 
(вересень 1941 -- вересень 1943) 
входила до складу ФРайхскоміса- 
ріату «Україна». На Полтавщині 
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діяли понад 70 підпільних орг- 
цій, 39 партизан. загонів. 

Нині П.о. -- індустріально- 
аграрна область України, що спе- 
ціалізується на видобутку нафти і 
газу, залізної руди, переробці 
нафти, вир-ві вантажних автомо- 
білів та залізничних вагонів. У 
Полтаві діє філія Пн.-Сх. наук. 
центру НАН України та Мін-ва 
освіти і науки України, науково- 
освіт. потенціал області предста- 
влений 4-ма вищими навч. за- 
кладами (Полтав. держ. аграрна 
академія, Полтав. держ. пед. ін-т 
ім. В.Короленка, Полтав. нац. 
тех. ун-т ім. Ю.Кондратюка, Укр. 
мед. стоматологічна академія). 

На Полтавщині народилися: 
літописець С.Величко, відомий 
байкар  Л.Глібов, письменник 
М.Гоголь, письменник, громад. 
діяч О.Гончар, історик, громад. 
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діяч М.Драгоманов, письменник 
П.Загребельний, поет М.Зеров, 
винахідник у галузі ракетної тех- 
ніки Ю.Кондратюк (О.Шаргей), 
класик укр. літератури Ї.Котля- 
ревський, композитор М.В.Лисен- 
ко, письменник П.Мирний, голо- 
ва Директорії УНР С.Петлюра, 
письменниця Олена Пчілка (Ко- 
сач-Драгоманова), поет В.Симо- 
ненко, філософ Г. Сковорода. 

Осн. істор. пам'ятки: Хресто- 
воздвиженський собор (1699-- 
1709, Полтава), Спаська церква 
(1705--06, Полтава), Кругла пло- 
ща (1804--11, Полтава), будинок 


духовної семінарії (1875--76, 
Полтава), садиба Ї.Котлярев- 
ського (реконструкція 1969, 
Полтава), Більське городище 


(с. Більськ Котелевського р-ну), 
Спасо- Преображенська церква 
(1732, с. Великі Сорочинці Мир- 
городського р-ну), музей-запо- 
відник родини Гоголів (с. Гого- 
леве Шишацького р-ну), Мгарсь- 
кий Лубенський  Спасо- Преобра- 
женський монастир (17--18 ст., 
с. Мгар Лубенського р-ну), На- 
ціональний музей-заповідник укра- 
їнського гончарства (с. Опішне 
Зіньківського р-ну), історико- 
краєзнавчий музей Г.Сковороди 
(реконструкція 1972, с. Чорнухи). 
Літ.: Сводньй сборник по стати- 
стическому описанию Полтавской гу- 
берний в 1882--1889 годах, вьшп. І. 
Полтава, 1900; Павловский И. Стати- 
стическиє сведения о Полтавской гу- 
берний. Полтава, 1905; Николаєв В. 
Материаль по районированию Пол- 
тавщинь!. Полтава, 1923; ЇМІС УРСР: 
Полтавська область. К., 1967; Залу- 
дяк М. Буде Полтавщина -- буде й 
Україна. Полтава, 1997; Полтавська 
область: Природа, населення, госпо- 
дарство. Полтава, 1998; Ревегук В.Я. 
Полтавщина в добу української рево- 
люції 1917--1920 рр. Полтава, 2002; 
Державний архів Полтавської області: 
Анотований реєстр описів, т. І. Пол- 
тава, 2004; Т. 2, ч. 1. Полтава, 2006; 
Полтавська область: Історія адміні- 
стративно-територіального поділу і 
демографічна ситуація. «Постметоди- 
ка», 2007, Мо 3; Гоголівські міста Пол- 

тавщини: Путівник. Полтава, 2008. 
Я.В. Верменич. 


ПОЛТАВСЬКА ОКРУГА -- адм.- 
тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у складі 
Полтавської губернії. Окружний 
центр -- м. Полтава. Налічувала 
17 районів. За даними на І жов- 
тня 1925, складалася із 24 р-нів 
та 347 сільрад, населення 1016 


тис. осіб. Нац. склад населення 
за переписом 1926: українців - 
93,7 96, росіян -- 3,5, євреїв -- 
2,1 96. Упродовж 1924--30 межі і 
склад округи не раз змінювалися. 
Ліквідована 2 вересня 1930. 

Літ. Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Полтавська округа. Х., 1926. 


Я.В. Верменич. 


ПОЛТАВСЬКА СТАНИЦЯ -- 
станиця Краснодарського краю 
РФ. Заснована 1793--94 запороз. 
козаками, які переселилися на 
Кубань у складі Чорноморського 
козацького війська. Спочатку ма- 
ла назву Полтав. курінь і була за- 
селена колиш. козаками Полтав. 
куреня Нової Січі. У 1790-х рр. 
населення складалося із 298 чо- 
ловіків і 162 жінок. 1807 ледь не 
була знищена під час нападу гор- 
ців. 1842 отримала статус стани- 
ці. Відзначилася на Кубані як од- 
на з найбільш економічно розви- 
нутих станиць, козац. населення 
якої відзначалося згуртованістю 
й високим рівнем укр. нац. са- 
мосвідомості. 1917--21 населення 
станиці підтримало  Кубанську 
Народну Республіку, проявило ак- 
тивність у боротьбі проти Черво- 
ної армії та за зміцнення держав- 
ності на Кубані. 1918 пед. семі- 
нарія П.с. перша на Кубані за 
ініціативою студентів, викладачів 
і місц. населення перейшла на 
укр. мову навчання. До 1932 на- 
селення майже виключно склада- 
лося з українців, пед. технікум й 
усі школи П.с. проводили нав- 
чання укр. мовою, існували капе- 
ла бандуристів та укр. драм. гур- 
ток. Згідно з постановою ЦК 
ВКП(б) та РНК СРСР від 14 
грудня 1932 більшість населення 
П.с. на 1931 р. - 15 327 осіб -- 
було репресоване або депортова- 
не до Сибіру, станиця перейм. на 
Красноармійську й заселена ви- 
хідцями із центр. районів Росії, 
школи та пед. технікум переведе- 
ні на рос. мову навчання. У се- 
ред. 1990-х рр. станиці було по- 
вернуто стару назву. 

Літ: ШПопка Й.Д. Черноморские 
казаки в их гражданском и военном 
бьту. СПб., 1858; Щербина Ф.А. Исто- 
рия Кубанского казачьего войска, Ту 
1-2. Екатеринодар, 1910--13; Голо- 
буцкий В.А. Черноморскоєе казачество. 
К., 1956; Іванис В. Боротьба Кубані за 
незалежність. Мюнхен, 1968; Білий Д.Д. 
Малиновий клин: Нариси з історії 


українського населення Кубані. К., 
1994; Польовий Р. Кубанська Україна. 
К., 2002. 


Д.Д. Білий. 


ПОЛТАВСЬКЕ ЄПАРХІАЛЬНЕ 
ДАВНЬОСХОВИЩЕ. Утворене 
1906 при Полтавському церковно- 
археологічному комітеті за ініціа- 
тивою полтав. і переяслав. єпи- 
скопа Іоанна (Смирнова) з ме- 
тою виявлення та збереження 
церк. старожитностей краю. Уро- 
чисте відкриття й освячення за- 
кладу відбулося 29 (16) вересня 
1907. Завдяки зверненню єпис- 
копа до духовенства єпархії до 
музею систематично надходили 
предмети церк. старовини, па- 
м'ятки місц. історії та к-ри, а 
також відомості краєзнавчого 
характеру з історії парафій, 
церков, монастирів, населених 
пунктів, окремих архіт. споруд. 
Для консультацій і допомоги В 
систематизації отриманих мате- 
ріалів к-том запрошувалися відо- 
мі вчені Й музейні діячі - М.Бі- 
ляшівський, К.Мощенко, О.Ле- 
вицький, Г.Павлуцький та ін. 1909 
хранитель новоутвореного закла- 
ду священик В.Трипільський ви- 
дав каталог давньосховища з де- 
тальним описом 8-ми розділів 
його експозиції та складу б-ки. 
Зібрання музею включало цінні 
пам'ятки історії, етнографії, 
мист-ва України та краю -- по- 
над 300 рукописів і стародруків 
16-18 ст., предмети церк. вжит- 
ку, зразки шитва й облачення 
15--18 ст., ікони, портрети діячів 
Церкви та ін. Велику історико- 
культ. вартість мали експонати 
розділу друку Й писемності, до 
якого входили такі унікальні 
пам'ятки, як рукописне Пересоп- 
ницьке Євангеліє 1557 з автогра- 
фом І.Мазепи (нині зберігається 
в НБУВ); Євангеліє львів. друку 
1636, на якому, за переказами, 
присягав гетьман Б.Хмельницький 
під час Переяславської ради 1654; 
видання Віленської, Чернігів- 
ської, Московської, Новгород- 
Сіверської, Почаївської та ін. ві- 
домих друкарень 17--18 ст. Знач- 
на кількість музейних предметів 
у свій час була пожертвувана 
місц. церквам козацькою старши- 
ною і пов'язана з історією козац- 
тва на Полтавщині. 1915 зібран- 
ня давньосховища передано ЛПри- 
родничо-історичному музею Пол- 
тавського губернського земства. 


Нині вцілілі його пам'ятки збері- 
гаються у фондах Полтавського 
краєзнавчого музею, деякі колек- 
ції -- у Полтав. худож. музеї та 
Музеї історії Полтавської битви 
(у складі держ. історико-культ. 
заповідника «Поле Полтавської 
битви»). 

Літ.: Трипольский В. Полтавскоє 
епархиальное древнехранилище: Ука- 
затель с описаниєм  вьдающихся 
письменньх и вещественньх па- 
мятников церковной старинь Пол- 
тавской  епархий. Полтава, 1909; 
Мокляк В.О. 3 історії створення і 
діяльності Полтавського єпархіально- 
го давньосховища. В кн.: Музеї Укра- 
їни ХІХ -- початку ХХ століть. К., 
2005. 


Е.М. Піскова. 


ПОЛТАВСЬКЕ НАУКОВЕ ТО- 
ВАРИСТВО ПРИ ВУАН (1918-- 
1924 -- Українське наукове това- 
риство дослідження й охорони 
пам'яток старовини та мистецтва 
на Полтавщині) -- науково-гро- 
мад. орг-ція, діяла в Полтаві. 
Назву «Українське наукове това- 
риство дослідження й охорони 
пам'яток старовини та мистецтва 
на Полтавщині» та статут ухвале- 
но 17 листопада 19198. Головою 
обраний В.Щербаківський, секре- 
тарем -- М.Рудинський. Метою 
т-ва була охорона та вивчення 
пам'яток історії і к-ри, збережен- 
ня й поповнення музейних збі- 
рок, популяризація істор. та 
пам'яткоохоронних знань. 

1924 структурно реорганізо- 
ване та перейменоване на Пол- 
тав. наукове при ВУАН т-во. Дія- 
ли секції історії к-ри й економі- 
ки, педагогічна і нар. освіти, 
природничо-математична, мови 
й термінології. Голова товарист- 
ва -- Г.Ващенко. У т-ві з 1918 
працювали бл. 80 науковців, у 
т. ч. О.Бузинний, М. Бужинський, 
П. Клепатський, Г.Коваленко, 
А.Козаченко, Н.Мірза-Авак 'янц, 
П. Нечипоренко, Л. Падалка, В.Пар- 
хоменко, Є.Рудинська, М.Ру- 
динський, М.Сагарда, О.Тахтай, 
В.Щепотьєв, М.Щепотьєва, В. Щер- 
баківський. 

Т-во сприяло збереженню ар- 
хівів В.Горленка, кн. М.Репніна, 
П. Румянцева-Задунайського, По- 
литик, врятуванню найстарішої 
полтав. б-ки Духовної семінарії. 
Зусиллями членів т-ва надруко- 
вані 2 випуски праць, перший 
випуск -- як «Записки Українсь- 
кого наукового товариства дослі- 
дування й охорони пам'яток ста- 
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алтана -1910--Ройако. 


«Записки Українського наукового 
товариства дослідування й охорони 
памяток старовини та мистецтва 
на Полтавщині». Вип. 1. Полтава, 
1919. Титульний аркуш. 


ровини та мистецтва на Полтав- 
щині» (1919), другий -- як «Запи- 
ски Полтавського наукового при 
ВУАН товариства» (1928). 

1930 припинило діяльність у 
зв'язку з постановою листопадо- 
вої 1929 сесії ВУАН про ліквіда- 
цію місц. наук. товариств. 


Бібліогр: Видання Полтавського 
наукового при ВУАН товариства: Бі- 
бліографія (1919--1928). «Археологіч- 
ний літопис Лівобережної України», 
1998, Мо 1--2. 

Літ.: Засідання Українського нау- 
кового товариства дослідування й 
охорони пам'яток старовини та ми- 
стецтва на Полтавщині. В кн.: Запи- 
ски Українського наукового товари- 
ства дослідування й охорони пам'яток 
старовини та мистецтва на Полтав- 
щині, вип. 1. Полтава, 1919; | Щерба- 
ківський В., Щепотьєв В.) Їсторія То- 
вариства дослідування Й охорони 
пам'яток старовини та мистецтва на 
Полтавщині. Там само; | Щепотьєв В.| 
Про життя й діяльність Полтавського 
наукового при ВУАН товариства за 
минулі роки (1919--1927). В кн.: За- 
писки Полтавського наукового при 
Всеукраїнській академії наук товари- 
ства, вип. 2. Полтава, 1928; Наукові 
установи та організації УСРР. Х., 
1930; Депенчук Л.П. Місцеві наукові 
товариства при ВУАН. «Вісник АН 
УРСР», 1991, Мо 8; Історія Національ- 
ної академії наук України: 1929--1933: 
Документи і матеріали. К., 1998; Сав- 
чук В.С. Академія наук України і нау- 
кові товариства (1917--1930 рр.). В 
кн. Вісник Дніпропетровського на- 
ціонального університету: Їсторія і фі- 
лософія науки і техніки, вип. 12. Дні- 
пропетровськ, 2005. 


О.В. Юркова. 


ПОЛТАВСЬКЕ ТОВАРИСТВО 
«ПРОСВІТА» -- громад. орг-ція, 
заснована 1906. У червні 1906 
Полтав. губернське у справах про 
т-ва і спілки присутствіє відмо- 
вило їй у реєстрації, рішення 
присутствія санкціонував Прави- 
тельствуючий Сенат, який виз- 
нав у меті орг-ції сепаратистські 
прагнення. У березні 1917 відбу- 
лись орг. збори Полтав. «Про- 
світи». Засновниками т-ва ста- 
ли М.Непийвода, Г.Маркевич, 
Ф.П.Наконечний, В.ЛАнорієвсь- 
кий, О.Товкач, Г.Коваленко. Ді- 
яльність т-ва поширювалася на 
всю Полтавську губернію. У ве- 
ресні 1917 лише в Полтав. пов. 
існувало 50 філій. У складі ор- 
ганізації функціонували секції: 
просвітня, видавнича, лекційна, 
українізації церк. життя. 
Заступник голови т-ва М.То- 
каревський на Всеукраїнському 
національному конгресі 1917 від 
Полтав. губ. був обраний до Ук- 
раїнської Центральної Ради. В.Ан- 
дрієвський 1917--18 був губерн- 
ським комісаром нар. освіти на 
Полтавщині, 1919 керував продо- 
вольчим департаментом держ. се- 
кретаріату харчових справ ЗУНР. 
Т-во зверталось із клопотан- 
ням до Полтав. губернських зем- 
ських зборів про виділення асиг- 
нування на відкриття в місті укр. 
г-зії (2 травня 1917), яка невдов- 
зі розпочала роботу. Члени Пол- 
тав. «Просвіти» брали активну 
участь у роботі Першого Всеукра- 
їнського з їзду «Просвіти» (20--23 
вересня 1917) та 2-го Всеукр. 
з'їзду «Просвіти» (3--5 листопада 
1918). На 1-му Всеукр. з'їзді 
«Просвіти» орг-цію пред-ставляв 
Г.Коваленко, на 2-му з'їзді Пол- 
тав. губернську спілку «Просві- 
ти» репрезентував Д. Довженко. 
На 15 серпня 1918 на Полтавщи- 
ні функціонувало 112 зареєстро- 
ваних осередків «Просвіти». Філії 
т-ва об'єдналися в Полтав. гу- 
бернську спілку «Просвіти». 
Т-во виділяло кошти на утри- 
мання історико-філол. ф-ту Укр. 
ун-ту в Полтаві, що був відкри- 
тий | вересня 1918. За військ. 
диктатури  генерал-лейтенанта 
А.Денікіна зусиллями Полтав. 
«Просвіти» знайдено приміщен- 
ня для проведення занять на 
ф-ті, надавалася фінансова під- 
тримка. 
У Лубнах, Хоролі, с. Мачухи 
(нині село Полтав. р-ну Полтав. 
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обл.) «Просвіта» брала участь у 
створенні краєзнавчих музеїв, у 
Мачухах заснувала сел. нар. ун-т. 

За рад. влади діячі т-ва зазна- 
ли репресій. У червні 1920 орга- 
нами ВЧК заарештований ін- 
структор Полтав. «Просвіти» 
і Ліщина-Мартиненко. 

Припинила діяльність у се- 
ред. 1920-х рр. 

Літ.: Грушевский М. Очерк исто- 
рий украйнского народа. К., 1990; 
Євселевський Л.І., Фарина С.Я. «Прос- 
віта» в Наддніпрянській Україні. К., 
1993. 

О.В. Малюта. 


ПОЛТАВСЬКИЙ  КРАЄЗНАВ- 
ЧИЙ МУЗЕЙ. Бере свій початок 
із заснованого з ініціативи відо- 
мого вченого-грунтознавця В.До- 
кучаєва 1391 Природничо-історич- 
ного музею Полтавського губерн- 
ського земства. Згодом до його 
складу увійшли Зібрання Лу- 
бенського музею К.Скаржинсь- 
кої (див. К.Скаржинська; 1906), 
Полтавського єпархіального дав- 
ньосховища (1915), низка приват- 
них колекцій і родинних збірок 
(П.Бобровського, Абазів, Іло- 


вайських, Кочубеїв, князів Рєпні- 


Полтавський 
краєзнавчий музей. 
Фото 2009. 


Полтавський 
краєзнавчий музей. 
Боковий ганок. Фото 
1920-х рр. 


них та ін.). 1918 реорганізований 
у Нар. музей Полтавщини. Із 
1920 -- Центр. пролетарський 
музей Полтавщини, якому було 
передано весь будинок колиш. 
Полтав. губернського земства -- 
унікальний зразок укр. арх-ри й 
мист-ва, споруджений 1903--08 
(архіт. О. Ширшов, архітектор-ху- 
дож. В.Кричевський, художники 
С.Васильківський, М.Самокиш). 
На поч. 1940-х рр. в музеї збері- 
галося бл. 118 тис. пам'яток. Під 
час Великої вітчизн. війни Рад. 
Союзу 1941--45 значну частку зі- 
брання було втрачено, будинок 
музею постраждав від пожежі. 
Після його відбудови (1945--64) 
відкрито нову експозицію -- од- 
ну із кращих у країні серед музе- 
їв краєзнавчого профілю. У різ- 
ний час у музеї працювало чима- 
ло відомих діячів науки та к-ри, 
дослідників краю. Серед них -- 
археологи Й етнографи М.Ру- 
динський, Ї.Зарецький, В.Щерба- 
ківський, К.Мощенко, О.Тахтай, 
природознавці М.Олеховський, 
М.Гавриленко, В. і М. Нікола- 
єви, художник і поет Н.Онаць- 
кий та ін. З історією цього закла- 
ду пов'язана діяльність таких ви- 
датних учених і музейних діячів, 
як  В.Вернадський, М.Біляшів- 
ський, М.Макаренко та ін. 

Нині зібрання музею налічує 
бл. 300 тис. пам'яток. В їх числі 
-- цінні археол., нумізматичні, 
природничі колекції, пам'ятки 
історії і побуту козацтва укра- 
їнського 17--183 ст. меморіальні 
речі відомих діячів -- уродженців 
Полтавщини, збірки холодної 
зброї 14--19 ст., писанок і кера- 
мічних кахлів 19--20 ст., нар. ви- 
шивки, ткацтва, килимарства, 
церк. старожитностей, унікальна 
для України колекція давньо- 
єгип. мист-ва. За досягнення в га- 
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лузі н.-д. та видавничої діяльно- 
сті 1993 музей було відзначено 
І-ю премією ім. Д.Яворницько- 
го та нагороджено Дипломом 
Міністерства к-ри України. 2005 
заклад став дипломантом і лау- 
реатом 1-го Всеукр. музейного 
фестивалю «Музей третього ти- 
сячоліття». 

Літ: Полтавський краєзнавчий 
музей: Путівник. Х., 1989; Білоус Г.П. 
Сьогодення і перспективи музею. В 
кн. 100 років Полтавському крає- 
знавчому музею: Наукові читання. 
Полтава, 1991; Супруненко О.Б. Доку- 
менти з історії Центрального проле- 
тарського музею Полтавщини. Полта- 
ва, 1993; Україна: скарби музеїв і за- 
повідників. К., 1997; Фесик К., Супрун Т. 
Полтавський краєзнавчий музей -- 
скарбниця історії і культури. В кн.: 
Полтавський краєзнавчий музей: 
Збірник наукових статей 2001--2003 рр.: 
Маловідомі сторінки історії, музеє- 
знавство, охорона пам'яток. Полтава, 
2004. 

Е.М. Піскова. 


ПОЛТАВСЬКИЙ  ЛІТЕРАТУР- 
НО-МЕМОРІАЛЬНИЙ МУЗЕЙ 
В.Г.КОРОЛЕНКА. Постанови 
РНК УСРР про увічнення па- 
м'яті В.Короленка були прийняті 
24 січня та 7 лютого 1922. Музей 
відкрито 1940 на базі виставки 
«Життя та творчість В.Г. Коро- 
ленка», відкритої у 1928 з наго- 
ди 75-річчя від дня народжен- 
ня письменника. Меморіальний 
комплекс складається із двох бу- 
динків -- колиш. помешкання лі- 
каря О.Будаговського, в якому 3 
1903 до своєї смерті 21 грудня 
1921 жив письменник, флігеля 
(нині літ. експозиція) та могили, 
на якій 1962 встановлено па- 
м'ятник-надгробок із брили жи- 
томир. граніту із бронзовим ба- 
рельєфом (скульп. Н.Крандієв- 
ська, архітектори В.Пасічний, 
Л.Вайнгорт). Під час Великої віт- 
чизн. війни Рад. Союзу 1941--45 
експонати були евакуйовані до 
Свердловська (нині м. Єкатерин- 
бург, РФ), будівлі зруйновані. 4 
червня 1946 прийнята постанова 
РМ УРСР і ЦК КП(б)У про від- 
будову музею. Меморіальний бу- 
динок урочисто відкрито 25 груд- 
ня 1946, другий -- 1953. Протя- 
гом 1978 проведено реекспози- 
цію -- відновлено меморіальну 
квартиру письменника. У фондах 
налічується понад 10 тис. експо- 
натів і меморіальних речей -- 
творів (оригінали, фотокопії, 
ксерокопії, рукописи нарисів і 


Полтавський літературно- 
меморіальний музей В.Г. Короленка. 
Пам 'ятник-надгробок на могилі 

В. Короленка. 


оповідань, статті), книжок з осо- 
бистої б-ки, частина з яких із 
дарчими написами відомих пись- 
менників, особистих документів, 
малюнків, часописів, із котрими 
співпрацював В.Короленко, ілю- 
страцій до творів, епістолярію, 
творів образотворчого мист-ва, 
унікальних фотографій, у т. ч. 
останніх прижиттєвих, його ро- 
дини, однодумців, друзів, тогоча- 
сних краєвидів міст України, Ро- 
сії, Франції, США тощо. Музей 
веде велику н.-д. та науково- 
просвітню роботу. Довгі роки йо- 
то очолювала донька письменни- 
ка Софія Володимирівна. 

Музей В.Короленка відкрито 
також на батьківщині письмен- 
ника в м. Житомир (1973). 

Літ.: Законодавство про пам'ят- 
ники історії та культури: Збірник нор- 
мативних актів. К., 1970; Полтавский 
литературно-мемориальньй музей 
В.Г. Короленко: Путеводитель. Х., 
1974; Музей В.Г. Короленко в Пол- 
таве: Путеводитель. Х., 1979. 


Л.П. Маркітан. 


ПОЛТАВСЬКИЙ ПОЛК -- ко- 
зац. військ. й адм.-тер. одиниця в 
Лівобережній Україні серед. 17-- 
18 ст. Утворився 1648, адм. центр 
-- м. Полтава. Невдовзі до нього 
приєднано Гадяцьке староство. 
1649 до П.п. входило 19 сотень. 
П.п. межував із Миргородським 
полком, Кропивнянським полком, 
Чигиринським полком, Охтирсь- 
ким полком і Харківським полком. 
Першими полковниками були: 
М.Пушкар (1648--58), Кирило 
Пушкаренко (1658--59), Марко 
Коломак-Пушкаренко (1659). 
Козаки П.п. брали участь у На- 
ціонально-визвол. війні укр. на- 


роду середини 17 ст. (облозі 
Львова і Замостя (нині м. Замосць 
Люблінського воєводства, Поль- 
ща), Зборівській битві 1649, Бере- 
стецькій битві 1651, Жванецькій 
облозі 1653, молдовських 1650 і 
1652 походах, військ. діях з обо- 
рони Чигирина 1677--78, Азов- 
сько-Дніпровських походах 1695-- 
1696). Їз 1660-х рр. у П.п. відбу- 
валися значні зміни його терито- 
рії: виділився Зіньківський полк 
(1662), приєднано кілька сотень 
від Чигиринського полку, а та- 
кож утворено кілька сотень на 
новозаселених землях уздовж 
р. Оріль (прит. Дніпра). Сотенні 
міста: Полтава (бувало по 2--3 
сотні), Гадяч, Борки, Опішня (в 
усіх -- по 2 сотні), Багачка (нині 
смт Велика Багачка; до 1661), Ба- 
лаклія (до 1661), Білики (1660-- 
1764), Білоцерківка (1660--61), 
Більськ (1654), Будища (Великі 
Будища, з 1660), Бірки (Бурки; 
1649--62), Веприк (1649--62), Га- 
дяч (1649-59), Говтва (1667--87), 
Грунь (Черкаська Грунь; 1654-- 
62), Зіньків (1649--62, 1672--87), 
Келеберда (1660--1764), Китай- 
город (1674--1764), Кишеньки 
(Кишинка;  1660--61, | 1663-- 
1764), Книшівка (1649), Кобеляки 
(до 1661, 1663--1764), Ковалівка 


(1649--62, 1672--87), Котельва 
(1654--62), Куземин (Куземине, 
1649--62), Лукім'я  (Лукомль, 
Лукомля, 1649--59), Лютенька 
(1649),  Маячка  (1674--1764), 
Нехвороща (1674--1764), Нові 
Санжари (1660,  1663--1764), 
Опішня  (Опушна;  1649--62, 
1672-87), Орли (1674--1764), 


Переволочна (1660, 1663--1764), 
Подольки (1649), Рашівка (Ря- 
шівка; 1649--62), Решетилівка (з 
1700), Соколець (1660--1764), 
Стара Самара (1750), Старі Сан- 
жари (1654--1764), Царичанка 
(1674-1764), Шишаки (1660--63, 
1665--87), Яреськи (1660--65). 
1764, крім Полтавської, Велико- 
будищанської та Решетилівської, 
усі сотні П.п. царським урядом 
ліквідовано. Найвідомішими 
полковниками П.п. були: Ф.Жу- 
ченко (Жук; 1659--91 з перерва- 
ми), Дем'ян Гужель (Гуджол, 
Кгулжела; 1661--70 з перервами), 
Прокіп Левенець (1674--78 із пе- 
рервами), Павло Герцик (1675-- 
95 із перервами), Левко Черняк 
(1680--89 з перервами), Ї.Іскра 
(1696--1700), | Їван | Левенець 
(1700--1729 із перервами), Їван 


Черняк (1709--22), Василь Кочу- 
бей (1727--43), Андрій Горленко 
(1744--65) та ін. 1774 П.п. лікві- 
довано, а його територія ввійшла 
до Полтавського пов. Новоро- 
сійської губернії. 
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Літ. Лазаревский А. Полтавщина 
в ХМИП веке. «Киевская старина», 
1891, кн. 9; Материаль для историй 
Полтавского полка (Издатель В.Л. Мод- 
залевский). «Трудь:  Полтавской уче- 
ной архивной комиссий», вьшп. І. 
Полтава, 1905; Вьт. 2. Полтава, 1906; 
Казаки Полтавского полка по матери- 
алам Румянцевской описи, ч. 1-2. 
Полтава, 1913, 1914; Крип'якевич І.П. 
Адміністративний поділ України 
1648-1654 рр. В кн.: Їсторичні джере- 
ла та їх використання, вип. 2. К., 
1966; Дашкевич Я. Гетьманська Украї- 
на: Полки, полковники, сотні Ліво- 
бережжя. «Пам'ятки України», 1990, 
Хо 3; Реєстр Війська Запорозького 
1649 року. К., 1995; Панашенко В.В. 
Полкове управління в Україні (сере- 
дина ХУП--ХМИІ. К., 1997; Байда О. 
Старшина Полтавського полку (друга 
половина ХУП ст.). К., 1998; Криво- 
шея В.В. Національна еліта Гетьман- 
щини (персональний склад і генеало- 
гія козацької старшини: 1648--1782 рр.). 
К., 1998; Його ж. Генеалогія українсь- 
кого козацтва. Нариси історії козаць- 
ких полків. К., 2002; Джерела з історії 
Полтавського полку. Компут 1649 р. 
Компут 1718 р. Полтава, 2007; Гене- 
ральне слідство про маєтності Пол- 
тавського полку 1729--1730 рр. Пол- 
тава, 2007; Кривошея В.В. Козацька 
еліта Гетьманщини. К., 2008; 


В.В. Панашенко. 


ПОЛТАВСЬКИЙ ХРЕСТОВОЗ- 
ДВИЖЕНСЬКИЙ МОНАСТИР 
-- правосл. монастир у Полтаві, 
видатний архіт. ансамбль. Мона- 
стир заснував ігумен Мегарського 
Лубенського Спасо- Преображенсь- 
кого монастиря Калістрат 1650 на 
горі на пн. сх. від Полтав. форте- 
ці. фРозбудовувався монастир 
коштом полтав. полк. М.Пушка- 
ря та ін. полтавців. Спершу всі 
монастирські споруди були де- 
рев'яними. 1689 коштом гетьма- 


Полтавський 
літературно- 
меморіальний музей 
В.Г. Короленка. 
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Собор 

Полтавського 
Хрестовоздвиженського 
монастиря. 

Фото кінця 20 ст. 


Полтавський 
Хрестовоздвиженський 
монастир. Фото 2011. 


на Ї. Самойловича розпочато буд-во 
Хрестовоздвиженського собору, 
зразком для якого слугував 
Спасо- Преображенський собор 
Мгарського Лубенського мона- 
стиря. Після падіння Ї.Самойло- 
вича буд-вом собору опікувалися 
гетьман Ї. Мазепа та полтав. полк. 
і Іскра. Буд-во велося дуже дов- 
го. 1693 монастир спустошили 
татари. 1708--09 собор стояв ще 
без бань. Весною 1709 під час об- 
логи Полтави шведи захопили 
монастир і з його земляних ба- 
стіонів обстрілювали міську фор- 
тецю. Після Полтавської битви 
1709 собор завершено старання- 
ми полтав. полк. В.Кочубея. Со- 
бор освячували 1756. 

1750 на пд. від собору збуду- 
вали муровану теплу трапезну зі 
Свято-Троїцькою церквою (не 
збереглася). 1786 збудовано му- 
ровану монастирську дзвіницю, 
1770 -- будинок ігумена (не збе- 
рігся). 1787 перед приїздом до 
Полтави рос. імп. Катерини П з 
ініціативи архієпископа Катери- 
нославського і Херсонсько-Тав- 
рійського Амвросія (Серебрен- 
никова) до будинку було прибу- 
довано «Катерининську залу» З 
балконом. В інтер'єрі стіни її 
прикрашав живопис -- близько 
десятка бібл. сюжетів, а також 
кінні портрети кн. Олександра 


Невського та рос. царя Петра І. 
Братські келії, 


збудовані 1770, 


обмежували монастирську тери- 
торію з боку міста. 1889 збудова- 
но мурований монастирський 
корпус із лікарнею, а 1887 зведе- 
но трапезну церкву св. Симеона 
Богоприїмця. Монастир було об- 
несено муром 1881 та 1887. За 
межами монастирського муру 
1887 збудовано готель для про- 
чан. 

із 1776 монастир був кафед- 
ральним для Слов'янських і Хер- 
сонських архієреїв. 1797 його за- 
рахували до Черніг. єпархії як 
чол. монастир 2-го класу. Протя- 
гом 1819--76 при монастирі діяло 
чол. духовне уч-ще. із 1884 тут 
була резиденція вікаріїв Полтав. 
єпархії. 1923 монастир закрили, а 
1933 -- знищено значну частину 
монастирських будівель. Мона- 
стир відновив свою діяльність як 
жіночий 1942, 1960 його знову 
закрили. Протягом 1950--53 на 
збережених старовинних будів- 
лях проведено консерваційні ро- 
боти, а 1981--2000 -- здійснено їх 
реставрацію. Тут із 1990 діє жін. 
монастир (УПЦ (МП)). 

Собор та дзвіниця -- гол. 
споруди монастирського ком- 
плексу. Вони є найважливішими 
містобудівними й ландшафтними 
домінантами Полтави й околиць. 

Собор мав 4 престоли. Собор 
мурований, тринавовий, шести- 
стовпний, семибаневий. Центра- 
льне ядро має хрестовокупольну 
структуру. Довжина храму 30 м, 
висота до зеніту центр. бані 28 м. 
Монументальний чотириярусний 
іконостас, що займав усю широ- 
чінь храму, вирізьбив 1772 май- 
стер С.Шалматов у стилістиці 
рококо. Іконостас знищили 1933. 
2010 його відтворили в первіс- 
них формах. У структурі та архіт. 
образі цього собору синтезова- 
но впливи західноєвроп. бароко, 
традиційних  розпланувально- 
просторових структур давньорус. 
монастирських храмів 12 ст. і 
традиційних об'ємних компози- 


тич 


ційних побудов укр. арх-ри. Від- 
так Хрестовоздвиженський со- 
бор є одним із найвизначніших, 
етапних творів арх-ри доби Геть- 
манщини, що справив великий 
вплив на розвиток храмового 
буд-ва у Лівобережній Україні у 
18 ст. 

Надбрамна дзвіниця спору- 
джена 1786 за взірцем дзвіниці 
Мгарського Лубенського Спасо- 
Преображенського монастиря. 
Вона мурована, потинькована, 
чотириярусна, висотою 47 м, у 
стильових формах пізнього баро- 
ко. У 2-му і 3-му ярусах були 
дзвони, у 4-му -- годинниковий 
механізм із курантами (не збере- 
глися). 

Літ.: Грановский Д. Полтавская 
епархия в ее прошлом и настоящем. 
Полтава, 1901; Яблонский Д. Портальт 
в украйнской архитектуре. К., 1955; 
Логвин Г. Украйна и Молдавия: Спра- 
вочник-путеводитель. М., 1982; Па- 
мятники градостроительства и архи- 
тектурь  Украйнской ССР: Иллюстри- 
рованньй справочник-каталог, т. 3. 
К., 1985; Жук В. Хрестовоздвиженсь- 
кий монастир у Полтаві. «Пам'ятки 
України», 1992, Мо 2--3; Полтавщина: 
Енциклопедичний довідник. К., 1992; 
Пам'ятки архітектури й містобудуван- 
ня України: Довідник Державного ре- 
єстру національного культурного над- 
бання. К., 2000; Вечерський В.В. Архі- 
тектурна й містобудівна спадщина до- 
би Гетьманщини: Формування, дослі- 
дження, охорона. К., 2001. 

В.В. Вечерський. 


ПОЛТАВСЬКИЙ ЦЕРКОВНО- 
АРХЕОЛОГІЧНИЙ КОМІТЕТ, 
Полтавський церковно-історичний 
археологічний комітет, Полтавсь- 
кий історико-археологічний комі- 
тет -- науково-церк. інституція, 
яка функціонувала в Полтаві 
протягом  1906--20. Заснована 
указом Найсвятішого Синоду від 
26 жовтня 1906 при архієрейській 
кафедрі зі сховищем для колек- 
цій старожитностей та джерел 
(див. Полтавське єпархіальне дав- 
ньосховище) за проектом В.Пар- 
хоменка. До складу к-ту входили 
завідувач Полтав. психоневро- 
логічної лікарні О.Мальцев, істо- 
рики 1.Ф. Павловський, Л.Падал- 
ка, В.Пархоменко, В.Триполь- 
ський та ін. Почесними членами 
к-ту була плеяда відомих учених, 
зокрема М.Біляшівський, О.Ле- 
вицький, М.Ї. Петров, М.Покров- 
ський, Ф.Успенський та ін. Очо- 
лював к-т полтав. і переяслав. 
єпископ Їсанн (Смирнов; 1906-- 
10), полтав. і переяслав. (із 1913 


-- херсон. і одес.) архієпископ 
Назарій (Кирилов; 1911--17); се- 
кретар -- В.Пархоменко. К-т 
проводив пошуки та купував для 
Полтав. єпархіального давньо- 
сховища церк. старожитності, 
старовинні рукописи, стародруки 
з історії єпархії, а також різні 
джерела історичні в місц. церк. і 
приватних архівах, у т. ч. монети, 
килими, рушники, козац. пояси, 
стріли, твори мист-ва на реліг. 
сюжети видатних майстрів ін. на- 
родів, експонати для Музею істо- 
рії Полтав. битви та ін. Осн. на- 
прями діяльності к-ту розгорта- 
лися навколо архів. справи, охо- 
рони пам'яток, переважно цер- 
ковних, польових археол. дослі- 
джень тощо. Завдяки зусиллям 
членів к-ту була створена істо- 
рико-єпархіальна б-ка. 1910 було 
упорядковане давньосховище та 
розпочата підготовка до публі- 
кації каталогу старожитностей, 
які в ньому зберігалися. К-т здій- 
снив перенесення до Полтави 
пам'ятника дерев'яної арх-ри -- 
Покрови церкви м. Ромни. На за- 
сіданнях к-ту заслуховувалися 
доповіді з історії місц. монасти- 
рів і церков, повідомлення про 
надходження до б-ки літератури, 
предметів давнини та ін. К-т ві- 
діграв важливу роль у створенні 
Музею історії Полтавської битви 
за проектом Ї.Ф.Павловського. 
Члени к-ту брали участь у роботі 
14-го Всерос. археол. з'їзду в 
Чернігові, де було високо оцінено 
чимало експонатів Полтав. єпар- 
хіального давньосховища, зокре- 
ма Плащаницю 1466 р. та Пере- 
сопницьке Євангеліє. Повідомлен- 
ня про полтав. старожитності на 
15-му Всерос. археол. з'їзді в 
Новгороді Великому (1911) зробив 
В.Пархоменко. К-т видав 3 випу- 
ски «Трудов» (1-й та 2-й -- 1908, 
3-й -- 1912), а також «Очерк ис- 
торий ШПереяславско-Борисполь- 
ской епархиий» (Полтава, 1909) та 
«Список предметов церковной 
стариньв, поступивших в Полтав- 
ское древлехранилище» (Псков, 
1908). У «Трудах» були видруко- 
вані розвідки й повідомлення 
іФ.Павловського, В.Пархомен- 
ка, М.Ї. Петрова та ін. 

Літ. Здравомьслов К.Я. Сведения 
о консисторских архивах и церковно- 
археологических учреждениях в епар- 
хиях. СПб., 1908; «Известия Импера- 
торской археологической 491707 (707038 
СПоб., 1910. Прибавлениєе Хо 18, 1912. 
Прибавление Хо 21; Павловский Й.Ф. 


Краткий биографический словарь 
ученьх и писателей Полтавской гу- 
берний с половинь ХМПІ в. Полтава, 
1912; Полтавщина: Енциклопедичний 
довідник. К., 1992. 


О.В. Ясь. 


ПОЛТИНА, полтинник -- рос. 
монетна, вагова та грошово-лі- 
чильна одиниця. 

1) У 13--16 ст. термін «пол- 
тина» вживався для позначення 
вартості половини монетно-ваго- 
вої гривни -- рубля. П. була ре- 
альною платіжною одиницею, 
про що свідчать дані літописів. У 
15 -- на поч. 16 ст. П. використо- 
вувалась як допоміжне лічильне 
поняття для позначення суми у 
100 денег; 

2) як мідна монета вагою 16-- 
20 г П. випускалася за часів рос. 
царя Олексія Михайловича (1645-- 
76). На монеті вміщувалися 30- 
браження царя у вигляді вершни- 
ка, рос. держ. герба -- двоголово- 
го орла -- та напис: «полтин- 
никь». Після 1662 мідну П. було 
вилучено з обігу. Рос. цар Пет- 
ро І (1672--1725) відновив карбу- 
вання П. з 1699, але вже зі срі- 
бла. П. карбували впродовж 18-- 
19 ст. зі срібла різної маси та 
проби. Наприкінці 19 ст. назва 
П. щезає, а номінал позначаєть- 
ся в копійках -- «50 копрекь». 
Назва «полтина» знову з'явилася 
1924-27 на срібних монетах 
СРСР вартістю 50 копійок. 
1961--91 випускалися монети но- 
міналом 50 копійок з мідно-ніке- 
левого сплаву. 

Літ.: Спасский ИЙ.Г. Русская мо- 
нетная система. Л., 1970. 

Р.М. Шуст. 


ПОЛТОРАЦЬКИЙ Марко Федо- 
рович (28(17).04.1729--24(13).04. 
1794) -- співак (баритон), хоро- 
вий диригент і муз. діяч. Н. в 
м. Сосниця. Навч. в Чернігівському 
колегіумі та Київ. академії (див. 
Києво- Могилянська академія). 
Співав там на кліросі в церкві, де 
був помічений О.Г. Розумовським, 
який захопився його голосом, і 
на запрошення останнього 1745 
прибув до Санкт-Петербурга. 
1746--62 -- співак і диригент (із 
1753) придворного хору; із 1763 
-- його директор (того ж року 
хор був перейменований на При- 
дворну співацьку капелу). Водно- 
час 1750--70 -- соліст італ. опер- 
ної трупи. Уперше дебютував в 
опері  «Беллерофонт»  Ф.Араї 


(партія полководця Атаманта). 


Був першим вітчизн. актором, 
який виступав на оперній сцені 
разом із відомими італ. співака- 
ми. Писав духовні концерти, йо- 
го учнями були М.Березовський, 
Д. Бортнянський, К.Давидов. 

П. у м. С.-Петербург. 

Літ: Русский биографический 
словарь, т. 14. СПб., 1905; Гозенпуд А. 
Музькальньй театр в России: От ис- 
токов до Глинки. Л., 1959; Керн А.П. 
Воспоминания. Дневники. Перепис- 
ка. М., 1974; Казимиров О. Україн- 
ський аматорський театр: Дожовтне- 
вий період. К., 1965; Корній Л.П. Істо- 
рія української музики, ч. 2: Друга по- 
ловина ХМПІ ст. К.-Х.--Нью-Йорк, 
1998. 


П.М. Бондарчук. 


ПОЛТУРА -- монета вартістю 1/ 
крейцера, яка в 16 ст. карбувала- 
ся на монетних дворах Угорщини 
і Трансильванії (істор. обл. на 
пн. Румунії). Особливо інтенсив- 
но виробляли полтури в 17 ст. 
Остання емісія П. в Угорщині 
відбулася 1763--75. У Силезії (іс- 
тор. обл. на пд. зх. Польщі) П. 
випускали до 1744. | П. - 17, 
крейцера - 2 грешелям - 2М де- 
нарія - 6 пфенігам. У 2-й пол. 
18 ст. П. була широко поширена 
на західноукр. землях, які пере- 
бували у складі Австрії. 
Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


ПОЛУБОТКИ -- козацько-стар- 
шинський рід Сіверської України 
17--18 ст. Родоначальником роду 
П. вважають черніг. міщанина 
Ярему П., котрий на поч. 17 ст. 
отримав від королевича Влади- 
слава (майбутнього польс. коро- 
ля Владислава ТУ Ваза) привілей 
на володіння озерами та крини- 
цями побл. Чернігова, підтвер- 
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ПОЛУБОТКИ 


М.Ф. Полторацький. 
Портрет роботи 
художника 

Д. Левицького. 1780. 


Полтина. Срібло. 
Росія, 1845. 


Полтинник 
(50 копійок). Срібло. 
СРСР, 1924. 
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ПОЛУБОТКІВЦІВ 


Л.А. Полуботок. 
Портрет роботи 
художника 

В.Л. Боровиковського. 
1786. 


Пернач чернігівського 
полковника 
П. Полуботка. 1707. 


джений 1619 представником рос. 
влади черніг. воєводою В.Салти- 
ковим. 1637 Ярема П. рахується в 
документах як «славетний» райця 
Чернігова, який володів млином 
на р. Стрижень. Його внук -- 
«шляхетно урожонньй» Леонтій 
Артемович (р. н. невід. - п. 1695 
в м. Чернігів) -- брав участь у 
Національно-визвол. війні укр. 
народу серед. 17 ст., 1668 обіймав 
уряд черніг. полкового писаря, а 
з 1671 -- сотника Черніг. полко- 
вої сотні, виконував обов'язки 
наказного полковника Чернігів- 
ського полку. На ген. раді в Ко- 
зацькій Діброві під Конотопом 
1672 обраний на уряд генерально- 
го бунчужного, 1678 зведений 
гетьманом  і.Самойловичем | на 
уряд генерального осавула. Упро- 
довж 1683--87, 1689--90 Леонтій 
Артемович очолював Переяслав- 
ський полк. Тісно співпрацював з 
Ї. Самойловичем, з племінницею 
якого Євфимією 1680 одружив 
свого сина Павла. Після скинен- 
ня з гетьманства Ї.Самойловича 
перебував в опозиції до гетьмана 
Ї. Мазепи. 1690 був звинувачений 
у таємних зносинах з екс-гетьма- 
ном та намірах захопити гетьман. 
булаву. За вироком військ. суду 
позбавлений полковництва та 
значної частини родових маєтно- 
стей. Брав участь у Кримських по- 
ходах 1657 і 1659. Павло Леонті- 
йович (див. П.Полуботок; бл. 
1660--1724) -- черніг. полковник, 
наказний гетьман (1722--23). Ан- 
дрій Павлович (р. н. невід. - п. 
28.11.1744), бунчуковий товариш 
із 1728, та його брат Яків Павло- 
вич (р. н. невід. - п. 15.04.1734 в 
м. Броди), бунчуковий товариш із 
1726, належали до найбагатших 
старшинських родин Лівобереж- 
ної України. Яків Павлович заги- 


нув під час походу в Польщу 
1734. Василь Андрійович (р. н. не- 
від. -- п. 29.06.1768), бунчуковий 
товариш, та Семен Якович 
(1724--11.05.1752), також бунчу- 
ковий товариш, не залишили на- 
щадків по чол. лінії, на них рід 
П. згас. Родові маєтки П. ус- 
падкували роди Милорадовичів та 
Лашкевичів. 

Дж.: Акть Западной России, т. 5. 
СПб., 1853; Дневньюе записки мало- 
российского подскарбия Якова Мар- 
ковича, ч. 1-2. М., 1859; Актьт Юж- 
ной и Западной России, т. 7. СПб., 
1872; т. 9. СПО., 1877; Черниговская 
летопись по новому списку (1587-- 
1725). «Киевская старина», 1889, т. 29. 
-- 1890; Дневник генерального под- 
скарбия Якова Марковича (1717-- 
1767). ч. 1-3. К., 1893--97; Літопис 
Самовидця. К., 1971. 

Літ. Востоков А. Суд и казнь 
Григория Самойловича. «Киевская 
старина», 1889, кн. І; Лазаревский А. 
Описание старой Малороссии, т. 3: 
Полк Прилуцкий. К., 1902; Модзалев- 
ский В.Л. Павел Леонтьевич Полубо- 
ток: Биографический очерк. СПб., 
1903; Його ж. Полуботки. В кн. Ма- 
лороссийский родословник, т. 4. К., 
1908. 


В.М. Горобець. 


ПОЛУБОТКІВЦІВ | ВИСТУП 
1917 -- військово-політ. акція, 
спроба захоплення органів адм. 
управління в м. Київ, здійснена 
Другим українським полком імені 
гетьмана Павла Полуботка 18-- 
21 (5--8) липня 1917. Формуван- 
ня полку, що почалося в травні 
1917 в м. Чернігів, було продов- 
жене на розподільчому пункті на 
х. Грушки (зх. околиця Києва). 
До новобранців часто з'являлись 
агітатори з Українського військо- 
вого клубу імені гетьмана Павла 
Полуботка. Усупереч поміркова- 
ній позиції Української  Цен- 
тральної Ради, яка не бажала 
конфліктувати з Тимчасовим уря- 
дом і домагалася легітимізації 
стихійного процесу українізації 
армії, прибічники самостійниць- 
ких поглядів М.Міхновського за- 
кликали солдат не чекати офіц. 
рішень, самочинно організувати- 
ся в осібний полк, не зважати на 
органи влади Тимчасового уряду, 
стати на шлях запровадження са- 
мостійної України. Спроби УЦР 
вивести солдат із Києва або хоч 
вплинути на їхні настрої (дійшло 
аж до припинення постачання 
харчів) успіху не мали. Було об- 
рано командира полку прапор- 


щика Ромащепка і полковий к-т 
на чолі із прапорщиком Май- 
стренком. 

Приводом до виступу стало 
оголошення УЦР П Універсалу 
(див. Універсали Української Цен- 
тральної Ради). Він був розціне- 
ний самостійницьки орієнтова- 
ними елементами як зрада укр. 
інтересів. У ніч на 18 (5) липня 
1917 солдати-полуботківці руши- 
ли в центр міста, захопили клю- 
чові адм. установи, арсенали 
зброї, заарештували деяких чи- 
новників. Гостроти ситуації на- 
давали офіц. повідомлення й чут- 
ки про заворушення та політич- 
ну кризу в Петрограді (нині 
м. Санкт-Петербург). 

Чіткого плану дій повсталі не 
мали. Встановивши контроль над 
важливими пунктами Києва, во- 
ни запропонували скористатися 
завойованими позиціями Укр. 
Центр. Раді, взяти владу в Украї- 
ні до своїх рук. Однак кер-во 
останньої поспішило рішуче від- 
межуватись від полуботківців. 
Спираючись на 1-й Укр. козачий 
ім. Б.Хмельницького полк (див. 
Богданівський полк) і війська шта- 
бу Київського військового округу, 
полуботківців витіснили з міста 
до х. Грушки, а гол. зачинщиків 
заарештували. Оскільки полубот- 
ківці повернулися до казарм із 
захопленою зброєю, у ніч на 21 
(8) липня 1917 було проведено 
операцію з їх роззброєння. При 
цьому загинули кілька чоловік. У 
липні--серпні 1917 осн. масу по- 
луботківців було відправлено на 
фронт. Суд. справа над керівни- 
ками виступу до кінця не була 
доведена, а підслідчі в ході жов- 
тневих подій у Києві без будь- 
яких пояснень були звільнені. 

Літ.: Падалка М. Виступ полубот- 
ківців 4-6 липня 1917 р. в Києві на 
фоні політичної ситуації того часу. 
Львів, 1921; 1917 год на Киевщине: 
Хроника собьтий. Х., 1928; Солда- 
тенко В.Ф., Солдатенко І.В. Виступ 
полуботківців у 1917 р. (спроба хроні- 
кально-документальної реконструкції 
події. «УГЖ», 1993, Мо 7--10; Солда- 
тенко В.Ф. Україна в революційну 
добу: Історичні есе-хроніки, т. 1--4. 
Т. І: Рік 1917. Х., 2008. 

В.Ф. Солдатенко. 


ПОЛУБОТОК Павло Леонтійович 
(бл. 1660 -- 18.12.1724) -- держ. і 
військ. діяч України, черніг. пол- 
ковник, наказний гетьман Ліво- 
бережної України 1722--24. Н. в 


П.Л. Полуботок. Гравюра. 19 ст. 


заможній козацько-старшинсь- 
кій родині Сіверської України 
(див. Полуботки). Батько П. -- 
Леонтій Артемович -- обіймав 
уряди генерального бунчужного та 
генерального осавула, а також пе- 
реяслав. полковника. 

Освіту П. здобував у Києво- 
Могилянській академії. Їз поч. 
1680-х рр. служив у Війську Запо- 
розькому: спочатку -- як військо- 
вий товариш, а згодом -- значко- 
вий товариш Чернігівського полку. 
Перебував під опікою гетьмана 
Ї. Самойловича. Після скинення 
останнього з гетьманства П. ра- 
зом із батьком зазнав пересліду- 
вань з боку гетьмана Ї.Мазепи. 
1692 притягувався до слідства у 
справі ченця Соломона за звину- 
ваченням у держ. зраді. Ї хоча 
вина П. доведена не була, йому 
було перекрито шлях до обійман- 
ня будь-яких старшинських уря- 
дів. 

Лише 1705 П. за згодою 
і Мазепи був обраний черніг. 
полковником. Восени 1708 він 
не підтримав антирос. виступу 
Ї Мазепи і на ген. раді І листопа- 
да 1708 був одним із найбільш 
реальних претендентів на геть- 
манство. Однак його кандидатуру 
відхилив рос. цар Петро І, ос- 
кільки мав сумніви щодо політ. 
лояльності претендента. 

Протягом 1710 -- на поч. 
1720-х рр. П., залишаючись на 
уряді черніг. полковника, роз- 
горнув активну госп. діяльність: 
скуповував й освоював нові 3е- 
млі, будував села і містечка, роз- 
вивав промисли та здійснював 
експортні торг. операції. Високе 
службове становище й госп. ак- 
тивність дали змогу П. істотно 


зміцнити своє матеріальне стано- 
вище, і невдовзі він став одним із 
найбагатших козац. старшин Лі- 
вобереж. України. 

П. належала одна з найкра- 
щих б-к в Україні, він також ко- 
лекціонував картини, стародавні 
ікони та зброю. Цікавився віт- 
чизн. історією. П. упорядкував 
стислу істор. «Кройнічку», що 
охоплювала істор. події 1452-- 
1715. 

Як наказний гетьман 1721 П. 
очолював 10-тис. козац. корпус, 
відправлений за наказом царя 
Петра І на спорудження Ладозь- 
кого каналу. Протягом 1-ї пол. 
1722 заміщав гетьмана Ї.Скоро- 
падського під час його відсутності 
в Україні. 

Після смерті останнього П. 
на старшинській раді 4 липня 
1722 до проведення гетьман. ви- 
борів був обраний наказним 
гетьманом. Ставши на чолі геть- 
ман. уряду в часи навального на- 
ступу рос. імп. Петра І на укр. 
автономію, П. всілякими спо- 
собами намагався цьому проти- 
діяти. 

Відстоюючи укр. автономію, 
П. протягом 2-ї пол. 1722 -- 1-Ї 
пол. 1723 відправив до імп. Петра І 
кілька делегацій із клопотання- 
ми про дозвіл на проведення но- 
вих гетьман. виборів та пропози- 
ціями щодо обмеження владних 
прерогатив заснованої 1722 Ма- 
лоросійської колегії. Послідовно 
саботував розпорядження прези- 
дента Малорос. колегії бригадира 
С. Вельямінова, які суперечили ав- 
тономним правам Гетьманщини. 
Навесні 1723 за організацію опо- 
зиційної діяльності П. разом із 
тен. старшинами С.Савичем та 
іЧарнишем за наказом імп. Пе- 
тра І викликали до Санкт-Пе- 
тербурга. 13 вересня 1723, незва- 
жаючи на офіц. заборону рос. 
влади, старшина подала на ім'я 
імп. Петра І чергову чолобитну 
про закриття Малорос. колегії. 
Після цього розпочалися допити 
П. в Таємній канцелярії, а 10 ли- 
стопада 1723 його заарештували 
й ув'язнили у Петропавловській 
фортеці. Там він і помер. По- 
хований на цвинтарі церкви 
св. Сампсонія Прочанолюбця за 
Малою Невою в С.-Петербурзі. 
Відчайдушна боротьба П. з рос. 
владою та його трагічна смерть 
породили чимало легенд і пере- 
казів, у т. ч. й про казкові багат- 


ства, нібито заховані ним від рос. 
імп. Петра І в європ. банках. 


Літ: Полное собраниє законов 
Российской империий, т. 6-7. М., 
1830; Диаруш или журнал, то есть 
повседневная записка..., начавшаяся в 
1722 году... «Чтения в Обществе исто- 
рий и древностей российских», 1898, 
кн. 1; Лазаревский А.М. Павел Полу- 
боток. «Русский архив», 1880, кн. |; 
Черниговская летопись по новому 
списку (1587--1725). «Киевская ста- 
рина», 1890, т. 29; Я. Ш.| ульгин.| Павел 
Полуботок, полковник черниговский 
(1705--1724). «Киевская старина», 
1890, т. 31; Дневник генерального 
подскарбия Якова Марковича (1717-- 
1767 гг.), ч. 1-3. К., 1893--1897; Мо- 
дзалевский В.Л. Павел Леонтьевич По- 
луботок:  Биографический  очерк. 
СПоб., 1903; Василенко М.П. Павло 
Полуботок. «Україна», 1925, кн. 6; 
Збірка матеріалів до історії Лівобе- 
режної України українського права 
ХУП--ХМИЇ вв. «Український архео- 
графічний збірник», т. І. К., 1926; Ко- 
стомаров Н.И. Павел Полуботок: Ис- 
торическиє произведения. Автобио- 
графия. К., 1989; Горобець В. Прис- 
мерк Гетьманщини: Україна в роки ре- 
форм Петра І. К., 1998; Коваленко О.Б. 
Павло Полуботок. К., 2002; Горо- 
бець В. Павло Полуботок. К., 2009. 


В.М. Горобець. 
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ПОЛУШКА 


Полушка. Мідь. Росія, 
1737. 


ПОЛУШКА -- рос. грошова оди- 
ниця, яка перебувала на грошо- 
вому ринку впродовж 15 -- поч. 
20 ст. У 15 ст. П. - срібна моне- 
та, що дорівнювала У москов- 
ської або У; новгородської денги. 
Після реформи 1534 П. дорівню- 
вала У; копійки (0,68 г:4 «0,17 г 
чистого срібла). Останні срібні 
полушки карбувалися 1613--45, 
за часів панування царя Михайла 
Федоровича. Їз 1700 до 1810 кар- 
бувалися мідні полушки з напи- 


Кам'яниця Полуботка 
у Любечі. Малюнок 


художника 
сом «полушка», а 1839--1916 -- О. Сластьона. Кінець 
«У; копейки». 19 ст. 


ПОЛЬ 


О.М. Поль. 


Літ: Спасский Й.Г. Русская мо- 
нетная система. Л., 1970. 


Р.М. Шуст. 


ПОЛЬ Олександр Миколайович 
(01.09(20.08).1832--07.08(26.07). 
1890) -- громад. і культ. діяч, під- 
приємець, археолог та колекціо- 
нер. Н. в с. Малоолександрівсь- 
ке (нині с. Малоолександрівка 
Верхньодніпровського р-ну Дні- 
проп. обл.). Походив по батьків- 
ській лінії із дворянського роду 
прибалт. німців, по материнській 
-- із відомих укр. козацько-стар- 
шинських родів -- Полуботків і 
Полетик (див. Политики). Закін- 
чив Полтав. губернське уч-ще 
(1850), правничий ф-т Дерптсь- 
кого ун-ту зі ступенем і правами 
канд. дипломатичних наук (1854). 
Виконував обов'язки члена Ка- 
теринославського губернського 
дворянського к-ту в сел. справах 
(1858--61). Був обраний депута- 
том від Катеринославської губернії 
в Петерб. к-т для вироблення 
проекту сел. реформи (1860). За 
особистий внесок у підготовку і 
проведення селянської реформи 
1861 відзначений рос. імп. Олек- 
сандром ПП золотою медаллю. П. 
обирався довічно гласним Кате- 
риносл. губернських земських 
зборів від Верхньодніпровського 
пов. (з 1866), почесним мировим 
суддею того ж повіту (з 1869). 
Виконував обов'язки члена Кате- 
риносл. губернської училищної 
ради (1866--72), почесного попе- 
чителя Катериносл. реального 
уч-ща (з 1883), члена попечи- 
тельних рад кількох навч. закла- 
дів, активно сприяв розвиткові 
освіти в краї. 

Зробив значний внесок у пе- 
ретворення Катеринославщини 
на провідний центр гірничодо- 
бувної і металургійної пром-сті. З 
його ім'ям пов'язане відкриття в 
Дубовій Балці біля р. Саксагань 
(прит. Інгульця, бас. Дніпра) 
побл. с-ща Кривий Ріг багатих 
покладів залізної руди (1866). За 
ініціативи і на кошти П. нім. 
спеціалісти 1872--73 дослідили 
родовища залізних руд Криво- 
ріжжя, визначили їхні масштаби, 
можливість практичного викори- 
стання. Був гол. акціонером 
створеного в грудні 1880 в Пари- 
жі (Франція) ЗАТ «Залізні руди 
Кривого Рогу» зі статутним капі- 
талом 5 млн франків, яке 1881 
розпочало видобуток залізної ру- 
ди на Саксаганському руднику. 


Пам'ятник О. Полю 

у м. Дніпропетровськ. Скульптор 
В. Небоженко, архітектор 

В. Положій. 2002. 


Завдяки неодноразовим клопо- 
танням П. перед урядом було от- 
римано дозвіл на спорудження 
Криворізької (Катерининської) 
залізниці, яка пролягла через Ка- 
теринослав (нині м. Дніпропет- 
ровськ) і з'єднала Криворізький 
залізорудний район із Донец. ву- 
гільним басейном (травень 1884). 

Одночасно успішно займався 
наук. діяльністю в галузі мінера- 
логії, був знавцем укр. історії, 
проводив археол. розкопки. Член 
наук. т-в: Імператорського т-ва 
сільс. госп-ва Півдня Росії (із 
1860), Одеського товариства іс- 
торії та старожитностей (з 
1870), Їмператорського Моск. ар- 
хеол. т-ва (з 1885), учасник ар- 
хеол. з'їздів: 2-го в Санкт-Пе- 
тербурзі (1871) і 4-го в Одесі 
(1384). Автор статей у «Записках 
Одесского общества историй и 
древностей» («Археологическиє 
находки», «Мишурин Рог» (1872) 
та ін.). Добре знав музеї і колек- 
ції Росії та Зх. Європи, захоплю- 
вався збиранням предметів ста- 
ровини, насамперед пов'язаних з 
історією запороз. козацтва. До 
складу його приватного зібрання 
входили археол. знахідки кам я- 
ного віку, бронзового віку і заліз- 
ного віку (переважно з Ките- 
ринославської губернії), антич. 


міст Пд. Причорномор'я (пере- 
важно з Керчі й Херсонеса Тав- 
рійського), скіф. старожитності, 
пам'ятки періоду Київської Русі (з 
Княжої Гори поблизу Канева, кур- 
ганів Катеринославщини, око- 
лиць Нікополя), запороз. та пів- 
деннорос. старовини, цінні міне- 
ралогічні, нумізматичні й етногр. 
колекції, збірки стародруків і 
б-ка, предмети мист-ва: картини, 
гравюри, старовинний фарфор, 
емалі, бронза, камеї, геми тощо. 

Особливу цінність становила 
колекція пам'яток Запорозької 
Січі (281 одиниця зберігання), 
яка навіть перевершувала анало- 
гічну збірку В.Тарновського і по 
праву вважалася за своєю уні- 
кальністю найзначнішою в Укра- 
їні. На основі цього зібрання в 
грудні 1987 П. відкрив у Катери- 
нославі приватний археол. музей, 
що складався із 7-ми розділів. 
1905 дружина колекціонера, ви- 
конуючи його волю, передала 
колекцію до Катеринославського 
обласного музею імені О. Поля, за- 
снованого 1902 за ініціативи Ка- 
теринославського наукового това- 
риства на вшанування його 
пам'яті (нині Дніпропетровський 
історичний музей імені Д.Явор- 
ницького). За заслуги в екон. і 
культ. розвитку краю П. у листо- 
паді 1887 був обраний почесним 
громадянином Катеринослава. 

П. у м. Катеринослав. 

Літ:  Зварницкий  Д. Памяти 
А.Н. Поля. «Екатеринославскиєе гу- 
бернскиє ведомости», 1890, 28 июля, 
Хо 59; Каталог коллекций древностей 
А.Н. Поля в Екатеринославе, вьт. І. 
К., 1893; Синявский А. А.Н. Поль 
(биографический очерк к открьтию 
здания областного музея его имени). 
Екатеринослав, 1905; Вертоградов Н. 
Памяти А.Н. Поля. Екатеринослав, 
1910; Романченко Г.Н. Александр Ни- 
колаевич Поль. В кн.: Трудь Инсти- 
тута истории естествознания и техни- 
ки, т. 33. М., 1960; Платонов В. Чело- 
век-легенда: Александр Поль. Дне- 
пропетровск, 2002; Российский госу- 
дарственньй исторический архив, ф. 
1343, оп. 27, д. 4812. 


О.М. Донік. 


ПОЛЬСЬКА ВІЙСЬКОВА ОРГА- 
НІЗАЦІЯ (ПВО; Роізка огеапіга- 
сіа Мо)зкома; РОМУ) -- воєнізова- 
на громад. структура, створена у 
Варшаві в серпні--жовтні 1914 
Ю Пілсудським, спочатку -- для 
диверсійних цілей у тилу рос. 
військ у Королівстві Польському. 
У ході Першої світової війни її та- 
ємна діяльність поширилася на 


Україну, Росію, Австро- Угорщи- 
ну. Після Лютневої революції 1917 
перейшла на антинім. позиції. У 
листопаді 1917 новостворену Гол. 
команду Польс. військ. орг-ції 
(Краків) очолив Е.Ридз- Смігли. 
Зіграла важливу роль у боротьбі 
за незалежність Польщі, взявши 
активну участь у роззброєнні в 
жовтні--листопаді 1918 австро- 
нім. військ у Варшаві, Кракові та 
ін. польс. містах. Після відно- 
влення незалежності країни на 
звільнених польс. землях припи- 
нила свою діяльність, а її кадри 
влилися у Військо Польське. В 
Україні продовжувала діяти, не 
проявляючи 1914--17 особливої 
активності. 1918 її діяльність бу- 
ла спрямована як проти нім. 
військ на Наддніпрянщині, так і 
проти армії гетьмана П.Скоро- 
падського. Центрами її округів на 
Україні були Київ (округ «Д»), 
Одеса (округ «В»), Проскурів 
(нині м. Хмельницький; округ 
«С»), Житомир (округ «Ю»), Він- 
ниця (округ «Е»), Фівне (округ 
«В»), Харків (округ «М»). Київ. 
Начальній команді Хо 3 Польс. 
військ. орг-ції підпорядковували- 
ся округи в Москві («1») і Мінсь- 
ку («С»). 

У Східній Галичині організа- 
ційно сформована в лютому 
1918. Серед 300 її членів були 
офіцери та легіоністи, студенти 
Львів. ун-ту, гімназисти, робіт- 
ники. З ініціативи ПВО влітку 
1913 у Львові створено спілку 
«Свобода», до якої переважно 
входили польс. офіцери австрійс. 
армії. За участю членів ПВО І 
листопада 1918 у Львові створено 
Начальну команду польс. зброй- 
них формувань (очолив Ч.Мон- 
чинський), що протистояла 
збройним силам Західноукраїнсь- 
кої Народної Республіки. Проти 
ночі 7 листопада за ініціативи лі- 
вих партій і при підтримці заго- 
нів ПВО, керованих Е.Ридз-Смі- 
гли, у Львові створено Галиць- 
кий нар. уряд Польс. Республіки 
під кер-вом галицького соціалі- 
ста ЇДашинського. У листопаді 
1918 зроблено спробу мобілізува- 
ти членів ПВО на Наддніпрян- 
щині для боротьби проти ЗУНР. 
Після невдачі цієї операції орг-ція 
зосередилася на розвідувальній 
роботі, у т. ч. проти Українсь- 
кої Народної Республіки. Згідно з 
директивою Гол. командування 
Війська Польського вона пере- 


орієнтувалася, зайнявши при- 
хильну щодо УНР позицію; за 
сприяння 2-го відділу Ген. штабу 
Війська Польського всю діяль- 
ність зосередила проти більшо- 
вицьких і денікінських військ. 
На поч. 1920 ПВО на Наддні- 
прянщині зазнала великих втрат 
в особовому складі. Згорнула 
діяльність в Україні 1921--22 пі- 
сля укладення ФРизького мирного 
договору між РСФРР і УСРР та 
Польщею 1921. Загалом через 
ПВО пройшло не менше 30 тис. 
членів. 

1932-33 органи Державного 
політичного управління | УСРР 
сфабрикували процес у справі 
П.в.о., у ході якого на Київщині 
було заарештовано 114 поляків, з 
яких 70 осіб отримали багаторіч- 
ні строки і навіть смертні виро- 
ки. 1933--37 по цій справі за- 
арештовано ще 225 осіб; 1935 
ліквідовано польс. нац. район 
ім. Ю.Мархлевського. 

Дж.: Ссатоска- Ма)уемука Е. Озаї- 
пі дпі РОМ/ м Кіїомі. В кн.: Уа Кгаїа- 
ті місліей і Фгикаті обогому, 1. 1. Маг- 
57ама, 1931; ахемізкі Н. Уатіазі ра- 
тісшіка. «Дезгугу Нізіогустпе» (Рагу2), 
1982, 7. 59; Роіасу па ЦЖгаїпіє: /Біог 
докитепіду, 8. 4. Рггетубі, 2004. 

Літ.: Маіесс Т. Роізка Огвапі7асіа 
М/оізкома 1914--1918. М/госіам, 1984; 
Литвин М. Українсько-польська війна 
1918--1919 рр. Львів, 1998; Зашкіль- 
няк Л., Крикун М. Історія Польщі: Від 
найдавніших часів до наших днів. 
Львів, 2002; Рубльов О. Західноукра- 
їінська інтелігенція у загальнонаціо- 


нальних політичних та культурних 
процесах (1914--1939). К., 2004. 


М.Р. Литвин, П.Т. Лісевич| 


ПОЛЬСЬКА | ЛІКВІДАЦІЙНА 
КОМІСІЯ -- представницький 
орган відроджуваної Польс. д-ви 
в Галичині (голова -- В.Вітос, 
військ. командир -- Б.Роя), ство- 
рений 23 послами (депутатами) 
австрійс. парламенту 28 жовтня 
1918 у Кракові. 29 жовтня наді- 
слала нотифікаційні листи до мі- 
ністра-президента Австрії Г.Лам- 
маша і намісника Галичини гене- 
рал-полковника графа К. фон 
Гуйна, а також розпорядження 
до місц. органів готуватися до 
перебрання влади. За планом 
Регентської ради (Варшава) і 
П.л.. кн. В.Чарторийський мав 
1 листопада у Львові перебрати 
владу від австрійс. намісника 
К. фон Гуйна і стати ген. коміса- 
ром Галичини, однак цьому Зава- 
див укр. політикум. Заходи П.л.к. 


пришвидшили організацію Пер- 
шолистопадового повстання ук- 
раїнців у Львові та більшості га- 
лицьких міст (див. Листопадова 
національно-демократична рево- 
люція в Галичині 1915) і проголо- 
шення Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки. 

Галицька делегація Укр. нац. 
ради (див. Українська національна 
рада ЗУНР) на чолі з К.Левиць- 
ким на засіданні 30 жовтня засу- 
дила дії П.л.к., яка «вдерлася у 
суверенні справи Української 
Держави, утвореної волею укра- 
їнського народу з усіх українсь- 
ких земель Австро-Угорщини». 
Водночас закликала держ. інсти- 
туції та місц. органи влади не ви- 
конувати розпоряджень цієї ко- 
місії. 

З 11 листопада 1918 Пл.к. 
підпорядковувалася новостворе- 
ному польс. урядові у Варшаві й 
була співорганізатором збройних 
формувань у Львові (командир 
Начальної команди -- Ч.Мон- 
чинський), до яких увійшли 
представники Польської військо- 
вої організації, Польс. військ. ка- 
дрів, Польс. допомогового кор- 
пусу та ін. парамілітарних струк- 
тур (загалом бл. 6 тис. осіб). Згі- 
дно з декретом Нач. Польс. д-ви 
Ю.-К. Пілсудського від 10 січня 
1919 ліквідована. 

Літ.: Лозинський М. Галичина в 
рр. 1918--1920. Відень, 1922; Лит- 
вин М. Українсько-польська війна 
1918--1919 рр. Львів, 1998; Зашкіль- 
няк Л., Крикун М. Історія Польщі: 
Від найдавніших часів до наших днів. 
Львів, 2002. 

М.Р. Литвин. 


ПОЛЬСЬКА | НАЦІОНАЛЬНА 
ДЕМОКРАТІЯ (ДетокКгасіа Ма- 
годома, епдесіа, мз7еспроіасу) -- 
заг. назва польс. орг-цій націо- 
нально-демократ. спрямування. 
Орг. зав'язок -- Ліга Польська 
(1837), її мета -- відродити польс. 
д-ву. Ініціатор -- 3.Мілковський 
(літ. псевд. -- Теодор-Томаш 
Єж), представник «української 
школи» в польській літературі, 
учасник революції 1848-49 в 
Угорщині і полковник польсько- 
го повстання 1863--1864. Ліга 
Польська орієнтувалася на лібе- 
рально-демократ. ідеологію. Під- 
тримувала контакти з осередками 
укр. нац. руху, зокрема зі «Ста- 
рою Громадою» і М.,Драгомано- 
вим, намагаючись створити єди- 
ний білорусько-литовсько-укра- 
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Митрополит Георгій 
(Ярошевський). Фото 
початку 20 ст. 


Митрополит Сава 
(Грицуняк). 


інсько-польський фронт проти 
царату. Жваві зв'язки з україн- 
цями (зокрема з М.Павликом та 
Ї. Франком) мала підлегла їй орга- 
нізація «Союз польської молоді 
"Зет"». Співпрацю з українцями 
припинено бл. 1891. 

1893 Ліга Польська тран- 
сформувалася в Лігу Народову. 
1897 діячі Ліги Народової ство- 
рили Стронніцтво Народово-Де- 
мократичне. 1900 ендеція оста- 
точно перейшла на антиукр. по- 
зиції і трактувала українців, біло- 
русів та литовців як етногр. гру- 
пи єдиної польс. нації. Їз того 
часу терміни «ендеція», «вшехпо- 
ляк» стали синонімами польс. 
шовінізму. 

У 1900-х рр. обрано пророс. 
орієнтацію. Незважаючи на це, 
ендеки відіграли важливу роль у 
відродженні польс. державності. 
1919 створено Союз Людово-На- 
родовий. До травневого 1926 пе- 
ревороту Ю.-К. Пілсудського вхо- 
дили до складу всіх польських 
урядів. Становили хребет опо- 
зиції Ю.-К.Пілсудському. 1926 
Р. Дмовський (чільний ідеолог ен- 
деків) створив Обоз Великої 
Польщі, 1928 замість ліквідова- 
ного Союзу Людово-Народового 
утворено Стронніцтво Народове. 
У 1930-х рр. лідери партії пропа- 
гували профашист. гасла. 

Літ. 5іепКіемісс Й. Маїу 8їомпік 
різгогії РоізКі. Магегама, 1991; Чорно- 
вол І., Чорновол П. І.Франко, М.Пав- 
лик і «Союз польської молоді "Зет"» у 
Дублянах. В кн. Іван Франко -- 
письменник, мислитель, громадянин: 
Матеріали Міжнародної наукової 
конференції (Львів, 25--27 вересня 
1996 р.). Львів, 1998; Чорновол Ї. 
Польські і українські політичні док- 
трини 70--90 рр. 19 ст.: Порівняльний 
аналіз (генеза співпраці польської на- 
ціональної демократії з українцями). 
«Україна модерна» (Львів), 1999, Хо 2. 

І.П. Чорновол. 


ПОЛЬСЬКА ПРАВОСЛАВНА 
ЦЕРКВА (Роізкі АшіокКеїайстпу 
Кобсіої Ргам/обіампу) -- автоке- 
фальна помісна правосл. церква 
в Польщі, що займає 13-те місце 
в диптиху автокефальних поміс- 
них церков. Після входження 
Польщі до складу Рос. імперії 
остання намагалася поглинути 
увесь край, зокрема і в церк. 
сфері. 1840 засновано правосл. 
Варшавську єпархію; першим ар- 
хієпископом став Антоній (Ра- 
фальський; помер 1848). 


Після здобуття Польщею 
держ. незалежності Священний 
Синод РПЦ у вересні 1921 тим- 
часово призначив на Варшавську 
кафедру, тобто керувати всією 
Правосл. церквою в Польщі, ар- 
хієпископа Георгія (Ярошевсько- 
го), що 1919 емігрував до Сербії 
та Італії. На його боці актив- 
но виступав єпископ Крем'яне- 
цький Діонісій (Валединський; 
1876--1960). Діяльність укр. вла- 
дик, спрямовану на відчуження 
від більшовицької Росії, не під- 
тримували архієпископ Литов- 
ський і Віленський Елевферій 
(Богоявленський; 1870--1940) та 
єпископ Пінський і Новогрудсь- 
кий Пантелеймон (Рожновський; 
1867 -- р. с. невід.), а також мен- 
шою мірою єпископи Більський і 
Холмський Сергій (Корольов; 
1981--1952) та Білостоцький Во- 
лодимир (Тихоницький; 1873-- 
1959). Рішенням патріарха Мо- 
сковського і всієї Русі Тихона 
архієпископ Георгій (Яроше- 
вський) був призначений тимча- 
совим екзархом Правосл. церкви 
в Польщі. На соборі єпископів, 
що відбувся на початку літа 1922, 
спершу -- в Почаєві, де Георгій 
(Ярошевський) і Діонісій (Вале- 
динський) хіротонісали на єпи- 
скопа Поліського Олександра 
(ноземцева; 1888--1948), а потім 
-- у Варшаві, з ініціативи уряду, 
було проголошено автокефалію 
Правосл. церкви в Польщі (єпи- 
скопи, які цей акт не підписали 
й покинули собор, були позбав- 
лені кафедр). Польс. мін-во віро- 
визнань виробило «Тимчасові 
правила», оголошені в січні 1922. 
8 лютого 1923 архімандрит Сма- 
рагд (у миру -- Павло Латиш-Ла- 
тишенко), колиш. ректор Холм- 
ської духовної семінарії, застре- 
лив владику Георгія (Яроше- 
вськоОго). 

6--11 листопада 1924 патріарх 
Константинопольський Григорій 
УП видав томос про автокефалію 
П.п.ц. Єпархій було п'ять -- Вар- 
шавсько-Холмська,  Віленська, 
Гродненська, Поліська (319 па- 
рафій) та найпотужніша Во- 
линська (680 парафій). Були ор- 
ганізовані Священний Синод, 
мережа благочиній. Для залаго- 
дження нац. непорозумінь і в бо- 
ротьбі проти прагнення до ревін- 
дикації митрополит Діонісій (Ва- 
лединський) домагався прове- 
дення Всепольського правосл. 


церк. собору, в підготовці якого 
узяв участь проф. І.Огієнко. Уряд 
Ю.-К. Пілсудського дозволив його 
проведення, але за умови зверх- 
ності держ. начала над цер- 
ковним. 

Польс. влада провела ревін- 
дикацію й нищення правосл. 
церков й церк. майна. Протягом 
семи тижнів, від І червня до 21 
липня 1938, було зруйновано 110 
церков і 7 каплиць, зокрема цер- 
ква в Щебрешині 16 ст., у Кор- 
ниці 1578 року, у Білій Підлісь- 
кій 1582 року, у Замостю 1589 
року та ін. 

Предстоятелі П.п.ц. у 20 ст.: 
Георгій, митрополит (Ярошев- 
ський; 1921--23), Діонисій, ми- 
трополит (Валединський; 1923-- 
48), Тимофій, архієпископ (тим- 
часово керуючий; Шретер; 1948 
--51), Макарій, митрополит (Ок- 
сіюк; 1951--61), Тимофій, митро- 
полит (Шретер; 1961--62), Геор- 
гій, архієпископ (тимчасово ке- 
руючий; Кореністов; 1962--65), 
Стефан, митрополит (Рудик; 1965 
--69), Василій, митрополит (До- 
рошкевич; 1970--98). 

Предстоятель П.п.ц. носить 
титул: Митрополит Варшавський 
і всієї Польщі. 1998 за рішенням 
Священного Синоду був інтроні- 
зований Митрополит Сава (у ми- 
ру -- Михаїл Грицуняк, н. 15 
квітня 1938 у Снятичах; Поль- 
ща). Нині правосл. населення в 
Польщі налічує 1,5 96 (600 тис., 
здебільшого на сх.). Церква має 
6 єпархій на території Польщі 
(Варшавсько-Більську митропо- 
лію з кафедрою у Варшаві; вікар- 
ні єпископи -- Гайновський та 
Більський; Білостоцько- Гданську 
єпископію з кафедрою в Білосто- 
ку, Лодзинсько- Познаньську ар- 
хієпископію з кафедрою в Лодзі, 
Перемишльсько- Новосондетську 
з кафедрою в Саноку, Вроплав- 
сько-Щецінську з кафедрою у 
Вроцлаві, Люблінсько-Холмську 
з кафедрою в Любліні), Правосл. 
ординаріат Війська Польського 
(кафедра у Варшаві), І єпархію 
в Італії (Аквілейську), 5 єпар- 
хій на території Бразилії й Пор- 
тугалії. 

Вищим органом управління 
П.лп.. є Синод єпископів. Ми- 
трополит, який головує на ньо- 
му, скликає його двічі на рік. 
Члени Синоду -- угсі 8 архієреїв, 
які діють на території Польщі. У 


П.п.. організовано Митрополи- 
чу раду, Церк. суд, Митрополи- 
чий місіонерський к-т, Фонд со- 
ціального забезпечення, а також 
комісії: ревізійну, господарчо- 
бюджетну, видавничу, освітню й 
підготовки кадрів. 

Нині в П.п.ц. існують 2 чол. 
монастирі (Онуфріївський  Ябло- 
чинський монастир і Супрасльсь- 
кий Благовіщенський монастир) та 
2 жіночих (Марфо-Маріїнський 
на св. горі Грабарка та обитель во 
ім'я ікони Божої Матері Ружано- 
стоцької). 

У Церкві діють Духовна семі- 
нарія у Варшаві (з 1950) й секція 
правосл. богослов'я у Варшав- 
ській богословській академії (із 
1957). Раніше, із 1925, існував 
правосл. богословський ф-т Вар- 
шавського університету. 

Літ.: Попов А. |Гриненко В.| Гоне- 
ние на православие и русских в Поль- 
ше в ХХ-м веке. Белград, 1937; Мар- 
чак І. З мучеництва Холмщини на 
Білгорайщині. Вінніпег, 1957; Верхо- 
винець М. На руїнах і пустелях дале- 
ких: Руйнація українських святинь у 
Польщі. Пітсбург, США, 1960; Пас- 
тернак Є. Нарис історії Холмщини і 
Підляшшя: Новіші часи. Вінніпег-- 
Торонто, 1968; Купранець О. Право- 
славна церква в міжвоєнній Польші, 
1918--1939. «Записки Чина св. Васи- 
лія Великого» (Рим, серія 2), 1974, 
т. 31; Власовський І.Ф. Нарис історії 
Української православної церкви, 
т. 4, ч. 2. Нью-Йорк--Бавнд-Брук, 
1975; Мапи (І етебеузкі)), Меїгороїїї. 
Гіе Виззізспеп Огібродохеп Візсроїе 
уоп 1893 біз 1965: Віо-ВібПіовгарпіе, 
теі! 1--6, Егіапееп, 1979--89; И/отасх М. 
Кисп икКгаїй5кі м Кобсісіс Ргамо- 
зїампут му Роізсе ми Іагасп 1924--1935. 
Му/госіам, 1993. 


С.І. Білокінь. 


ПОЛЬСЬКЕ ПОВСТАННЯ 1830-- 
1831, Листопадове повстання -- 
національно-визвол. повстання 
поляків проти Російської імперії 
за відновлення незалежності 
Польс. д-ви. Розпочалось 29 
листопада 1830 у Варшаві, охопи- 
ло землі Королівства Польського 
(Царства Польського) і пошири- 
лось на Правобережну Україну та 
Білорусь. П.п. вибухнуло на 
хвилі європ. революц. і нац. ру- 
хів, спрямованих проти доміну- 
вання 3-х абсолютистських імпе- 
рій на континенті -- Росії, Ав- 
стрії та Пруссії. Безпосередніми 
причинами повстання стали по- 
рушення дарованої рос. імп. 
Олександром І Конституції Коро- 


лівства Польського (1815), при- 
душення ліберальної польс. опо- 
зиції і патріотичних орг-цій, за- 
провадження цензури й репре- 
сивно-поліційних порядків. При- 
водом до початку повстання ста- 
ло поширення чутки про від- 
правку польс. війська на приду- 
шення Лютневої революції 1830 
у Франції. 29 листопада 1830 гру- 
па змовників із числа патріотич- 
но налаштованої шляхти на чолі 
з Л.Набєляком і С.Гощинським у 
порозумінні з таємним військ. 
т-вом у школі підхорунжих, очо- 
люваним П.Висоцьким, напала 
на палац намісника вел. кн. Ко- 
стянтина Павловича Бельведер і 
казарми рос. військ. Унаслідок 
захоплення міськ. арсеналу та 
стихійного озброєння міських 
низів, переходу на бік змовників 
частини польс. військ повстання 
набуло масового характеру, а 
Варшава опинилася в руках пов- 
сталих. Вони не створили нового 
уряду, а передали владу Адм. ра- 
ді Королівства. По-угодовському 
налаштовані члени ради (Ф.Лю- 
бецький, кн. А.Чарторийський та 
ін.) прагнули досягти угоди з рос. 
імп. Миколою І на засадах збере- 
ження автономії Королівства 
Польського у складі Рос. імперії. 
1 грудня 1830 демократ. кола по- 
ляків утворили Патріотичне т-во 
на чолі з Й.Лелевелем і М.Мох- 
нацьким, яке виступило з вимо- 
гою до Адм. ради Королівства 
домагатися повної незалежності 
Польщі й проведення демократ. 
реформ. Під його тиском, а та- 
кож за підтримки патріотично 
налаштованих мас Варшави Адм. 
рада Королівства на поч. грудня 


проголосила себе Тимчасовим 
урядом, а сейм 18 грудня 1830 за- 
твердив диктатора -- генерал- 
лейтенанта  Ю.-Г.Хлопіцького. 
Консервативне кер-во повстан- 
ням на чолі з диктатором намага- 
лося провадити переговори з рос. 
імп. Миколою І, але вони не 
дали результату. 18 січня 1831 
Ю.-Г.Хлопіцький зрікся дикта- 
торства, був створений Нац. уряд 
(В24д Магодому) на чолі з кн. 
А.Чарторийським. Уряд схвалив 
програму боротьби за відновлен- 
ня Польс. д-ви в кордонах 1772 
(див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795). Патріотичне т-во 25 січня 
провело у Варшаві багатолюдну 
демонстрацію, яка примусила 
сейм проголосити детронізацію 
Миколи І з польс. престолу. В ці 
дні вперше з'явилося звернене до 
всіх гноблених Рос. імперією на- 
родів гасло «За нашу і вашу сво- 
боду!» Рос. уряд кинув на приду- 
шення повстання значні військ. 
сили. На поч. лютого 1831 рос. 
війська під командуванням ге- 
нерал-фельдмаршала | Ї.Дибича 
почали наступ на Варшаву. Од- 
нак у битвах під Сточеком (нині 
м. Сточек-Луковські Люблінсь- 
кого воєводства, Польща), Вав- 
рем і, особливо, Грохувом (нині 
обидва у складі м. Варшава) пов- 
станці зупинили наступ рос. ар- 
мії. Навесні 1831 вибухнули пов- 
стання польс. населення в Литві, 
Білорусі й Правобереж. Україні. 
В укр. землях польс. повстанці, 
які були переважно шляхтичами- 
землевласниками, зустріли знач- 
ну опозицію з боку селянства. 
Створені повстанські загони 
К.Ру- 


С.-Г.Ворцеля на Волині, 
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Взяття Арсеналу 


у Варшаві у ніч на 


30 листопада 1830 р. 
З панорами 
М. Залеського. 1831. 
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жицького | на Житомирщині, 
Б.Колишка на Поділлі й Київщи- 
ні були в квітні--травні 1831 роз- 
громлені царськими військами. 
26 травня 1831 гол. польс. сили 
під командуванням бригадного 
генерала Я.-3.Скшинецького заз- 
нали поразки у битві під Остро- 
ленкою (нині місто Мазовець- 
кого воєводства, Польща). Від 
травня 1831 повстання увійшло в 
смугу кризи: частина аристокра- 
тії та шляхти почала залишати 
країну, сейм не затвердив навіть 
дуже поміркованої реформи пе- 
реводу селян на грошовий чинш, 
чим зумовив відхід частини се- 
лянства від повстання. Зусилля 
Патріотичного т-ва з мобілізації 
населення  наштовхнулися на 
сильну опозицію консервативних 
сил в уряді, сеймі та війську. По- 
літ. боротьба влітку 1831 привела 
до заворушень варшавського на- 
селення, яке 15--16 серпня 1831 
вчинило розправу з підозрюва- 
ними у зраді керівниками. Нац. 
уряд впав, влада перейшла до рук 
генерала піхоти Я.-С.Круковець- 
кого, який проголосив себе но- 
вим диктатором, розправився з 
організаторами заворушень у мі- 
сті і заборонив Патріотичне т-во. 
Тим часом рос. війська під ко- 
мандуванням генерал-фельдмар- 
шала Ї.Паскевича підійшли до 
Варшави й розпочали штурм мі- 
ста. Незважаючи на запеклий 
опір повсталих, 8 вересня (27 
серпня) 1831 Варшава змушена 
була капітулювати. Сейм, уряд і 
залишки польс. армії перетнули 
кордони Австрії та Пруссії, де 
були інтерновані. Царський уряд 
вдався до жорстоких репресій 
проти учасників повстання, ска- 
сував конституцію Королівства 
Польського і, одночасно, біль- 
шість ознак автономії польс. 3е- 
мель (сейм, армію, елементи дер- 
жавності), запровадив воєнний 
стан (який тривав чверть століт- 
тя). Незважаючи на поразку, Ли- 
стопадове повстання сприяло 
зростанню нац. самосвідомості 
поляків, утвердженню ідеї нац. 
державності, поширенню демо- 
крат. настроїв, що проявилися у 
прагненні до здійснення соціаль- 
них реформ. Європ. громад. дум- 
ка із симпатією поставилася до 
боротьби поляків із рос. самодер- 
жавством, а польс. питання від 
того часу ототожнювалося зі 
справою боротьби проти реакції 


й абсолютизму за свободу і демо- 
кратію в Європі. Західноєвро- 
пейські країни прийняли числен- 
ну польс. еміграцію (т. зв. велику 
еміграцію). 

Літ.: Ромзіапіе Ілягорадоме 1830-- 
1831: Рліеів о мемпеїгспе, тійагіа, 
Еигора муобес ромвіапіа. М/агегама, 
1980; Польша на путях развития и 
утверждения  капитализма  (конец 
ХМПІ -- 60-е годьг ХІХ в.). М., 1984; 
Фоіек /. 5гап5е ромз5гапіа Пзгорадомеро: 
Ко7мазапіа | Пізгогус7пе.  У/аг57ама, 
1986; ГерКоумкі Т. Ромзкапіс Шізгора- 
доме. М/агегама, 1987; Юіеіс РоїзкКі, 
с. 1--3. Магзгама, 1993; Краткая исто- 
рия Польши: С древнейших времен 
до наших дней. М., 1993; И/опізКі А. 
Ромузіапіе Пяторадоме па УМ/оїупій, Ро- 
доїи і ОКгаїпіе. М/агегама, 1993; Кіепі- 
еуліса 5. та ін. Ттгу ромзіапіа пагодоме: 
Кобсій8гКомзкіе, Шзгорадоме,  5їус- 
хпіоме. М/агегама, 1994; Кіепієулісс 5. 
Нізогіа Роїзкі 1795--1918. М/агягама, 
1997; Фауісз М. Воге іяггузко: Нізіогіа 
Роїізкі, 1. 1--2. Ктаком, 1998; История 
южньх и западньх славян: Курс лек- 
ций, т. 1-2. М., 1998; Історія західних 
і південних слов'ян (з давніх часів до 
ХХ ст.): Курс лекцій. К., 2001; Історія 
Центрально-Східної Європи: Посіб- 
ник. Львів, 2001; Зашкільняк Л., Кри- 
кун М. Історія Польщі: З найдавніших 
часів до наших днів. Львів, 2002; Ван- 
дич П. Ціна свободи: Їсторія Цен- 
трально-Східної Європи від середньо- 
віччя до сьогодення. К., 2006. 

Л.О. Зашкільняк. 


ПОЛЬСЬКЕ ПОВСТАННЯ 1863 
--1864, Січневе повстання -- на- 
ціонально-визвол. повстання по- 
ляків проти Російської імперії, яке 
охопило землі Королівства Поль- 
ського, Литви і частково Білорусі 
та Правобережної України. При- 
чинами повстання стало пра- 
гнення національно свідомої ча- 
стини польс. сусп-ва здобути 
держ. незалежність і відновити 
Фіч Посполиту. Піднесенню польс. 
нац. руху сприяли успіхи у виз- 
воленні та об'єднанні Італії, зро- 
стання демократ. сил в європ. 
країнах, утворення й діяльність 
таємних  радикально-демократ. 
орг-цій у Росії. Польс. патріотич- 
ні орг-ції, що виникли наприкін- 
ці 1850-х рр. у середовищі сту- 
дентів та офіцерів рос. армії, роз- 
почали підготовку повстання в 
порозумінні з рос. змовниками. 
На кін. 1861 в нац. русі склалися 
2 гол. політ. табори, які отрима- 
ли назву «білих» і «червоних». 
«Білі» представляли переважно 
помірковані шляхетські та бурж. 
кола й виступали за ведення так- 


тики «пасивної опозиції», яка б 
дала змогу здобути політ. автоно- 
мію Королівства Польського і 
приєднати до нього, Згідно з кор- 
донами 1772 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795), литов., білорус. 
та укр. землі. «Червоні» включа- 
ли різнорідні соціально-політ. 
верстви (переважно шляхту, мі- 
щанство, інтелігенцію, частково 
селянство), яких об'єднувало 
прагнення здобути повну неза- 
лежність Польщі збройним шля- 
хом (повстання) і відновити д-ву 
в кордонах 1772 (тільки частина 
«червоних» визнавала права ли- 
товців, білорусів та українців на 
самовизначення). Консерватив- 
но-аристократичні кола, очолю- 
вані маркграфом А.Вельопольсь- 
ким, виступали за досягнення 
угоди із царизмом за рахунок 
певних поступок на користь ав- 
тономії Королівства Польського. 
У червні 1862 «червоні» утворили 
Центр. нац. к-т, в якому провід- 
ні позиції здобули Я,Домбров- 
ський, З.Падлєвський, Б.Шварце, 
А.Гіллер (розробив план зброй- 
ного повстання). У підготовці 
повстання брали участь члени 
«Комітету російських офіцерів у 
Польщі», одним із засновників і 
керівників якого був українець 
А.Потебня. К-т передбачав, що 
повстання в Польщі дасть по- 
штовх для загальнорос. демократ. 
революції. Початок повстання 
призначили на весну 1863. Центр. 
нац. к-т утворив таємні к-ти в 
Королівстві Польському, а також 
у Литві, Білорусі та Правобереж. 
Україні, мав своїх представників 
в європ. країнах. Намагаючись 
послабити орг-ції «червоних», 
уряд за ініціативою А.Вельо- 
польського оголосив позачерго- 
вий рекрутський набір (див. Ре- 
крутська повинність) за заздале- 
гідь підготовленими списками, 
до яких потрапило чимало змов- 
ників. Це послужило приводом 
до спалаху повстання. 22 (10) січ- 
ня 1863 Центр. нац. к-т проголо- 
сив початок нац. повстання, а се- 
бе іменував Тимчасовим нац. 
урядом. На заклик Центр. нац. 
к-ту загони повстанців напали на 
деякі царські гарнізони в Коро- 
лівстві Польському. Від імені 
Центр. нац. к-ту було поширено 
«Маніфест до польського наро- 
ду» і декрети про скасування 
панщини та проголошення селян 
власниками своїх наділів із на- 


ступною компенсацією поміщи- 
кам за втрачені землі. У лютому 
1363 Центр. нац. к-т звернувся 
до укр. селян із закликом приєд- 
натися до повстання. Однак се- 
ляни не підтримали виступ, не 
схвалюючи включення укр. зе- 
мель до відродженої Польс. д-ви. 
У збройних загонах на Київщині 
і Волині брала участь переважно 
польс. шляхта. Найбільші із цих 
загонів під проводом В.Рудниць- 
кого, Е.Ружицького намагались 
чинити опір царським військам, 
але вже наприкінці травня були 
змушені перейти австрійс. кор- 
дон. У травні 1863 Центр. нац. 
к-т перетворився на Нац. уряд, 
створив розгалужену підпільну 
адм. мережу (поліцію, податкові 
органи, пошту та ін.), яка трива- 
лий час успішно діяла паралель- 
но із царською адміністрацією. 
Від початку повстання прояви- 
лися значні розбіжності між «бі- 
лими» й «червоними»: перші роз- 
раховували на інтервенцію зх. д-в 
і протистояли радикальним со- 
ціально-політ. планам других. 
Спроби поставити на чолі пов- 
стання диктаторів -- спочатку 
Л.Меєрославського від «черво- 
них», а тоді М.Лянгевича від «бі- 
лих» -- не принесли бажаних 
наслідків. Зх. д-ви обмежилися 
дипломатичними демаршами. 17 
жовтня 1863 «червоні», опанував- 
ши Нац. урядом, призначили 
нового диктатора -- генерала 
Р.Траугутта. Спроби останнього 
посилити повстання зазнали нев- 
дачі. Улітку 1863 рос. імп. Олек- 
сандр ПП призначив генерал-гу- 
бернатором Литви і Білорусі 
(Пн.-Зх. краю) генерала від ін- 
фантерії М.Муравйова, а наміс- 
ником Королівства Польського 
-- тенерала від інфантерії Ф.Бер- 
га, які вдалися до жорстоких ре- 
пресій і терору з метою приду- 
шення повстання. Одночасно на 
поч. березня 1864 царський уряд 
оголосив укази про сел. реформу 
(див. Селянська реформа 1861) на 
охоплених заворушеннями тери- 
торіях, яка проводилася на більш 
вигідних для селян умовах, ніж в 
ін. землях імперії. До вересня 
1864 повстання було придушене, 
тільки окремі загони протрима- 
лися до поч. 1865. Рос. уряд жор- 
стоко розправився з учасниками 
повстання: сотні поляків були 
страчені, тисячі вислані в Сибір 
або віддані в армію, а їхнє майно 


конфісковане. Було скасовано 
залишки автономії Королівства 
Польського. Січневе повстання, 
ставши найбільш масовим і де- 
мократичним з усіх польс. націо- 
нально-визвол. повстань 19 ст., 
сприяло зростанню нац. свідомо- 
сті дедалі більш широких верств 
польського сусп-ва і тим самим 
формуванню модерної польс. 
нації. 

Літ.: Ромзіапіє З1ус7піоме: Маге- 
гіаїу і докитепіу, І. 1--9. М/госіам, 
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5сусгпіоме. Магягама, 1983; Польша на 
путях развития и утверждения капи- 
тализма (конец ХУПІ -- 60-е годьї 
ХІХ в.). М., 1984; ДоКкитепіу Іеге- 
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1862--1864. М/госіам, 1986; Катоїоміз- 
Ка Е Магодтіпу іаустпево рапяїма роїзкіе- 
80: 1859--1862. М/агзгама, 1990; Пуісіє 
РоізКі, 1. 1--3. М/агзгама, 1993; Крат- 
кая история Польши: С древнейших 
времен до наших дней. М., 1993; Кіе- 
піеуіісс 5. та ін. Тггу ром5капіа паго- 
доме: Кобсій5гКкомзкіе, Пяіорадоме, 
5сусгпіоме. М/аг5гама, 1994; Бовуа Д. 
Шляхтич, кріпак і ревізор: Польська 
шляхта між царизмом та українськи- 
ми масами (1831--1863). К., 1996; Кіе- 
піеурісс 5. Нізогіа Роізкі 1795--1918. 
М/агзгама, 1997; Дауісз М. Во2е івггу- 
зко: Нізгогіа Роізкі, і. 1-2. Кгаком, 
1998; История южньх и западньх 
славян: Курс лекций, т. 1-2. М., 
1998; Історія західних і південних 
слов'ян (з давніх часів до ХХ ст.): 
Курс лекцій. К., 2001; Історія Цен- 
трально-Східної Європи: Посібник. 
Львів, 2001; Зашкільняк Л., Крикун М. 
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ПОЛЬСЬКИЙ КОМІТЕТ НА- 
ЦІОНАЛЬНОГО ВИЗВОЛЕННЯ 
-- орган тимчасової влади в 
Польщі, створений 21 липня 
1944 в Москві за ініціативи і 
сприяння рад. політ. кер-ва. Ви- 
ник як результат переговорів між 
польс. діячами з Польщі і СРСР, 
тобто між представниками своє- 


рідного тимчасового парламенту 
-- т. зв. Крайової ради народової, 
створеної в новорічну ніч 1944 у 
Варшаві, ії Союзу польс. патріо- 
тів, діючого в СРСР із весни 
1943. До його складу ввійшли 
члени Польс. робітн. партії, Ро- 
бітн. партії польс. соціалістів, лі- 
вого крила Сел. партії (Строн- 
ніцтво людове), Демократ. партії 
(Стронніцтво демократичне) та 
безпартійні. Головою к-ту обрано 
соціаліста Е.Осубку- Моравсько- 
го з Польщі, а його заступника- 
ми -- В.Василевську і А.Вітоса з 
Москви. Із 15-ти членів к-ту 10 
представляли Союз польс. па- 
тріотів, 5 -- Крайову раду наро- 
дову. 22 липня 1944 в першому 
звільненому рад. військами місті 
за Зх. Бугом (прит. Вісли) -- Хел- 
мі -- був опублікований Мані- 
фест П.к.н.в. В ньому проголо- 
шувалося, що польс. емігрантсь- 
кий уряд, який на той час пере- 
бував у Лондоні (Велика Брита- 
нія), та його політ. представниц- 
тво в країні (т. зв. Делегатура 
уряду) є самозваною і нелегаль- 
ною владою, підкреслювалася 
необхідність проведення демо- 
крат. соціально-екон. перетво- 
рень. Земля, яка належала оку- 
пантам та їхнім пособникам, а 
також великим поміщикам, під- 
лягала конфіскації і розподілові 
між селянами. Земельний макси- 
мум установлювався в розмірі 
50 га на госп-во (100 га -- для зх. 
та пн. районів). Пром., торг., 
банк. й транспортні підпр-ва, що 
належали німцям, а також ліси 
переходили в тимчасове упра- 
вління д-ви. Середні та дрібні 
підпр-ва підлягали поверненню 
колиш. власникам. Наголошува- 
лося на необхідності відновлення 
Конституції 1921 (див. Кон- 
ституції Другої Речіпосполитої 
Польської 1921 та 1935). В осно- 
ву післявоєнного кордону Поль- 
щі на сх. мав бути покладений 
етнічний принцип, а на зх. краї- 
на мусила відібрати в Німеччини 
колишні пястовські землі по 
Одеру й на Балтиці. 

27 липня 1944 представники 
к-ту і голова РНК СРСР Й. Ста- 
лін підписали угоду, відповідно 
до якої влада у звільнених за 
Зх. Бугом землях передавалась 
П.кин.в. (т. зв. Керзона лінія виз- 
навалася кордоном між країна- 
ми). Угода містила статтю про 
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статус Червоної армії на польс. 
території. У зоні воєнних дій 
(до 100 км) уся влада належала 
рад. командуванню і все, що в 
ній скоювалося, підлягало його 
юрисдикції. Ця стаття була звер- 
нена, передусім, проти форму- 
вань Армії Крайової, яка підпо- 
рядковувалася польс. емігрантсь- 
кому урядові. 

1 серпня 1944 к-т переїхав до 
щойно звільненого Любліна. Де- 
крет к-ту від 24 серпня 1944 
заборонив існування не підле- 
глих Йому військ. орг-цій. Чле- 
нам Армії Крайової та ін. зброй- 
них угруповань було запропоно- 
вано вийти з підпілля і зі збере- 
женням чинів та звань вступи- 
ти до Війська Польського. Новій 
владі в Польщі доводилося до- 
лати рішучий опір підпільних 
структур. Командуючий Армією 
Крайовою бригадний генерал 
Л.Окулицький приступив до 
створення на її базі конспіратив- 
ної орг-ції, гол. метою якої стала 
боротьба проти адміністрації 
П.к.н.в. У відповідь 30 жовтня 
1944 к-т видав декрет про охоро- 
ну д-ви, який передбачав суворе 
покарання противникам нової 
влади. Водночас рад. спецслужби 
«очищали» тили Червоної армії 
від підпільних загонів Армії 
Крайової, які створювали переш- 
коди тиловим комунікаціям. 

Їз визволенням сх. частини 
Польщі, усупереч положенням 
Маніфесту П.к.н.в., розпочався 
процес фактичної націоналізації 
підпр-в. Фабрично-заводські 
к-ти, які відіграли визначну роль 
у порятунку підпр-в від розграбу- 
вання гітлерівцями, брали у свої 
руки управління ними. Націона- 
лізації підлягали підпр-ва, які до 
війни належали д-ві, нім. капіта- 
лу або Третьому рейхові. Кредит- 
но-фінансова система опинилася 
практично в руках д-ви. 

6 вересня 1944 к-т видав де- 
крет, за яким землі нім., а також 
польс. власників, якщо вони пе- 
ревищували 100 га заг. площі чи 
50 га орних угідь, конфісковува- 
лися Й передавалися в держ. 
фонд для розподілу між селяна- 
ми. Максимальний розмір госп-в 
дорівнював 5 га. Наділи надава- 
лися селянам у власність за неве- 
лику плату без будь-яких 30- 
бов'язань. Але реформа не тор- 


кнулася більшої частини селян- 
ства, яка продовжувала займати 
очікувальну позицію. 

Під час перебувань у Москві 
на початку жовтня 1944 делегації 
П.к.н.в. на чолі з Б.Берутом 
Й.Сталін зажадав проведення аг- 
рарної реформи «революційними 
методами». На польс. село виру- 
шили робітн. бригади з комуні- 
стів і соціалістів. Право на отри- 
мання наділу дістали багатодітні 
середняки. Ці заходи прискорили 
реформу: вже до кінця грудня 
1944 р. 200 тис. га були розподі- 
лені між 100 тис. родин. 

31 грудня 1944 Крайова рада 
народова прийняла рішення про 
перетворення П.к.н.в. на Тимча- 
совий уряд, головою якого став 
Е.Осубка- Моравський, а 1-м ві- 
це-прем'єром -- В.Гомулка. 4 
січня 1945 СРСР заявив про виз- 
нання Тимчасового уряду і вста- 
новлення з ним дипломатичних 
відносин. 
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ПОЛЬСЬКИЙ  НАЦІОНАЛЬ- 
НИЙ КОМІТЕТ (Копіїсі Маго- 
дому РоїізКі) - 1) керівний орган 
лівої польс. еміграції 1831--32 в 
Парижі (Франція), очолюваний 
Й. Лелевелем; 2) представницький 
орган правих польс. партій у Ро- 
сії. Виник у листопаді 1914 зу- 
силлями лідера народно-демо- 
крат. партії (ендеків; див. Поль- 
ська національна демократія) і 
польс. фракції в Державній думі 
Російської імперії Р.Дмовського у 
відповідь на створення 16 серпня 
1914 в Кракові Начелнего (Гол.) 
польс. к-ту, який розгорнув ак- 
тивну діяльність на підтримку 
Центр. д-в у Першій світовій вій- 
ні. Складався з 14-ти ендеків, 6- 
ти членів партії реальної політи- 
ки («реалістів») і 7-ми безпартій- 
них. Місцеперебування -- Вар- 
шава, Петроград (нині м. Санкт- 
Петербург). Голова -- «реаліст» 
З.Вєлопольський  (1863--1919). 
Р.Дмовський очолював Виконав- 


чий відділ Польс. нац. к-ту. Осн. 
програмна настанова -- поразка 
Німеччини і «об'єднання |тери- 
торій| Польщі під скіпетром ро- 
сійської монархії». Відступ рос. 
армії 1915 з території Польщі 
зменшив значення діяльності 
П.н.к. Наприкінці 1915 Р.Дмов- 
ський виїхав до Зх. Європи. 3--8 
серпня 1917 замість П.н.к. в Ро- 
сії утворено Польс. раду міжпар- 
тійого об'єднання; 

3) представництво орієнтова- 
них на Антанту і США правих 
польс. політ. партій та еміграції в 
США. Утворений 15 серпня 1917 
в Лозанні (Швейцарія) на базі 
органів, які до згоди Тимчасового 
уряду на незалежність Польщі 
займалися підготовкою меморан- 
думів із викладом вимог щодо 
кордонів і місця новоствореної 
д-ви в Центр. Європі. Переїхав у 
Париж, складався з ендеків, очо- 
лених Р.Дмовським, представляв 
Польщу в країнах Антанти і 
США, зосередив гол. увагу на 
створенні збройних сил. Ця ді- 
яльність підтримувалася Фран- 
цією, з якою було підписано уго- 
ду про «політичний контроль» 
над польс. армією, що формува- 
лася тут, і США, громадянин 
яких майор Ф.Фрончак керував 
відділом моральної та матеріаль- 
ної опіки над солдатами, оскіль- 
ки більшість їх прибула з-за оке- 
ану. Під тиском Антанти і США 
в січні 1919 міністром закордон- 
них справ і першим делегатом 
Польщі на Паризькій мирній кон- 
ференції 1919--1920 призначено 
члена ШП.н.к. І.Падеревського, 
до складу органу уведено 7 
представників, делегованих Нач. 
Польс. д-ви Ю.-К.Пілсудським. 
Р.Дмовський став другим делега- 
том Польщі на мирній конфе- 
ренції, обстоюючи разом з І.Па- 
деревським територіальні вимоги 
Польщі та домігшись переїзду до 
неї сформованої у Франції армії 
генерала Ю. Галлера. Після підпи- 
сання Версальського мирного дого- 
вору 1919 П.н.к. провів 16 серпня 
1919 своє останнє засідання. 
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ПОЛЬСЬКИЙ ТЕАТР У КИЄВІ. 
Перші спроби створити польс. 
стаціонарний театр у Києві дату- 
ються 1905, коли в Російській ім- 
перії значно змінилася політ. 
кон'юнктура та з'явилися гаран- 
товані громадян. права. 40-тис. 
київ. польс. громада вбачала в те- 
атрі центр нац. та патріотичного 
виховання. «Польський стаціо- 
нарний театр у Києві» розпочав 
роботу 1906. 1906--07 очолюва- 
ний К.Лодзинською, а 1907--09 
-- А.Семашко. Їснував театр за 
фінансової підтримки  Польс. 
т-ва шанувальників мист-ва та 
складався з акторів-аматорів. Із 
1909 до трупи почали долучатися 
професійні актори, переважно із 
польс. провінційних театральних 
труп. За худож. керівництва 
О.Станевського 1910--11, а із 
1912 -- Ф.Рихловського театр до- 
сягнув свого розквіту. До вистав 
залучалися видатні польс. актори 
-- К.Каменський, С.Висоцька, 
А.Зельверович. 1916 до трупи 
увійшли актори С.Ярач, Ю.Ос- 
терва, Б.Болеславський, сцено- 
граф В.Драбик. Репертуар, поряд 
зі всесвітньою класикою (Арісто- 
фан, В.Шекспір), складався та- 
кож із творів польс. драматургів 
-- Ю.Словацького, А.Фредра, 
Л.Ридля, С.Виспянського, С.Пши- 
бишевського та ін. Їз 1915 в Ки- 
єві почали з'являтися й ін. польс. 
трупи -- «Театр мініатюр» (1915), 
«Польський фарс» (1916), «Фіглі» 
(1916) та найбільш значна з них 
-- «Студія» С.Висоцької (1916). 
1917 виник «Театр новин», а 1918 
після розпаду театру Ф.Рихлов- 
ського -- «Новий Польський те- 
атр», яким керував Ю.Остерва. 
1921 було засновано 1-й Держ. 
робітн. польс. театр під кер-вом 
3.Вільчковського. 

Їз метою залучити до кому- 
ніст. виховання та соціаліст. 


буд-ва широкі маси етнічних по- 
ляків, які історично мешкали на 
укр. територіях, 1925 ЦК РКП(б) 
звернувся до КП(б)У із пропози- 
цією створити в Києві польс. 
професійний театр. 1926 було за- 
сновано Польс. драм. студію, що 
об'єднувала 25 слухачів -- акто- 
рів-аматорів із середовища ро- 
бітн. молоді -- членів ШПольс. 
клубу. Нове творче об'єднання 
перебувало під наглядом Центр. 
польс. бюро освіти, створеного 
при наркоматі освіти УСРР. У 
студії, окрім спец. предметів -- 
сценічного мист-ва, пластики, 
руху, музики, худож. читання, 
викладали польс. мову і літерату- 
ру, історію. Згодом на спеціалізо- 
ваних курсах при студії розпоча- 
ли підготовку керівників драм. 
гуртків для польс. культурно-ос- 
вітніх установ не тільки УСРР, 
але й Білорус. СРР і РСФРР. Си- 
лами студійців було підготовлено 
25 п'єс та окремих театральних 
номерів. 1929--30 гол. режисером 
студії був В.Вандурський, відо- 
мий польс. режисер-новатор, по- 
ет і драматург. За його ініціати- 
вою 1929 студію було перефор- 
мовано в Польс. театральну май- 
стерню (Польпрат). Цей період 
в історії театру пов'язаний із 
пошуками нових способів сце- 
нічного вираження, зверненням 
до сучасної польс. драматургії 
(Б.Ясенський, В.Броневський, 
С.Станде) та нац. культ. традицій 
(Ю.Словацький). Ця діяльність 
В.Вандурського й театральної 
трупи зазнала нищівної критики 
з боку укр. парт. чиновників і 
культ. діячів, рад. преси. Режисер 
був звинувачений у польс. «на- 
ціонал-більшовизмі» (у т. ч. осо- 
бисто наркомом освіти УРСР 
М.Скрипником) і відсторонений 
від кер-ва театром. У країні на- 
бирала обертів антипольс. кампа- 


нія -- розгромлено Київ. польс. 
ін-т соціального виховання, Ін-т 
польс. пролетарської к-ри при 
ВУАН, однак Польс. театральна 
майстерня вціліла. 1930 трупа от- 
римала назву 1-й Держ. польс. 
театр (із 1933 -- Всеукр. польс. 
театр, із 1935 -- Держ. польс. те- 
атр УСРР/УРСР). На 1931 у 
складі трупи було 35 осіб, а кіль- 
кість зіграних вистав становила 
80. Їз 1931 розпочав діяльність 
польс. відділ Київ. музично- 
драм. ін-ту ім. М.Лисенка, що 
готував необхідні кадри. На 1933 
штат театру збільшився до 144 
осіб, а кількість вистав -- до 160 
на рік. 


НА ПОЛЬСЬКИЙ ДЕРЖТЕАТР 
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РАБАН 
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Хушеняни хз Унажемниій Муранля кожнежитор -- 1 М. Гайжитуза. 
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Дираатор теятра 1. 9. ГОРДЖНКО 


мані кає 


Після звільнення В.Вандур- 
ського на роль худож. керівника і 
режисера було запрошено Г.Юру. 
Офіц. відкриття театру відбулося 
3 березня 1931 виставою «Гута» 
білорус. драматурга Г.Кобеця (у 
приміщенні Музкомедії, Черво- 
ноармійська, 51а). Вистави, по- 
ставлені у цей час, мали яскраво 
виражений  пропагандистський 
характер, були ідеологічно виві- 
рені, відповідали запитам «про- 
летарської культури». Для поста- 
новки обиралися п'єси непольс. 
авторів, що було реакцією на по- 
передні звинувачення в польс. 
націоналізмі. Спектаклі відбува- 
лися в різних приміщеннях, але 
згодом театр розмістився за адре- 
сою: вул. Свердлова, 19 (нині це 
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ПОЛЬСЬКИЙ 


Анонс вистав 
1-го Польського 
держтеатру 

в тижневику 
«Радянське 


мистецтво». 
25 січня 1932. 


Нірод Ф. Ескізи 
костюмів 

до сатиричної п'єси 
О. Скибневського 
«Єще паньска 

нє згінєла». 1933. 
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ПОЛЬСЬКІ 


В. Гржибовська 

та Г. Садовська- 
Шалобріт у виставі 
«Міщанин-шляхтич» 
за п'єсою 

Ж.-Б. Мольєра. 1934. 


вул. Прорізна, 19, приміщення 
Молодого театру). Щорічно театр 
гастролював по містах і селах Ук- 
раїни й Білорусі, у т. ч. в регіонах 
компактного проживання польс. 
населення, а також у Москві та 
Ленінграді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург). 

Восени 1931 до театру на 
посаду худож. керівника було за- 
прошено професійного режисера 
О.Скібневського, який також, як 
В.Вандурський, був прибічником 
нових тенденцій у сучасному те- 
атрі. Він значно змінив ситуацію, 
створивши колектив однодумців 
із кращої частини трупи. О.Скіб- 
невський, розуміючи Польс. те- 
атр як осередок нац. к-ри, звер- 
нувся до польс. літератури та іс- 
торії. Окрім п'єс класиків поль- 
ської літератури, напр., «Мазепа» 
Ю.Словацького, «Земста» А.Фре- 
дра, «Небоская комедія» 3.Кра- 
синського, до репертуару залу- 
чалися твори сучасних польс. 
авторів -- «Жечь громадська» 
Б.Ясенського та «Рабан» В.Ван- 
дурського. 

Однак художня лінія О.Скіб- 
невського, спрямована на втілен- 
ня в життя нових худож. форм та 
пропаганду польс. к-ри, викли- 
кала роздратування рад. тоталі- 
тарної системи. 3 липня 1933 
О.Скібневський був заарештова- 
ний органами Київ. відділу ДПУ 
УСРР та разом з ін. представни- 
ками польс. інтелігенції, серед 
яких були і працівники театру 
(Я.Думницький, В.Горобієвська- 
Василевська, О.Горобієвський, 
Р.Ромуальдов-Остерчин та ін.), 
звинувачений у приналежності 
до польс. контрреволюц. органі- 
зації -- «Польської організації 


військової». 


Після арешту О.Скібневсько- 
го та ін. працівників театру всі- 
лякі творчі експерименти було 
припинено. П'єси польс. авторів 
поступово зникали з репертуару 
театру. Більшість п'єс, поставле- 
них силами колективу, належа- 
ли до випробуваної часом кла- 
сики (Ж.-Б.Мольєр, В.Шекспір, 
Ф.Шіллер, О.Островський та ін.) 
та «творів пролетарської куль- 
тури» (В.Катаєв, Ю.Яновський, 
Б.Ромашов та ін.). Після «справи 
О.Скібневського» польс. мова в 
театрі почала втрачати свої пози- 
ції на користь російської. Польс. 
елемент вичавлювався з театру. 

Наприкінці 1934 з посади ди- 
ректора театру звільнено В.Баль- 
церіка, у вересні 1935 заарешто- 
вано органами НКВС УСРР ди- 
ректора театру Ї.Ліпінського, ще 
раніше -- двох провідних акторів 
трупи -- А.Станкевича та В.Клю- 
са, а 1937 -- завліта театру, ві- 
домого літературознавця Ф.Яку- 
бовського, акторів Є.Захарчука, 
В.Завадського, К.Олеарського, 
Г.Мудру, В.Гржибовську, В.Гер- 
мановича, М.Лівшиць, Й.Весені- 
на-Іржикевича, 1938 -- Б.Дро- 
бинського, К.Шалобріта, М.Тол- 
стого. Більшість із них проходи- 
ли у справі «Польської організа- 
ції військової» та були засуджені 
до смерті. На ключові посади те- 
атру -- директора, заступника 
директора, худож. керівника і 
гол. режисера -- практично кож- 
ного року призначалися нові 
особи. 3 квітня 1937 наказом 
К-ту у справах мист-в при РНК 
СРСР театр була ліквідовано, а 
навесні 1938 він припинив своє 
існування. 

Літ.: УКіфпіеумукі А. РоїзКкі (еаїг м 
Кіїоміеє: 72 погаїек гегузега (1931-- 
1936). «Теаїг», 1969, Хо 3; Башинджа- 
гян Н. Польский революционньй ра- 
бочий театр: зстетика и драматургия 
(театральнье искания В. Вандурского 
и Б. Ясенского). В кн.: Искусство ре- 
волюцией призванное: Октябрь и ра- 
звитие искусства стран Восточной Ев- 
ропьт 1920-х -- 1930-х годов. М., 1972; 
Стронський Г. Польський театр у Ки- 
єві. «Український театр», 1992, Мо 5; 
Ногратомукі Р. М/ згропасії роїйукі: Рої- 
5Кіє гусіє Теаїгаїпе ми Кіїоміє 1919-- 
1938. Магягама, 1999; Ейег И/. Кіїом8- 
Кі геасг М/їоїда М/апайтзкіеро. В кн.: 
Ратіаїпік Кіїомзкі, і. 6. Кібм, 2002; 
Томазова Н. Олександр Скібневський: 
До історії польського театру в Києві. 
В кн.: Пам'ятки: Археографічний що- 
річник, вип. 11. К., 2010. 

Н.М. Томазова. 


ПОЛЬСЬКІ КОРПУСИ В УКРА- 
ЇНІ, Польські війська в Україні -- 
військ. формування, створені на 
підставі полонізованих частин і 
підрозділів рос. армії на терито- 
рії України і Бессарабії. Польс. 
військ. частини в рос. армії ство- 
рювалися для боротьби на фрон- 
ті проти збройних сил Німеччи- 
ни та Австро-Угорщини. У січні 
1917 рос. командування пере- 
несло до Київського військового 
округу формування утвореної в 
Білорусі Польс. стрілец. бригади, 
яку було розгорнуто в д-зію. ПІі- 
сля участі у літньому наступі рос. 
армії 1917 в Галичині д-зію було 
виведено знов до Білорусі. Там 
на її основі сформувався 1-й 
Польс. корпус на чолі з генерал- 
лейтенантом Ю.Довбор-Мусни- 
цьким. У листопаді 1917 за іні- 
ціативою польс. солдатів на укр. 
теренах розпочалося створення 
2-то Польс. корпусу (на Румун- 
ському фронті) та 3-го Польс. 
корпусу (на Південно-Західному 
фронті). Керував процесом ство- 
рення П.к. Інспекторат польс. 
ЗС в Україні, очолений генерал- 
лейтенантом Є. де Геннінг-Мі- 
хаелісом. Через розклад рос. ар- 
мії, антивоєнну агітацію, само- 
вільну демобілізацію П.к. в Укра- 
їні були недоукомплектовані: 2-й 
Польс. корпус мав у своєму скла- 
ді 2 стрілец. д-зії, 2 артилер. бри- 
гади, 2 уланські полки та дрібні 
підрозділи; 3-й Польс. корпус -- 
1 кавалерійс. полк, близько пол- 
ку піхоти і артилер. дивізіон. На 
поч. березня 1918 до 2-го Польс. 
корпусу приєдналася 2-га Кар- 
патська бригада колиш. Легіонів 
Польських під командуванням 
полковника Ю.Галлера (частина 
Польс. допоміжного корпусу ав- 
стро-угор. армії, яка перейшла 
фронт під Раранчею (нині с. Рід- 
ківці Новоселицького р-ну Чер- 
нів. обл.) в ніч на 16 лютого 
1913). В Одесі теж було сформо- 
вано польс. загін, що складався з 
підрозділів різних родів зброї. У 
квітні-травні 1918 усі польс. 
війська в Україні налічували бл. 
10 тис. осіб, 129 кулеметів, 58 
гармат, 10 літаків та 5 бронеавто- 
мобілів. Під час укр. революції 
1917--13 П.к. займали нейтраль- 
не становище. Проте все ж один 
польс. загін добровільно взяв 
участь в обороні Києва від біль- 
шовиків у лютому 1918. 


Після зайняття України вій- 
ськами Німеччини та Австро- 
Угорщини командування П.к. в 
Україні намагалося урегулювати 
правове становище польс. ча- 
стин. 4 квітня 1918 підписали 
угоду з урядом Української На- 
родної Республіки щодо умови пе- 
ребування польс. військ на тери- 
торії України. За угодою, П.к. в 
Україні повинні були дотримува- 
тися суворого нейтралітету, по- 
стачатися всім необхідним уря- 
дом УНР та бути перевезеними 
до Пн. Чернігівщини, де була 
можливість об'єднання з 1-м 
Польс. корпусом. Однак скоро 
внаслідок тиску німців на уряд 
УНР було прийнято рішення 
роззброїти польс. формування. 
19 квітня 1918 на вимогу австро- 
угор. командування демобілізу- 
вався одес. загін. 2-й Польс. кор- 
пус, очолений у квітні 1918 
Ю.Галлером, вирушив з м. Соро- 
ки (нині місто в Молдові) в Бес- 
сарабії на сх. плануючи вийти 
поза межі австро-нім. присутно- 
сті. Пройшовши через Ольгопіль 
(нині село Чечельницького р-ну 
Він. обл.), Умань, Медвин (нині 
село Богуславського р-ну Київ. 
обл.) і Миронівку (нині місто 
Київ. обл.), частини 2-го Польс. 
корпусу зупинилися під Каневом. 
Тут 11 травня 1918 корпус оточи- 
ли й атакували нім. війська, і пі- 
сля тривалого бою наступного 
дня польс. солдати склали зброю. 

Частини 3-го Польс. корпусу 
були розташовані в районі Тивро- 
ва ії Немирова на Поділлі. Через 
вади в постачанні корпусу його 
солдати вдавалися до реквізицій 
коней і продовольства в селян, 
що постійно спричиняло кон- 
флікти. 14 квітня 1918 об'єднані 
сили селян і Вільного козацтва 
атакували поляків у Немирові. 
Бої, що тривали кілька днів, 
призвели до значних втрат з обох 
сторін. Після втручання австро- 
угор. військ вони інтернували 18 
квітня 3-й Польс. корпус у райо- 
ні Хмільник -- Пиків -- Янів (ни- 
ні с. Їванів; обидва села Калинів- 
ського р-ну Він. обл.), а 10 чер- 
вня 1918 польс. частини були 
роззброєні на вимогу австрійців. 

Літ: Вазійукі Н. М/оізко Роїзкіе 
па УМ/5сподтіс: 1914--1920. М/агя8гама, 
1921; Вегее! К. Юісіе П Когризи рої- 
5Кіево. М/агегама, 1921; Й/тсозек М. 


Роізкіє Когризу мо)зКоме ху Вобії м Іа- 
тасп 1917--1918. Магзгама, 1969; Сав- 


ченко Г. Польські військові формуван- 
ня у Києві у 1917 році. В кн. Ра- 
тісітік Кіїом5кі, 1. 6: Роіасу ми Кіїоміє. 
Кі)бм, 2002; Папакін А.Г. Створення 
польських військових формувань у 
складі російської армії під час Першої 
світової війни. «Наука. Релігія. Сус- 
пільство», 2004, Мо 4; Руккас А.О. 
Створення польських національних 
частин на Румунському фронті (ли- 
стопад 1917 р. - березень 1918 р.). В 
кн.: Над Дніпром і Віслою: Матеріали 
міжнародної наукової конференції 
«Україна і Польща у визвольних зма- 
ганнях ХІХ -- початку ХХ ст». К., 
2004. 


А.Г. Папакін. 


«ПОЛЬСЬКОЇ | ВІЙСЬКОВОЇ 
ОРГАНІЗАЦІЇ» СПРАВА 1938 -- 
одна з політ. справ доби «єжов- 
щини». 11 серпня 1938 нарком 
внутр. справ СРСР М.Єжов ви- 
дав оперативний наказ Хо 00485, 
в якому повідомлялося про роз- 
криття моск. центру Польської 
військової організації ії містилася 
директива розпочати операцію з 
версійно-шпигунських |і пов- 
станських кадрів у промислово- 
сті, на транспорті, в радгоспах і 
колгоспах» із 20 серпня 1938. До 
наказу було додано «Закритий 
лист про фашистсько-повстансь- 
ку, шпигунську, диверсійну, по- 
разницьку і терористичну діяль- 
ність польської розвідки в СРСР», 
де описувалася історія виникнен- 
ня Польс. військ. орг-ції 1914 та 
перенесення її діяльності в Ро- 
сію, а згодом -- у СРСР. У листі 
зазначалося, що 1933 було «част- 
ково ліквідовано» центр «Поль- 
ської військової організації», 
який нібито очолював держ. ар- 
бітр при РНК УСРР С.Лазоверт. 
Лист містив твердження, що «з 
моменту виникнення ВЧК на 
найважливіших ділянках проти- 
польської роботи польські шпи- 
гуни, які проникли до ВЧК -- 
Уншліхт, Мессінг, Піляр, Мед- 
ведь, Ольський, Сосновський, 
Маковський, Логановський, Ба- 
ранський та чимало інших, що 
цілком захопили до своїх рук 
всю протипольську розвідуваль- 
ну і контррозвідувальну роботу 
ВЧК--ОДПУ--НКВС». Було роз- 
почату чистку органів НКВС від 
таких елементів. Однак справа 
«Польської військової організа- 
ції» торкнулася й політ. діячів. У 
травні 1938 в Москві був заареш- 
тований колиш. 1-й секретар ЦК. 


КП(б)У С.Косіор, якому (і Його 
братові К.Косіору) інкримінува- 
лась участь у зв'язках зі шпи- 
гунсько-диверсійними службами 
іноз. д-в, а також керівництво 
«Польською військовою органі- 
зацією». 26 травня 1939 С.Косіо- 
ра стратили. Ще під час «частко- 
вого викриття» центру «Поль- 
ської військової організації» в 
УСРР 1933--35 виявилися мето- 
ди фабрикації обвинувачень заа- 
рештованих. Те, як саме робили 
це в Державному політичному 
управлінні УСРР, показувала до- 
повідна записка ген. прокурора 
СРСР |Ї.Акулова ген. секретареві 
ЦК ВКП(б) Й. Сталіну в січні 
1935. У ній повідомлялося, що до 
прокуратури СРСР надійшли за- 
яви від 11-ти засуджених у спра- 
ві «Польської військової органі- 
зації» про неправильні методи 
слідства. До записки додавалася 
заява засуджених, в якій ствер- 
джувалося, що ніякої «контрре- 
волюційної роботи» вони не ве- 
ли, а брехливі свідчення давали, 
«виключно виходячи із заяви за- 
ступника начальника Київського 
обласного відділу ДПУ Галиць- 
кого, що "партія потребує само- 
пожертви та жертв ряду людей"». 
Однак жодного рішення сто- 
совно цього факту тоді при- 
йнято не було. 1934--35 було по- 
силено репресії проти осіб польс. 
національності, насамперед про- 
ти представників Комуніст. пар- 
тії Польщі, Комуністичної партії 
Західної України та Комуніст. 
партії Зх. Білорусі. Із санкції по- 
літбюро ЦК ВКП(б) в Україні та 
Білорусі були організовані закри- 
ті процеси. 20 вересня 1935 
політбюро ЦК КП(б)У доручи- 
ло наркому внутр. справ УСРР 
В. Балицькому разом із секретарем 
ЦК КП(б)У М.Поповим на під- 
ставі матеріалів НКВС УСРР 
розробити проект доповідної за- 
писки до ЦК ВКП(б) про резуль- 
тати викриття «Польської війсь- 
кової організації» в УСРР та 
зв'язок членів цієї орг-ції з окре- 
мими діячами польс. секції Ін- 
тернаціоналу Комуністичного. 22 
лютого 1936 В.Балицький підпи- 
сав «Орієнтировку по польській 
роботі», яка разом із матеріалами 
«Волинського центру Польської 
військової організації» була розі- 
слана на місця. Всі ці акції пере- 
дували антипольс. репресивній 
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кампанії 1938, що фактично пе- 
реросла в етнічну чистку. У 
1950--60-ті рр. частина осіб, які 
були обвинувачені в участі в 
«Польській військовій організа- 
ції», була офіційно реабілітована. 

Літ: Шаповал Ю.І. Україна 20-- 
50-х років: Сторінки ненаписаної іс- 
торії. К., 1993; Рубльов О., Реприн- 
цев В. Репресії проти поляків в Укра- 
їні у 1930-ті роки. «З архівів ВУЧК-- 
ГПУ-НКВД-КГБ», 1995, Мо 1--2; 
Репрессий против поляков и поль- 
ских граждан. М., 1997; Шаповал Ю. 
та ін. ЧК-ГПУ-НКВД в Україні: 
Особи, факти, документи. К., 1997; 
Політичний терор і тероризм в Укра- 
їні: ХІХ--ХХ ст. Історичні нариси. 
К. 2002; Шаповал Ю.І, Золотарьов 
В.А. Всеволод Балицький: Особа, час, 
оточення. К., 2002. 


Ю.І. Шаповал. 


«ПОЛЬСЬКОЇ | ОРГАНІЗАЦІЇ 
ВІЙСЬКОВОЇ» СПРАВА 1933-- 
1935 -- сфабрикована ДПУ/ 
НКВС УСРР «справа» проти ак- 
тивістів польс. нац. роботи в 
УСРР, спричинена відмовою 
більшовицького кер-ва СРСР від 
раніше проголошеної політики 
«коренізації» й, зокрема, крахом 
сподівань на революціонізуючий 
вплив «польського радянського 
експерименту» на населення 2-Ї 
Речі Посполитої. 

У тоталітарній комуніст. д-ві 
зовнішня і внутрішня політики 
були незалежними одна від од- 
ної. Тимчасова «відлига» у взає- 
минах із 2-ю Річчюпосполитою 
1933 відбувалася синхронно із за- 
провадженням жорсткішого кур- 
су щодо польс. етносу всередині 
СРСР. Пояснювалося це політ. 
міркуваннями: більшовицький 
режим, формально не відкидаю- 
чи  пропагандистських гасел 
1920-х рр. із закликами до «світо- 
вої революції», фактично вже ві- 
дійшов від учорашнього, знач- 
ною мірою декларативного, ін- 
тернаціоналізму з тим, аби перей- 
ти на прагматичні рейки побудо- 
ви казарменого соціалізму «В од- 
ній країні». На авансцену політ. 
життя стрімко вийшов ледь під- 
фарбований інтернаціоналістсь- 
кою риторикою імперський, ве- 
ликодержавницький рос. шові- 
нізм із його тяжінням до уніфіка- 
ції/русифікації життя д-ви. Як 
наслідок, була оголошена «націо- 
налістичним збоченням» учо- 
рашня політика «коренізації» 
взагалі й «українізації» зокрема. 


Одночасно оманлива більшо- 
вицька тактика щодо поєднання 
«національної форми» із «соціа- 
лістичним змістом» дедалі вираз- 
ніше підмінялася довгостроко- 
вою стратегією сполучення ро- 
сійського/російськомовного за 
формою з імперським змістом. 

14 грудня 1932 з'явилася зна- 
кова постанова ЦК ВКП(б) і 
РНК СРСР «Про хлібозаготівлі 
на Україні, Північному Кавказі 
та в Західній області». Та не про 
самі лише хлібозаготівлі йшлося 
в ній. Документ наголошував, що 
«замість правильного більшо- 
вицького проведення національ- 
ної політики, у ряді районів Ук- 
раїни українізація проводилася 
механічно, без урахування кон- 
кретних особливостей кожного 
району, без старанного підбору 
більшовицьких українських ка- 
дрів, що полегшило буржуазно- 
націоналістичним елементам  |...| 
створення свого легального при- 
криття, своїх контрреволюцій- 
них осередків й організацій». 
ЦК КП(б)У і Раднаркому УСРР 
«пропонувалося» «звернути увагу 
на правильне проведення украї- 
нізації». 

Згадка в цій ухвалі про «ле- 
гальне прикриття контрреволю- 
ційних осередків й організацій» 
дала зручне універсальне знаряд- 
дя рад. таємній поліції, яким во- 
на послуговувалася в найближчі 
роки при фабрикації численних 
«справ» укр., польс., нім., чесь- 
ких та ін. «контрреволюційних 
організацій», котрі «прикриття» 
використовували, мовляв, будь- 


що -- від дитячих садочків до 
апарату ЦК КП(б)У. Прикметна, 
напр., характеристика польс. 


установ Києва з меморандуму Се- 
кретно-політ. відділу ДПУ УСРР 
про розгортання «слідства» у 
справі «Польської організації 
військової» («ПОВ») від 7 грудня 
1933: «Основньми  легальньтми 
базами, на которье ПОВ в Кие- 
ве опиралась в своей работе по 
формированию новьїх кадров, 
бьли институть Польской про- 
летарской культурь и Педагоги- 
ческий. Они служили ширмой 
для ведения контрреволюцион- 
ной работь в легальньмх усло- 
виях». Таке формулювання було 
смертним вироком для цих ін- 
ституцій, котрі до своєї формаль- 
ної ліквідації восени 1935 упро- 


довж цих двох років лише агоні- 
зували, перманентно знекровлю- 
вані репресіями. 

У цьому ж 1933 відбулися 
кардинальні зміни й у долі польс. 
населення України. У доповідній 
записці Культпропу ЦК КП(б)У 
«Про роботу серед польських 
трудящих мас УСРР» (8 вересня 
1933) зазначалося: «Занепад ро- 
боти серед польських трудящих, 
брак більшовицької пильності за 
умов загостреної класової бо- 
ротьби й зростання активності 
куркульських, клерикальних, на- 
ціоналістичних елементів, агентів 
польського фашизму, посилюва- 
ли вплив буржуазно-націоналі- 
стичних елементів на польських 
трудящих». За стандартними 
фразами про «класово-ворожі» й 
«шкідницькі» елементи виразно 
вимальовувалися реальні трудно- 
щі комуніст. адміністрації в реа- 
лізації її суперечливої національ- 
но-культ. політики щодо польсь- 
кого (Й не лише польського) на- 
селення УСРР. 

Розглянувши 13 жовтня 1933 
стан справ з «роботою серед 
польських трудящих мас УСРР», 
оргбюро ЦК КП(б)У визнало йо- 
го незадовільним, ухваливши в 
місячний термін «розробити та 
подати на затвердження Політ- 
бюро ЦК конкретні заходи для 
забезпечення рішучого перело- 
му та посилення роботи серед 
польських трудящих України». 
Відділам ЦК КП(б)У доручалося 
«зміцнити склад польських ро- 
бітників, які працюють на ланках 
культурного фронту (клубних ро- 
бітників, вчителів та ін.)» та «на 
керівних посадах в колгоспах, 
сільрадах, райвиконкомах». От- 
же, обирався курс на кадрове пе- 
ретрушування польс. працівни- 
ків. Назовні це подавалося як пі- 
клування про «зміцнення прово- 
ду національно-культурним бу- 
дівництвом серед польських тру- 
дящих України», необхідність 
викриття окремих «контрреволю- 
ційних» та «антирадянських» еле- 
ментів. 

Відтак, відповідаючи на замо- 
влення кремлівського кер-ва й 
на тлі драматичних подій Голодо- 
мору 1932-1933 років в УСРР, 
ДПУ/НКВС УСРР сфабрикувало 
справу т. зв. Польс. орг-ції війсь- 
кової, запозичивши назву в ре- 
альної орг-ції часів Першої світо- 


вої війни, що припинила свою 
діяльність 1921--22 (див. Польсь- 
ка військова організація). Тоді, на 
поч, 1920-х рр., ВУЧК / Держав- 
не політичне управління УСРР 
жорстоко поборювало реальну 
«ПОВ», захопивши (і переважно 
стративши згодом) на Волині 
більше 100, а в самому лише Ки- 
єві понад 200 «пеовяків». 

Отже, мозаїчна картина 
«митців» з НКВС УСРР мала 
окремі реальні фрагменти. Реш- 
та ж -- створення і діяльність 
«ПОВ» після польсько-радянської 
війни 1920 на терені СРСР, на- 
самперед в УСРР, мета й плани 
т. зв. пеовяків -- було вигадкою. 
Але для польс. населення УСРР 
ця «віртуальна реальність» обер- 
нулася жахливою дійсністю. Об- 
винувачення в приналежності до 
«Польської організації військо- 
вої» відтоді й до кінця 1930-х рр. 
стали зручною матрицею, якою 
залюбки послугувалася сталінсь- 
ка таємна поліція в репресіях 
проти польс. людності СРСР та 
УСРР. 

Схема «підривної діяльності» 
«ПОВ», за «оперативно-чекістсь- 
кою» версією, була приблизно 
такою. Для обгрунтування непо- 
рушності тогочасних кордонів 
Польщі, доведення істор. прав на 
укр. землі (ішлося про кордони 
Польщі 1772) та створення по- 
тужної людської бази, спромож- 
ної взяти збройну участь під час 
майбутньої війни проти СРСР і 
діяти в тилу РСЧА, «ПОВ» ніби- 
то розгорнула через свої осеред- 
ки активну роботу щодо полоніза- 
ції укр. населення, штучного За- 
вищення кількості поляків в 
УСРР, необгрунтованого ство- 
рення польс. адм. і культурно-ос- 
віт. інституцій, кер-во якими за- 
хоплювали члени «ПОВ». Ствер- 
джувалося, що найвизначніші 
«пеовяки» інфільтрувалися «зі 
шкідницькою метою» до компар- 
тії, захоплюючи вирішальні ді- 
лянки «польської партійної й ра- 
дянської роботи». 

Таким був стислий зміст 
«орієнтування» по «контррево- 
люційній польській роботі», що в 
1930-х рр. розсилалося Управлін- 
ням держ. безпеки НКВС УСРР 
усім керівникам обласних упра- 
влінь, окружних відділів НКВС 
УСРР, начальникам особливих 
відділів військ. корпусів Київ- 


ського та Харківського військо- 
вих округів, командирам прикор- 
донних загонів НКВС УСРР. От- 
же, кожний із керівників цих 
підрозділів націлювався («орієн- 
тувався») на посилені пошуки 
«пеовяків», а знайшовши (за від- 
сутності таких -- вигадавши) Їх, 
мав збагатити надіслану згори 
схему місц. матеріалом. Відтак 
упродовж 1930-х рр. у республіці 
сфабриковано кілька «справ» т. 
зв. обласних центрів «ПОВ». 

«Теоретична» частина згада- 
ного «орієнтування» як інтродук- 
ція включалася до обвинуваль- 
них висновків у «справах» абсо- 
лютної більшості осіб, арештова- 
них за причетність до «ПОВ» 
1933--35 (із незначними відмін- 
ностями), й розпочиналася так: 

«Органами ДПУ виявлена й 
ліквідована  контрреволюційна 
організація, що звалася -- Поль- 
ська | Військова Організація 
("ПОВ"), яка провадила активну 
шпигунську, диверсійну, терори- 
стичну й повстанську роботу, з 
метою повалення диктатури про- 
летаріату на Україні, відокре- 
млення УСРР від Радянського 
Союзу й захоплення її польським 
імперіалізмом. 

Створена 1915 Пілсудським, 
"ПОВ" з 1918 р. розгортає на те- 
риторії УСРР, особливо на Пра- 
вобережжі, широку шпигунську, 
повстанську й диверсійну роботу, 
що була складовою підготовки 
походу польських поміщиків та 
буржуазії на Україну й окупації 
Правобережжя 1920 р. 

Задля маскування своєї робо- 
ти й створення легальної бази 
для своєї діяльності, "ПОВ" ши- 
роко практикує вливання своїх 
активних членів у лави комуні- 
стичної партії |...|. Слідством та- 
кож встановлено, що організація 
широко практикувала впрова- 
дження своїх членів до компартій 
Польщі й Західної України, які 
здійснювали в рядах цих партій 
провокаторську роботу, а згодом, 
під виглядом політемігрантів, пе- 
рекидалися в СРСР -- для шпи- 
гунської диверсійної роботи, по- 
повнюючи кадри "ПОВ" на те- 
риторії Радянського Союзу. 

Оклигавши після ліквідації 
органами ЧК у 1921 р., "ПОВ" 
налагоджує організаційні зв'яз- 
ки, перешиковує свої лави й від- 
новлює діяльність організації. 


Слідством встановлено, що 
діяльність організації особливо 
активізується після травневого, 
1926 р., "фашистського перево- 
роту Пілсудського". Організація 
розгорнула широку шпигунську, 
диверсійну, терористичну, шкід- 
ницьку Й повстанську роботу, 
маючи основним своїм завдан- 
ням підготовку інтервенції з боку 
Польщі й вибух збройного пов- 
стання в момент інтервенції. 

Спираючись на польські на- 
ціональні й культурні установи, 
які слугували легальним при- 
криттям діяльності організації Й 
базою концентрування її основ- 
них кадрів, "ПОВ" розгорнула 
широку роботу щодо насаджу- 
вання осередків організації у Ки- 
єві й на периферії, особливо у 
прикордонній смузі. "ПОВ" пра- 
цювала під керівництвом П-го 
Відділу Польгенштабу, підтри- 
муючи систематичні зв'язки з за- 
кордоном через посередництво 
польських дипломатичних пред- 
ставництв в СРСР, шляхом над- 
силання спеціальних кур'єрів й 
каналами зв'язку, які мали члени 
організації, що проникли до ря- 
дів партії й займали відповідаль- 
ні державні посади». 

Далі обвинувальний висно- 
вок містив відомості про кон- 
кретну «контрреволюційну, теро- 
ристичну, шпигунську  діяль- 
ність» певної особи, якій інкри- 
мінувалася приналежність до 
«ПОВ». 

Одним із перших (15 серп- 
ня 1933) за приналежність до 
«Польської організації військо- 
вої» був ув'язнений активний 
діяч «коренізації» серед поляків 
України Б.Скарбек, колиш. ке- 
рівник Польс. бюро ЦК КП(б)У, 
директор Ін-ту польс. пролетар- 
ської к-ри при ВУАН у Києві. 
Нарком освіти УСРР В.Затонсь- 
кий повідомляв на листопадо- 
вому об'єднаному пленумі ЦК 
і Центр. контрольної комісії 
КП(О)У 1933: «В деяких інститу- 
тах, як, приміром в інституті 
польської культури, залишився 
незаарештований лише один ко- 
муніст. Весь склад інституту від 
директора до судомойки був піді- 
браний цілковито "одностайно". 
Серед них дехто мав партквиток 
в кишені, дехто не мав, але всі 
вони були членами контррево- 
люційної організації». 
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Починаючи з 1933, хвилі ре- 
пресій щодо польс. нацменшини 
УСРР наростали. Наприкінці 
1933 -- на поч. 1934 було сфаб- 
риковано «справу» Вінницького 
(Подільського) обласного центру 
«ПОВ», за якою були засуджені 
52 особи, переважно місц. куль- 
турно-освіт. працівники. 

За | заниженими даними 
ДПУ/НКВС УСРР, лише упро- 
довж 1933 у  сфабрикованій 
«справі» «ПОВ» (за груповими 
обвинуваченнями) були заареш- 
товані 225 осіб (не рахуючи оди- 
ничних арештів), з яких 2 були 
страчені, 211 відправлені до та- 
борів і на заслання, 12 тимчасово 
звільнені. 

Арешти визначних і рядових 
«пеовяків», тобто відомих керів- 
ників і рядових функціонерів на- 
ціонально-культ. роботи серед 
польс. людності УСРР, тривали й 
1934. Так, 2 квітня 1934 за при- 
належність до «ПОВ» було ув'яз- 
нено і невдовзі засуджено колиш. 
співробітника Польського бюро 
ЦК КП(б)У Й.Теодора; 3 червня 
1934 було страчено Б.Скарбека; 
13 грудня 1934 року за гратами 
опинився колиш. заст. голови 
Центр. комісії нац. меншин при 
ВУЦВК, «хрещений батько» 
Мархлевського польс. нац. р-ну 
Я.Саулевич. 

Методи «слідчої роботи», 
внаслідок яких було сфабрикова- 
но «справу» «ПОВ» 1933--35, ви- 
кривалися в низці заяв до держ. і 
парт. органів, які надходили з та- 
борів від засуджених «пеовяків». 
Одначе більшість таких звернень 
залишалися без відповіді. Курс 
тоталітарного режиму на широ- 
комасштабні репресії проти 
польс. населення УСРР знайшов 
подальший розвиток під час 
«польської операції» 1937--38. 

Літ: Маїсс Т. Роізка Огеапітасіа 
М/оізкома 1914--1918. М/госіаму- -М/агя- 
тама--Кгтаком--С Чайзк--Ь047, 1984; 
Тмапоу М. Ріегузгу пагой икКагапу: 
Роіасу м /мідгки Кадліескіт 1921-- 
1939. М/агвгама--М/госіам, 1991; Кир- 
схак /.-М. Роіасу па ОКгаїпіе му Іахасп 
1921--1939, М/госіам, 1994; Рубльов О., 
ФРепринцев В. Репресії проти поляків в 
Україні у 1930-ті роки. «З архівів 
ВУЧК--ГПУ-НКВД- КГБ», 1995, 
Мо 1/2 (2/3); 5тойкі Н. Кергезіє 5(аїі- 
пігти удбес Гадпобсі роїізкіе) па ОКга- 
іпіе му Іагасп 1929--1939. М/агягама, 
1998; Політичний терор і тероризм в 
Україні: ХІХ--ХХ ст.: Історичні нари- 
си. К., 2002; Рубльов О. Викриття 


«агентури польського фашизму» в 
УССР: «Справа «Польської військової 
організації» 1933--1934 рр. (мета, ме- 
ханізм фабрикації, наслідки). В кн.: 
Геноцид українського народу: Їсто- 
рична пам'ять та політико-правова 
оцінка: Міжнародна науково-теоре- 
тична конференція, Київ, 25 листоп. 
2000 р. Матеріали. К.-Нью-Йорк, 
2003; Його ж. Шкіц до історії загибе- 
лі української «Полонії», 1930-ті роки. 
В кн. Історіографічні дослідження в 
Україні, вип. 13, ч. 1. К., 2003. 

О.С. Рубльов. 


ПОЛЬСЬКО-МОСКОВСЬКА 
ВІЙНА 1617--1618 -- воєнний 
конфлікт між Річчю Посполитою 
та Моск. д-вою, під час якого 
польсько-литов. сили, а також 
запороз. козаки воювали за здо- 
буття польс. королевичем Влади- 
славом Ваза (див. Владислав ТИ 
корони моск. царя. Вальний сейм 
1616 фактично дав згоду на під- 
готовку та проведення дворічної 
воєнної кампанії проти Моск. 
д-ви силами 10-тис. найманої ар- 
мії. Напередодні виступу Влади- 
слава Ваза в похід на Москву 
військ. підрозділи, які послав ве- 
ликий гетьман литов. Я.-К.Ход- 
кевич (став головнокомандувачем 
армії королевича), під час боїв із 
моск. військами від жовтня 1616 
і до літа 1617 відкинули против- 
ника від Смоленська (нині місто 
в РФ), 6 квітня 1617 розпочався 
марш війська королевича Влади- 
слава з Варшави, а 27 вересня во- 
но прибуло під Смоленськ. І1Ї 
жовтня об'єднані сили королеви- 
ча та великого гетьмана лито- 
вського, що налічували 8 тис. 
вояків, здобули без бою Дорого- 
буж (нині місто Смоленської 
обл. РФ). Так само легко вони 
встановили контроль над Вязь- 
мою (нині місто Смоленської 
обл. РФ). Однак опір росіян 
зростав, через що до кінця 1617 
підрозділам королевича вдалося 
захопити лише Мещовськ, Ко- 
зельськ (нині обидва міста Калу- 
зької обл., РФ), Серпейськ (нині 
село Калузької обл., РФ) та Ро- 
славль (нині місто Смоленської 
обл. РФ), У грудні 1617 великі 
бойові операції польсько-литов. 
армії припинилися. Основні її 
сили стали у Вязьмі, решта -- під 
Калугою (нині місто в РФ), Во- 
локоламськом (нині місто Моск. 
обл., РФ) та Білою (нині м. Бі- 
лий Тверської обл., РФ), потер- 
паючи від голоду та пошесних 


хвороб. Навесні 1618 чисельність 
армії королевича скоротилася до 
5 тис. осіб. Улітку армія коро- 
левича отримала підкріплення і 
зросла до кільканадцяти тисяч 
осіб. До кінця воєнної кампанії 
вона захопила ще два міста -- у 
серпні 1618 невелику фортецю 
Борисов (Борисово Городище; 
нині с. Борисовське Моск. обл., 
РФ) та Білу. Через затримки з 
виплатою грошей більша частина 
війська королевича подалася до- 
дому. У серед. вересня 1618 вис- 
нажене голодом та хворобами 
військо королевича, яке налічу- 
вало бл. 6 тис. осіб, рушило з-під 
Можайська в напрямку Рузи (ни- 
ні обидва міста Моск. обл., РФ). 
23 вересня 1618 під Звенигород 
(нині місто Моск. обл. РФ) до 
польс. командування прибули 
посланці від запороз. гетьмана 
П.Конашевича- Сагайдачного. Бу- 
ло ухвалено об'єднатися з його 
силами в районі с. Тушино (нині 
у складі м. Москва). 

Появі війська запорожців на 
території Моск. д-ви передували 
певні політ. та воєнні події. На- 
передодні вального сейму 1616, 
що ухвалив рішення про ство- 
рення найманої армії, з якою ко- 
ролевич повинен був рушити в 
Моск. царство по обіцяну йому 
ще 1610 моск. боярами царську 
корону, великий канцлер литов. 
Л.Сапєга передав запорожцям 
пропозицію взяти участь у май- 
бутній моск. війні. Вальний сейм 
ухвалив виділити для заохочення 
козаків 20 тис. злотих. Першою 
значною бойовою операцією за 
участю запорожців у П.-м.в. ста- 
ла спроба захопити Путивль під 
час його двотижневої облоги в 
серед. січня 1617 військом під 
командуванням київ. каштеляна 
кн. Ю.Вишневецького. У 2-й 
пол. січня -- на поч. лютого 1617 
запорожці самостійно здобули та 
певний час утримували Оскол 
(нині м. Старий Оскол Бєлго- 
родської обл. РФ). Невдовзі 
5-тис. козац. військо спробувало 
оволодіти Воронежем (нині місто 
в РФ). Однак до поч. березня 
1617 царським силам вдалося ви- 
тіснити запорожців за кордон 
своєї д-ви. 

Очевидно, наприкінці 1616 
або в перші місяці 1617 гетьман 
П.Конашевич-Сагайдачний втра- 
тив булаву, поступившися вла- 
дою Д.Барабашу. Новий гетьман 


не поспішав рушати в Моск. д-ву 
разом із королевичем (козаки 
вже мали пропозицію від моск. 
царя Михайла Федоровича стати 
до нього на військ. службу). На 
поч. серпня 1617 20-тис. козац. 
рада в Черкасах ухвалила утрима- 
тися від участі в моск. виправі 
Владислава Ваза. Наприкінці 
жовтня 1617 під час переговорів 
щодо укладення Вільшанської уго- 
ди 1617 до влади у Війську Запо- 
розькому знову прийшов П.Кона- 
шевич-Сагайдачний. Згодом пе- 
реговори козаків про військ. до- 
помогу королевичу було поно- 
влено. У березні 1618 із Влади- 
славом Ваза узгоджено чисель- 
ність потрібних йому запороз. 
сил -- 20 тис. осіб. У червні 1618 
над р. Рось (прит. Дніпра) коза- 
ки двічі збирали ради, присвяче- 
ні майбутньому бойовому похо- 
ду. Окрім військово-орг. питань, 
на них розглянули політичні -- 
перед польс. владою висунули 
вимогу гарантувати захист козац. 
родин та госп-в від утисків місц. 
старост (див. Староство), а та- 
кож припинити наступ унійців 
на Правосл. церкву та забезпечи- 
ти запорожцям віросповідну сво- 
боду. Сформоване на війну 
20-тис. козац. військо було поді- 
лене на 6 полків і мало 17 гармат. 
Окремо від цього війська до ко- 
ролевича готувалася рушити ча- 
стина волосних козаків, які у 
квітні 1618 повідомили Влади- 
славу Ваза, що виступають до 
нього у Вязьму 12-тис. військом. 
Однак у джерелах відсутні дані 
про прибуття останнього до ко- 
ролевича. 

Козац. військо під проводом 
П.Конашевича-Сагайдачного ви- 
ступило в бойовий похід із бере- 
гів Росі в 2-й пол. червня 1618. 
Вже 8 липня запорожці несподі- 
ваним ударом оволоділи Лівнами 
(нині місто Орловської обл., 
РФ). 16 липня козаки підійшли 
під Єлець (нині місто Липецької 
обл. РФ), а 27 липня вони 
здобули Єлецький острог, меш- 
канці міста змушені були здати- 
ся. Наприкінці липня -- на поч. 
серпня 1618 з-під Єльця висту- 
пили в бойовий рейд бл. 10 тис. 
козаків на чолі з полк. М.Доро- 
шенком й оволоділи Лебедяном 
(нині м. Лебедянь), Данковом 
(нині обидва міста Липецької 
обл., РФ), Скопином і Ряжськом 
(нині обидва міста Рязанської 


обл., РФ), У першій декаді серп- 
ня 1618 вони вдалися до штур- 
му Переяславля-Рязанського (ни- 
ні м. Рязань, РФ) та спалили йо- 
го посад. Цим козакам не вдало- 
ся здобути Пронськ (нині с-ще 
міськ. типу Рязанської обл., РФ), 
однак під їхніми ударами впали 
Песочня, Сапожок та Шацьк 
(нині село, с-ще міськ. типу і мі- 
сто Рязанської обл., РФ), На поч. 
третьої декади серпня 1618 
М.Дорошенко повернувся до 
війська  П.Конашевича-Сагай- 
дачного. На той час було встано- 
влено контроль запорожців над 
Воронезьким уїздом. 27 серпня 
1618 П.Конашевич-Сагайдачний 
розпочав штурм Михайлова (ни- 
ні місто Рязанської обл., РФ; на- 
передодні його наскоком спробу- 
вав захопити полк. Милосний). 
Аби не втягуватися в довготрива- 
лу облогу, гетьман 7 вересня 1618 
відійшов від цього міста. Він від- 
правив у рейд по глибоких тилах 
противника бл. 2-тис. кінний пі- 
дрозділ полк. Ф.Бориспольця, 
який, зокрема, захопив Касимов 
(нині місто Рязанської обл., РФ), 
Романов (сучасне м. Тутаєв, що 
на північ від Ярославля) та деякі 
ін. міста. Тим часом 16 вересня 
1618 П.Конашевич-Сагайдачний 
повів частину свого війська з-під 
взятого козаками в облогу За- 
райська (нині місто Моск. обл., 
РФ) до гирла р. Остер (поблизу 
Коломни; нині місто Моск. обл., 
РФ). Деморалізовані царські си- 
ли на чолі з польовим воєводою 
кн. Г.Волконським не змогли за- 
вадити переправі запорожців че- 
рез Оку (прит. Волги). 17 верес- 
ня вони вже були на лівому бере- 
зі цієї ріки, що відкрило Їм до- 
рогу на Москву. П.Конашевич- 
Сагайдачний став табором над 
р. Москва (прит. Оки, бас. Вол- 
ги) під Черкізово. Козац. заго- 
ни блокували комунікації, що 
зв'язували царську столицю з пд. 
територіями д-ви. Наприкінці 
вересня 1618 700 запорожців на 
чолі з полк. Міневським рушили 
в Туголеську волость Владимир- 
ського уіїзду, однак зазнали там 
втрат у боях із моск. козаками. 
Через пильність мешканців Ко- 
ломни це місто вистояло під час 
нічного нападу на нього сил за- 
пороз. полк. Ф.Пирського. 

6 жовтня 1618 запороз. полки 
під командуванням П.Конашеви- 


ча-Сагайдачного рушили Кашир- 
ською дорогою до Москви. Під 
Донським монастирем (нині -- 
Донська площа в Москві) козаки 
відкинули моск. ратників, які 
спробували їх зупинити. Під час 
герцю П.Конашевич-Сагайдач- 
ний подолав царського воєводу 
В.Бутурліна, зваливши його з ко- 
ня. 8 жовтня відбулася урочиста 
зустріч запорожців із Владисла- 
вом Ваза під Тушино. Польсько- 
литов. командування, яке не ма- 
ло важких облогових гармат, роз- 
робило план штурму Москви (її 
гарнізон налічував понад ІЇ тис. 
осіб). Успіх цього плану залежав, 
насамперед, від того, чи вдасться 
висадити петардами ворота міста. 
Я.-К.Ходкевич відвів козакам 
П.Конашевича-Сагайдачного дру- 
горядну роль у штурмі царсь- 
кої столиці. Серед іншого, 5 ти- 
сячам із них належало лише імі- 
тувати атаку, аби ввести против- 
ника в оману. 10 тис. запорожців 
мали стояти в резерві під час 
штурму Арбатських воріт (ни- 
ні-- площа Арбатські ворота). 
Я.-К.Ходкевичу стало відомо, що 
росіяни дізналися від перебіжчи- 
ків про важливі деталі плану 
штурму Москви, однак він таки 
розпочав його у ніч із 10 на 11 
жовтня 1618 (бойові дії точилися 
від третьої години ночі до світан- 
ку). Оскільки ж захисники цар- 
ської столиці були попереджені 
про напад, то учасники штурму 
не досягли своїх цілей. Їдеться, 
зокрема, про запорожців, одні з 
яких демонстративно атакували 
укріплення острогу за Москвою- 
рікою, а інші діяли в районі обо- 
ронних споруд т. зв. Білого міста 
-- Петровських, Чертольських та 
Арбатських воріт. Так само без- 
результатними були атакуючі зу- 
силля польсько-литов. сил, яким 
не вдалося підірвати Арбатські та 
Тверські ворота. 

Після цього штурму запороз. 
підрозділи почали пустошити 
моск. землі, зокрема північні. 5 
листопада 1618 польс. команду- 
вання повело свої сили 3-під 
Москви до Троїце-Сергієвого 
монастиря, однак здобути його 
не змогло. У ніч із 3 на 4 грудня 
1618 П.Конашевич-Сагайдачний 
разом із полковниками Ємцем, 
Ф.Пирським,  Милосним та 
Б.Коншею напали на Калугу і за- 
хопили її посад. Козаки припи- 
нили облогу Калузької цитаделі 
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після підписання Деулінського пе- 
ремир'я 1618 на 14,5 року (почи- 
наючи від 4 січня 1619), згідно з 
яким Річ Посполита помітно 
розширила свої сх. території. Це 
стало можливим саме завдяки 
вступу в польсько-моск. війну 
козаків Війська Запорозького, 
які своїми енергійними та ефек- 
тивними діями змінили баланс 
сил на користь збройних сил Ре- 
чі Посполитої, І січня 1619 запо- 
рожці виступили з-під Калуги 
додому. Кілька сотень козаків, 
які сформували окремий полк 
та обрали полковником Жадана 
Коншу, залишилися в Моск. д-ві 
і стали на царську службу. 

Літ: Платонов С.Ф. Очерки по 
историй Смуть в Московском госу- 
дарстве ХМІ--ХМІЇ вв. (опьт изучения 
общественного строя и сословньх от- 
ношений в Смутное время). СПб., 
1899; Костомаров Н.И. Смутное время 
Московского государства в начале 
ХМИ столетия. В кн.: Костомаров Н.И. 
Исторические монографий и иссле- 
дования, кн. 2, т. 4-6. СПб., 1904; 
ТузсКкомукі К. Когасгугпа м муоіпасі 
тозКіемякісп увтипіа ПІ (1605-- 
1618). М/агзгама, 1935; Крохмалюк Ю. 
Воєнний шлях Сагайдачного на Мос- 
кву 1618 р. (стратегічно-тактична сту- 
дія). Львів, 1936; Соловьев С.М. Исто- 
рия Россий с древнейших времен, 
кн. 5, т. 9-10. М., 1961; Осптанп 5. 
Зеіту 2 Іас 1615--1616. М/госіам, 1970; 
Сгаріїйукі Й/. МЛадузіам ТМ і уево ставу. 
М/агвгама, 1976; Флоря Б.Н. Русско- 
польскиє отношения и политическоє 
развитие Восточной Европь во вто- 
рой половине ХМІ -- начале ХМІЇ в. 
М., 1978; Станиславский А.Л. Граж- 
данская война в России ХМІЇ в.: Каза- 
чество на переломе историй. М., 1990; 
Флоря Б.Н. Польско-литовская интер- 
венция в России и русское общество. 
М., 2005; Ма)емзкі А.А. Мозкма 1617-- 
1618. Магзгама, 2006; Сас П.М. Запо- 
рожці у польсько-московській війні 
наприкінці Смути (1617--1618 рр.). 
Біла Церква, 2010. 

П.М. Сас. 


ПОЛЬСЬКО-РАДЯНСЬКА ВІЙ- 
НА 1919--1920, радянсько-поль- 
ська війна 1919--1920 -- військ. 
конфлікт між Польщею (2-ю Річ- 
чю Посполитою), з одного боку, 
та РСФРР й ін. рад. республіка- 
ми, з другого, за території Литви, 
Білорусі та України. 

Цілі Польщі полягали в роз- 
ширенні свого кордону на схід, 
послабленні Росії та відмежуван- 
ні від неї смугою союзних і 
об'єднаних у федерацію з Поль- 
щею д-в (Литви, Білорусі та Ук- 
раїни). Лідери РКП(б) планували 


«насадити» рад. тип державності 
якомога далі на захід Європи. 
Після завершення Першої сві- 
тової війни в листопаді 1918 
збройні сили як РСФРР, так і 
Польщі, почали захоплення укр., 
білорус. і литов. земель, залише- 
них австро-нім. військами. 17 ли- 
стопада 1918 рад. військ. підроз- 
діли перетнули визначену Брест- 
ським мирним договором РСФРР з 
державами Четверного союзу 3 бе- 
резня 19185 демаркаційну лінію у 
напрямку на Полоцьк (нині мі- 
сто Вітебської обл.), Могильов, 
Бобруйськ (нині місто Моги- 
льовської обл.) та Гомель (усі мі- 
ста в Білорусі). 16 грудня 1918 
було проголошено Литов. СРР, І 
лютого 1919 -- Білорус. СРР (27 
лютого 1919 їх об'єднано в Лито- 
всько-Білорус. СРР). У січні-- 
лютому 1919 частини Червоної 
армії здійснили наступ на тери- 
торію Української Народної Респу- 
бліки, 5 лютого 1919 вони зайня- 
ли Київ. У середині лютого 1919 
Червона армія оволоділа лінією 
Поневеж (нині м. Паневежис, 
Литва) -- Слонім (нині місто 
Гродненської обл., Білорусь) - 
Береза Картуська (нині м. Бере- 
за) -- Їванове (Янів; нині м. Їва- 
нове; обидва Брестської обл., Бі- 
лорусь) -- Сарни (нині місто Рів- 
нен. обл.). Зі свого боку, у листо- 
паді 1918 польс. військ. частини 
захопили Холмщину, а в січні-- 
лютому 1919 -- Волинь із містами 
Володимир-Волинський, Ковель, 
с-щем Маневичі (нині с-ще 
міськ. типу Волин. обл.). Таким 
чином, із середини лютого 1919 
від Полісся до Німану було вста- 
новлено польсько-рад. фронт. 
Перша збройна сутичка між 
частинами Війська Польського 
та Червоної армії відбулася 14 
лютого 1919 під м-ком Мости 
(нині місто Гродненської обл., 
Білорусь) на Німані. Польс. ко- 
мандування направило до Литви 
й Білорусі 4 тактичні групи 
військ (у травні 1919 з них було 
утворено Литовсько- Білорус. 
фронт та Поліську групу військ); 
на Волині діяли війська Галиць- 
ко-Волин. (із липня 1919 -- Во- 
лин.) фронту. Рад. командування 
утворило Зх. фронт, до складу 
якого входили 7-ма, Зх. (із берез- 
ня 1919 -- Білорусько-Литов.) та 
Латис. армії, а 4 червня 1919 до 
складу фронту передано також 
Дванадцяту армію, що розмішу- 


валася на Волині. На початку бе- 
резня 1919 Червона армія на 
Зх. фронті залишила Слонім і 
Пінськ (нині місто Брестської 
обл., Білорусь), у квітні 1919 на- 
ступ Війська Польського призвів 
до зайняття Вільно (нині м. Віль- 
нюс), Новогрудка (нині місто 
Гродненської обл.) і Баранович 
(нині місто Брестської обл.). 

Військо Польське наступало 
в Литві та Білорусі, здобувши 
до кінця серпня 1919 Молодеч- 
но (нині місто Мінської обл.), 
Мінськ (нині столиця Білорусі), 
Бобруйськ, та в Україні, де поляки 
зайняли Дубно (9 серпня), Рівне 
(13 серпня), Сарни (18 серпня) і 
вийшли на лінію від р. Уборть 
(прит. Прип'яті, бас. Дніпра) на 
пн. до м. Славута на пд. 

Восени 1919 відбувся новий 
наступ польс. армії на схід. До 
кінця року війська Волинського 
фронту просунулися на лінію 
р. Уборть -- Ємільчине -- Ново- 
град-Волинський. Крім того, за 
домовленістю з Гол. отаманом 
Армії УНР С.Петлюрою поляки 
зайняли Кам 'янець- Подільський, 
Проскурів (нині м. Хмельницький) 
та Старокостянтинів, де було 
утворено Подільський фронт 
Війська Польського. У грудні 
1919 польс. частини зайняли 
Двінськ (нині м. Даугавпілс, Лат- 
вія), переданий згідно з домовле- 
ністю військ. формуванням Латв. 
Республіки. Подальші бойові дії 
не були активними, натомість у 
тилах Війська Польського роз- 
гортався партизан. рух. 

Нач. польс. д-ви Ю.Пілсудсь- 
кий готував план рішучого насту- 
пу на територію України з тим, 
щоб розбити гол. сили Червоної 
армії. У липні--серпні 1919 вели- 
ся переговори між УНР та Поль- 
щею в Чорткові, Дембліні (нині 
місто Люблінського воєводства, 
Польща) та Варшаві, а з грудня 
1919 почалися контакти між 
С.Петлюрою та Ю.Пілсудським, 
які привели до підписання 22 
квітня 1920 політ. угоди, а 26 
квітня 1920 -- військ. союзу між 
Польщею та УНР (див. Варшав- 
ський договір 1920). Ці домовле- 
ності стали ОСНОВОЮ для НОВОЇ 
фази війни об'єднаних польсько- 
укр. армій проти більшовиків. На 
території Польщі з військовопо- 
лонених та інтернованих україн- 
ців сформовано 2 стрілец. д-зії та 
2 запасні бригади Армії Українсь- 


Польський плакат часів польсько- 
радянської війни. 1920. 


кої Народної Республіки, які по- 
винні були здійснити антибіль- 
шовицьке повстання в Україні. У 
Бресті (нині місто в Білорусі) 
формувалися добровольчі загони 
С.Булак-Балаховича з білорусів, 
росіян та українців, які також 
мали бути використані Польщею 
у війні проти більшовиків. 

Рад. кер-во також планувало 
провести навесні 1920 масштаб- 
ний наступ на позиції Війська 
Польського. Гол. удару повинні 
були завдати з'єднання Зх. фрон- 
ту в Білорусі, а війська Південно- 
Західного фронту мали просува- 
тися на Рівне--Брест. Цей план 
мав увійти в силу лише після 
розгрому білогвардійців у Криму, 
проте провал операцій Пд.-Зх. 
фронту щодо прориву до Криму 
змусив командування Червоної 
армії відкласти його. 

25 квітня 1920 розпочався 
польсько-укр. наступ в Україні: 
сили 2-і армії Війська Польсько- 
го здійснили наступ на Бердичів, 
3-тя армія наступала на Житомир 
та Коростень, кавалерія генерала 
Я.Ромера -- на Козятин (нині мі- 
сто Він. обл.). Частини 6-ї армії 
та військ УНР почали наступ ли- 
ше після відступу рад. 14-ї армії 
через поразки рад. військ на ки- 
їв. напрямку. 2-га і 3-тя бригади 
Червоної Української Галицької ар- 
мії здалися супротивнику. Ко- 
мандування Червоної армії вирі- 
шило не обороняти Київ, через 
що вже 7 травня 1920 поляки 
оволоділи містом. Військо Поль- 
ське зайняло оборону на лінії 
р.Дністер біля Ямполя -- Яруга 


(нині село Могилів- Подільського 
р-ну) -- Вапнярка (нині с-ще 
міськ. типу Томашпільського 
р-ну; обидва Він. обл.) - Брац- 
лав -- Липовець (нині місто Він. 
обл.) -- Сквира -- Біла Церква -- 
Канів і далі вздовж Дніпра до 
Прип'яті. 

Ю Пілсудський, який особи- 
сто керував наступом в Україні, 
прорахувався, сподіваючися зу- 
стріти тут осн. сили РСЧА та очі- 
куючи контрнаступу більшовиків 
лише 17 травня. Через це неспо- 
дівана атака частин Червоної ар- 
мії 14 травня на литовсько-біло- 
рус. театрі воєнних дій принесла 
успіх рад. військам: біля р. Зх. 
Двіна війська Зх. фронту під ко- 
мандуванням  М.Тухачевського 
просунулися на 60 км углиб 
фронту. 

28 травня 1920 Ю.Пілсудсь- 
кий наказав створити Укр. фронт 
(на чолі з ген. А.Лістовським), в 
складі якого опинилися 3-тя ар- 
мія ген. Е.Ридз-Смігли і 6-та ар- 
мія ген. В.Ївашкевича. Уся Армія 
УНР, реорганізована після мобі- 
лізації на зайнятих теренах у 
6 д-зій, підлягала командуванню 
польс. 6-ї армії. Ця реорганізація 
була здійснена в невідповідний 
момент, коли до району Умані 
прибула рад. Перша Кінна армія; 
крім того, до України були пере- 
ведені радянські 25-та Чапа- 
євська д-зія, Башкирська кавале- 
рійс. бригада, а також поповнено 
і озброєно ін. з'єднання Черво- 
ної армії. Хоча рад. частини в 
Україні й не досягли чисельності 
польс. військ, відчутною була їх- 
ня перевага в кавалерії, що при 
розтягнутості польс. частин по 
фронту і за відсутності в них іс- 
тотних резервів давало Червоній 
армії велику перевагу при прове- 
денні контрнаступу. 

Рад. кінні д-зії прорвали 
фронт північніше і східніше Ко- 
зятина, 7 червня 1920 зайняли 
Бердичів і Житомир, після чого 
завернули на Київ. Однак через 
накази вищого командування 
С.Будьонний не став розбивати 
київ. угруповання польс. армії, а 
вирушив на захід. Через це 3-тя 
армія Е.Ридз-Смігли змогла ви- 
йти з оточення. На захід відій- 
шли й частини польс. 6-ї армії та 
Армії УНР. Важкі бої пройшли 
19--26 червня 1920 під Новогра- 
дом-Волинським. 4--5 липня під 
Рівним відбувся успішний контр- 


наступ військ Зх. фронту РСЧА 
під командуванням М.Тухачев- 
ського. 11 липня 1920 рад. пред- 
ставникам у Великій Британії бу- 
ло вручено ноту міністра закор- 
донних справ лорда Дж.Керзона, 
в якій пропонувалося зупинити 
Червону армію на лінії Гродно 
(нині місто в Білорусі) - Брест 
-- Грубешів (нині м. Грубешув 
Люблінського воєводства, Поль- 
ща) -- Рава-Руська -- Пере- 
мишль (нині м. Пшемисль Під- 
карпатського воєводства, Поль- 
ща; відома пізніше як «Керзона 
лінія»), однак її відхилили. На- 
прикінці липня 1920 пн. угрупо- 
вання Червоної армії вирушило 
до Варшави і Модліна (фортеця 
поблизу м. Нови-Двур-Мазовец- 
кі, нині міста Мазовецького воє- 
водства, Польща). Рад. кер-во 
створило 8 липня 1920 Галицький 
революційний комітет і проголо- 
сило Галицьку Соціалістичну Ра- 
дянську Республіку, а 30 липня -- 
Польс. революц. к-т на чолі з 
Ф Дзержинським, завданням яких 
була  радянізація Галичини й 
Польщі. Пд. угруповання РСЧА 
наблизилося до Збруча (прит. 
Дністра) і Стиру (прит. Прип'яті, 
бас. Дніпра), змусивши Військо 
Польське і Армію УНР відійти на 
пд. берег Дністра. 

Військо Польське зайняло 
оборону на лінії кордону Сх. 
Пруссії -- Дембліна (Пн. фронт 
тен. Ю.Галлера у складі 5-1, 1-Ї та 
2-ї армій), Дембліна -- Коцка 
(нині місто Люблінського воє- 
водства, Польща; Центр. фронт 
ген. Е.Ридз-Смігли у складі 4-Ї і 
3-ї армій) і далі на південь до 
Бродів (Пд. фронт ген. В.Ївашке- 
вича у складі 6-ї армії, укр. групи 
ген. М.Омеляновича- Павленка й 
загону ген. С.Булак-Балаховича). 
Протистояли Їм війська Зх. 
фронту М.ЛТухачевського та Пд.- 
Зх. фронту О.Єгорова. Подальші 
бойові дії розгорілися безпосе- 
редньо біля польс. столиці. 13 
серпня розпочалася битва під 
Варшавою («диво на Віслі»), що 
привела до розгрому Червоної 
армії та контрнаступу Війська 
Польського на терени Сх. Поль- 
щі, Галичини та Волині. Запеклі 
бої розгорілися в Галичині, в ра- 
йоні Галич -- Маріямпіль (нині 
село Галицького р-ну Івано- 
Франк. обл.). 15 вересня Армія 
УНР переправилася через Дні- 
стер, вийшла до Збруча. Напри- 
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Генерал Г. Гудеріан 
і комбриг С. Кривошеїн 
приймають спільний 
парад частин 
Вермахту та 
Червоної армії 

з нагоди передачі 

м. Брест під 
юрисдикцію СРСР. 
Брест, 22 вересня 
1939. 


кінці вересня 1920 польс. з'єд- 
нання дійшли до Старої Ушиці 
(нині с-ще міськ. типу Кам'я- 
нець- Подільського р-ну Хмельн. 
обл.) -- Проскурова -- Староко- 
стянтинова -- Коростеня. Укр. 
армія продовжила наступ на Яру- 
гу, Ялтушків (нині село Барсько- 
го р-ну Він. обл.) і Літин (нині 
с-ще міськ. типу Він. обл.). 
Контрнаступ Війська Польського 
в Литві супроводжувався значни- 
ми битвами на Німані та під Лі- 
дою (нині місто Гродненської 
обл., Білорусь). 

Взаємне виснаження сторін у 
війні привело до необхідності 
підписання мирного договору. 
Без узгодження з УНР та ін. со- 
юзниками Польща 12 жовтня 
1920 підписала перемир'я з 
РСФРР. А 18 березня 1921 в Ри- 
зі (Латвія) було підписано мир- 
ний договір між Польщею, з од- 
нієї сторони, та РСФРР і УСРР, 
з другої, який завершив П.-р.в. 
(див. Ризький мирний договір між 
РСФРР і УСРР та Польщею 
1921). 

Однак бойові дії тривали як 
після укладення перемир'я 12 
жовтня 1920, так і після підпи- 
сання Ризького мирного догово- 
ру 1921: 10-21 листопада 1920 
точилися бої між РСЧА та Армі- 
єю УНР на березі Дністра, які 
привели до виходу укр. з'єднань 
на контрольовані Польщею тере- 
ни; 27 листопада 1920 військ. 
формування Білорус. Нар. Респу- 
бліки вступили в боротьбу з Чер- 
воною армією в околицях Слуць- 
ка (нині місто Мінської обл., Бі- 
лорусь), що тривала до 31 грудня 
1920; восени 1921 укр. збройний 
загін на чолі з Ю.Тютюнником 
(«Українська повстанська армія») 
здійснив із польс. території Дру- 
гий Зимовий похід Армії УНР 1921 


проти більшовиків, 
поразки. 

За результатами П.-р.в. між 
Польщею та рад. республіками 
було встановлено кордон, що 
протримався до 1939. 

Літ.: Удовиченко О. Україна у вій- 
ні за державність: Організація і бойо- 
ві дії Збройних сил України 1917-- 
1921. Вінніпег, 1954; Документь и ма- 
териаль по историй советско-поль- 
ских отношений, т. 3. М., 1963; Граж- 
данская война на Украйне: 1918-- 
1920: Сборник документов и материа- 
лов, т. 3. К., 1967; Йтсозек М. Моізко 
Роїзкіє і орегасіє моієппе Іа 1918-- 
1921. Віаїузгок 1988; Фикотукі С. та ін. 
М/оіпа роізко-Боізгеміска 1919--1920: 
Діаїапіа Боіоме. Каїепдагіит, 8. 1-2. 
Кобгаїйп, 1990; Сгифійякі А. Маїка о 
вгапісе музсподпіє Роїзкі м» Іакасі 
1918--1921. Ороїіе, 1993; Гегіес /. Аг- 
тіа ЮОКкгаїй5кіс) Керибіїкі Ілмадоме) м 
моїпіе роїзко-иКгаїд5Ко-Боізгеміскіє) м/ 
1920 г. Тогий, 2002; Мельтюхов М. Со- 
ветско-польскиє войнь. М., 2004; 
И/узассеіхкі І. Катрапіа икгаїй5ка 1920 
тоКи. Магягама, 2009. 


що зазнав 


А.Г. Папакін. 


ПОЛЬСЬКО-РАДЯНСЬКА ВІЙ- 
НА 1939 - воєнна операція Чер- 
воної армії проти Польщі у ве- 
ресні--жовтні 1939 з метою зай- 
няття західноукр. та західнобіло- 
рус. землі, що перейшли до рад. 
сфери інтересів згідно із Секрет- 
ним додатковим протоколом до 
Договору про ненапад між НІі- 
меччиною і Рад. Союзом («Пакт 
Молотова--Ріббентропа»). Рад. 
план передбачав масований на- 
ступ військ одночасно на кількох 
гол. напрямках: на Гродно (нині 
місто в Білорусі) і Вільно (нині 
м. Вільнюс), на Барановичі -- 
Брест (нині місто і адм. центр 
Брестської обл., Білорусь), на 
Рівне--Луцьк-- Володимир- Волин- 
ський, на Тернопіль--Львів, на 
Бориславські нафтові родовища. 
На 8-й день операції війська ма- 
ли вийти на «Керзона лінію». Їхнє 
подальше просування з виходом 
на рубіж Вісли і Нарева (прит. 
Вісли) залежало б від заг. роз- 
витку воєнно-політ. ситуації В 
Польщі. 

Для виконання цих завдань 
залучалися, переважно, війська 
двох прикордонних військ. окру- 
гів -- Білорус. особливого та 
Київ. особливого, на базі яких 
були створені два фронти -- Бі- 
лорус. фронт (команд. -- коман- 
дарм 2-го рангу М.Ковальов, нач. 
штабу -- комдив М.Пуркаєв) та 
Український фронт (команд. -- 


командарм 1-го рангу С.Тимо- 
шенко, нач. штабу -- комдив 
М.Ватутін). У першому опера- 
тивному ешелоні перебували: 21 
стрілецька і 14 кавалерійських д- 
зій, 16 танкових і 2 мотострілець- 
кі бригади та Дніпровська військо- 
ва флотилія, які були зведені в 7 
армій, кінно-механізовану групу 
та один окремий стрілец. корпус. 
Заг. чисельність військ першого 
ешелону обох фронтів станови- 
ла понад 617 тис. вояків, майже 
5 тис. гармат і мінометів, майже 
4,8 тис. танків та 3,3 тис. бойових 
літаків. Крім того, з армійськими 
частинами взаємодіяли 16,5 тис. 
прикордонників НКВС. 

У зв'язку з нападом на Поль- 
щу нім. військ польс. верховне 
командування зосередило осн. 
сили в зх. регіонах країни. Сх. 
регіони належали до тилової 30- 
ни, де перебували підрозділи 
Корпусу Охорони Прикордоння 
(команд. -- генерал бригади 
В.Орлік-Рюкеман), кілька ба- 
тальйонів територіальної оборо- 
ни, Пінська військ. флотилія та 
запасні частини, що готували 
маршові поповнення для фронту. 
Заг. чисельність польс. військ на 
західноукр. і західнобілорус. зе- 
млях напередодні рад. наступу, за 
підрахунками польс. істориків, 
становила приблизно 400--450 
тис. вояків, до 600 гармат, до 100 
танків і броньовиків, бл. 160 бо- 
йових літаків. Однак переважна 
більшість польс. вояків були 
щойно призваними резервістами, 
яким бракувало зброї, боєприпа- 
сів та обмундирування. Бойову 
цінність мали тільки прикордон- 
ні підрозділи (12 тис. вояків) та 
Пінська військ. флотилія (понад 
2 тис. вояків, 40 бойових і 50 до- 
поміжних кораблів). 

О 3 год 15 хв 17 вересня 1939 
польс. послу в Москві В.Гжибов- 
ському була вручена нота рад. 
уряду, в якій стверджувалося, 
«що польська держава та її уряд 
фактично перестали існувати», а 
«залишена без керівництва Поль- 
ща перетворилася на зручне поле 
для всіляких прикрих випадків і 
несподіванок, що можуть ство- 
рити загрозу для СРСР». Тому 
рад. уряд, аби не допустити до 
цього і взяти під захист життя та 
майно населення Західної Украї- 
ни і Зх. Білорусі, віддав наказ 
Гол. командуванню Червоної ар- 
мії перейти польс. кордон. 


У той момент, коли польс. 
послу зачитували ноту рад. уряду, 
війська Білоруського та Укра- 
їнського фронтів почали наступ. 
За перший день вони подолали 
кілька десятків кілометрів, зай- 
нявши Рівне, Тернопіль, Чорт- 


ків, Молодечно (нині місто 
Мінської обл., Білорусь), Бара- 
новичі, Несвіж (нині місто 


Мінської обл., Білорусь). 18 ве- 
ресня Червона армія вступила до 
Дубна, Луцька, Золочева, Коломиї, 
Слоніма, Новогрудка (нині обид- 
ва міста Гродненської обл., Біло- 
русь), 19 вересня -- до Ліди, Вол- 
ковиська (нині обидва міста 
Гродненської обл., Білорусь), 
Кобрина (нині місто Брестської 
обл., Білорусь), Володимира-Во- 
линського, Рогатина, Станісла- 
вова (нині м. Івано-Франківськ), 
вийшла на підступи до Львова та 
Гродно. 20 вересня рад. війська 
зайняли Кобрин, Ковель. Вранці 
наступного дня, згідно з дирек- 
тивою наркома оборони, наступ 
був призупинений, оскільки на 
деяких ділянках (у районі Біло- 
стока (нині м. Бялисток Підлясь- 
кого воєводства, Польща), Бре- 
ста та Стрия) рад. частини ввій- 
шли в контакт із д-зіями Вермах- 
ту. Вимушену оперативну паузу 
треба було використати для впо- 
рядкування тилу, налагодження 
зв'язку тощо. 

21 вересня в Москві був під- 
писаний спец. радянсько-нім. 
протокол, який регулював відхід 
Вермахту з територій, що за се- 
кретним додатковим протоколом 
до договору про ненапад належа- 
ли до сфери інтересів СРСР. Бу- 
ло домовлено, що німці почнуть 
відхід 22 вересня, щоденно від- 
ступаючи на 20 км. Нім. ар'єр- 
гардні та рад. авангардні підроз- 
діли мали розділяти 25 км. 

Після укладання протоколу 
22 вересня до зайнятих німцями 
Стрия, Білостока і Бреста всту- 
пили рад. частини. В останньому 
випадку з нагоди передачі міста 
відбувся спільний радянсько-нім. 
парад (єдиний, усупереч поши- 
реній тезі про кілька спільних 
військ. парадів). 

Того ж дня рад. війська увій- 
шли до Львова, захисники якого 
з 12 вересня тримали оборону 
проти німців. Після кількох турів 
переговорів польський генерал 
бригади В.Лянгнер вирішив без 
бою здати місто Червоній армії. 


15-тис. 
зброю. 

24 вересня радянські війська 
вступили до Дрогобича, Комар- 
но, Жовкви, 25 вересня -- до Осов- 
ця, Більська-Підляського (нині 
обидва міста ШПідляського воє- 
водства), Холма (нині м. Хелм 
Люблінського воєводства), 26 ве- 
ресня -- до Білої- Підляської (ни- 
ні м. Бяла-Подляска), Замостя 
(нині м. Замость; обидва Лю- 
блінського воєводства, Польща), 
Яворова, Самбора, 28 вересня - 
до Перемишля, 29 вересня -- до 
Ломжи (нині місто Підляського 
воєводства), Седльце (нині місто 
Мазовецького воєводства) та Лу- 
кува (нині місто Люблінського 
воєводства; усі в Польщі). 

На досягнутих рубежах 29 ве- 
ресня рух рад. військ був зупине- 
ний, оскільки вранці цього дня 
був укладений радянсько-нім. 
Договір про дружбу та кордони, 
згідно з яким землі між Наревом, 
Зх. Бугом (прит. Нарева, бас. Ві- 
сли), Віслою та Саном (прит. Ві- 
сли; Люблінське і сх. частина 
Варшавського воєводств) переда- 
валися нім. стороні, в обмін на 
включення Литви до рад. сфери 
інтересів. Тепер уже Червоній 
армії довелося віддавати німцям 
щойно зайняті території. Посту- 
повий відхід на лінію нового 
кордону розпочався 5 жовтня й 
завершився 13 жовтня. 16 жовтня 
кордон взяли під охорону при- 
кордонні війська НКВС. 

Таким чином, воєнна опера- 
ція Червоної армії проти Польщі 
добігла кінця. За явно заниже- 
ною інформацією, рад. війська 
втратили вбитими 1173 особи, 
пораненими -- 2002 особи, зни- 
клими безвісти -- 302 особи. Бу- 
ло знищено 17 танків, 6 літаків, 
36 автомашин. Втрати польс. 
військ оцінюються в 3,9 тис. за- 
гиблих, 20 тис. поранених та по- 
над 450 тис. полонених. Загалом 
поляки чинили слабкий, неорга- 
нізований та нескоординований 
опір. Мали місце бої локального 
характеру. Деякі з них відзнача- 
лися напруженим і запеклим ха- 
рактером. Напр., два дні точили- 
ся бої на вулицях Вільно (18--19 
вересня) та Гродно (20--21 верес- 
ня), кілька днів поляки обороня- 
лися на лінії укріплень в районі 
Сарн (17--20 вересня). Найбіль- 
шу боєздатність проявили польс. 
прикордонники, які завдали по- 


польс. гарнізон склав 


разки рад. військам біля м-ка 
Шацьк. 

Воєнна операція Червоної 
армії пришвидшила воєнну по- 
разку Польщі та змусила польс. 
військово-політ. кер-во передча- 
сно залишити країну й евакуюва- 
тися ввечері 17 вересня до Руму- 
нії (на момент початку наступу 
польс. президент, уряд та голов- 
нокомандуючий, усупереч твер- 
дженням рад. сторони, перебува- 
ли на польс. території). Її пря- 
мим наслідком стало включення 
західнобілорус. та західноукр. зе- 
мель до складу СРСР. 

Літ: УсауМомзкі В. Пліягемзкі К.| 
М/оіпа роізко-50міеска, 1939, 1. 1--2. 
М/агтвгама, 1996; Стсеіак Сг. Кгезу м/ 
слегуіепі: Аргезіа /мід7Ки Зоміескіево 
па Роїзке м/ 1939 гоКи. Магегама, 1998; 
Мельтюхов М. Советско-польскиє 
войнь: Военно-политическое проти- 
востояниє 1918--1939 гг. М., 2001; 
Україна у Другій світовій війні: По- 
гляд з ХХІ сторіччя, кн. І. К., 2010. 

А.О. Руккас. 


ПОЛЬСЬКО-РОСІЙСЬКА ВІЙ- 
НА 1632--1634, Смоленська війна 
1632--1634. Приводом до війни 
послужило розірвання моск. сто- 
роною  Деулінського перемир'я 
1615, термін дії якого формаль- 
но закінчувався 3 червня 1633. 
Облога ключової твердині ли- 
товсько-моск. прикордоння -- 
Смоленська (нині місто в РФ) -- 
розпочалася 20 грудня 1632. Ке- 
рував нею М.Щеїн, у підпоряд- 
куванні якого перебувало 18 тис. 
піхоти, понад 7 тис. кінноти та 
досить потужна артилерія (18 об- 
логових гармат, 92 полкових, 7 
мортир). Обороною Смоленська 
керував смоленський підвоєвода 
С.Друцький-Соколинський, го- 


родничий М.Годзєвський, поруч- 
ник гусарської корогви О.Корвін- 
Госєвський. Польс. сторона при- 
ступила до організації 


відсічі 


395 


ПОЛЬСЬКО 


Під час спільного 
параду частин 
Вермахту 

та Червоної армії 

в м. Брест. 22 вересня 
1939. 


396 


ПОЛЬЩА 


моск. наступу лише після обран- 
ня королем Владислава ТИ Ваза. 
Узимку 1633 на допомогу обло- 
женим було відправлено війська 
під командою польного гетьмана 
литов. кн. Кшиштофа Радзівілла. 
Навесні 1633, після затверджен- 
ня вальним сеймом видатків на 
військ. потреби та початку мо- 
дернізації армії, на театр бойових 
дій прибув польс. король Влади- 
слав ТУ. 23 вересня керовані ним 
війська пробилися до міста. Із 
жовтня 1633 М.ЩШеїн припинив 
облогу Смоленська і зосередив 
свої сили в укріпленому таборі 
поблизу Дніпра, зазнаючи при 
цьому втрат від морозів і відсут- 
ності продовольства. У війні на 
стороні Фечі Посполитої брали 
участь бл. 25 тис. укр. козаків. 
Акт капітуляції моск. сторона 
підписала 25 лютого 1634. 14 чер- 
вня 1634 було укладено мирну 
угоду, яка від назви місця прове- 
дення мирних переговорів отри- 
мала назву Полянівської. Умови 
Полянівського миру 1634 передба- 
чали: вибачення взаємних кривд; 


підтвердження встановлених Де- 
улінським перемир'ям 1618 кор- 
донів (за винятком Серпейська; 
нині місто Мещовського р-ну 
Калузької обл.); Владислав ІМ 
зрікався претензій на царський 
трон, зобов'язувався не укладати 
союзів із ворогами протилежної 
сторони. Також було домовлено 
про обмін полоненими, гарантії 
вільного пересування для послів і 
посланців, право вільної торгівлі, 
за винятком Кракова, Вільно 
(нині м. Вільнюс) і Москви. 

Літ.: Иупег Н. Моїпа 8тоіейзка. В 
кн. Йхпег Н. МЛадувіам ЇМ Мала. 
М/госіам--Магзгама--Ктаком, 1996; 
Брехуненко В. Московська експансія і 
Переяславська рада 1654 року. К., 
2005; Кулаковський П. Чернігово-Сі- 


верщина у складі Речі Посполитої 
(1618--1648). К., 2006. 


Т. Хинчевська-Геннель. 


ПОЛЬЩА, Республіка Польща 
(Вгестровроїйа Роїзка) -- д-ва в 
Центр. Європі. Межує з Німеч- 
чиною, Чехією, Словаччиною, 
Україною, Білоруссю, Литвою і 
РФ (Калінінградська обл.). Має 
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вихід до Балт. моря. Територія 
322,5 тис. км?. Столиця -- м. 
Варшава. За адм.-тер. устроєм П. 
поділяється на 16 воєводств, воє- 
водства -- на повіти (379), повіти 
-- на гміни (громади; 2478). На- 
селення 38,17 млн осіб (2009). 
Нац. склад і етнічні групи: поля- 
ки -- 96 95 (понад 12 млн поляків 
проживають у Пн. Америці, Бра- 
зилії, Франції, Литві, Росії, а та- 
кож в Україні (бл. 250 тис.)), 
1,23 96 (471,5 тис.) -- представ- 
ники ін. національностей, 2,03 9 
(774,9 тис.) не визначають своєї 
нац. приналежності. Їз нац. мен- 
шин -- силезці (173,2 тис.), нім- 
ці (152,9 тис.), білоруси (48,7 
тис.), українці (31 тис.; разом із 
лемками -- 37 тис. (за даними 
перепису 2002). Держ. мова -- 
польська. Реліг. склад населення: 
католики (89,6 96), в т.ч. греко- 
католики (0,15 96) православні 
(1,33 96), протестанти (0,4 96) та 
ін. Грошова одиниця -- польс. 
злотий. 

Форма політ. ладу (за Кон- 
ституцією 1997): парламентська 
республіка, парламент складаєть- 
ся із двох палат (сейм і сенат), 
виконавчу владу здійснюють 
Президент і Рада Міністрів на 
чолі з прем'єром. Форма держ. 
устрою: унітарна д-ва. П. є чле- 
ном Організації Об'єднаних На- 
цій, Північноатлантичного альян- 
су (1999), Європейського Союзу 
(2004) та ін. міжнар. орг-цій. 

П. як держ. утворення сфор- 
мувалася внаслідок консолідації 
та об'єднання західнослов'ян. 
племен і племінних союзів у ме- 
жиріччі Вісли й Одри під егідою 
племінного князівства полян Із 
центром у м. Гнєзно. У 2-й пол. 
9 ст. - 1-й пол. 10 ст. за правлін- 
ня князівської династії ЛПястів 
д-ва отримала назву Польща, а її 
населення (дещо згодом) -- збір- 
ну назву «поляки». Уперше заг. 
назва народу трапляється в доку- 
ментах поч. 11 ст., остаточно 
утверджується в 13--15 ст., хоча 
ще тривалий час зберігався поділ 
на мовно-діалектні та етногр. ре- 
гіони. Першим достовірним кня- 
зем був Меєшко І (Мешко Г, 
922/945--992). За свого правлін- 
ня 966 він запровадив християн- 
ство рим. обряду, що мало ва- 
жливе значення для престижу 
д-ви, а також внутр. інтеграції 
населення. Мєшко І і його на- 
ступник Болеслав І Хоробрий 


(967--1025) у боротьбі з нім. во- 
лодарями завершили територі- 
альне об'єднання польс. земель. 
На зх. вони провадили боротьбу 
з Нім. імперією за Помор'я, на 
пд. в конфлікті з Чехією приєд- 
нали Силезію й Малопольщу із 
Краковом, на сх. зіткнулися з 
об'єднавчими зусиллями Київ- 
ської Русі, що консолідувала схід- 
нослов'ян. племена (Червенські 
гради та Перемишль переходили 
з рук в руки). 1025 Болеслав І 
Хоробрий був коронований, а 
д-ва отримала назву Королівство 
Польське. На підставі княжого 
права володар обкладав населен- 
ня натуральними данинами та 
повинностями, сприяв розвитку 
ремесла, зміцнював укріплені 
центри -- гроди. Поступово із 
князівської дружини сформував- 
ся стан земельних власників 
(можновладців) і рицарів-шляхти 
(владики). Селянство -- кмети -- 
було залежним лише від короля. 
Потреби держ. управління спо- 
нукали до створення провінцій 
та їх адм. апарату. Столицею бу- 
ло Гнєзно, потім -- Познань, а із 
серед. 11 ст. - Краків. Після Бо- 
леслава І Хороброго розпочалася 
боротьба за трон між спадкоєм- 
цями, що збіглася зі зміцненням 
можновладців і феод. рицарства. 
У міжусобну боротьбу польс. 
князів часто втручалися спорід- 
нені з ними рус. князі, зокрема 
Галицько- Волинського князівства. 
Міжусобиця призвела до вини- 
кнення численних дрібних кня- 
зівств, посилення експансії на 
польс. землі нім. д-в та балт. пле- 
мен пруссів і ятвягів. Для стриму- 
вання останніх кн. Конрад І Ма- 
зовецький 1226 запросив на свої 
землі рицарів Тевтонського орде- 
ну, котрі незабаром, спільно з 
Орденом меченосців, утворили 
свою д-ву й розпочали захоплен- 
ня земель із слов'ян. та балтсь- 
ким населенням за підтримки ім- 
перії і папства. У серед. 13 ст. в 
польс. землі були спустошені 
монголо-татарами, але закріпи- 
тися там їм не вдалося. З огляду 
на зовн. небезпеки серед польс. 
володарів посилилися об'єднавчі 
тенденції, а куявському кн. Вла- 
диславу І Локетеку (1260--1333) 
вдалося різними способами 
об'єднати під своєю владою біль- 
шість князівств і 1320 отримати 
королів. корону. Його політику 
об'єднання Й консолідації про- 


довжив Казимир ШІ Великий 
(1310--70), який багато зробив 
для зміцнення центр. влади: по- 
ділив країну на воєводства і каш- 
телянії, здійснив грошову рефор- 
му, проводив активну зовн. полі- 
тику, приєднав до своїх володінь 
землі послабленої Галицько-Во- 
лин. д-ви (1340). Він був остан- 
нім представником династії Пя- 
стів, його спадкоємцем став угор. 
король Людовік І Великий з Ан- 
жуйської династії (1326--82), 
одружений із сестрою Казимира. 
Він щедро роздавав привілеї мі- 
стам і шляхті, прагнучи зміцнити 
свої позиції. Після його смерті 
П. і Литва уклали Кревську унію 
1385, а вел. кн. литов. Ягайло, 
одружившись із донькою Людо- 
віка І Великого Ядвігою, прий- 
няв католицтво й під іменем 
короля Владислава ШП Ягайла 
(1362-1434) правив Польщею і 
Великим князівством Литовським, 
поклавши початок династії Ягел- 
лонів. Під його проводом у липні 
1410 польсько-литов. армія при 
підтримці загонів з Русі і Чехії 
завдала нищівної поразки війсь- 
кам Тевтонського ордену, які 
виступали у союзі з володарями 
12-ти країн катол. Європи під 
Грюнвальдом (нині село Вар- 
мінсько- Мазурського воєводства, 
Польща; див. також Грюнвальдсь- 


ка битва 1410). Ця поразка й на- 
ступна Тринадцятирічна війна 
1454--67 остаточно зламали по- 
зиції ордену і дали можливість 
приєднати до П. Сх. Помор'я, 
частину Пруссії та вийти до Балт. 
моря. Владислав П Ягайло і його 
наступники продовжували бо- 
ротьбу з німцями на зх., але вод- 
ночас дедалі більшу увагу зверта- 
ли на сх. У 15 ст. поляки брали 
участь у відсічі турец. завойовни- 
кам, представники  Ягеллонів 
займали трони Чехії та Угорщи- 
ни. Усередині країни королі на- 
давали все нові й нові привілеї 
шляхті, зокрема  Нешавський 
привілей 1454 короля польс. і 
вел. кн. литов. Казимира ТИ Ягел- 
лончика фактично ставив коро- 
лів у залежність від шляхти. У 15 
ст. сформувалась станово-пред- 
ставницька монархія, гол. рисами 
якої були загальні («вальні») та 
земельні сейми (з'їзди) шляхти 
як станові представницькі орга- 
ни. 1505 король польс. і вел. кн. 
литов. Олександр запровадив звід 
законів Радомську конститу- 
цію (Міні! Момі), яка обмежувала 
королів. владу на користь магна- 
тів і шляхти й забороняла ко- 
ролям запроваджувати будь-які 
зміни у д-ві без згоди вального 
сейму. 
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У 16 ст. П. досягла найбіль- 
шої могутності й авторитету. За 
Люблінською унією 1569 Королів- 
ство Польське і ВКЛ об'єдналися 
в одну д-ву -- Річ Посполиту 
Обох Націй із включенням до неї 
земель України і Білорусі (осн. 
укр. землі опинились у складі 
Королівства Польського). Фор- 
мування фільварково-панщинної 
системи господарювання значно 
зміцнило позиції великих земле- 
власників (магнатів) шляхти, 
соціальний та політ. статус яких 
був привабливим для шляхти різ- 
ного етнічного походження, але 
водночас спричинило наступ на 
права і свободу селянства. Зі 
смертю короля Сигізмунда І Ав- 
густа (1520--72) ягеллонська ди- 
настія припинилася. Цим скори- 
сталася шляхта, обравши коро- 
лем представника франц. дина- 
стії Генріха Валуа (1551--89; май- 
бутнього франц. короля Генріха 
ПІ), який на її вимоги підтвердив 
і навіть розширив права й приві- 
леї шляхти («Генрихові артику- 
ли»; див. Генрикові статті 1573), 
але пробув на троні короткий 
час. Лад, що склався в 16 ст., от- 
римав назву «шляхетської демо- 
кратії»; він надавав магнатам і 
шляхті виняткові права в упра- 
влінні д-вою, але створював не- 
безпеку анархії та свавілля шля- 
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хетських угруповань. Семиго- 
родський кн. Стефан Баторій 
(1533--86), обраний 1576 коро- 
лем, намагався посилити коро- 
лів. владу. Але наступний король 
зі швед. династії Ваза Сигізмунд 
ШІ (1566-1632) вже виконував 
волю магнатських угруповань. 
Водночас 16 ст. вважається «30- 
лотим віком» польс. к-ри: у цей 
час поширилися ідеї європ. Від- 
родження і Реформації, з'явилися 
прихильники протестантських 
течій, у т. ч. радикальних («поль- 
ські брати» або аріани), Като- 
лицька церква ініціювала контр- 
реформаційні кроки, покликані 
оновити ідеологію та розвиток 
сусп. інститутів (діяльність орде- 
ну єзуїтів). 1596 у Бересті (нині 
м. Брест, Білорусь) було схвалено 
унію церковну, в результаті якої в 
укр. та білорус. землях утворила- 
ся Греко-катол. церква, підпо- 
рядкована Рим. престолові (див. 
також Берестейська церковна унія 
159б). Зовн. політика польс. ко- 
ролів була звернена на сх., де во- 
ни натрапили на зростаючі впли- 
ви Моск. д-ви: упродовж 16 ст. 
відбулося 6 війн між суперника- 
ми за білорус. та прибалт. землі, 
з яких найбільш виснажливою 
була Лівонська війна 1558-- 1583. 
На поч. 17 ст. польс. війська 
здобули кілька перемог над ще 
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одним претендентом на Прибал- 
тику -- Швецією, активно втру- 
чались у справи Московії під час 
т. зв. Смутного часу. Проте в 17 
ст. внутр. і зовн. становище Речі 
Посполитої значно погіршилося: 
королі з династії Ваза (Владислав 
ТИ, Ян ПП Казимир), а потім і 
«власні» володарі Міхал-Корибут 
Вишневецький та Ян ПІ Собеський 
(1626-96) були змушені підпо- 
рядковуватися різним магнатсь- 
ким угрупованням і партіям, які 
виступали під гаслами збережен- 
ня «золотої вольності», викори- 
стовували право одностайності 
при прийнятті рішень у вальному 
сеймі («ліберум вето») і право 
створення конфедерацій (союзів; 
див. Конфедерації шляхетські) 
проти короля. Військ. успіхи Яна 
ПІ Собеського проти Туреччини 
(перемога у Віденській битві 
1683) не спричинили зміцнення 
королів. влади, а за короля сак- 
сонської династії Веттінів Авгу- 
ста ПП Фридерика Сильного 
(1697--1733) боротьба між маг- 
натськими таборами досягла апо- 
гею. На внутр. розвиткові П. 
згубно позначилися зовнішньо- 
політ. події. Тридцятилітня війна 
1618--48 за гегемонію в Європі 
зміцнила позиції Франції та 
Швеції. На пд.-сх. П. була зму- 
шена постійно стримувати ек- 
спансію Османської імперії, на сх. 
тривали суперечки з Московсь- 
ким царством за Смоленщину, 
на пн. довелося поступитися 
інфлянтами/Ліфляндією (істор. 
обл. на території Пд. Естонії, Пн. 
та Центр. Латвії) на користь 
шведів. 1648 вибухнуло повстан- 
ня укр. козаків під проводом 
Б.Хмельницького, яке незабаром 
переросло в національно-виз- 
вольну війну (див. Національна 
революція 1648-- 1676). Після Пе- 
реяславської угоди 1654 Б.Хмель- 
ницького з моск. царем Олексієм 
Михайловичем розпочалися війни 
Речі Посполитої з об'єднаними 
силами Гетьманщини і Москви. 
1655 польс. землі були окуповані 
шведами («Потоп»), а король 
Ян П Казимир Ваза втік у Силе- 
зію. Регіментареві С.Чарнецько- 
му вдалося витіснити шведів у 
Помор'я, але бранденбурзький 
курфюрст і прусський герцог 
Фрідріх-Вільгельм Гогенцоллерн 
скористався моментом, щоб ві- 
докремити  Пруссію від Речі 
Посполитої. Московсько-польс. 


конфлікти та війни закінчились 
Андрусівським договором (пере- 
мир'ям) 1667, за яким укр. землі 
були поділені між П. і Москвою, 
а згодом -- «Вічним миром» 1686, 
що дав змогу Речі Посполитій 
взяти участь у тривалих війнах із 
Туреччиною. Новий польс. ко- 
роль (і саксонський курфюрст) 
Август П Фридерик Веттін (з 
1697) втягнув країну в Північну 
війну 1700-1721 проти Швеції. 
Швед. війська, захопивши части- 
ну польс. території, сприяли об- 
ранню на трон молодого магната 
Станіслава Лещинського, але пі- 
сля Полтавської битви 1709 зму- 
шені були залишити польс. землі. 

Їз серед. 18 ст. в польс. землі 
активно проникали ідеї Просвіт- 
ництва, які стимулювали сусп. 
реформи. За часів короля Авгу- 
ста ПІ Веттіна (1733--63) знову 
посилилася боротьба магнатсь- 
ких угруповань, які залучали на 
свою підтримку сусідні д-ви, на- 
самперед Росію та Пруссію, що 
втручалися у внутр. справи Речі 
Посполитої. За наполяганням 
рос. імп. Катерини П 1764 польс. 
королем було обрано прихильни- 
ка реформ  Станіслава-Августа 
Понятовського (1732-98). Його 
спроби розпочати сусп. рефор- 
ми викликали спротив магнатів, 
очолюваних кн. К.-С.Радзивіл- 
лом, які при підтримці Росії 
утворили ШБарську конфедерацію 
1768. В умовах зростання внутр. 
боротьби і втручання в неї сусід- 
ніх д-в за ініціативою Пруссії 
1772 було здійснено 1-й поділ зе- 
мель Речі Посполитої між 3-ма 
монархіями -- Пруссією, Австрі- 
єю і Росією; за ним у Речі По- 
сполитої було забрано Помор'я, 
Куяви, частину Великопольщі, 
Малопольшу, Галичину, Сх. Біло- 
русь (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795). 1773-92 королю 
Станіславу-Августу ШПонятовсь- 
кому і прибічникам реформ вда- 
лося здійснити низку істотних 
змін, які зміцнили д-ву. Чотири- 
річний сейм 1788--92 за ініціати- 
вою патріотично налаштованих 
реформаторів на чолі з Г.Коллон- 
таєм (1750--1812) ухвалив Кон- 
ституцію Речі Посполитої Тре- 
тього травня 1791, яка запрова- 
джувала конституційну монархію, 
особисті свободи та рівні права 
всіх громадян. Консервативні 
шляхетські кола утворили 1792 
Торговицьку конфедерацію й за- 


кликали на допомогу рос. армію. 
Втручання сусідів призвело до 2- 
го поділу земель Речі Посполи- 
тої, затвердженого сеймом 1793 в 
Гродно (нині місто в Білорусі): 
від неї відійшли вся Великополь- 
ща, Мазовія, усі укр. та білорус. 
землі. Відповіддю на це стало 
повстання під проводом військ. 
інженера Т.Косцюшка  (1746-- 
1817), в якому взяли участь па- 
тріотична шляхта, міщани та ча- 
стина селян. Рос. війська під 
проводом генерал-аншефа О.Су- 
ворова жорстоко придушили пов- 
стання, а 1795 Росія, Австрія та 
Пруссія здійснили 3-й поділ Речі 
Посполитої, після чого вона при- 
пинила держ. існування. 

Втрата політ. незалежності 
спонукала польс. сусп-во до роз- 
гортання  національно-визвол. 
боротьби, рушійною силою якої 
стала патріотична шляхта. На ко- 
лиш. землях Речі Посполитої 
визвол. рух проявився в діяльно- 
сті патріотичних конспіративних 
орг-цій, культ. т-в. Серед емі- 
грантських кіл у Франції з'я- 
вились осередки, які планува- 
ли визволення П. з допомо- 
гою франц. уряду. 1797 генерал- 
поручник  Я.-Г.Домбровський 
(1755--1818) почав створення ле- 
гіонів польських під егідою Напо- 
леона Бонапарта (див. Наполе- 
он Г). 1807 після розгрому Пруссії 
франц. імп. Наполеон І Бонапарт 
проголосив на частині польс. 3е- 
мель Варшавське князівство (тер- 
цогство) під своїм протектора- 
том і «дарував» йому Конститу- 
цію -- «Кодекс Наполеона», яка 
проголошувала рівність усіх гро- 
мадян, особисту свободу селян, 
право творити держ. структури. 
Поляки воювали на боці франц. 
імп. Наполеона І Бонапарта в 
Росії (корпус кн. Ю.Понятов- 
ського), але 1813 князівство було 
окуповане рос. військами. На 
Віденському конгресі 1814--1815 
польс. землі були переділені -- 
Варшавське князівство перейшло 
до Росії під назвою Королівство 
Польське на засадах персональ- 
ної унії монарха (рос. імп. Олек- 
сандр І став королем Польщі). 
Королівству було даровано Кон- 
ституцію (1815), яка надавала 
певну автономію в межах імперії 
-- сейм, уряд, армію, польс. мо- 
ву, демократ. свободи. Царська 
адміністрація не дотримувалася 
засад Конституції, втручалась у 


внутр. справи Королівства. Це 
спричинило нове пожвавлення 
визвол. руху, що проявилося у 
створенні таємних т-в, зокрема 
Патріотичного товариства на 
чолі з В.Лукасинським, які спіль- 
но з рос. декабристами готували 
повстання проти самодержав- 
ства. 29 листопада 1830 змовни- 
ки з таємної військ. орг-ції під 
проводом П.Висоцького розпо- 
чали у Варшаві повстання проти 
царизму, до якого приєдналися 
патріотично налаштовані шляхта 
і міщанство. Було створено Нац. 
уряд на чолі з польс. аристокра- 
тами, активізувалися радикаль- 
но-демократ. сили, очолювані 
істориком Й.Лелевелем (1786-- 
1861). Спроби проведення сусп. 
реформ зазнали невдачі через 
консерватизм шляхти й магнатів. 
У російсько-польс. війні, що роз- 
почалася навесні 1831, поляки 
зазнали поразки, і польське пов- 
стання 1530--1831 було остаточ- 
но придушене у вересні 1831. На 
еміграції в європ. країнах, пере- 
дусім Франції, учасники пов- 
стання створили низку патріо- 
тичних орг-цій, які розпочали 
підготовку нового повстання 
проти країн-загарбниць з ураху- 
ванням досвіду Листопадового. 
Консервативний табір («готель 
Лямбер») на чолі з кн. А.-Є.Чар- 
торийським (1770--1861) прагнув 
здобути незалежність із допомо- 
гою європ. д-в; демократ. сили 
(Польс. демократ. т-во та ін.) 
розраховували | на піднесення 
повстання в землях колиш. Речі 
Посполитої, обіцяючи проведен- 
ня рішучих демократ. реформ. 
Політ. думка всіх учасників 
польс. визвол. руху орієнтувалася 
на відбудову багатонац. Речі По- 
сполитої із включенням до Її 
складу також укр., білорус. і ли- 
тов. земель. Сприятливі умови 
для повстання склалися в серед. 
19 ст., коли назрівали демократ. 
революції 1548--15849 років в Євро- 
пі. Змовницькі орг-ції, керовані з 
еміграції, планували повстання 
на весну 1846, але їх провідники 
були викриті й заарештовані. Ав- 
стрійс. влада, використовуючи 
соціальне невдоволення селян, 
спровокувала їхній виступ проти 
землевласників-шляхти на тери- 
торії Малопольщі («рабація») Й 
зірвала повстання. Під час «Вес- 
ни народів» 1848 в Галичині 
польс. демократ. сили виступили 
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з вимогами реформ і запрова- 
дження автономії краю, але зу- 
стрілися із протидією зростаючо- 
го русько-укр. нац. руху (Головна 
руська рада), який вимагав рів- 
них прав для укр. населення. Ав- 
стрійс. влада вміло використала 
польсько-укр. суперечності, при- 
душила обидва рухи, розгромила 
повстання у Львові в листопаді 
1848 (див. Львівське повстання 
1848), але змушена була здійсни- 
ти земельну реформу, скасував- 
ши панщину й наділивши селян 
землею. Невдачею закінчилося 
також польс. повстання у Вели- 
копольщі під владою Пруссії в 
травні--червні 1848. Поляки взя- 
ли активну участь у революц. по- 
діях 1848--49 в Угорщині, Німеч- 
чині, Італії, Франції та ін., а 
«польське питання» стало для де- 
мократ. сил континенту симво- 
лом боротьби з імперським дес- 
потизмом, консервацією застарі- 
лих сусп. відносин і поступу по 
шляху реформ. У польс. націо- 
нально-визвол. русі виникли 2 
гол. течії: ліберальні кола шляхти 
та буржуазії прагнули поступово 
досягти автономії польс. земель у 
складі імперій і поліпшення ста- 
новища поляків шляхом угоди із 
правлячими колами («партія бі- 
лих»); радикально-демократ. си- 
ли в еміграції та в польс. землях 
планували організувати нове 
повстання, здобути незалежність 
і провести соціальні реформи 
(«партія червоних»). 1861 «черво- 
ні» створили Центр. нац. к-ті го- 
тували повстання в Королівстві 
Польському, скориставшись із 
послаблення царизму після по- 
разки в Кримській війні 1853-- 
1856. У січні 1863 повстання роз- 
почалося в Королівстві, а також 
в укр., білорус. і литов. землях, 
набуло форм партизан. боротьби 
й урядування «паралельної ад- 
міністрації». Тимчасовий пов- 
станський уряд оголосив про 
скасування панщини та наділен- 
ня селян землею, запровадження 
демократ. свобод і рівних прав, 
відбудову Речі Посполитої рівно- 
правних народів. Царизм кинув 
на придушення повстання значні 
військ. сили, здійснив сел. ре- 
форму в Королівстві (1864), ви- 
користав міжнац. суперечності 
між поляками, українцями, біло- 
русами та литовцями і навесні 
1864 придушив польське повстан- 


ня 1863--1864, піддав жорстоким 
репресіям його учасників. 

У 2-й пол. 19 ст. в усіх польс. 
землях відбулися глибокі екон., 
соціальні та культ. зміни внаслі- 
док розвитку процесів індустріа- 
лізації, урбанізації, науково-тех. 
поступу, революції в засобах ко- 
мунікації. Невдачі визвол. пов- 
стань, репресії проти учасників 
національно-визвол. руху, со- 
ціальні зміни, поширення нових 
суспільно-політ. ідей спричини- 
ли перегрупування польс. політ. 
таборів. З одного боку, відбулося 
зростання впливу консерватив- 
них сил і теорій «органічної пра- 
ці», спрямованих на збереження 
й розвиток нац. потенціалу, із 
другого -- виникли нові ради- 
кальні течії, що брали на озбро- 
єння націоналістичні та соціа- 
ліст. концепції перевлаштування 
сусп-ва і розв'язання нац. питан- 
ня. У Галичині й Малопольщі під 
владою Габсбургів у ході перебу- 
дови імперії на засадах дуалізму 
(Австро-Угорщина, 1867) та кон- 
ституціоналізму польс. консерва- 
тори домоглися закріплення про- 
відних позицій поляків в адміні- 
струванні краю, розвитку польс. 
культ. життя, але зустріли гостру 
протидію зростаючого укр. нац. 
руху, що спричинило виникнен- 
ня польсько-укр. конфлікту. У 
Нім. імперії (1871) становище 
поляків з значно погіршилося 
внаслідок проведення її правля- 
чими колами політики онімечу- 
вання. У Росії було скасовано всі 
ознаки автономії Королівства 
Польського, запроваджено рос. 
адміністрацію, розгорнуто поси- 
лену русифікацію. Наприкінці 19 
-- поч. 20 ст. сформувалася по- 
літ. структура польс. визвол. ру- 
ху. Найшвидше скристалізували- 
ся партії соціаліст. спрямування, 
серед яких утворилося 2 течії -- 
Польс. соціаліст. партія (Польс. 
партія соціалістична; ППС), 
створена 1892 спочатку в емігра- 
ції, а потім і в усіх польс. землях 
під різними назвами, поєднувала 
питання нац. визволення із со- 
ціальною перебудовою сусп-ва в 
опорі на робітництво; 1893 ство- 
рено інтернаціоналістську ро- 
бітн. партію ШСоціал-демократія 
Королівства Польського і Литви 
(СДКПІЛ), яка гол. завданням 
ставила здійснення соціаліст. ре- 
волюції і створення федерації со- 
ціаліст. країн; 1895 виникла сел. 


партія Польс. стронніцтво людо- 
ве (ПСЛ, Польс. нар. партія) з її 
окремими різновидами та від- 
стоюванням інтересів селянства; 
1897 утворено національно-демо- 
крат. партію Стронніцтво демо- 
кратично-народове (ендеки; див. 
Польська національна демокра- 
тія), яка поширювала націоналі- 
стичні ідеї; виникли також со- 
ціально-християн. політ. орг-ції 
та консервативні партії. 

На поч. 20 ст. перспектива 
майбутнього збройного конфлік- 
ту на континенті активізувала 
діяльність польс. політ. сил. Пар- 
ламентські системи в західно- 
європ. країнах, а також у Німеч- 
чині та Австро-Угорщині ство- 
рювали сприятливі умови для 
нац. консолідації. З ін. боку, уря- 
ди Росії, Німеччини та Австро- 
Угорщини намагалися не допу- 
стити зміцнення польс. націо- 
нально-політ. руху й вибуху мо- 
жливого повстання. Революція 
1905--1907 в Росії захопила та- 
кож польс. землі. Найбільшого 
розмаху емансипаційний рух по- 
ляків набув у Королівстві Поль- 
ському, де демонстрації та страй- 
ки охопили ширші верстви насе- 
лення, які виступили з демократ. 
і нац. вимогами, привели до пов- 
стання робітників Лодзі в червні 
1905. Соціалісти з ППС, очолю- 
вані Ю.-К.Пілсудським (1867-- 
1935), робили ставку на збройне 
повстання і утворення незалеж- 
ної д-ви. Ендеки та ін. праві пар- 
тії домагалися автономії Коро- 
лівства Польського у складі Росії. 
Галицькі консерватори намага- 
лися створити польс. «П'ємонт» 
у Галичині та Малопольщі під 
скіпетром Габсбургів, не рахую- 
чися з укр. нац. рухом. Українсь- 
ко-польс. конфлікт тут призвів 
до замаху укр. студента М.Сі- 
чинського на намісника Галичини 
графа А.Потоцького, в результаті 
якого той загинув (12 квітня 
1908). 

Перша світова війна 1914--13 
знову поставила польс. питання 
на міжнар. арені: Росія і Центр. 
д-ви обіцяли полякам у майбут- 
ньому певні форми автономії. 
Польс. політ. сили поділилися 
щодо зовнішньополіт. орієнтації: 
ендеки і консерватори робили 
ставку на Антанту, передбачаю- 
чи сприяння її д-в у відбудові ав- 
тономної П. у складі Росії; ППС- 
революційна фракція Ю.-К.Піл- 


судського планувала з допомо- 
гою Австро-Угорщини і Німеч- 
чини піднести нац. повстання в 
Королівстві Польському та ство- 
рити на його терені незалежну 
д-ву; ліві партії (ППС-ліви- 
ця, СДКПІЛ) пов'язували на- 
дії з європ. соціаліст. револю- 
цією. Ю.-К.Пілсудський утворив 
у складі австро-угор. армії польс. 
легіони, збройні формування по- 
ляків виникли в Росії (корпус 
генерал-лейтенанта Ю.Довбор- 
Мусницького), Франції (армія 
генерала Ю.Галлера). Революц. 
події 1917 в Росії поставили на 
порядок денний питання про 
утворення незалежної П. На За- 
ході ендеки створили Польський 
національний комітет на чолі З 
Р.Дмовським (1917), визнаний 
країнами Антанти; в окуповано- 
му німцями Королівстві Польсь- 
кому почали діяти Регентська ра- 
да і уряд (Я.Кухажевський), ви- 
никли ради робітн. і солдатських 
депутатів. Чимало поляків узяли 
участь у більшовицькому Жов- 
тневому перевороті в Петрограді 
1917 (ФуДзержинський, С.Бо- 
бінський та ін.), у революц. по- 
діях в Україні і співробітництві з 
Українською Центральною Радою, 
яка обіцяла полякам в Україні 
автономію. Їдея незалежності П. 
знайшла відображення в доку- 
ментах рос. Тимчасового уряду, 
більшовицької РНК, посланні 
амер. президента В.-Т.Вільсона 
до конгресу США («14 пунктів»), 
документах Антанти. Восени 
1918 польс. політ. сили утворили 
низку держ. осередків -- Польсь- 
ку ліквідаційну комісію в Кракові, 
Регентську раду та уряд у Варша- 
ві, Тимчасовий нар. уряд у Лю- 
бліні, Польс. раду Тєшинського 
князівства, Центр. громадян. к-т 
у Познані, ради робітн. депутатів 
та ін. що прагнули опанувати 
владу на всіх землях проживання 
поляків. 11 листопада 1918 до 
Варшави прибув звільнений з 
нім. ув'язнення Ю.-К.Пілсудсь- 
кий, який, спираючись на своїх 
прихильників серед військових 
та лівих партій, проголосив від- 
новлення ШПольс. д-ви, став Її 
тимчасовим керівником і приз- 
начив уряд на чолі із соціалістом 
Є.Морачевським. Але в січні 
1919 він був змушений погодити- 
ся на зміну уряду, який очолив 
і. Падеревський. Щоб зменшити 
соціальне напруження і поши- 


рення соціаліст. ідей, уряд ухва- 
лив низку декретів, які гаранту- 
вали демократ. свободи, 8-го- 
динний робочий день, соціаль- 
не страхування. Найскладнішою 
проблемою відновленої д-ви була 
справа її кордонів, що залежали 
від волі країн Антанти і можли- 
востей поширити держ. терито- 
рію силовим шляхом. На сх. П. 


в результаті українсько-польської 


війни 19185--1919 домоглася від 
Антанти визнання приєднання 
теренів Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки (1923). Після під- 
писання Варшавського договору 


1920 з Директорією Української 


Народної Республіки Ю.-К.Піл- 
судський розпочав війну з 
РСФРР, що тривала до осені, 
змусила поляків напружити всі 
сили («диво на Віслі») і заверши- 
лась укладенням в березні 1921 
ФРизького мирного договору між 
РСФРР і УСРР та Польщею, за 
яким західноукр. та західнобіло- 
рус. землі залишилися за П. За 
Версальським мирним договором 
1919 до П. була приєднана Поз- 


нанщина і частина Помор'я з ву- 
зьким виходом до Балт. моря; 
порт Гданськ (Данциг) отримав 
статус вільного міста. У Верхній 
Силезії, Вармії та Мазурах мали 
відбутися плебісцити, що прово- 
дилися в період польсько-радянсь- 
кої війни 1920 й дали можливість 
приєднати до П. тільки незначну 
частину їхніх територій. Тільки 
внаслідок 3-х силезьких повстань 
(1919--21) союзні д-ви погодили- 
ся з передачею П. |/, Верхньої 
Силезії. У жовтні 1920 польс. 
війська захопили в Литви Ві- 
ленський край. Новостворена 
д-ва стала багатонаціональною, 
де нац. меншини становили по- 
над 31 96 населення. 

У січні 1919 відбулися перші 
вибори до законодавчого сейму, 
який у березні 1921 ухвалив Кон- 
ституцію Республіки Польща 
(див. Конституції Другої Речіпо- 
сполитої Польської 1921 та 1935), 
запровадив парламентський лад. 
Першим президентом в грудні 
1922 було обрано Г.Нарутовича, 
який через тиждень загинув від 
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руки фанатика-ендека, а на його 
місце було обрано людовця 
С.Войцеховського. Значна со- 
ціально-політ. диференціація на- 
селення позначилися на роботі 
парламенту і вищих органів вла- 
ди: жоден з політ. таборів не міг 
здобути більшість, часто зміню- 
валися уряди. Тільки урядові 
В.Грабського вдалося провести 
1923-24 низку реформ, що 
сприяли екон. стабілізації. Бо- 
ротьба за владу між угруповання- 
ми пілсудчиків і ендеків завер- 
шилася держ. переворотом у 
травні 1926, коли з допомогою 
армії Ю.-К.Пілсудський встано- 
вив авторитарний режим «сана- 
ції» (оздоровлення). Пілсудчики 
поборювали опозицію, що об'єд- 
налася в блоці «Центролів» 
(1929), прагнули централізувати 
управління, 1935 провели через 
сейм нову Конституцію, яка об- 
межувала демократ. права грома- 
дян. У боротьбі з опозицією та 
укр. національним рухом пілсуд- 
чики вдавалися до силових мето- 
дів («Брестські вибори», «паци- 
фікації» 1930). Після смерті 
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Ю.-К.Пілсудського (1935) його 
спадкоємцям на чолі з маршалом 
Е.Ридз-Смігли вдалося утримати 
владу, спираючись на проурядо- 
вий Табір нац. єднання («Озон»). 
У зовн. політиці польс. керівни- 
ки дотримувалися тактики «рів- 
новаги сил» між східним і захід- 
ним сусідами. Проте після підпи- 
сання в серпні 1939 договору про 
ненапад між гітлерівською НІі- 
меччиною та сталінським СРСР 
(пакт | Молотова--Ріббентропа 
1939) обидва сусіди І і 17 верес- 
ня 1939 здійснили акти агресії 
проти П., поклавши початок 
Другій світовій війні. 

Західноукр. та західнобілорус. 
землі увійшли до складу відпо- 
відних рад. республік України та 
Білорусі, в них було проведено 
репресії та депортації польс. гро- 
мадян, учасників укр. і білорус. 
визвол. рухів. Частина інтернова- 
них польс. офіцерів (14,5 тис.) за 
рішенням вищого сталінського 
кер-ва була 1940 розстріляна в 
Катині (під Смоленськом; див. 
Катинський розстріл 1940), табо- 
рах і в'язницях Харкова й Твері 
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Польща. Польський виборчий 
плакат. 1930. 


(нині місто в РФ), Окуповані НІі- 
меччиною землі П. були поділе- 
ні: зх. терени й Силезія включені 
до складу Третього райху, на 
східних створено Генеральну гу- 
бернію під нім. кер-вом. Втрата 
незалежності, окупаційна політи- 
ка, пограбування нац. багатств, 
репресії й терор проти населення 
спричинили виникнення руху 
Опору. У Флранції було сфор- 
мовано еміграційний уряд на чо- 
лі з генералом В.-Е.Сікорським 
(1881--1943), який із 1940 діяв у 
Лондоні (Велика Британія), ство- 
рювалися польс. збройні форму- 
вання на Заході. В окупованій П. 


виникли підпільні структури, 
підпорядковані лондонському 
урядові Делегатура і Армія 


Крайова (АК; із 1942), підпільні 
структури різних політ. таборів -- 
людовців (Батальйони хлопські)), 
націоналістів (Народові збройні 
сили), комуністів (Гвардія Людо- 
ва) та ін. Після нападу гітлерів- 
ської Німеччини на СРСР лон- 
донський уряд 30 липня 1941 
підписав із СРСР договір про 
спільну боротьбу проти гітлерів- 
ців у рамках Антигітлерівської 
коаліції, за яким на терені СРСР 
створювалася польс. армія під 
проводом генерала В.Андерса 
(див. Андерса армія). Однак від 
самого початку між сторонами 
виникли суперечності, які змуси- 
ли польс. кер-во вивести польс. 
армію на Бл. Схід. Після цього 
Москва взяла курс на консоліда- 
цію комуніст. табору в окупова- 
ній П., створила 1942 залежну від 


себе Польську робітн. партію 
(Польс. партія робітнича; ППР), 
а згодом -- підпільну Крайову 
раду народову (КРН) та Армію 
Людову (АЛ). Їз числа польс. емі- 
грантів 1943 в Москві було сфор- 
мовано Союз польс. патріотів 
(СПП) на чолі з В.Василевською 1 
І-шу Польс. армію (див. Армія 
Польська в СРСР). Навесні 1943 
рад. уряд розірвав відносини 3 
польс. лондонським урядом під 
приводом «фальсифікації» остан- 
нім Катинської справи. На між- 
нар. конференціях у Тегерані 
(ран; грудень 1943; див. Теге- 
ранська конференція 1943) і Ялті 
(лютий 1945; див. Кримська кон- 
ференція 1945) союзники погоди- 
лися з вимогою голови РНК 
СРСР Й. Сталіна встановити сх. 
кордон післявоєнної П. прибл. 
по «Керзона лінії», а західний -- 
по Одрі і Нисі Лужицькій (прит. 
Одри); відповідно Помор'я та 
Пруссія відходили до складу П., 
а західноукр. та західнобілорус. 
землі залишалися у складі СРСР. 
Лондонський уряд не погодився 
з таким встановленням польс. 
кордону на сх. і розробив план 
операції «Бужа», що передбачав 
опанування влади силами руху 
Опору на теренах, які залишала 
нім. армія. 1 серпня 1944 в рам- 
ках цього плану розпочалося 
Варшавське повстання; воно 
тривало 73 дні і завершилося по- 
разкою, зокрема й через те, що 
кер-во СРСР не підтримало пов- 
сталих. Водночас 22 липня 1944 
прорад. польс. сили під кер-вом 
комуністів проголосили в м. 
Хелм утворення Польського комі- 
тету національного визволення 
(ПКНВ), який став виступати від 
імені всього польс. народу. При 
підтримці Червоної армії ПКНВ, 
очолюваний соціалістом Е.Осу- 
бою-Моравським, опанував вла- 
ду на звільнених Червоною армі- 
єю теренах, проголосив прове- 
дення соціальних реформ, підпи- 
сав договори з СРСР про нові 
кордони П. і проведення «обміну 
населенням». У червні 1945 з ме- 
тою піднесення міжнар. прести- 
жу комуніст. влади було створено 
Тимчасовий уряд нац. єдності, до 
якого було включено кілька міні- 
стрів з польс. еміграції, що, од- 
нак, не підважило провідних по- 
зицій комуністів у кер-ві краї- 
ною. 1945--47 в країні розгорну- 
лася гостра політ. боротьба з ри- 


сами громадян. війни, під час 
якої проти комуніст. влади ви- 
ступала легальна політ. опозиція 
в особі ПСЛ, очолюваної С.Ми- 
колайчиком, і збройне підпілля 
різного політ. спрямування, у т. 
ч. загони Української повстансь- 
кої армії в пд.-сх. районах. У ході 
боротьби зі збройним підпіллям 
польська влада 1947 здійснила 
військово-політ. операцію «Ві- 
сла» (див. «Вісла», акція 1947), за 
якою понад 150 тис. українців 
були примусово виселені зі своїх 
родинних місць і розпорошені по 
території П., переважно на т. зв. 
повернутих землях. При підтрим- 
ці СРСР комуніст. табір зумів 
сформувати блок партій (ППР, 
ППС, Стронніцтво людове (СЛ, 
Нар. партія), Стронніцтво демо- 
кратичне (СД, Демократ. партія)) 
і, використовуючи політ. тиск та 
масові фальсифікації, здобути 
перемогу на виборах до Законо- 
давчого сейму в січні 1947, сфор- 
мувати уряд на чолі з Ю.Циран- 
кевичем і обрати президентом 
Б.Берута. Під диктатом Й.Ста- 
ліна 1947--48 було проведено 
«чистку» в комуніст. таборі, 
усунуто представників опозиції 
(С.Миколайчик емігрував на За- 
хід) і запроваджено диктатуру 
Польс. об'єднаної робітн. партії 
(ПОРП; створена на базі об'єд- 
нання ППР і ППС наприкінці 
1948). Було проголошено програ- 
му буд-ва соціалізму в П. за рад. 
зразком. 

1949--55 було встановлено 
тоталітарний режим, усі сфери 
життя країни були поставлені під 
контроль ПОРП, реалізувалася її 
програма індустріалізації, колек- 
тивізації та культ. революції, яка 
супроводжувалася політ. демаго- 
гією, жорстокими репресіями 
щодо всіх опонентів нової влади. 
Апарат держ. безпеки працював 
під контролем рад. «фахівців», 
армія перебувала під команду- 
ванням прибулих із СРСР мар- 
шала К.Рокосовського (міністр 
оборони) і генералів. За роки ре- 
алізації «шестирічного плану» 
вдалося розбудувати переважно 
воєнну пром-сть, але зазнали 
невдачі спроби провести колек- 
тивізацію сел. госп-в, некому- 
ніст. сектор зберіг присутність у 
сфері духовного життя -- у діяль- 
ності римо-катол. церкви та різ- 
номанітних громадсько-христи- 
янських орг-цій. Проведені змі- 


ни відобразилися в Конституції 
Польс. Нар. Республіки (ПНР), 
схваленої законодавчим сеймом 
1952. Формально збереглася ба- 
гатопарт. система, за якою політ. 
влада перебувала в руках Нац. 
фронту, що об'єднав керівну 
ПОРП, а також Об'єднане 
стронніцтво людове (ЗСЛ, Об'єд- 
нана нар. партія) і Демократ. 
партію (СД). 1949 П. стала чле- 
ном Ради економічної взаємодопо- 
моги (РЕВ) країн комуніст. табо- 
ру, 1955 -- членом воєнно-політ. 
союзу Орг-ція Варшавського до- 
говору (ОВД). Після смерті 
Й.Сталіна розпочалася часткова 
лібералізація комуніст. системи, 
яка торкнулася П. з певним за- 
пізненням. Тільки після ХХ з'їз- 
ду КПРС (1956), на якому було 
оприлюднено лише окремі зло- 
чини сталінізму, відбулося по- 
жвавлення громад. активності 
поляків. У червні 1956 під час 
Міжнар. торг. ярмарку в Познані 
відбулися стихійні демонстрації 
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протесту робітників і населення 
міста, які переросли в зіткнен- 
ня з органами правопорядку й 
військами. Виступ було приду- 
шено, але відбулася зміна влади: 
на чолі ПОРП було поставлено 
репресованого комуніста В.Го- 
мулку, який обіцяв побудувати в 
П. «справжній соціалізм». Кому- 
ністам вдалося втримати владу, 


Польща. Варшава. 
Бельведерський палац. 
Фото 2000-х рр. 


але подальші кроки парт. кер-ва 
засвідчили курс на розбудову ад- 
міністративно-розподільчої си- 


стеми в економіці, диктатуру 
ПОРП в кадрових питаннях, об- 
меження і цензуру в громад. жит- 
ті, нав'язування догматичної ко- 
муніст. ідеології. Невдоволення 
різних груп населення, передусім 
інтелігенції та молоді, проявило- 
ся в акціях протесту студентів 
Варшавського та ін. ун-тів у бе- 
резні 1968 та робітн. виступів у 
містах Балт. узбережжя в грудні 
1970, які були придушені з допо- 
могою війська. ПОРП вдалася до 
заміни керівників партії та ви- 
щих органів влади, на чолі яких 
стали Е.Герек і П.Ярошевич. Бу- 
ло взято курс на отримання зх. 
кредитів та посилення патріотич- 
ного виховання без зміни ідеоло- 
гії і політики правлячої партії. 
Після Гельсінкської наради з пи- 
тань безпеки і співробітництва в 
Європі 1975 в країні виник ле- 
гальний опозиційний правозахи- 
сний рух (К-т захисту робітників 
-- К-т соціальної самооборони, 
Конфедерація незалежної Поль- 
щі та ін.), який поставив за мету 
домогтися демократизації сусп. 
відносин. У жовтні 1978 вати- 
канський конклав обрав новим 
главою катол. Церкви польс. кар- 
динала Кароля Войтилу, який 
став новим Папою Римським під 
іменем Іоанна Павла П і підніс 
моральний авторитет церкви се- 
ред поляків. Улітку 1980 досягла 
апогею суспільно-політична кри- 
за, відбулися численні робітн. 
страйки, під час яких було ство- 


рене опозиційне профспілкове 
об'єднання «Солідарність» на чо- 
лі з електриком Л.Валенсою. 
Спроби ПОРП черговий раз змі- 
нити кер-во партії і д-ви не знай- 
шли розуміння серед громадян, 
впливи «Солідарності» і числен- 
них ін. опозиційних орг-цій по- 
стійно зростали. Намагаючись 
втримати владу, керівник ПОРП 
і уряду В.Ярузельський 13 грудня 
1981 запровадив у країні воєнний 
стан і з допомогою армії приду- 
шив опір опозиції. Спроби ново- 
го кер-ва провести реформи, не 
змінюючи суспільно-політичного 
устрою, зазнали невдачі. Після 
початку ліберальних реформ 
М. Горбачова в СРСР розпочалися 
пошуки компромісу між правля- 
чим табором і опозицією. На по- 
чатку 1989 пройшли переговори 
«круглого столу» між представ- 
никами влади та опозиції, які за- 
вершились угодою про початок 
демократизації польс. сусп-ва. 
Згідно з нею, було внесено зміни 
до Конституції, сформовано пе- 
рехідні Нац. збори (сейм і сенат), 
перший некомуніст. уряд на чолі 
з  Т.Мазовецьким, скасовано 
цензуру й політ. обмеження, роз- 
почато впровадження ринкових 
відносин в економіку. На поч. 
1990 ПОРП саморозпустилася, 
засудивши форми і методи кому- 
ніст. правління, на її базі утвори- 
лося кілька лівих партій, зокрема 
Соціал-демократія Республіки 
Польща. Одночасно виникло ба- 
гато нових політ. партій різнома- 
нітного спрямування. 

Улітку 1991 відбулися перші 
демократ. вибори до Нац. зборів, 
які не дали переваги жодному з 
політ. угруповань. Восени 1991 
президентом ЛП. було обрано 
Л.Валенсу. Розпочалася реаліза- 
ція програми «шокової терапії» 
економіки, розробленої Л.Баль- 
церовичем. Після розпуску РЕВ і 
ОВД (1991) П. взяла курс на ін- 
теграцію в європ. співтовариство 
і НАТО. Труднощі перехідного 
періоду проявилися в численних 
страйкових кампаніях і частій 
зміні коаліційних урядів, в яких 
брали участь представники всіх 
осн. політ. таборів -- соціал-де- 
мократи, людовці, представники 
«Солідарності», національно-де- 
мократ. та соціально-християн. 
партії. 1994 з'явились ознаки по- 
долання екон. кризи й утвер- 
дження демократ. сусп. відносин. 
1995 президентом П. було обрано 


представника лівих сил (Союзу 
демократ. лівиці) А.Квасьнєв- 
ського, який перебував на цій 
посаді до 2005. 1997 була схва- 
лена Конституція Республіки 
Польща, що запровадила парла- 
ментсько-президентський лад. 
Навесні 1999 П. було прийнято 
до НАТО, а 2004 -- до ЄС. Пар- 
тійно-політ. система П. включає 
численні партії правиці, лівиці та 
центру. На президентських вибо- 
рах 2005 переміг представник 
правиці Л.Качиньський (партія 
«Право і справедливість»). Пар- 
ламентські вибори 2007 найбіль- 
ше голосів принесли ліберально- 
центристській партії Громадян. 
платформа (Платформа обива- 
тельська; ПО), яка увійшла в ко- 
аліцію з Польс. людовою партією 
і утворила уряд на чолі з ДЛу- 
ском (ПО). У квітні 2010 під час 
перельоту для участі у спомині 
річниці «Катинського розстрілу» 
під м. Смоленськ (РФ) зазнав ка- 
тастрофи урядовий літак з польс. 
делегацією, внаслідок чого заги- 
нув президент Л.Качиньський і 
95 представників польс. політич- 
ної еліти. На позачергових вибо- 
рах в червні 2010 главою держави 
було обрано представника ПО 
Б.Коморовського. Зовнішньопо- 
літ. курс П. є виважений і про- 
гнозований, спрямований на 
участь у формуванні стабільної 
системи європ. безпеки у спів- 
праці з ООН, НАТО, ЄС, Органі- 
зацією з безпеки і співробітництва 
в Європі та ін. міжнар. орг-ціями, 
розвиток дружніх відносин з усі- 
ма країнами світу, насамперед, 


сусідніми. 
Українці в П. внаслідок реа- 
лізації післявоєнної політики 


польс. влади, зокрема акції «Ві- 
сла» 1947, розпорошені переваж- 
но по зх, і пн. воєводствах, най- 
більше -- у Вармінсько-Мазур- 
ському. За офіц. статистикою 
(2002), їх налічується 37 тис. (ра- 
зом із лемками), що становить 
менше 0,1 96 населення країни 
(неофіційно їх кількість дещо 
більша). Діє понад десяток укр. 
громадсько-культ. і освіт. органі- 
зацій, найбільшою з яких вважа- 
ється Союз Українців у Польщі 
(1990), що став продовженням 
Укр. суспільно-культ. т-ва (1956) 
і представляє інтереси українців 
у держ. та самоврядних структу- 
рах (голова управи -- П.Тима, 
2010). Його діяльність спрямова- 
на на збереження ідентичності 
українців у П., охорону пам'яток 
укр. к-ри, сприяння розвиткові 


добросусідських відносин між 
П. та Україною. Діє понад 100 
шкільних осередків із вивчення 
укр. мови, періодично прово- 
дяться фестивалі укр. к-ри (Со- 
пот, Вроцлав, Щецін), виходять 
друком тижневик «Наше слово», 
часописи «Над Бугом і Нарвою», 
«Між сусідами», «Краківські ук- 
раїнознавчі зошити», «Варшав- 
ські українознавчі зошити», ді- 
ють кафедри українознавства у 
Варшавському, Ягеллонському, 
Люблінському та ін. ун-тах П., 
створено інтернетовий портал 
«Нагагд.пеї». Серед знаних укра- 
їнців П. -- українознавці С.Ко- 
зак, М.Лесів, В.Мокрий, істори- 
ки Е.Вішка, О.Колянчук, Г.Ку- 
пріянович, Б.Місило, М.Чех, жур- 
налісти М.Заброварний, Б.Гук 
та ін. 

Відносини між П. і Україною 
наприкінці 20 ст. увійшли в якіс- 
но нову фазу розвитку на засадах 
дружби, співробітництва і страте- 
гічного партнерства, що знайшло 
відображення в «Договорі про 
добросусідство, дружні відноси- 
ни і співробітництво» (18 травня 
1992), а також «Спільній заяві 
Президентів України і Республі- 
ки Польща "До порозуміння і 
єднання"» (21 травня 1997), яка 
передбачає обопільні зусилля з 
метою покласти край психологіч- 
ним упередженням, які ще тра- 
пляються між поляками та укра- 
їнцями щодо минулих часів. 
Польсько-укр. співпраця успіш- 
но розвивалася в усіх сферах зав- 
дяки патронуванню президентів 
двох країн, підтримці П. зх. век- 
тора укр. зовн. політики. 

Літ.: Тпе Сатргідєе Нізіогу ої Ро- 
апа, 2. 1-2. Сатігідге, 1950--51; Ис- 
тория Польши, т. 1-3. М., 1956--59; 
Нізіогіа пашкі роїзкіг), 1. 1-9. М/госіам, 
1970--86; Нізіогіа Киїигу таїегіаїпеі 
Роїзкі му лагузіє, 1. 1--6. МУ/госіам, 
1978--79; Нізіогіа райзіма і ргама Рої- 
кі, 1. 1--3. М/агегама, 1981; УисПойоі- 
5кі В. Дліесіє Киїкигу розіКіе|. Магегама, 
1986; Ссгифійякі А., Тороізкі /. Нізогіа 
РоїзКі. М/госіам, 1988; Датоузкі А. Те 
Роїз5П. Маг: А Трои5апа-уваг Нізіогу ої 
Фе Роіе5 апа ТПеіг Сиїиге. Гопдоп, 
1989; Гезіу К.Е. та ін. Те Нізіогу ої 
Роіапа звіпсе 1863. Сатігідее--І опдоп, 
1989; ФРауіез М. Неагі ої Еигоре: А 
Зпогі Ніягогу ої Роіапа. Охіога -- Мем/ 
УогКк, 1990; Роїзка--Кгаїпа: 1000 Іаг 
за5іед7бма, 1. 1--5. Рггетубі, 1990-- 
2000; Тутомзкі М. та ін. Нізогіа Роі- 
5Ккі. Магягама, 1991; Гугіе)е Роїзкі, г. 1-- 
3. Магєгама, 1993; Краткая история 
Польши: С древнейших времен до на- 
ших дней. М., 1993; Веаийуоіз Р. Нізіо- 
іг де Іа Роіовпе. Рагіз8, 1995; Роїзка -- 
Іо5у райзіма і пагоди. М/агзгама, 1995; 


Роїзка па рг7езіггепі міеКком. УМ/аг8- 
гама, 1995; Тороізкі /. Нізіогіа РоїяКі: 
О4 ставом паідамтпівізгусп до 1990 г. 
М/аг5гама, 1995; Іпатоуісі І. та ін. 
Зроїестеняїмо роїзкіе од Х до ХХ міе- 
Ки. М/агзгама, 1996; О4 ріетіоп до 
Куестуровроїйе): Магод, райзімо, Тегу- 
тогійшт му Фгіеіасп РоізКкі. У/агегама, 
1996; У/іеїка Пізгогіа Роїзкі, 8. 1--12. 
Кгаком, 1997--2000; Фубкомзка А. та 
ін. РоізКіе дліеіє од с7азбм падамтпіві8- 
сусп Фо мзродістевповсі. М/агягама, 
1998; Каї//аз М.К. Нізогіа изігоїй РоізКі 
Х--ХХ м. Магзгама, 1999; Веаиуоіз Р. 
та ін. Нізіогіа Бигору Згбдкомо- 
М/зспоапієі, і. 1--2. Іміьшп, 2000; М/іеї- 
Ка різсогіа Роїзкі |Опімегсутети Уарієеі- 
ІойзКіево му 57е5с5ейесіє одпоміепіа, 
с 1--10. Ктаком, 2000--01; Історія 
Центрально-Східної Європи: Посіб- 
ник. Львів, 2001; Алексієвець Л.М. Но- 
вітня історія Польщі (1918--1939). 
К.-Тернопіль, 2002; Зашкільняк Л., 
Крикун М. Історія Польщі: Від най- 
давніших часів до наших днів. Львів, 
2002; Вандич П. Ціна свободи: історія 
Центрально-Східної Європи від се- 
редньовіччя до сьогодення. К., 2004; 
Віпееп Д., Гоеу Р.О. Роіеп: Киг7е 
Сезспісіїе еіпег Іапгеп СезбсПісНіе. 
ГДагпазгадї, 2004; Неуає /. Севспісріе 
Роіеп8. Мійпсреп, 2006; Дильонгова Г. 
Їсторія Польщі: 1795--1990. К., 2007; 
Дейвіс Н. Боже ігрище: Історія Поль- 
щі. К., 2008. 


Л.О. Зашкільняк. 


ПОЛЮДДЯ -- об'їзд князем та 
його дружиною підвладних тери- 
торій в Давній Русі 10-11 ст. з 
метою збирання данини. Уперше 
згаданий візант. імп. Константи- 
ном УП Багрянородним («полю- 
диа», або «кружляння») в оповіді 
про спосіб життя русів (див. 
Фусь), які об'їжджають древлян, 
дреговичів, кривичів, сіверян та ін. 
слов'ян-данників і годуються в 
них протягом зими. Кілька разів 
зафіксоване в «Повісті временних 
літ» (П. в землі древлян, на Біло- 
озері та ін). Припускають, що 
згодом данина звозилася в пого- 
сти, а збиранням її займалися 
спец. урядовці. У новгород. гра- 
моті 1130 «полюддя» є назвою 
однієї з данин. Востаннє П. зга- 
дане в Лаврентіївському літописі 
на поч. 13 ст. Існує думка, що П. 
збиралося з метою утримання 
княжої дружини. 
Літ.: Рьібаков Б.А. Киевская Русь 
и русские княжества ХІ--ХПІ вв. М., 
1982; Константин Багрянородньшй. Об 
управлениий империей. М., 1991; Пе- 
трухин В.Я. Начало зтнокультурной 
истории Руси ІХ--ХІ вв. М., 1995. 
Т.Л. Вілкул. 


ПОЛЯКИ В УКРАЇНІ. Поляки 
(самоназва Роіасу) -- народ (ет- 
нос), що належить до західно- 


слов'ян. підгрупи слов'ян. мовної 
групи. У давньорус. і староукр. 
писемних пам'ятках відомі як 
«ляхи», мешканці «Лядської (Ля- 
ської) землі». В 10--11 ст., коли 
сформувалися Польс. і Давньо- 
рус. д-ви, навряд чи існувала чіт- 
ка територіальна межа між поля- 
ками і русинами. Не існувало і 
мовного бар'єру між носіями дав- 
ньопольс. і давньорус. діалектів. 
Перший відомий випадок посе- 
лення «ляхів» на теренах сучасної 
України стався 1031, коли київ. 
кн. Ярослав Мудрий «посадив» за- 
хоплених у поході на Польщу 
бранців у Пороссі. Представники 
Рюриковичів і ШПястів укладали 
численні міждинастичні шлюби, 
завдяки чому у столицях рус. 
князівств з'являлися поляки у 
складі почтів польс. князівень. 
Рус. міста відвідували поляки- 
купці і катол. місіонери (найвідо- 
міший з них -- Гіацинт (Яцек) 
Одровонж, який наприкінці 
1220-х -- на поч. 1230-х рр. за- 
снував у Києві і Галичі (давньому) 
домініканські монастирі). 

Літ: Флоря Б.Н. У истоков рели- 
гиозного раскола славянского мира 
(ХПІ в.). СПб., 2004 

Д.Я. Вортман. 


Внаслідок династичної кризи у 
Галицько-Волинському князівстві 
та смерті його останнього воло- 
даря Юрія П Болеслава Тройде- 
новича, частина території князів- 
ства з центром у Львові (Галиць- 
ка Русь) протягом 1340-х рр. пе- 
рейшла під владу польс. короля 
Казимира ПІ. із утвердженням 
його як верховного володаря у 
Галицькій Русі починається по- 
ставлення на уряди старост (ко- 
ролів. намісників) переважно ви- 
хідців з польс. етнічних терито- 
рій. Запровадження 1434 польс. 
права і утворення Руського воє- 
водства і Подільського воєводства 
підтвердили практику, коли воє- 
водами, каштелянами і староста- 
ми ставали етнічні поляки або 
вихідці з неукр. етнічних терито- 
рій. Серед привілейованої вер- 
стви кількість поляків поступово 
збільшувалася за рахунок як при- 
бульців, так і місцевих зем'ян- 
шляхтичів, які змінювали полі- 
тичну орієнтацію. Загалом у цей 
час поляками у політично-прав- 
ному значенні називали усіх 
представників шляхетської вер- 
стви. У містах кількість поляків 
збільшувалася завдяки прибуттю 
нових членів міських спільнот З 
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інших польс. міст, а також посту- 
повій полонізації нім. міщан, що 
виразно видно у Львові 16 ст. Ка- 
тол. церк. структури на укр. зе- 
млях у 14-16 ст. формувалися за 
рахунок переважно вихідців 3 
польс. етнічних земель, що у 
свою чергу призвело до форму- 
вання стійкого стереотипу като- 
лик - поляк. 

На відміну від строкатих 
шляхетської корпорації та мі- 
щанського середовища Руського, 
Подільського та Белзького воє- 
водств, у Волинському, Київ- 
ському та Браплавському воєвод- 
ствах ці соціальні групу були мо- 
ноетнічними. Після Люблінської 
унії 15691 приєднання їх до скла- 
ду Польського Королівства спо- 
стерігається значне збільшення 
етнічно польської шляхти та по- 
части і міщан на цих територіях. 

Починаючи з поч. 16 ст. 
польс. мова поступово входить у 
діловодство на укр. землях (на- 
самперед це стосується листуван- 
ня). У воєводствах, що увійшли 
до складу Польського королів- 
ства внаслідок Люблінської унії, 
вона у 17 ст. стала осн. мовою ді- 
ловодства. 

Літ.: Ійуіїп Н. Маріум 871асіу рої- 


5Кісі па ЮКгаїпіе 1569--1648. Магягама, 
2000. 


В.М. Михайловський. 


Принципово нова сторінка в іс- 
торії проживання поляків на укр. 
теренах розпочалась із серед. 
17 ст., із вибухом на Подніпров'ї 
козац. повстання, що невдовзі 
охопило більшу частину укр. зе- 
мель, трансформувавшись у ма- 
совий визвол. рух укр. народу 
(Національна революція  1648-- 
167б). У ході розгортання визвол. 
руху, що відбувалося під гаслами 
ліквідації соціального, реліг. і 
нац. гніту, саме поляки («ляхи») 
сприймалися як гол. ворог пов- 
сталого народу, хоча, важливо 
зауважити, світ «ляхів» часто-гу- 
сто маркувався не за етнічними, 
а соціальними ознаками, отож до 
нього звично зараховували й укр. 
панів, навіть безвідносно до їх- 
ньої конфесійної належності -- 
як римо-католиків, так і пра- 
вославних. Зважаючи на таке 
сприйняття «ляхів», у ході нац. 
революції 1648--76 польс. насе- 
лення, рятуючись від погромів, 
було змушене масово залишати 
укр. терени, що потрапили в епі- 
центр соціального катаклізму. 
Значними були й жертви серед 


польського населення, особливо 
впродовж літа 1648, коли відбу- 
валися процеси руйнації органів 
старої влади та погромів шляхет- 
ських маєтностей. У наступні ро- 
ки в ході підготовки Зборівського 
договору Криму з Польщею 1649 та 
Гадяцького договору 1658 робили- 
ся спроби замирення сторін на 
базі компромісу, який би був 
обопільно прийнятним. Проте 
гострі суперечності, насамперед у 
сфері соціальних відносин та 
майнових прав на землю, завади- 
ли їх реалізації. Водночас при- 
клади характерного для воєнного 
часу насильства, що проявлялось 
як з боку козац. військ і повста- 
лих селян, так і коронних військ 
і шляхетського ополчення Речі 
Посполитої, поглиблювали кон- 
фліктне сприйняття українцями 
поляків і навпаки -- поляками 
українців. Особливо болісними 
для укр. сторони стали згадки 
про жертви під Берестечком уліт- 
ку 1651, винищення військами 
Речі Посполитої спільно з крим. 
військами Брацлавщини напри- 
кінці 1654 -- на поч. 1655, репре- 
сії коронних військ під орудою 
С.Чарнецького проти повсталих 
селян і міщан Київщини в серед. 
1660-х рр. Для польського насе- 
лення, крім погромів повсталими 
селянами та міщанами кінця 
1640-х рр., украй важкими стали 
згадки про знищення коронних 
військ у Батозькій битві 1652. 
Польсько-рос. примирення, 
реалізоване в постановах Анору- 
сівського договору (перемир'я) 
1667 та «Вічного миру» 16656, а та- 
кож результати польсько-турец. 
суперництва за укр. землі, втіле- 
ні в Карловицькій мирній угоді 
1699, створили міжнародно-пра- 
вове підгрунтя для закріплення 
Правобережної України у складі 
Речі Посполитої, а відтак -- і по- 
вернення на правобережні тере- 
ни коронної адміністрації, шлях- 
ти та їхніх адміністраторів. Під- 
тримка правосл. населенням виз- 
вол. змагань козацтва, а також 
використання кер-вом Рос. д-ви 
проблеми міжконфесійного про- 
тистояння при реалізації своїх 
політ. цілей та здійснення тиску 
на владу Речі Посполитої істот- 
но поглиблювали протистояння 
православних і католиків, котрі в 
Україні переважно асоціювалися 
з польс. населенням. Разом із 
тим кер-во Речі Посполитої за 
таких умов упродовж усього 18 
ст. всіляко заохочувало прилу- 


чення правосл. парафій до уній- 
ної церкви, не протидіяло місц. 
урядникам і шляхті в їхніх ути- 
сках правосл. церкви. Крім того, 
зазначені чинники спровокували 
масове покатоличення й ополя- 
чення укр. шляхти, а це ще біль- 
ше загострювало нац. взаємини, 
переносячи на них негативне 
сприйняття широкими верствами 
укр. сусп-ва соціального гніту 
шляхти та магнатів, які відтепер 
винятково асоціювалися з польс. 
світом. 

Видання польським королем 
Станіславом-Августом  Понятов- 
ським у лютому 1768 під тиском 
уряду Катерини І трактату про 
рівні права католиків, правосла- 
вних та протестантів спровокува- 
ло збройний виступ в Україні ра- 
дикально налаштованої польс. 
шляхти (Барська конфедерація 
1768), котра, захищаючи винят- 
кові права Римо-катол. церкви, 
відверто зневажала та пересліду- 
вала прибічників правосл. цер- 
кви. А це, у свою чергу, зумови- 
ло широке розгортання гайда- 
мацького руху та вибух найбільш 
масового в історії 18 ст. соціаль- 
ного катаклізму -- Коліївщини, де 
тісно переплелися соціальні та 
міжконфесійні складові, які ор- 
ганічно екстраполювалися на 
сферу взаємин укр. населення з 
поляками. Наслідком цього ста- 
ли жорстокі погроми повстанця- 
ми польс. та єврейс. населення, 
котре переважно служило в маєт- 
ностях польс. шляхти. Не відзна- 
чалася толерантністю й супро- 
тивна сторона під час погамуван- 
ня нар. виступу, вдаючись до 
надзвичайно жорстоких караль- 
них акцій. 

У процесі розбудови укр. на- 
ції впродовж 19 ст. українсько- 
польс. антагонізм як у часи виз- 
вол. змагань козацтва, так і кри- 
вавих ексцесів кінця 1760-х рр., 
став важливим елементом фор- 
мування нац. міфу та націотво- 
рення загалом. 

Літ: Кауйа-Саутойукі Е Кога- 
сгугпа иКгаїпла му К7есгуровроїе) Рої- 
5кісі Фо Копса ХМПІ уліеки. М/аг5- 
тама, 1924; 5егссук Й.А. Коїзсстулпа. 
Кгакбм, 1968; 5узуп КЕ. Нізіогу, Сиі- 
хшге апа Мацоп: Ап Ехатіпайоп ої 5е- 
уепіеепів-Сепійгу ЮОКгаїпіап Нізіогу 
Му/гійпя. В кн.: Тпе МШепійт Зегіе5 бу 
Фе ОкКгаїпіап 5(идіе5 Кипа. Сатігід»е, 
Мазбаспивенів, 1988; Храбан Г.Ю. Спа- 
лах гніву народного (антифеодаль- 
не народно-визвольне повстання 
на Правобережній Україні у 1768-- 
1769 рр.). К., 1989; Смолій В.А. Деякі 
дискусійні питання історії Коліївщи- 


ни 1768 р. «УЇЖ», 1993, М» 10; Сисин Ф. 
Хмельниччина та її роль в утворенні 
модерної нації. «УЇЖ», 1995, М» 4; 
Мігопомліся А. Ргамовіаміе і ипіа та ра- 
помапіа апа Кагітіегга. Віаїузіок, 
1996; егсгук М.А. Ха ріопасеї ОКгаї- 
піс: Длісіє Коласгугпу 1648--1651. 
М/аг5гама, 1998; Смолій В.А., Степан- 
ков В.С. Українська національна ре- 
волюція ХМП ст. (1648--1676 рр.). К., 
1999; Горобець В. Еліта козацької Ук- 
раїни в пошуках політичної легітима- 
ції: Стосунки з Москвою та Варша- 
вою, 1654--1665. К., 2001; Чухліб Т. 
Гетьмани і монархи: Українська дер- 
жава в міжнародних відносинах, 
1648--1714 рр. К., 2003; Плохій С. На- 
ливайкова віра: Козацтво та релігія в 
ранньомодерній Україні. К., 2005; 
Яковенко Н. Нарис історії середньо- 
вічної та ранньомодерної України. К., 
2005. 


В.М. Горобець. 


Поділи Речі Посполитої спо- 
нукали до боротьби патріотичні 
сили, які намагалися врятувати 
д-ву й припинити поділи польс. 
території. У відповідь на політи- 
ку Торговицької конфедерації по- 
чалося повстання на чолі З 
Т. Косцюшком, військ. і політ. дія- 
чем, який брав участь у війні за 
незалежність США. Проголоше- 
ний ним у Кракові 24 березня 
1794 Акт повстання підтримала 
правобережна шляхта, зокрема 
волинська. Після його приду- 
шення Смоленська слідча комі- 
сія в політ. справах з'ясувала 
участь кожного і в активних уча- 
сників конфіскувала маєтки або 
наклала на них секвестр, розпо- 
чавши в такий спосіб розправу з 
польс. антирос. рухами. 

Опинившись у складі Рос. ім- 
перії, анексована Правобережна 
Україна стала центром форму- 
вання нової політ. польс. к-ри. 
Князь А.-Є.Чарторийський ско- 
ристався наближеним станови- 
щем до рос. імп. Олексанора І і 
вплинув на нього, аби забезпечи- 
ти тут розвиток польс. шкільниц- 
тва та освіти. Очолюваний ним 
Віленський навч. округ поширю- 
вав просвітництво на Правобе- 
режжя шляхом відкриття серед- 
ніх шкіл із польс. мовою викла- 
дання, доступних для шляхетсь- 
ких дітей, в яких ті виховувалися 
в дусі польс. патріотизму. Його 
помічник і візитатор, поміщик 
із Київської губернії Т.Чацький, 
культивуючи меценатство, разом 
із Г.Коллонтаєм заснували 1805 у 
Кременці на Волині ліцей, якому 
було надано статус вищого навч. 
закладу, і невдовзі той перетво- 
рився на провідний освітньо- 


культ. центр усього краю (див. 
Кременецький ліцей). 

У ході Листопадового пов- 
стання 1830 (див. Польське пов- 
стання 1830--1531) за пропози- 
цією члена новоутвореного уряду 
Й. Лелевеля сейм звернувся до на- 
селення Правобережжя із закли- 
ком підтримати виступ. Керівни- 
ки у Варшаві хотіли залучити на 
свій бік селян і тому вимагали, 
щоб магнати й шляхта пообіцяли 
селянам продати частину землі, 
але ті на це не погодилися. На 
допомогу варшавським повстан- 
цям виступили кілька загонів. У 
лютому 1831 в м. Бар відбувся 
з'їзд організацій, які заснували 
повстанський центр, керівника- 
ми повстання на Київщині -- 
В.Тишкевича, на Волині -- 
Я.Малиновського, на Поділлі -- 
Я.Сулятицького. У Кам'янці- По- 
дільському повстанням керував 
Союз вільних синів Поділля. Із 
Варшави на Волинь у квітні 1831 
було послано кількатисячний за- 
гін польс. кавалерії ген. Ю.Двер- 
ницького, але вже наприкінці мі- 
сяця той перейшов кордон з Ав- 
стрією і здав зброю. Однак масо- 
вого повстання підняти не вдало- 
ся, його не підтримали селя- 
ни, яким головнокомандуючий 
рос. військ генерал-фельдмаршал 
Ф.-Г. фон дер Остен-Сакен поо- 
біцяв звільнення від поміщиків- 
поляків, в разі їх здачі рос. війсь- 
ковим. За таких обставин дії пов- 
сталих набули локального харак- 
теру і тривали два місяці. Поля- 
кам вдалося перемогти росіян під 
Боремелем (нині село Демидів- 
ського р-ну Рівнен. обл.) та в 
кількох дрібних сутичках. Армія 
ген. Ю.Дверницького у складі 4,7 
тис. вояків, оточена рос. війська- 
ми, склала зброю в с. Клебанівка 
(нині село Підволочиського р-ну 
Терноп. обл.). Партизан. загін 
О.Голинського на Поділлі також 
перейшов австрійський кордон і 
здався. Незначними були висту- 
пи польс. шляхти на Київщині, 
де повстанців очолив 80-річний 
генерал Б.Колиско, який хоча і 
сформував 11 кавалерійс. еска- 
дронів, однак ті не виграли жод- 
ної битви з рос. військами. По- 
близу м. Дашева на Поділлі вони 
зазнали поразки й припинили іс- 
нування. Репресії в краї після 
повстання були жорстокішими, 
ніж у Царстві Польському. Поча- 
лося реформування структури 
польс. шляхти з наближенням до 


рос. зразка. Десятки тисяч Її 
представників за підтримку пов- 
стання позбавляли привілейова- 
ного стану, переселяли в сх. і пд. 
губернії Росії та на Кавказ. Унас- 
лідок політики декласації значна 
частина шляхти (340 тис. осіб) 
була позбавлена привілейованого 
стану і переведена до категорії 
однодвірців, державних селян і 
громадян. При її впровадженні 
було обмежене право губернсь- 
ких дворянських зборів підтвер- 
джувати шляхетне походження. 
Після Листопадового пов- 
стання 1830 кн. А.-Є.Чарто- 
рийський очолив консервативно- 
аристократичний табір в емігра- 
ції й намагався залучити до бо- 
ротьби проти Рос. імперії вихід- 
ців з України. Серед його близь- 
ких співробітників були Ф.Ду- 
хінський і М.Чайковський, які пе- 
редбачали створення в Наддні- 
прянській Україні козац. д-ви, 
щоб та перебувала у федератив- 
них зв'язках із відновленою 
Польщею. Нова хвиля антирос. 
руху пов'язується з діяльністю 
польс. революц. групи «Молода 
Польща», що зосередилася у 
Швейцарії і відрядила одного зі 
своїх лідерів Ш.Конарського в 
Правобережну Україну для вста- 
новлення зв'язків зі шляхтою |і 
селянством. Йому вдалося ство- 
рити мережу  конспіративних 
орг-цій у Києві, Бердичеві, Жи- 
томирі, Кременці. Аби послаби- 
ти політ. й екон. позиції шляхти, 
рос. верховна влада вдалася до 
організації генерал-губернаторсь- 
кої форми правління, яка поши- 
рювалася на три губернії краю -- 
Київ. губ., Подільську губернію і 
Волинську губернію. Вона дозво- 
ляла виокремити ці території і 
здійснювати управління ними на 
основі законів, котрі були чин- 
ними лише в Південно-Захід- 
ному краї. Використовуючи со- 
ціально-конфесійну ситуацію, 
генерал-губернатори здійснили 
потужний наступ на польс. 3е- 
млеволодіння, для чого при ка- 
зенних палатах були утворені ко- 
місії у справах конфіскації маєт- 
ностей. Ними було конфісковано 
і передано у відання військ. мін- 
ва майже 56 тис. душ селян. Було 
також скасоване магдебурзьке 
право (1835). За домаганням ге- 
нерал-губернатора Д. Бібікова із 
законодавчої практики витісняв- 
ся Литов. статут, який був замі- 
нений рос. зводом законів (1840), 
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рос. мова стверджувалася як дер- 
жавна (1832) та навчальна, за- 
сновувалися російськомовні пе- 
ріодичні видання, витіснявся 
польс. театр. 

Інвентарні правила | 1847- 
18485 обмежили владу поміщика 
над укр. селянином, дещо поліп- 
шили його благополуччя і зроби- 
ли спільником у боротьбі проти 
польс. засилля. На порушення 
Жалуваної грамоти дворянству 
1785 запроваджено 1852 військо- 
ву службу для 18-річних синів 
польс. поміщиків. У наступі на 
польс. освіту краю був закритий 
Кременецький ліцей і на його 
матеріальній базі, створеній доб- 
рочинництвом шляхти, заснова- 
ний Ун-т св. Володимира в Киє- 
ві з російськими мовою викла- 
дання і характером освіти (1834). 
Була заборонена діяльність пара- 
фіяльних катол. школок, які дія- 
ли в багатьох маєтках польс. 
власників, приватних пансіонів. 
Переслідувалася катол. церква, із 
ліквідацією землеволодінь, нато- 
мість, підтримувалася церква 
православна, якій передавалися 
костьоли та унійні храми. 

Ліберальний курс політики 
рос. імп. Олександра ПІ спричи- 
нив подання дворянськими з3бо- 
рами Подільської губ. адреси 
(1862) про приєднання її до Цар- 
ства Польського. Під час Січ- 
невого повстання 1863 (див. 
Польське повстання 1863-- 1864) в 
трьох правобережних губерні- 
ях польська шляхта підтрима- 
ла належним чином збройний 
виступ. Вона не відповіла на за- 
клики Тимчасового уряду Вар- 
шави, однак польс. молодь ак- 
тивно підтримала патріотичні 
маніфестації напередодні пов- 
стання, які пройшли в містах і 
містечках Правобережжя (до 260- 
ти). Створювалися численні та- 
ємні патріотичні т-ва, гуртки, 
к-ти, які готували повстання. Гол. 
повстанська орг-ція «Провінцій- 
ний комітет на Русі» проводила 
пропаганду та здійснювала підго- 
товку до збройного виступу, го- 
тувала спільну платформу з Вар- 
шавським к-том для відновлення 
Польс. д-ви. Напередодні пов- 
стання влада, отримавши відомо- 
сті про повстанські групи, про- 
вела арешти,  переформувала 
військ. частини,  мобілізувала 
священиків, аби ті роз'яснювали 
селянам фальшивість «ЗОЛОТИХ 
грамот». Сформовані повстанські 


бойові загони намагалися дати 
бій військ. гарнізонам у лісах бі- 
ля Києва та в навколишніх пові- 
тах Київ. губ. У Подільській губ. 
виступів практично не відбулося, 
натомість у Волинській -- вони 
прокотилися майже по всіх пові- 
тах завдяки оперативним діям 
Е.Ружицького, загін якого отри- 
мав кілька перемог у боях із 
військами, однак відступив на 
австрійс. територію. У приду- 
шенні Січневого повстання знач- 
ну роль відіграло селянство, яке 
на заклик генерал-губернатора 
створювало сільс. озброєні варти, 
котрі розшукували повстанців, 
збройні склади та здавали їх рос. 
армії. Як наслідок, звільнення 
селян від кріпосної залежності в 
зх. губерніях відбулося з ураху- 
ванням цієї обставини. ШІвид- 
шими темпами було здійснено 
перехід на викуп, викупну суму 
за наділи зменшено на 20 96, а са- 
мі сел. наділи збережено в розмірах 
1847 зі збереженням права кори- 
стуватися спільними землями. 

Після придушення повстання 
слідчі комісії, створені в Жито- 
мирі, Кам'янці- Подільському, 
Луцьку, Дубно, Немирові, Вінниці 
та Балті, конфірмували присуди 
1840 особам. Як покарання за 
участь у повстанні рос. влада за- 
провадила 1096-й річний податок 
із прибутків польс. маєтків, тоді 
як укр. і рос. поміщики сплачу- 
вали в півтора раза менший. 
Конфіскація землі в учасників 
повстання продовжувалась до 
1873, в результаті чого було віді- 
брано 144 маєтки. Припинено у 
1866 подання шляхтою докумен- 
тів на переведення у дворянсь- 
кий стан. Продовжилась політи- 
ка декласації чиншової шляхти 
(300 тис. осіб), яку було позбав- 
лено земельних наділів і яка ста- 
ла базою формування міської і 
тех. інтелігенції. 

Аби змусити польс. поміщи- 
ків продавати свої землі лише 
росіянам, їм було заборонено на 
основі указу від 10 грудня 1865 
набувати нові землі будь-яким 
способом, крім прямої передачі у 
спадок. Натомість росіяни отри- 
мували значні пільги Й цінову 
знижку при їх купівлі. 18394 здій- 
снено ревізію орендних контрак- 
тів, унаслідок чого обмежено 
строк оренди до 12-ти років, за- 
стави до -- 10-ти. 1891 Комітет 
міністрів Російської імперії забо- 
ронив власникам заповідати ма- 


єтки у повному складі одному з 
родичів, 1893 було заборонено 
успадковувати маєтності усім 
спадкоємцям, окрім подружжя та 
родичів по прямій лінії. Унаслі- 
док чинності цих законів, що 
діяли до 1905, польс. землеволо- 
діння було значно зменшене, але 
через затятий спротив, полюбов- 
ні угоди, здачу у фіктивну орен- 
ду, підкупи чиновників, родинні 
зв'язки рос. влада не досягла ба- 
жаного. Вжиті заходи не привели 
до витіснення польс. землевлас- 
ників із Правобереж. України. 
На 1914 вони володіли майже по- 
ловиною землі. 

За правління Катерини І по- 
чалося усунення польс. шляхет- 
ства від місц. держ. служби шля- 
хом обмеження його виборчих 
прав. Динаміку наступу сповіль- 
нив Павло І, який повернув ви- 
борчі права польс. шляхті та на- 
дав їх безземельному шляхетству. 
В часи Олександра І завдяки кн. 
А.-Є. Чарторийському поляки на- 
віть займали посади губернаторів 
і віце-губернаторів. Новий виток 
наступу внаслідок Листопадового 
повстання 1830 призвів до поз- 
бавлення дворянських корпора- 
цій права комплектувати держ. 
установи, і на виборні посади 
призначалися рос. чиновники. 
На держ. службу могли претенду- 
вати лише ті чиновники польс. 
походження, які мали 10-річний 
стаж військ. і статської служби. 
Обмеження польс. впливу здій- 
снювалося у всіх сферах. Олек- 
сандр П, сподіваючись на спів- 
працю з місц. елітою в проведен- 
ні Великих реформ, повернув по- 
лякам право обирати суддів та 
засідателів повітових судів (1853). 
Однак участь шляхти в Січнево- 
му повстанні 1863 призвела до 
закриття дворянських зборів, а 
також до позбавлення дворян- 
ства прав обіймати урядові поса- 
ди в Пд.Зх. краї. Реформи 
1860--70-х рр. через нелояльність 
шляхти поширювалися в краї зі 
значним запізненням та обме- 
женням, пов'язаним із форму- 
ванням місц. органів на виборчій 
основі. На звільнені місця польс. 
чиновників і канцелярських 
службовців направлялися поса- 
довці із внутр. рос. губерній, для 
яких значно збільшувалися роз- 
міри жалування, зберігалося пен- 
сійне забезпечення з можливістю 
набувати землю на пільгових 
умовах. Здібних до управлінської 


діяльності та благонадійних по- 
ляків переводили на службу до 
внутр. губерній Рос. імперії. Усу- 
нення поляків від держ. служби 
посприяло тому, що вони актив- 
но зайнялися приватним підпри- 
ємництвом, посіли впливові міс- 
ця в бізнесі, банковій, аптечній, 
видавничій справі та адвокатсь- 
кій практиці. Привілейованість 
служби рос. чиновників було 
скасовано на поч. 20 ст. 
Внаслідок надання політ. 
свобод 1905--07 переслідування 
польс. землеволодіння, к-ри й 
освіти припинилося, що спричи- 
нилося до соціального прими- 
рення, яке набуло особливого 
політ. забарвлення напередодні 
та під час Першої світової війни. 
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На поч. 20 ст. поляки стано- 
вили майже 28 96 жителів ав- 
стрійс. Східної Галичини, перева- 
жаючи в більшості міст. Вони бу- 
ли власниками до 43 96 всієї ор- 
ної землі, а їхня частка серед ве- 
ликих землевласників сягала 
90 96. Політика Габсбургів сприя- 
ла тому, що поляки у порівнянні 
з українцями займали вищі поса- 
ди в адміністрації, судочинстві, 
армії. Поляки становили також 
значний відсоток населення Над- 
дніпрянської України у складі 
Рос. імперії: за переписом 1897, в 
укр. губерніях мешкало 400 тис. 
осіб, які визнали рідною мовою 
польську (перепис за національ- 
ністю не проводився). На 1914 р. 
польс. поміщикам належала май- 
же половина всієї землі в Право- 
береж. Україні, у т. ч. 80 96 вели- 
кої власності. Багато землевлас- 
ників і промисловців -- поляків 
-- було по всій Україні. Попри 
політику русифікації поляки в 
Україні зберегли нац. свідомість, 
мову, к-ру. Духовним центром, 
навколо якого вони гуртувалися, 
була Римо-катол. церква. Унаслі- 
док лібералізації суспільно-політ. 
життя в Рос. імперії 1905--07 ак- 
тивізувався польс. нац. рух, од- 
нак столипінська реакція 1910 
позначилася переслідуваннями 
польс. культурно-просвітницьких 
орг-цій в Україні. 

У період І світ. війни 1914-- 
18 багато поляків перебувало в 
лавах воюючих на землях Украї- 
ни армій (особливо в австро- 
угор. та рос. арміях і флотах). На 
боці австро-угор. армії у Карпа- 
тах, на Буковині та Волині били- 
ся Легіони Польські та Польс. до- 
поміжний корпус, у складі рос. 
армії -- Польс. стрілец. д-зія, на 
Правобережжі перебували 2-й та 
3-й Польські корпуси в Україні. Їз 
1915 внаслідок масової евакуації 
населення з окупованого Німеч- 
чиною Царства Польського кіль- 


кість поляків в Україні значно 
збільшилася, особливо в містах 
(Київ, Харків, Одеса). 

1917 польс. нац. життя в Ук- 
раїні активізувалося, з'явилися 
нові польс. молодіжні, громад. та 
політ. орг-ції: Польс. виконавчий 
к-т на Русі, Комітет боротьби з 
анархією, Центр. громадян. к-т, 
Польс. т-во допомоги жертвам 
війни, які захищали права польс. 
меншості в Україні. У військ. ча- 
стинах рос. армії на території Ук- 
раїни та в гарнізонах укр. міст 
діяли об'єднання військовиків- 
поляків. Польс. політики (Польс. 
демократ. централ) входили до 
складу Української Центральної 
Ради, визнаючи її єдиною легі- 
тимною владою в Україні. На її 
засіданнях поляки обстоювали 
питання польс. нац. автономії, 
майбутніх українсько-польс. кор- 
донів. 1917--15 існував польсь- 
кий відділ при ген. секретарстві 
зі справ національностей, пізні- 
ше -- ген. секретарство польс. 
справ УНР на чолі з М.Міцкеви- 
чем; поляки (С.Стемповський, 
Г.Юзевський) займали й ін. поса- 
ди в уряді Української Народної 
Республіки. 1919 Польс. демократ. 
централ відстоював незалежність 
України, зазначаючи, що «пра- 
гнення українського народу до 
утворення з українських земель 
колишньої російської імперії су- 
веренної української республіки 
співпадає з політичними інтере- 
сами Польщі». На політ. погляди 
поляків України справляли впли- 
ви також праві партії, які не виз- 
навали право українців на само- 
визначення (ендеція), ліві партії, 
що вважали соціальне питання 
важливішим від національного 
(Соціал-демократія Королівства 
Польського і Литви, Польс. со- 
ціаліст. партія-лівиця), а також 
прихильники Ю. Пілсудського. 

Сел. заворушення 1917--18 
спричинили розорення маєтків 
польс. поміщиків на Волині та 
Поділлі. Польс. землевласники 
намагалися протидіяти розподі- 
лу земель, фінансуючи польс. 
військ. формування, власні «пар- 
тизанські» загони, що спричиня- 
ло збройні конфлікти із селян- 
ством на Волині, Поділлі, Київ- 
щині. Польс. населення України 
бажало опинитися у складі нац. 
д-ви, тому організовувало загони 
самооборони та вступало в ряди 
Війська Польського, що воювало 
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за включення цих земель до 
складу Польщі. Водночас був чи- 
малий відсоток поляків, які бра- 
ли участь у діяльності рад. орга- 
нів влади, служили в польс. «ре- 
волюційних» військах та Черво- 
ній армії в Україні. 

1920-21 ВУЧК провела ви- 
криття і розстріли діячів польс. 
підпілля та тих, хто їм симпати- 
зував, у Києві, Харкові, Одесі, 
Житомирі й ін. містах. Політика 
«коренізації» в УСРР 1920-х рр. 
дала змогу зберегти культ. над- 
бання польс. населення України. 
За переписом 1926, в УСРР було 
476,4 тис. поляків. За постано- 
вою РНК УСРР 1925 в районах, 
де переважало польс. населення, 
почали утворюватися польс. нац. 
сільради, більшість польс. сіль- 
рад існувала в пд. і зх. областях 
УСРР. У цей час в Україні діяло 
255 польс. шкіл. 1925--32 в Жи- 
томир. окрузі (із 1926 -- Вінниць- 
кій окрузі, з 1932 -- у Київській 
області) існував польс. нац. ра- 
йон (центр -- у с. Довбиш, пе- 
рейменованому на Мархлевськ; 
нині смт Довбиш Баранівського 
р-ну Житомир. обл.). Серед по- 
ляків України велася активна 
пропаганда, що змальовувала 
Польщу «буржуазною» д-вою, 
режим Ю.Пілсудського -- «фа- 
шистським». Політ. агітація, ко- 
лективізація сільського господар- 
ства, індустріалізація та антире- 
ліг. боротьба викликали обурен- 
ня поляків України. 1929 в СРСР 
розгорнувся рух проти «поль- 
ського куркульства» та «агентів 
польського фашизму», 1935 за- 
крито польські школи. Їз кін- 
ця 1920-х рр. посилився емі- 
граційний рух польс. населення 
УСРР до Польщі, що через забо- 
рони влади набував нелегаль- 
них форм. У 1930-ті рр. поляки 
УСРР/УРСР постраждали від ма- 
сових репресій рад. влади, метою 
яких було знищення тієї частини 
населення СРСР, яка не сприй- 
мала рад. ладу: втрати поляків від 
Голодомору 1932--1933 років в 
УСРР становили бл. 21 тис. осіб, 
від «польської операції» НКВС 
1937--38 -- 150 тис. поляків 
СРСР. Жертвами репресій стали 
також сотні польс. ідейних кому- 
ністів (у т. ч. 1-й секретар ЦК 
КП(б)У С. Косіор). На 1939 число 
поляків в Україні зменшилося до 
357,7 тис. осіб. 


У Західній Україні міжвоєнно- 
го періоду поляки користувалися 
всіма правами титульної нації. 
1920--23 польс. уряди з метою 
посилення польс. присутності та 
боротьби з нац. рухами проводи- 
ли політику колонізації («осад- 
ництва») сх. воєводств, зокрема 
надавали землі малозаселених те- 
ренів Волині й Галичини солда- 
там та бажаючим цивільним (7,3 
тис. осіб). Відсоток польс. насе- 
лення Зх. України збільшувався і 
в наступні роки внаслідок коло- 
нізації та примусової полонізації 
укр. більшості, особливо після 
1938. 

У період Другої світової війни 
польс. населення України зазна- 
ло величезних втрат. Поляки 
воювали 1939--45 у складі Війсь- 
ка Польського, Червоної армії, 
підпільних збройних формувань, 
1-ї Польс. армії на території Ук- 
раїни; чимало з них загинуло під 
час оборонної війни у вересні 
1939, Зимової війни з Фінлянді- 
єю 1939--40, в обороні СРСР від 
Вермахту 1941 та при звільненні 
України 1943--44. Після вклю- 
чення Зх. України до УРСР у 
1939 здійснювалася політика, 
спрямована на усунення поляків 
з усіх сфер суспільно-політ. жит- 
тя Галичини та Волині. Конфі- 
сковувалися землі поміщиків, 
держ. чиновників і монастирів, 
націоналізовувалися банки та 
підпр-ва. Траплялися випадки 
пограбувань, убивств і спалення 
маєтків польс. колоністів, інспі- 
ровані рад. політикою класової 
ненависті. Їз лютого 1940 до на- 
паду Німеччини на СРСР власті 
провели 4 депортації польс. ко- 
лоністів, чиновників, військових, 
біженців від нім. окупації та їхніх 
сімей до Сибіру та Центр. Азії. 
Десятки тисяч поляків Зх. Ук- 
раїни заарештовувалися НКВС 
УРСР, чимало з них було знище- 
но й поховано в Биківні під Киє- 
вом навесні 1940 та під час на- 
ступу нім. армії влітку 1941. Ви- 
хідці з України були і серед роз- 
стріляних військовополонених у 
рад. таборах у Катині, Харкові та 
Калініні (нині м. Твер, РФ; див. 
Катинський розстріл 1940). 

1941--44 німці за допомогою 
укр. націоналістів проводили по- 
літику «деполонізації» Галичини. 
Польс. сільс. населення України 
стало жертвою конфіскацій про- 
довольства і каральних експеди- 
цій німців. Частина поляків під- 


далася нацистській агітації, що 
наголошувала на жорстокостях 
більшовиків та неминучості пере- 
моги нім. зброї, і служила в оку- 
паційній адміністрації та поліції, 
зокрема на Волині, однак біль- 
шість взяли активну участь у ру- 
сі Опору проти нацистів (Армія 
Крайова та ін. формування). 1943 
розгорівся кривавий українсько- 
польс. конфлікт у Зх. Україні, 
спричинений радикальними по- 
літ. поглядами кер-ва польс. Й 
укр. підпілля і використанням 
нацистами та рад. спецслужбами 
польсько-укр. суперечностей для 
зміцнення своєї влади (див. Во- 
линська трагедія 1943). Жертвами 
укр. збройних загонів Волині та 
Галичини стали, за різними оцін- 
ками, від 36 до 60 тис. поляків. 
Їз літа 1944 проводилася мо- 
білізація польс. чоловіків і жінок 
Галичини, Волині й Поділля до 
польс. армії, а також мобілізація 
поляків до Червоної армії. Від- 
повідно до угоди між прорад. 
Польс. к-том нац. визволення і 
рад. республіками із 1944 прово- 
дилася «евакуація» (примусове 
виселення) поляків із території 
України (за радянсько-польс. 
кордоном згідно з тимчасовим 
договором від 27 липня 1944) до 
Польщі. Повоєнна «деполоніза- 
ція» Зх. України та жорстоке 
придушення антирад. підпілля 
здійснювалися тими самими ме- 
тодами, що й 1939--41, і спричи- 
нили помітне скорочення чи- 
сельності польс. населення Укра- 
їни. У той час як Польща отри- 
мувала від СРСР хліб, поляки 
України, як і решта населення, 
1946--47 страждали від голоду 
(див. Голод 1946--1947 років в 
УРСР). Післявоєнний період 
позначився також наступом на 
польс. культ. автономію, закрит- 
тям польс. шкіл, боротьбою з ка- 
тол. церквою. Найбільшими і 
найкраще організованими в цей 
час були польс. меншини Жито- 
мирської області та Хмельницької 
області, де вони становили на 
1959 відповідно 6,4 і 4,3 96 насе- 
лення. Курс рад. влади на побу- 
дову «радянського народу» спри- 
чинив культ., мовну, нац. асимі- 
ляцію поляків. На 1989 р. кіль- 
кість поляків в Україні зменши- 
лася до 219 тис. осіб. У польс. 
меншині в Україні спостерігали- 
ся також процеси укр. асиміляції 
-- разом зі зменшенням відсотка 
поляків, які визнавали польс. 


мову рідною (із 18,8 956 у 1959 до 
12,5 96 у 1989), збільшився відсо- 
ток тих, для кого рідною мовою 
була українська (66,6 96 у 1989). 
Це пояснюється переважанням у 
міжетнічних контактах поляків 
зв'язків з українцями, зменшен- 
ням числа мононац. населених 
пунктів, зміною пріоритетів ет- 
нічної самосвідомості поляків 
України. 

Наприкінці 1980-х -- на поч. 
1990-х рр. відбулося нац., культ., 
мовне і духовне відродження 
польс. меншини України. 1988 
створено ШПольс. культ. секцію 
Укр. відділення Т-ва дружби і 
культ. зв'язку із закордоном (піз- 
ніше -- Культурно-освітнє т-во 
поляків в Україні), Т-во польс. 
к-ри Львівщини, пізніше створе- 
но Спілку поляків України, 
польс. громад. об'єднання в Чер- 
нівцях, Тернополі, Івано-Франків- 
ську, Луцьку, Рівному, Житомирі, 
Хмельницькому, Одесі та ін. мі- 
стах, а також Федерацію польс. 
орг-цій в Україні. У 1990-х рр. 
започатковано видання газет 
«Сатега Ілубмзка», «ГДіеппік Кі- 
іомзКкі». Відроджено діяльність 
катол. церкви, якій повернено 
деякі церкви і монастирі. 

За переписом 2001, в Україні 
проживало 144 тис. поляків, із 
них більшість -- у Житомирській 
(49 тис.) і Хмельницькій обла- 
стях (23 тис.), де вони прожива- 
ють компактними групами, а та- 
кож у Львівській області (19 тис.) 
та ін. областях. В усіх областях 
поляки є переважно міським на- 
селенням. 71 96 із них визнали 
рідною мову українську, 15,6 96 -- 
російську, 12,9 96 -- польс. мову. 

Літ. Коззак-Усссиска Й. Родова: 
М/зротпіепіа 7 М/оїупіа 1917--1919. 
Кгако»м, 1922; Фипіп-Когіска М. Вигга 
од УМ/зсподи: М/вропіпієпіа 7 Кі- 
іом5гстугпу (1918--1920). М/аг8гама, 
1929; Григоріїв Н. Поляки на Україні: 
Польсько-українські відносини в іс- 
торичній перспективі.  Скрентон, 
1936; /абіойзкі Н. Роїзка аціопотіа па- 
тодома па ЦКгаїпіє 1917--1918. М/ат8- 
гама, 1948; Калениченко П.М. Брати 
по класу -- брати по зброї: Участь 
польських інтернаціоналістів у бо- 
ротьбі за владу Рад на Україні: 1917-- 
1920 рр. К., 1973; Фикамукі 7. І лідпо8с 
роізка м Ко5ії 1863--1914. М/госіам, 
1973; Гмапоу М. Ріегузгу пагой иКага- 
пу: Роіасу м /мід7ки ВКадліескіт 
1921--1939. Магягама, 1991; Кибіак Н. 
та ін. Мпіеізлобсі роїзкіе і роїопіа м 
75КК. У/госіам- -УМатвгама- -Ктаком, 
1992; Стронський Г.Й. Злет і падіння: 
Польський національний район в Ук- 
раїні в 20--30-ті роки. Тернопіль, 
1992; Єременко Т.І. Польська націо- 


нальна меншина в Україні в 20-- 
30-ті рр. ХХ століття. К., 1994; Руд- 
ницька Т. Поляки. В кн.: Етнічний до- 
відник: Етнічні меншини в Україні. 
К., 1996; Бовуа Д. Битва за землю в 
Україні: 1863--1914: Поляки в соціо- 
етнічних конфліктах. К., 1998; Ер- 
етамнії Р. Роїзка І лідпобе Кгезома: Ко- 
домо, Шслебпо8с,  гогтіе87степіе. 
М/аг5гама, 1998; Роіасу па ЦКгаїпіє: 
75ібг докитепібу: 1917--1939, г. 1-5. 
Рггетузі, 1998--2005; Польша і Укра- 
їна у тридцятих-сорокових роках ХХ 
ст.: Невідомі документи з архівів спе- 
ціальних служб, т. 1--8. Львів--Вар- 
шава--К., 1998--2010; Адамовський В. 
Переслідування польського населення 
України кінця 30-х -- початку 40-х рр. 
ХХ ст. В кн. Україна - Польща: Іс- 
торія і сучасність, ч. І. К., 2003; Ма- 
карчук С.А. Переселення поляків із 
західних областей України в Польшу 
в 1944--1946 рр. «УЇЖ», 2003, М» 3; 
Ващенко І.М. Репресії щодо польської 
людності України 1920--1930-х років: 
Новітня вітчизняна історіографія. В 
кн. Історія України: Маловідомі іме- 
на, події, факти, вип. 28. К.-Хмель- 
ницький--Кам'янець- Подільський, 
2004; Гудь Б. Загибель Аркадії: Етно- 
соціальні аспекти українсько-польсь- 
ких конфліктів ХІХ -- першої поло- 
вини ХХ століття. Львів, 2006; Поля- 
ки на Півдні України. Одеса--Опо- 
лє--Ольштин, 2006; Калакура 0. По- 
ляки в етнополітичних процесах на 
землях України у ХХ столітті. К., 
2007; Ільюшин І. Українська пов- 
станська армія і Армія Крайова: Про- 
тистояння в Західній Україні (1939-- 
1941 рр.). К., 2009. 


А.Г. Папакін. 


ПОЛЯНИ -- у «Повісті времен- 
них літ» назва одного із слов'ян. 
племен літописних, яке пересели- 
лося з Дунайської батьківщини й 
оселилося на Дніпрі. У літописі 
трапляється переважно суфік- 
сальна форма назви («поляне»), 
яку нині прийнято вважати вто- 
ринною. Із кількох випадків без- 
суфіксальної назви реконструю- 
ють початкову назву племені 
«кполя» із неясною етимологією. 

Літописна історія П. нале- 
жить до жанру середньовічних 
огірдіпев жвепійшт, оповідей про 
походження істор. народів від 
легендарних народів давнини. У 
літописній оповіді П. виступають 
однією з назв киян і русі, що дає 
можливість провести безперерв- 
ну лінію від доістор. часів до Ки- 
їв. д-ви слов'яни (дунайські) -- 
П. - кияни -- русь. Їсторичність 
існування в Середньому Подні- 
пров'ї племені П. є предметом 
дискусії. На відміну від більшості 
згаданих у літописі назв слов'ян. 
етногр. груп (сіверяни, в'ятичі, 


кривичі та ін.) назва «поляни» не 
була актуальним етнонімом у ча- 
си літописця. Візант. імп. Конс- 
тантин УП Багрянородний (се- 
ред. 10 ст.) не згадує П. серед 
східнослов'ян. племен. Численні 
спроби ототожнити з П. мате- 
ріальні пам'ятки слов'ян. насе- 
лення 8--10 ст. не привели до 
недвозначних результатів. 


Літ.: Рьбаков Б.А. Поляне и севе- 
ряне (к вопросу о размещениий лето- 
писньх племен на Среднем Днепре). 
В кн. Советская зтнография: Сбор- 
ник статей, т. 7-8. М.-Л., 1947; Ха- 
бургаєв Г.А. Зтнонимия «Повести вре- 
менньх лет» в связи с задачами ре- 
конструкции  восточнославянского 
глоттогенеза. М., 1979; Седов В.В. 
Славяне: Историко-археологическоє 
исследование. М., 2002; Тоіоспко О.Р. 
ТВе Ргітагу Сргопісів'я «Етрповгарпу» 
Кеуізікед: 5Іау5 апа Уагапвіап5 іп їйе 
Мідде Рпіерег Кевіоп апа Ше Огівіп 
об Ше Виз' Зак. В кн. ЕгапкК5, 
Могійтейп, апа 8іауз: Ідепіїцез апа 5іа- 
те Еогтайоп іп Еагіу Медіеуа! Еигоре 
ЇСигог Мипаї, уоі. 5). Вгероі5 Ри- 
ЬПярегя, 2008. 


О.П. Толочко. 


ПОЛЯНІВСЬКИЙ МИР 1634 -- 
договір, підписаний між Річчю 
Посполитою та Моск. д-вою, що 
завершив польсько-російську війну 
1632-1634. Попередньо обумо- 
влений 13 червня 1634 в с-щі По- 
лянів над Вязьмою (прит. Дні- 
пра). П.м. підтвердив кордони 
між двома д-вами згідно з умова- 
ми Деулінського перемир'я 1618. 
За його положеннями, під вла- 
дою польс. короля залишалися 
Смоленськ (нині місто в РФ), 
Чернігівщина та Сіверщина. Вла- 
дислав ТИ Ваза відмовлявся від 
претензій на царський трон і ти- 
тулатуру моск. монарха. Нато- 
мість Моск. д-ва зобов'язувалася 
сплатити Польщі 20 тис. рублів. 
Також було домовлено, що оби- 
дві сторони не будуть підписува- 
ти договорів з ін. д-вами, спря- 
мованих одна проти одної. Купці 
обох д-в могли вільно торгувати 
на теренах сусіда, за винятком 
великих міст -- Москви, Кракова 
та Вільно (нині м. Вільнюс). 5 
квітня 1636 П.м. був підписаний 
у Москві, а 3 травня 1635 - у 
Варшаві. П.м. залишив не вирі- 
шеними питання визначення 
кордону між Черніговом і Путив- 
лем, видачі польс. в'язнів тощо. 
Був перерваний 1654 зі вступом 
Мос. д-ви в українсько-польс. 
війну на боці гетьмана Б.Хмель- 
ницького. 
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Літ.: Поршнев Б. На путях к Поля- 
новскому миру 1634 г. В кн.: Между- 


Патапахкі і |еєо гпас7епіе а Ки- 
Шигу і Пегаїдукі роїзКіс)» (1925), 


війни працювала в б-ці Оссо- 
лінських у Львові, брала участь у 


народнье отношения. Политика. И- і і і і і 

ПОЛЯЧКУВНА повувасим ХУРУХХ во. М. 1964: фа пан Роіопіса, текоріз пг. роботі польс. підпілля. й 
іотів нріованой Фоїзкіні 4. 9. Закаамнї, еупаїбу Гіцровга уу Вібііо- Була заарештована гестапо й 

1982; Тороізіа І. Роївка ми стазасії помо- їесе Атвепаїи М Рагуди». (1926), страчена під Львовом. 
гуштусп (1501-1795) Рохпай, 1994; «Негбу РоізКіе ми геКорізіє Сеіге Літ: Маессуйзкі К. Неїспа Ро- 
Брехуненко В. Московська експансія і М/арепреск» (1928--29), «Сепега  Іас/Кбупа (1884--1942). «Куагсаїпік 
Переяславська рада 1654 року. К. Опіа РіазгомзКісро» (1930), «Кхіева | Нізіогуслпу», 1939--45, г. 53; Ратіесі 
2005. Бгаска ям. Кггузліоїа па Агібетви м ен р зво вн нев 17; 
) й отсса . «4 агу5б 7/1е)Ому агспІм ом 
вано, (улов ПУЗТ крана: сісвено. ЗО Ом ово; Кісівіска А. Ро 
5 ім регаїдусгпусі м тіпіашигасй рсжкбута Неїіспа (1884-1942). «Роізкі 
ПОЛЯЧКУВНА | (Роіасакбупа) Рсайегга Ріогіайскісво» (1938)), | іомпік Біовгайспу», г. 27. Б/м, 1982. 
Хелена (24.02.1881 -- осінь 1942) генеалогію («Вод У/езепбогосм м і ВВ орні 
-- польс. історик та архівіст, фа- Роізсе і іево ріегмоїпе зпіагдо» і і 
хівець із геральдики. Н. в (1924), «Рггусгупек до вепеаїовії «ПОМАРАНЧЕВА  РЕВОЛЮ- 
м. Львів. 1905 закінчила г-зію у Ріазібу» (1932)), сфрагістику ЦІЯ» 2004 -- словосполучення, 
Львові. 1905-09 навч. на істор. («бітавізіука Кзіадеса Ріазібм») та  аким означають рух громад. не- 
ф-ті Львів. ун-ту, де 1909 захи- дипломатику («Богу рггуміїсіш | покори, організований прихиль- 
стила докторську дис. на тему: НепгуКа І Вгодагево Фа Тггебпісу никами кандидата від опозиції 
«Де Ілитге5, атбазадог йапсизкі 1208 г.» (1930), «Даріз Теодога (після 2-го туру президентських 
іїєво тізіа фуріотаїуслпа ми Рої- (Стуйту Фа сузіегебм 7 т. 1196» виборів 2004 в Україні. Здійсню- 
зсе му Іахасіп 1656--1660» (кер. -- | (1938)). Кілька праць присвятила | вався у вигляді публічних проте- 
проф. О.-М.Бальцер). 1907--08 та теор. проблемам архівознавства  стів проти фальсифікації нар. во- 
1909-10 працювала в Архіві («5іидїшт  рггуроїомамсіє Ме левиявлення: мітингів, демон- 
гродських та земських актів у ВЕгапсіії до Бадай пай Нізіогіа страцій, пікетів, страйків, висту- 
Львові. 1917--39 займала різні «гейпіомієста» (1925), «Юмаві 0 пів у ЗМІ, звернень до урядів і 
посади в Бернардинському архіві роггадкомапій ргумаїпусі агспі- громадськості ін. країн, блоку- 
у Львові. 1922--23 відбула студії з удо Гапиій)пусп» (1938)). Опуб- вання будівель Адміністрації 
геральдики та дипломатики в лікувала кілька збірок докумен- Президента України, Верховної 
Парижі (Франція). 1930 здобула тів («Маїізіагога Кзієва задома м/5і | Ради України, Кабінету Міністрів 
габілітацію в Познанському ун- "Тг7ебпіома, 1419--1609» (1923), України, Центр. виборчої комісії 
ті, де працювала як доцент, що- «Кзісва гайліеска тіазіа Дгопобу- України та ін. Тривалість П.р. -- 
річно читаючи невеликі курси. ста, 1542--1563» (1936)). 12 днів: із 22 листопада до 3 груд- 
Досліджувала польс. гераль- Член Львів. наук. т-ва (1920), ня 2004. Не залишилися осто- 
дику («Макегіаїу до ПБегаїдукі роі- а також польс., австрійс., франц. ронь подій керівники міжнарод- 
5Кіеї» (1909), «Ха)зіагеге 2годіа ре- та швейцарського геральдичних них організацій, у тому числі 
таїдукі роіякіе)» (1924), «Неграго т-в. Від початку Другої світової Європейського Союзу, а також 

«Помаранчева 


революція». Київ. 
Майдан Незалежності. 
22 листопада 2004. 


уряди РФ і США. У момент най- 
більшого загострення руху вия- 
вили непокору владі деякі держ. 
структури (дипломатичний кор- 
пус, Служба безпеки України, ор- 


гани міського і обласного само- 
врядування на Заході і в Центрі 
країни). 

Словосполучення «Помаран- 
чева революція» з'явилося через 


» ВОЛОДИМИРСЬКА 


вив - 
лизаоб лтимомоЯ 


те, що прихильники кандидата в 413 
президенти В.Ющенка викори. (133 
стовували помаранчевий колір ПОМАРАНЧЕВА 


для позначення своєї участі в ру- 
сі (прапорці, стрічки, шарфи або 
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ЦЕНТР КИЄВА 
ПІД ЧАС ПОМАРАНЧЕВОЇ РЕВОЛЮЦІЇ 
22 листопада - 3 грудня 2004 р. 
Масштаб 1:8000 


Кордони підрозділів МВС 


Наметовий табір 
прихильників В. Януковича 


414 


ПОМАРАНЧЕВА 


ін. деталі одягу). Центром подій 
стала центр. площа столиці Ук- 
раїни -- Майдан Незалежності. 
Свої «майдани» виникли в ба- 
гатьох ін. містах. 

1-й тур виборів відбувся 31 
жовтня 2004 і показав, що в зх. і 
центр. областях перевага була за 
лідером «Нашої України» В.Ющен- 
ком, а в пд. та сх. -- за прем'єр- 
міністром В.Януковичем. 10 ли- 
стопада 2004 Центральна вибор- 
ча комісія України оголосила, 
що за В.Ющенка було подано 
39,87 96 голосів, за В.Янукови- 
ча -- 39,32 9. Перед 2-м ту- 
ром В.Ющенко очолив коаліцію 
політ. сил, керованих Ю.Тимо- 
шенко, О.О.Морозом і А.Кіна- 
хом. Штаб В.Януковича зробив 
ставку на забезпечення макси- 
мальної явки виборців на своїй 
території -- у Донбасі. Президент 
України Л. Кучма залишився спо- 
стерігачем і не використав свій 
вплив, щоб допомогти висунуто- 
му від влади кандидату в прези- 
денти. За день до 2-го туру він 
визнав, що кампанія була бруд- 
ною, але запевнив, що влада зро- 
бить все, щоб вибори відбулися 
спокійно, не переростаючи в ре- 
волюцію. Слово «революція» 
уперше прозвучало з вуст прези- 
дента. 

За повідомленням Центр. ви- 
борчої комісії України, у неділю 
21 листопада 2004 В.Янукович 
здобув на 812 тис. голосів більше, 
ніж В.Ющенко. Одночасно пові- 
домлялося, що явка на вибори в 
Донбасі зросла на 843 тис. осіб 
порівняно з 1-м туром (до 89,5 96 
від кількості зареєстрованих ви- 
борців по Луганській області і до 
96,7 96 -- по Донецькій області). 
Після закриття виборчих діль- 
ниць 30 тис. киян зібралися на 
Майдані Незалежності і проте- 
стували проти фальсифікацій. 22 
листопада 2004 кількість проте- 
стувальників зросла до 100 тис., і 
до них почали приєднуватися ви- 
борці з усіх регіонів країни. 23 
листопада 400 наметів було вста- 
новлено майже на всю довжину 
Хрещатика. Штаб В.Ющенка ор- 
ганізував пряму супутникову 
трансляцію з Майдану Незалеж- 
ності, чим негайно скористалися 
провідні телеканали світу. Вибух 
нар. гніву в масштабах, які диву- 
вали іноз. кореспондентів, був 
викликаний не стільки неочіку- 
ваними результатами президент- 


ських виборів, скільки незадово- 
ленням виборців своїм станови- 
щем. Як свідчили соціологічні 
опитування, народ роками тавру- 
вав мафіозно-корумпований ук- 
лад сусп. життя (див. також При- 
ватизація), але влада не звертала 
уваги на симптоми грози, що на- 
ближалася. 

24 листопада 2004 Централь- 
на виборча комісія України зат- 
вердила офіц. протокол результа- 
тів 2-го туру виборів: В.Янукович 
-- 49,5 95, В.Ющенко -- 46,6 95. 
Одночасно були оголошені оста- 
точні дані організованого опози- 
цією «Національного екзит-полу 
2004»: В.Ющенко -- 52,9 96, 
В.Янукович -- 44,2 95. Після 
трьох днів мовчання виступив 
Л.Кучма із двома важливими за- 
явами: про незастосування си- 
ли до протестувальників і про 
необхідність знайти вихід шля- 
хом переговорів. Голова парла- 
менту В.Литвин повідомив, що 
виборчий закон не дає можливо- 
сті жодному органу влади скасу- 
вати результати виборів, а тому 
треба знаходити політ. рішен- 
ня, яке заспокоїло б сусп-во. 
В.Ющенко заявив, що готовий 
до повторного голосування 2-го 
туру, але з новим складом Центр. 
виборчої комісії України. 

25 листопада 2004 опозиція 
створила К-т нац. порятунку, 
який звернувся до народу із за- 
кликом піднятися на захист Кон- 
ституції України 1996. Верхов- 
ний Суд України прийняв до 
провадження скаргу довіреної 
особи В.Ющенка М.Катеринчука 
на постанову Центр. виборчої 
комісії України про результати 
2-го туру виборів. Суд заборонив 
Центр. виборчій комісії до роз- 
гляду справи оприлюднити офіц. 
результати виборів, що означало 
призупинення процесу передачі 
влади новообраному Президенту 
України. 

26 листопада 2004 К-т нац. 
порятунку заблокував під'їзди до 
будинків президентської адміні- 
страції, Кабінету Міністрів Укра- 
їни і ВР України, що зробило 
неможливим нормальне функ- 
ціонування держ. органів. З іні- 
ціативи Президента Польщі 
А.Квасьневського в Маріїнському 
палаці відбувся «круглий стіл», в 
якому взяли участь Л.Кучма, 
В.Ющенко, В.Янукович, а також 
лідери деяких міжнар. орг-цій і 


д-в. Під тиском керівників ЄС 
Президент РФ В.Путін погодив- 
ся взяти участь у «круглому сто- 
лі» і доручив це голові Держав- 
ної думи РФ Б.Гризлову. «Кру- 
глий стіл» не прийняв жодних 
рішень. 

27 листопада 2004 відбулося 
позачергове засідання ВР Украї- 
ни. Голосами 323-х нар. депута- 
тів парламент визнав недійсними 
результати 2-го туру президент- 
ських виборів, оскільки вони від- 
бувалися з порушеннями вибор- 
чого законодавства. Голосами 
270-ти депутатів була висловлена 
недовіра Центр. виборчій комісії 
України. Дії суд. і законодавчого 
органів влади перевели пробле- 
му, що постала, із політичної в 
юрид. площину. Це з великою ві- 
рогідністю визначало майбутнє 
рішення Верховного Суду Украї- 
ни: призначити повторне голосу- 
вання. Тому в наступні кілька 
днів протистояння набуло гос- 
троти. Пізніше В.Литвин визнав, 
що в ніч на 29 листопада 2004 
країна стояла за крок від грома- 
дян. війни. І грудня 2004 знову 
зібрався парламент і голосами 
228-ми депутатів прийняв рішен- 
ня про відставку уряду В.Януко- 
вича. Другий раунд круглого сто- 
лу, який зібрався в цей день, теж 
закінчився безрезультатно. Усі 
чекали завершення розгляду 
справи у Верховному Суді Украї- 
ни. Соціологи Центру ім. О.Ра- 
зумкова оприлюднили результати 
опитування: 45 96 громадян під- 
тримували акції протесту, 40 955 -- 
засуджували їх. 

На 12-й день П.р., 3 грудня 
2004, Верховний Суд України 
оголосив вердикт: з огляду на 
неможливість визначити резуль- 
тати реального волевиявлення 
виборців, провести 26 грудня 
2004 повторне голосування. Рі- 
шення, які приймалися вищою 
суд. інстанцією, не можна було 
оскаржити, і тому значна части- 
на прибічників В.Януковича по- 
годилася з повторним голосуван- 
ням. Проведені соціологами 6--9 
грудня 2004 заміри громад. думки 
показали, що 61,9 95 опитаних 
громадян підтримали вердикт 
Верховного Суду України. Пито- 
ма вага підтримки зростала від 
39,6 96 на Сході до 44,0 на Пів- 
дні, 75,5 в Центрі і 91,8 96 на За- 
ході. 


Революц. напруга, що вияви- 
лася неочікуваною за своєю ін- 
тенсивністю для укр. влади, між- 
нар. громадськості та рядових 
учасників подій, раптово спала, і 
справу взяли у свої руки політи- 
ки. О 20-й годині 6 грудня 2004 в 
Маріїнському палаці розпочався 
третій раунд круглого столу, 
який тривав до 2-о0ї год. ночі на- 
ступного дня. Гострі дискусії 
розгорнулися щодо змін у законі 
про вибори, формування складу 
Центр. виборчої комісії України і 
характеру політ. реформи. Пого- 
джуючись на зміни у виборчому 
законі і перегляд складу Центр. 
виборчої комісії України, Л.Куч- 
ма заручився згодою В.Ющенка 
змістити центр влади від прези- 
дента до парламенту і уряду. 

8 грудня 2004 ВР України за- 
твердила «в пакеті» всі домовле- 
ності, які перетворювали Україну 
на парламентсько-президентську 
республіку. 26 грудня 2004 відбу- 
лося повторне голосування 2-го 
туру виборів, на якому В.Ющен- 
ко отримав 51,99 96 голосів, а 
В.Янукович -- 442 9. В усіх 
трьох голосуваннях кожний су- 
перник перемагав на «Своїй» те- 
риторії: В.Ющенко -- у 1б6-ти 
областях Західного і Центрально- 
го регіонів, а також у Києві, 
В.Янукович -- у 8-ми областях 
Південного і Східного регіонів, а 
також в АР Крим і Севастополі. 

В акціях громад. непокори 
брали участь, за оцінками соціо- 
логів, від 5 до 6 млн осіб. «Вер- 
хи» сусп-ва безвідносно до ко- 
льорів, які вони обирали, поча- 
ли уважно ставитися до вибор- 
ців. Внаслідок цього в політиці 
урядів України запанував попу- 
лізм, несумісний із системними 
реформами. 

Літ: Паніотто В., Марченко Н. 
Екзит-пол під час другого туру вибо- 
рів 2004: Перебіг і результати. «Націо- 
нальна безпека і оборона» (К.), 2004, 
Хо 10; Гальчинський А. Помаранчева 
революція і нова влада. К., 2005; 
Жильцов С.С. Неоконченная пьеса для 
«оранжевой» Украйнь6. М., 2005; Ко- 
лесников А. Первьй Украйнский: За- 
писки с передовой. М., 2005; Куль- 
чицький С. Українська революція 
2004. К., 2005 (частина тиражу -- під 
назвою «Помаранчева революція»); 
Кушнарев Е. Конь рьжий: Записки 
контрреволюционера. Х., 2005; Лит- 
вин В.М. Україна--2004: Події. Доку- 
менти. Факти, т. 1--3. К., 2005; Мокін Б. 
Що за горизонтом? Вінниця, 2005; 


«Оранжевая» рреволюция: Версиий, 
хроника, документь. К., 2005; Оран- 


жевая революция: Украинская версия. 
М., 2005; Паніна Н. Українське су- 
спільство 1994--2005: Соціологічний 
моніторинг. К., 2005; Яневський Д. 
Хроніка Помаранчевої революції. Х., 
2005; ИИйзоп А. ОКгаїпе'я Огапее Веуо- 
шіоп. Уаїе, 2005; Азійпа А. апа МсКаці 
М. (еаз). Кемоїайоп іп Огапее: ТРе Огі- 
2єїп5 ої Юкгаїпез Шептостаїс Вгеак 
Фгоцєб. Сагпевіе Епдаомтепі Їог Пиег- 
пайопа! Реасе. 2006; Уїтаззег БК. 7імі|- 
везеїїзсрайспе Еіпййз5е аці де Огапре 
Кеуоіицоп. В кн.: 5оміеї апа Ро5і-50мі- 
ег Ройіся апа Зосіегу, уоі. 29. Наппо- 
уег, 2006; Азресів об пе Огапее Кемои- 
цоп. Там само, уоі. 63--64; Касьянов Г. 
Україна 1991--2007: Нариси новітньої 
історії. К., 2007. 


С.В. Кульчицький. 


ПОМИНКИ -- див. Упоминки. 


поміщики -- землевласники, 
які склали панівну сусп. верству 
в 15 -- на поч. 20 ст. в Рос. д-ві, 
у т. ч. і в Україні. Назва «помі- 
щик» походить від найменування 
феод. землеволодіння в Росії кін- 
ця 15 -- поч. 18 ст. -- «помістя», 
яке надавалось верховною вла- 
дою за службу. На поч. 18 ст. при 
рос. цареві Петрі І (1714) завер- 
шилося злиття помісного і вот- 
чинного (див. Вотчина) землево- 
лодіння в єдиний вид власності 
дворянства (маєток). Усіх феод. 
землевласників почали називати 
«поміщиками», що було рівно- 
значно поняттю «дворяни». Під 
час ліквідації Гетьманщини та по- 
ділів Речі Посполитої назва «по- 
міщики» поширилась і на укр. 
феодалів -- козацьку старшину, 
заможних козаків, польс. та укр. 
шляхту, права яких на землю 
підтверджувалися гетьман. чи ко- 
ролів. універсалами, царськими 
указами. Отримавши права дво- 
рянства, вони поповнили собою 
клас рос. П. Їх екон. могутність 
становила монопольна власність 
на землю і кріпаків, закріплена 
маніфестом про вольності дво- 
рянства (1762). Проте осн. показ- 
ником заможності П. у Рос. ім- 
перії до селянської реформи 1561 
було число кріпаків, а після ре- 
форми -- кількість землі. В Укра- 
їні П. називалися ще дідичами. 
Географічно великі П. польс. по- 
ходження переважали в Правобе- 
режній Україні. Численною гру- 
пою заможних П.-росіян відзна- 
чалися Лівобережна Україна і Пд. 
України. Разом з тим на Пд. Ук- 
раїни поряд із П., які були ви- 
нятково дворянами-кріпосника- 
ми, великі землеволодіння відво- 


дилися людям «різного звання» 
за умови їх заселення й викори- 
стання під всілякого роду с.-г. 
підпр-ва. Заможні купці, міщани, 
ін. категорії, що не мали дво- 
рянського звання, заселяли свої 
землі не кріпосними, а вільними 
людьми. П. були опорою само- 
державства, і влада повністю 
відстоювала їхні інтереси. Стано- 
вище змінилося частково під час 
проведення реформ 1860--70-х 
рр. та під час революції 1905-- 
1907, що принесла деякі демо- 
крат. свободи. На поч. 20 ст., на- 
лякавшись розмаху страйкового 
руху, П. ще більше згуртувалися 
організаційно, створивши все- 
рос. політ. партії («Союз русского 
народа», «Союз 17 октября» (лив. 
Октябристи) тощо). Сел. рефор- 
ма 1861 зберегла велике помі- 
щицьке землеволодіння та стано- 
ві привілеї П., але позбавила їх 
права володіння кріпаками. В 
умовах розвитку капіталіст. від- 
носин П. в екон. сенсі зазнали 
рішучих змін. Частина з них пе- 
реходила до капіталіст. господа- 
рювання, інша -- обезземелюва- 
лася. Протягом 1877--1905 помі- 
щицьке землеволодіння в Україні 
скоротилося з 15 738 тис. деся- 
тин до 10 355 тис. десятин, а в 
Європ. Росії -- із 73,1 млн деся- 
тин до 53 млн десятин. Найбіль- 
ших втрат зазнали П. Півдня Ук- 
раїни (більше У, землі) та Ліво- 
бережжя (С, землі). Кількість 
П.-землевласників за той час змен- 
шилася з 31 925 до 31 165 осіб. 
Деяке збільшення їхньої чисель- 
ності спостерігалося в Київській 
губернії, Подільській губернії та 
материковій частині Тиврійської 
губернії, де від окремих латифун- 
дій відділялися купецькі, сел. та 
міщанські економії. Одночасно 
земля концентрувалася дедалі 
більше в руках великих П. На 
1905 р. 2355 П.-латифундистів 
зосередили у своїх руках 65 90 
(6734 тис. десятин землі) помі- 
щицького землеволодіння Украї- 
ни. За даними на 1905, вартість 
земель, які перебували в руках П. 
50-ти губерній Європ. Росії, ста- 
новила 4040 млн рублів, що на 
60 96 перевищувало заг. масу ак- 
ціонерних капіталів у Рос. імпе- 
рії. Великими П. в Україні були 
Безбородьки, Галагани, Кочубеї, 
Лизогуби, Скоропадські, які похо- 
дили зі старих козац. родів, Бра- 
ницькі, ШПотоцькі -- колишні 
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польс. магнати, Терещенки, Хари- 
тоненки, котрі уособлювали нове 
покоління П., породжених ве- 
ликими реформами. Значну гру- 
пу П. в Україні становили рос. 
дворяни та іноземці, які прибу- 
вали сюди протягом 18--19 ст. 

У західноукр. землях, що вхо- 
дили до Австро-Угор. монархії, 
сел. реформа 1848 не змогла лік- 
відувати основу екон. та політ. 
влади П. -- поміщицьке землево- 
лодіння. Спробу покінчити з іс- 
нуванням П. було зроблено пер- 
шим урядом Української Народної 
Республіки. ПІ Універсалом Укра- 
їнська Центральна Рада проголо- 
сила скасування приватної влас- 
ності на землю та обмежила зе- 
млеволодіння П. Із приходом до 
влади гетьмана П. Скоропадського 
було поновлено приватну влас- 
ність, а всім П. повернуто Їхні 
маєтки. Після падіння Українсь- 
кої Держави Директорія УНР від- 
новила дію Універсалу УПР. Зе- 
млі П. підлягали передачі в за- 
гальнонар. власність. На зайня- 
тих Збройними силами Півдня Ро- 
сії А. Денікіна укр. територіях від- 
новлено поміщицьке землеволо- 
діння. Остаточно екон. основу 
для існування П. у Наддніпрянсь- 
кій Україні ліквідовано при рад. 
владі, а на західноукр. землях -- 
наприкінці 1939 унаслідок при- 
єднання до УРСР. 

Літ.: Слабченко М.Є. Матеріали до 
соціально-економічної історії України 
ХІХ ст., т. 1-2. Б/м, 1927; Горбатюк 
8.Т., Ионкина Т.Д. Развитие капита- 
лизма в земледелий и разложениє 
крестьянства на Украйне во П поло- 
вине 19 в. «Вопросьг истории», 1956, 


Хо 9; Теплицький В.П. Реформа 1861 р. 
і аграрні відносини на Україні. К., 
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1959; Дякин В.С. Самодержавиє, бур- 
жуазия и дворянство в 1907--1911 гг. 
Л., 1978; Хміль І.В. Аграрна революція 
в Україні: Березень 1917 -- квітень 
1918. К., 2000. 


Т.І. Лазанська. 


ПОМОРСЬКА КУЛЬТУРА -- ар- 
хеол. к-ра раннього залізного віку. 
Датується інтервалом від рубежу 
7--6 до 2 ст. до н. е. Названа за 
першими пам'ятками, знайдени- 
ми в 17 ст. в Гданському Помор'ї 
-- зоні формування П.к. Терито- 
рія поширення -- переважно в 
Польщі між Балт. морем, Одером 
та підгір'ями Карпат, а також у 
зх. регіонах України та Білорусі. 
У верхів'ях Дністра, по річках 
Горинь (прит. Прип'яті), При- 
п'ять (прит. Дніпра) та Ясельда 
(прит. Прип'яті) відкрито більше 
40 пам'яток (Белз, Каменка, 
Тростяниця, Лепесівка, Головно 
та ін.). У цьому регіоні П.к. є 
зайшлою. Відомо кілька тисяч 
могильників, поселень, скарбів і 
окремих знахідок П.к. Поселен- 
ня неукріплені. Житла невеликі 
за розмірами, прямокутні. На- 
земні житла зі стінами стовпової 
конструкції мають одну (Кусичі), 
іноді дві камери (Гданськ-Оли- 
ва). Напівземлянки мають зрубні 
стіни. На долівці жител знайдені 
кам'яні вогнища. На поселеннях 
відкрито багато госп. ям. Мо- 
гильники загалом грунтові, але 
на Гданському Помор'ї трапля- 
ються курганні. Майже всі похо- 
вання містять залишки кремації, 
лише в деяких випадках зафіксо- 
вані тілопокладання. Поховаль- 
ний обряд дуже різноманітний. 
На Помор'ї часто трапляються 
кремації в урні, яка була вкладе- 
на в кам'яний ящик або обкладе- 
на камінням. На ін. територіях 
П.к. часто трапляються урнові 
поховання, накриті великою по- 
судиною -- «клешом». За цими 
ознаками деякі вчені виокремлю- 
ють 2 к-ри -- власне поморську з 
похованнями в ящиках та к-ру 
клешових поховань. Проте біль- 
шість схиляється до думки, що 
це 2 варіанти однієї П.к. Урнами 
слугували побутові посудини 
(горщики, миски тощо), але тра- 
плялися, особливо в ранні періо- 
ди, ритуальні урни у вигляді бу- 
динків або посудин із зображен- 
ням людського обличчя. Похо- 
вання були індивідуальні й, рід- 
ше, колективні. Серед знахідок 
превалюють глиняний ліпний 


посуд, різноманітний за формою 
та призначенням, бронзові й за- 
лізні прикраси (різні за формою 
булави, фібули, браслети, гривни 
і таке інше), знаряддя праці то- 
що. Основою госп-ва племен 
П.к. були: землеробство, скотар- 
ство, мисливство, рибальство. У 
вир-ві й обробці заліза та бронзи 
існувала спеціалізація занять. Ве- 
лику роль відігравали обробка і 
торгівля бурштином. Наприкінці 
існування П.к., за матеріалами 
могильників, спостерігається со- 
ціальне розшарування й відокре- 
млення заможних сімей. 

Літ.: Никитина В.Б. Изучение па- 
мятников поморской культурь: на 
территорий СССР. «Советская архео- 
логия», 1965, Хо 1; Сгорек 5. Роїша- 


піомо-узсподпіа я8їгеїа Киїшгу ротог- 
5Кісі. К7езгбму, 1992. 


С.П. Пачкова. 


ПОМОРЯНИ -- с-ще міськ. ти- 
пу Золочівського р-ну Львівської 
області. Розташов. в долині річок 
Махнівка (прит. Золотої Липи) і 
Золота Липа (прит. Дністра). На- 
селення бл. 1,4 тис. осіб (2010). 

Перша писемна згадка про П. 
належить до 1437. Із 1456 стають 
містом. 1504 П. надано магдебур- 
зьке право. із 1487 до 1506 на П. 
не раз нападали турки й татари, у 
результаті чого місто було зруй- 
новане, однак згодом його відбу- 
дували та оточили мурами й ва- 
лами. У 16 ст. на місці дерев'яної 
фортеці постав кам'яний замок. 

Під час Національної революції 
1648--1676 у 1648 в місті та на 
його околицях відбулися бої між 
козац. й польс. військами. 1668 
право на володіння П. перейшло 
до Яна Собеського (із 1674 -- 
польс. король Ян НІ Собеський). 
Він же 1688 надав місту право ва- 
рити горілку та пиво, було збудо- 
вано гуральню. Замок став літ- 
ньою королів. резиденцією. У 
1-й пол. 18 ст. П. і замок зазнали 
занепаду. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) П. відійшли до Ав- 
стрії (від 1867 -- Австро-Угорщи- 
на). 1879 право на володіння 
замком здобув граф Р.Потоць- 
кий. Мешканці П. займалися ре- 
меслом і сільс. госп-вом. Органі- 
зовувались ярмарки. У місті діяла 
двокласна школа. 1880 в місті бу- 
ло 14 шевців, 6 кравців, 10 кулі- 
нарів, 2 пекарі, 19 укр. і 4 польс. 
магазини. 


Поморяни. Костьол Пресвятої 
Трійці. Фото 2006. 


Після розпаду Австро-Угор- 
щини (1918) -- у складі Західноук- 
раїнської Народної Республіки. 
1919--39 належали Польщі. У 
серпні 1920 встановлено рад. 
владу, яка проіснувала 3 місяці. 
У вересні 1939 зайняті Червоною 
армією (див. Радянська армія). 
Від 1939 -- у складі Львів. обл. 
УРСР. 1940-59 -- райцентр. 
С-ще міськ. типу від 1940. Улітку 
1941 захоплені Вермахтом, вклю- 
чені до складу Генеральної губер- 
нії. У липні 1944 ЦП. звільнені 
військами Першого Українського 
фронту. З 1959 -- у складі Золо- 
чівського р-ну Львів. обл. 

Пам'ятки історії та арх-ри: 
замок-палац  (16--17 ст.), де- 
рев'яна церква Успіння Пресвя- 
тої Богородиці і дзвіниця (1690), 
мурований костьол Пресвятої 
Трійці (1748) та дзвіниця (поч. 19 
ст.), ратуша (19 ст.), церква Пре- 
святої Трійці (1890). 

Літ.: Біомпік веовгайсяпу Кгдбіевіма 
РоїзКіево і іппусії Кгаїбмм 5іОміайякісі, 
1. 8. Магягама, 1887; ІМІС Української 
РСР: Львівська область. К., 1968; Па- 
мятники градостроительства и архи- 
тектурь  Украйнской ССР, т. 3. К., 
1985; Мацюк О. Замки і фортеці За- 
хідної України. Мандрівки історичні. 
Львів, 1997; Лаба В., Жуковський А. Їс- 
торія міста Поморяни. Львів, 2001; 
Гринькевич М. Поморяни: Віхи історії. 
Львів, 2003; Золочівська районна рада 
-- опис історичного минулого Золо- 
чівщини. УМ/еб.: Пігр://г0ІосНіугаїга- 
да.роу.па/оруз-івдтогуспповго-тупиіо- 
збо Литі. 


Ю.З. Данилюк, |В. І. Дмитрук. 


ПОМ'ЯНИКИ, синодики -- спи- 
ски ревнителів православ'я, які 
поминалися правосл. церквою за 


літургією в певні дні року та тиж- 
ня. Їснує 2 осн. типи П. - со- 
борно-чинний і вкладний. Пер- 
ший виник у Візантії в 9 ст. в 
пам'ять перемоги Церкви над 
іконоборством, пізніше через 
болг. та сербське посередництво 
став відомий на Русі й одержав 
назву -- чин православ'я. Цей 
чин вшанування відзначався у 
великих соборах і монастирях, 
формувався вищою духовною та 
великокнязівською владою. Дру- 
гий -- вклади на помин душі, які 
записувалися до П. Велися при 
монастирях, церквах довіреними 
особами. Монастирські П. поді- 
лялися на кілька відділів -- в 
один вносилися імена духовних 
-- патріархів, митрополитів, єпи- 
скопів, архімандритів, ігуменів, 
братії, у другий -- князівські, бо- 
ярські, шляхетські, дворянські 
роди, далі -- міщанські, козац., 
посполиті. Якщо вписувалися з 
родом, то обов'язково вказували- 
ся походження і прізвище. Імена 
записувалися не в родовому, а в 
знахідному відмінку, забороня- 
лося писати прізвиська і нехри- 
стиян. імена. Вказувалися вклади 
на помин душ померлих. В іму- 
щих -- це були села, земельні 
угіддя, млини, церк. начиння, у 
бідніших верств -- одяг, полотно, 
досить часто -- церковнослужеб- 
ні книги. П. є предметом дослі- 
дження спец. істор. дисципліни 
-- синодикології. Вони містять 
важливий матеріал для генеалогії 
князівських і шляхетських ро- 
дин, родинних відносин, звичаїв, 
топоніміки та антропоніміки, 
монастирських володінь тощо. 
Інколи в передмовах до П. місти- 
лися короткі літописні замітки, 
вірші про невідворотність смерті 
(у пом'янику Київського Свято- 
Михайлівського Золотоверхого мо- 
настиря, 16 ст.). Записи супрово- 
джувалися короткими  повідо- 
мленнями про стихійні лиха, 
воєнні дії, доброчинні справи. 
Найдавніші П. -- Любецький си- 
нодик, пам'ятка 13--14 ст., збе- 
рігся в копії 17 ст., продовжений 
по 18 ст. та Києво-Печерський 
кінця 15 -- поч. 16 ст., у списку 
якого був відновлений давній 
пом'яник, який, очевидно, згорів 
під час нашестя на Київ 1482 
крим. хана Менглі-Прея І. Відомі 
П. Київ. Свято-Михайлівського 
Золотоверхого монастиря (16 
ст.), Київського Межигірського 
Спасо- Преображенського  мона- 
стиря (17 ст.) та ін. 


Літ.: Голубев С. ТТ. Древний помян- 
ник Киево-Печерской лаврь (конца 
ХУ и начала ХМІ ст.). К., 1892; 3о0- 
тов Р.В. О черниговских князьях по 
Любецкому синодику и о Черниговском 
княжестве в татарское время. СПб., 
1892; Древний помянник Киево-Ми- 
хайловского (Златоверхого) монасть- 
ря ХМІ--ХМІ вв. «Чтения в Импера- 
торском обществе Нестора-летопис- 
ца» (К.), 1903, вьш. 1, отд. 3; вьш. 4, 
отд. 3; 1904, вьш. 1, отд. 3; Иконни- 
ков В.С. Опьт русской историографий, 
т. 2, кн.2.К., 1908; Витте КИ. де. Ком- 
ментарии к древнейшим помянникам 
Киево- Печерской лаврь и Киево-Зо- 
лотоверхого Михайловского монасти- 
ря. «Чтения в Императорском обще- 
стве Нестора-летописца» (К.), 1911-- 
14, кн. 22-24; Конев С.В. Синодико- 
логия, ч. І: Классификация источни- 
ков. В кн.: Историческая генеалогия, 
вьш 1. Екатеринбург, 1993. 


О.М. Дзюба. 


ПОНИЗ3Я -- регіон у середній 
течії Дністра в 13-14 ст. Нині 
пд. частини Тернопільської обла- 
сті та Хмельницької області й пд.- 
зх. частина Вінницької області. У 
13 ст. -- сх. частина Галицького 
князівства. Назва походить від 
«низу», тобто території, яка ле- 
жить нижче за течію від Галича 
(давнього). Перша згадка про П. в 
Галицько-Волинському літописі 
належить до 1227, коли тесть кн. 
Данила Романовича (див. Данило 
Галицький) кн. Мстислав Мсти- 
славич Удатний віддав Галич 
(давній) угор. королевичу Андра- 
шу, а собі взяв П. Гол. містом П. 
була Бакота, вперше згадана 
1241, коли боярин Доброслав 
Суддич підпорядкував собі місто 
і край. Крім Бакоти, тут відомі 
міста Калюс, Ушиця, Кучелмин, 
Василів, Онут. Імовірно, у 1-й 
пол. 14 ст. регіон був підпоряд- 
кований Золотій Ородї. П. в серед. 
14 ст. стало центром нового ре- 
гіону -- Поділля. 


Літ.: Дашкевич Я.Р. Поділля: Ви- 
никнення і значення назви. В кн.: 
УШ Подільська історико-краєзнавча 
конференція: Тези доповідей: Секція 
історії дожовтневого періоду. Кам'я- 
нець- Подільський, 1990; Винокур І.С., 
Горішній П.А. Бакота: Столиця дав- 
ньоруського Пониззя. Кам'янець- По- 
дільський, 1994; Галицько-Волин- 
ський літопис: Дослідження. Текст. 
Коментар. К. 2002; Баженов О.Л. Їс- 
торія та культура Середнього Подні- 
стров'я ІХ--ХПІ століть. Кам'янець- 
Подільський, 2009. 


В.М. Михайловський. 


ПОНОМАРЕНКО Євген Порфи- 
рович (09.03(24.02).1909--04.08. 
1994) -- актор, засл. арт. УРСР 
(1940), нар. арт. Узбецької РСР 
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(01944), нар. арт. УРСР (1931), 
нар. арт. СРСР (1960). Н. в м. 
Херсон. Творча діяльність П. роз- 
почалась восени 1926 в Одесі як 
актора-стажиста Укр. держ. дра- 
ми (нині Укр. музично-драм. те- 
атр), де він закінчив драм. студію 
в Л.Гаккебуш та В.Василька 
(1928) і працював до 1936. Перша 
роль -- у мелодрамі «Дорогою ці- 
ною» ЇЛогобочного (Щоголіва). 
На одес. сцені зіграв Нейфаха 
(«Комсомольці») та Жана Жірар- 
дена («Невідомі солдати»), Дунь- 
дю («Постріл» О.Безименського), 
Олексія («Єгор Буличов» Макси- 
ма Горького), Василя («Пошились 
в дурні» М.Л.Кропивницького), 
Куця («Лісова пісня» Л.Україн- 
ки), Груміо («Приборкання непо- 
кірної» В.Шекспіра), Кноріса 
(«Загибель ескадри»), Васю («Пла- 
тон Кречет»; обидві -- О.Корній- 
чука), Гайдамаку («Гайдамаки» 
Л.Курбаса) та ін. На одес. сцені 
грав з акторами іЇ.Замичков- 
ським, К.Блакитним, П.Нятко, 
О.Сусловим та ін. 1936 переїхав 
до Києва, працював в Укр. драм. 
театрі ім. І.Франка. Значне місце 
у творчому доробку актора зай- 
мають сценічні образи, створені 
на основі укр. класики: Дмитро 
(«Ой не ходи, Грицю, та й на ве- 
чорниці» М.Старицького), Іван 
(«Суєта» Ї.Карпенка-Карого), Та- 
рас Шевченко («Петербурзька 
осінь» Ої.Їльченка), Террачіні 
(«Пам'ять серця»), Аполлон Бе- 
кас («Розплата»), Охрім Самосед 
(«Крила»), Аркадій Їскра («Сто- 
рінки щоденника»), Аркадій Су- 
прун («Мої друзі»; всі -- О.Кор- 
нійчука); російської:  Тєлєгін 
(«Дядя Ваня» А. Чехова), Хлєста- 
ков («Ревізор» М.Гоголя, поста- 
новка В.Вільнера (1938), Г.Юри 
(1952)), Незнамов («Без вини ви- 
нуваті») та Дергачов («Остання 
жертва», обидві -- О.Островсько- 
го), Петя Трофимов («Вишневий 
сад» А.Чехова); зарубіжної: Клав- 
діо («Багато галасу даремно» 
В.Шекспіра), Доменіко («Філу- 
мена Мартурано» Е. де Філіппо, 
постановка В.Вільнера). У спек- 
таклях сучасної зарубіжної дра- 
матургії зіграв: Чарльза Бретта 
(«Глибоке коріння» ДГоу і 
Ад'Юссо, постановка В.Гаккебу- 
ша), Купера («Поступися міс- 
цем» Віни Дельмар, постановка 
Д.Чайковського). Співпрацював 
із драматургами -- Ї.Микитен- 
ком, Л. Первомайським, О.Корній- 
чуком, О.Левадою, Л.Дмитрен- 


ком, О.Їльченком, М.Зарудним 
та ін.; на одес. сцені -- з режисе- 
рами М.Терещенком та І.Юхи- 
менком, у Києві -- із Г.Юрою. За 
все життя зіграв бл. 150 ролей. 
Знявся в кінофільмах: Левко 
(«Кармелюк», Одес. кіностудія 
худож. фільмів, 1938), Андрій 
Яценко («Нескорені», 1945), Вер- 
ба («Калиновий гай», 1953), Са- 
даклій («Їванна», 1960; усі -- Ки- 
їв. кіностудія худож. фільмів). 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1971). 

П. у м. Київ. 

Літ.: Левада О.С. Драми і комедії. 


К., 1967; Сидоренко З3.Д. Євген Поно- 
маренко. К., 1977. 


М.В. Юр. 


ПОНОМАРЬОВ Степан Іванович 
(15(03).08.1828--13.11(31.10). 
1913) -- філолог, бібліограф. Чл.- 
кор. Петерб. АН, почесний член 
Імператорського правосл. пале- 
стинського т-ва. Н. в м. Конотоп. 
1852 закінчив історико-філол. 
ф-т Київ. ун-ту. Викладав рос. 
мову, історію і географію в се- 
редніх навч. закладах Полтави. Із 
1872 жив у Конотопі, займався 
виключно наук. дослідженнями. 
1873--74 провів на Афоні та в 
Єрусалимі, де склав каталоги низ- 
ки б6-к. Був редактором першого 
повного зібрання творів М.Не- 
красова (1879). 1880--81 брав 
участь у складанні каталогу Київ. 
публічної б-ки. Співробітничав із 
47-ми виданнями, до яких писав 
під 35-ма псевдонімами. Постій- 
но співробітничав із такими жур- 
налами, як «Отечественнье запи- 
ски», «Киевская старина». 

П. належать праці про укр. 
письменників і вчених: М.Мак- 
симовича, Т.Шевченка, Л.Борови- 
ковського, М.Гоголя, літ. календа- 
рі. Автор низки бібліографічних 
покажчиків праць рос. і укр. уче- 
них й письменників: М.Ломоно- 
сова, О.Грибоєдова, М.Гоголя та 
ін. творів про Палестину і Єру- 
салим. Уклав краєзнавчі покаж- 
чики про Київ, Дніпро, Москву. 
Склав словники видатних людей 
-- уродженців Київської губернії, 
Полтавської губернії, Чернігівської 
губернії, Подільської губернії та 
Волинської губернії. Автор віршів 
реліг. змісту. 

П. у м. Конотоп. 

Літ. Литературное пятидесятиле- 
тие. «Прибавлениє к Черниговским 


епархиальньштм известиям: Часть нео- 
фициальная», 1902, МО 21. 


Л.О. Гаврилюк. 


ПОНТ ЕВКСИНСЬКИЙ (дав- 
ньогрец. Пбутос Еббємос, лат. Роп- 
та8 Еихіпи8, Евксинський Понт 
-- Гостинне море) -- назва Чор- 
ного моря в Стародавній Греції, 
Римі Стародавньому, Візантії. Їз 
8 ст. до н. е. море було відоме 
давнім грекам, які спочатку на- 
зивали його «Понт Аксинський» 
(Поутос Візєємос -- Негостинне мо- 
ре). Десь у 6 ст. до н. е. відбула- 
ся зміна назви на П.Е. Найдавні- 
ше джерело, де вжито топонім 
П.Е., -- твір давньогрец. поета 
Піндара «Четверті Немейські епі- 
нікії» (бл. 473 до н. е.). Як дани- 
на антич. традиції назва П.Е. 
вживалася на західноєвроп. кар- 
тах у середньовіччі та ранньомо- 
дерному часі (у 8--18 ст.). У дея- 
ких джерелах (напр., у «Космо- 
графії» Юлія Гонорія, 4--5 ст.) 
П.Е. -- це лише зх. частина Чор- 
ного моря, тоді як його сх. части- 
на виокремлюється під назвою 
«Кіммерійське море». Уже в ан- 
тич. час (принаймні з І ст. до 
н. е.) відома скорочена назва 
«Понт», «Понтійське море» (се- 
редньогрец. Пбутос 9йЛосса, лат. 
Маге Ропіїсит), яку з праць 
Клавдія Птолемея перейняли се- 
редньовічні араб. географи (у 
формі «Бахр Бунтус» і похідної 
від неї спотвореної «Бахр Ні- 
тас»), а з візант. джерел -- дав- 
ньорус. літописці (у формі «По- 
нетьское море»). 

Літ.: Скржинская М.В. Древнегре- 
ческий фольклор и литература о Се- 
верном Причерноморье. К., 1991; Ко- 
новалова ИЙ.Г. Восточная Европа в 
сочинений ал-Идриси. М., 1999; Че- 
кин Л.С. Картография христианского 
средневековья УПІ--ХПІ вв. М., 1999; 
Подосинов А.В. Восточная Европа в 
римской картографической традиции. 
М., 2002; Фоменко Й.К. Образ мира на 
старинньх портоланах: Причерно- 
морье: Конец ХП -- ХМІП в. М., 2007. 


Д.Я. Вортман. 


ПОНТИФІКАТ -- у катол. церкві 
період правління та церк. влада 
Папи Римського. З 5 ст. Папа ти- 
тулувався «верховний понтифік». 

Літ.: Лозинский С.Г. История пап- 
ства. М., 1986; Ковальский Я.В. Папьш 
и папство. М., 1991; Гергей Е. Исто- 
рия папства. М., 1996. 


О.О. Крижановська. 


ПОНТІЙСЬКЕ ЦАРСТВО, Понт 
-- елліністична д-ва на пн. сході 
Малої Азії. Утворена на поч. 3 ст. 
до н. е. династом (дрібним спад- 
ковим правителем) Мітрідатом, 


який проголосив себе царем. 
Столицею спочатку була Амасія 
(нині м. Амасья, Туреччина), із 
серед. 2 ст. дон. е. -- Синоп (ни- 
ні місто в Туреччині). Найвищої 
могутності П.ц. досягло за часів 
правління Мітрідата У! Євпато- 
ра (132--63 до н. е.). До його во- 
лодінь, зокрема, увійшло Боспор- 
ське царство, а грецькі міста-дер- 
жави Пн. Причорномор'я (Херсо- 
нес Таврійський, Ольвія, Тіра) ста- 
ли залежними від П.ц. Після по- 
разки понтійського царя Мітрі- 
дата УІ Євпатора у війні з римля- 
нами та його смерті д-ва припи- 
нила існування. Частина її тери- 
торії увійшла до володінь Рим. 
республіки (див. Рим Стародав- 
ній). 

Літ: Сапрьикин С.Ю. Понтийское 
царство: Государство греков и варва- 
ров в Причерноморье. М., 1996; Дав- 
ня історія України, т. 2, ч. 2. К., 1998. 


В.М. Зубар) 


ПОНЯТЕНКО Прокіп Дмитрович 
(01.11.1878 -- р. с. невід.) -- гро- 
мад. і політ. діяч, журналіст і ди- 
пломат. Н. в м. Полтава в сім'ї 
ремісника. Навч. в Полтав. семі- 
нарії (1899--1902), де зблизився 
із С.Петлюрою і вступив до місц. 
Вільної громади Революційної ук- 
раїнської партії, на Львів. з'їзді 
РУП 24-27 грудня 1904 підтри- 
мав позицію М.Порша щодо збе- 
реження орг. самостійності й 
нац. характеру партії. Із 1905 -- 
член Української соціал-демокра- 
тичної робітничої партії, редагу- 
вав парт. місячник «Вільна Укра- 
їна» (Санкт-Петербург, 1906), 
працював у кооп. установах Ку- 
бані, друкувався в «Літературно- 
науковому вістнику» (Львів), «Раді» 
(Київ), «Слові» (Київ) й «Світлі» 
(Київ). Із початком української 
революції 1917-1921 увійшов до 
Київ. губернського виконавчого 
к-ту, у першому уряді Української 
Центральної Ради під головуван- 
ням В.Винниченка призначений 
товаришем (заст.) ген. секретаря 
внутр. справ і, з огляду на вико- 
нання останнім обов'язків голо- 
ви Генерального секретаріату Ук- 
раїнської Центральної Ради, зосе- 
редився на кер-ві ген. секретар- 
ством внутр. справ, опікувався 
справами біженців із Галичини та 
Буковини й укр. громадянами, які 
не мали змоги повернутися з Ро- 
сії; в уряді В.Голубовича очолив 
канцелярію нар. мін-ва внутр. 
справ УНР. За гетьманату П. Ско- 


ропадського -- тен. консул у Єка- 
теринодарі, займався підготов- 
чою роботою серед урядових кіл 
Кубанської Народної Республіки на 
користь її приєднання на феде- 
ративних засадах до Української 
Держави. За доби Директорії 
Української Народної Республіки 
увійшов як політ. радник від 
УСДРП до складу Надзвичайної 
дипломатичної місії УНР до Речі 
Посполитої під кер-вом А.Лі- 
вицького, на переговорах щодо 
укладення українсько-польського 
військово-політ. союзу займав 
непоступливу позицію в терито- 
ріальному питанні; подав у від- 
ставку на знак протесту проти 
підписання Варшавського догово- 
ру 1920. 1921 повернувся на Ку- 
бань, подальша доля невідома. 
Літ. Головченко В.І. Від «Само- 
стійної України» до Союзу визволен- 
ня України: Нариси з історії українсь- 
кої соціал-демократії початку ХХ ст. 
Х., 1996; Матвієнко В.М. Українська 
дипломатія 1917--1921 років: На тере- 


нах постімперської Росії: Моногра- 
фія. К., 2002. 


В.І. Головченко. 


ПОНЯТОВСЬКИЙ (Ропіаїомякі) 
Юзеф-Антоні (Ї67еї Апіопі; Йо- 
сиф-Антоній, Йосип-Антін; 07.05 
(26.04).1763--19(07).10.1813) -- 
військ. і держ. діяч Речі Посполи- 
тої та Варшавського князівства, 
князь (од 1765), ад'ютант римсь- 
ко-герм. імп. Йосифа П Габсбур- 
га (1788), маршал Франції від 15 
(3) жовтня 1813. Масон. Н. в 
м. Відень, син Анджея (фельд- 
маршала-лейтенанта «Священної 
Римської імперії германської на- 
ції») та Терези (у дівоцтві -- 
Кінська) Понятовських, племін- 
ник ФСтаніслава-Августа  Поня- 
товського. 

1774 отримав хмільницьке 


зустріч з рос. імп. Катериною І, 
був їй представлений. 

На початку австро-турец. вій- 
ни 1788--91, під час штурму фор- 
теці Шабац, тяжко поранений. 
Восени 1788 став полковником. 3 
жовтня (22 вересня) 1789 номіно- 
ваний генерал-майором Речі По- 
сполитої. 1790 призначений ше- 
фом коронної пішої гвардії, заст. 
начальника Укр. д-зії, фактично 
виконував обов'язки командува- 
ча. Сприяв проголошенню Кон- 
ституції Речі Посполитої Третьо- 
го травня 1791. 19 (8) березня 
1792 підвищений до генерал-лей- 
тенанта. 1793 оприлюднив нотат- 
ки «Мез з8опуепіг8 8иг Іа сатраєпе 
1792» («Мої спомини про кампа- 
нію 1792»), збирався вступити 
волонтером до брит. середземно- 
мор. експедиції чи попливти до 
Америки. Взяв участь у повстан- 
ні, зорганізованому Т.Косцюшком. 

Після цілковитої капітуляції 
Варшави перед генерал-аншефом 
О.Суворовим відсторонився від 
подальших акцій. 10 квітня 
(30 березня) 1795 виїхав до Відня. 
Наприкінці 1796 отримав зван- 
ня генерал-поручика, присягнув 
рос. імп. Павлу І, хоч і заявив 
про бажання звільнитися від на- 
даного чину (1797). Від осені 
1798 здебільшого мешкав у Вар- 
шаві та власних маєтках. 

1811 намагався обстоювати 
план використати Україну як те- 
атр майбутнього нападу на Рос. 
імперію. Восени 1812 взяв оруду 
над 5-м («польським») корпусом 
Великої армії. 

В авангарді армії увійшов до 
Москви. 29 (17) жовтня на зво- 
ротному шляхові контужений 
поблизу м. Гжатськ (нині м. Га- 
гарін Смоленської обл., РФ), Об- 
раний ген. регіментарем Ген. 
конфедерації 21 (9) грудня 1812, 


староство, пізніше ще два 
жижморське та вілюнське (див. 
Староство). 7 лютого (27 січня) 
1780 став на австрійс. службу під- 
поручиком карабінерного полку. 
1781 -- капітан, 1782 -- коман- 
дир ескадрону. 1784 відряджений 
до Львова й Тарнува (нині міс- 
то Малопольського воєводства, 
Польща) рекрутувати підрозділи 
галицьких уланів. 1786 -- підпол- 
ковник, переведений до цісарсь- 
кого легкокінного полку ім. Йо- 
сифа П. 1787 супроводжував 
польс. короля Станіслава-Двгу- 
ста Понятовського до Кинева на 
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П.Д. Понятенко. 


Ю.-А. Понятовський. 
Портрет роботи 
художника 

Ю. Коссака. 1879. 
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розбудував нац. гвардію, мобілі- 
зував посполите рушення. З оно- 
вленим військом 2--4 лютого 
(21-23 січня) 1813 пішов на 
Краків, а звідти навесні подався 
до Саксонії. На базі польс. кадрів 
створив 8-й франц. корпус. 

Не раз поранений, потонув у 
р. Вайсе-Ельстер. 23 (11) жовтня 
1813 його тіло було поховане в 
ратуші лейпцизького передмістя 
Грімма, 10 вересня (29 серпня) 
1814 перенесено до каплиці вар- 
шавського костьолу Святого 
Хреста, а 22 (10) липня 1817 - до 
склепу королів. гробниць краків- 
ського кафедрального собору на 
Вавелі. 

Літ. Аукепасу 5. |е Ргіпсе Їоверп 
Ропіагомзкі. Рагі8, 1915; Риадсушйукі .. 
Кзіаде Їбгеї Ропіаїомзкі. М/агвгама, 
1920; Укомтопек І. Ропіаїомякі )о7еї 
Апіопі р. СіоїеКк. В кн.: РоїзКкі 5їомпік 
ріовгайстпу, 1. 27. М/госіам--М/агтя- 
тама--Кгтаком--С дай8к--Ьод7, 1983; 
Залесский К.А. Наполеоновскиєе вой- 
нь: 1799--1815. М., 2003. 

П.Г. Усенко. 


ПОПАШ -- літописний «город», 
згаданий в Іпатіївському літописі 
під 1147 у зв'язку з війною між 
князями. Стояв на кордоні між 
Переяславським князівством | 
Чернігівським князівством (на- 
лежність населеного пункту дис- 
кусійна). Ототожнюється з ар- 
хеол. комплексом біля с. Засулля 
Недригайлівського р-ну Сум. 
обл. на правому березі р. Сула 
(прит. Дніпра). Комплекс скла- 
дається з городища (дитинця) та 
3-х селищ (посадів). Городище 
площею 1,83 га займає мис у за- 
плаві. Потужність культ. шару -- 
до 0,4 м. Зафіксовані рештки ва- 
лів і ровів. Селища мають сумар- 
ну площу 13 га, потужність культ. 
шару на них сягає 0,5 м. Серед 
знахідок -- вістря сулиці та стріл, 
пластинчасті браслети і персні, 
блешня, ножі, уламки замків, 
фрагменти скляних браслетів. За 
археол. даними, П. заснований у 
серед. 12 ст., у серед. 13 ст. зруй- 
нований монголами та більше не 
відновлювався. 

Літ: Моргунов Ю.Ю. Древнерус- 


скиє памятники  поречья  Сульг. 
Курск, 1996. 


В.П. Коваленко. 


ПОПІВЦІ -- частина старооб- 
рядців, противників реформи 
Патріарха Московського Никона 
(1605--81), яка через відсутність 
власного єпископату та духовен- 


ства шляхом перемазання та 
прокляття никонівських єресей 
стала приймати священство па- 
нівної Церкви. П.Мельников- 
Печерський попівщину єрессю не 
називав, а зараховував її до роз- 
колу. 

Попівщина, що виникла в 
Росії, становила суто рос. розкол 
без домішок іноз. елементів. По- 
слідовники старого правосл. об- 
ряду відразу після розколу Цер- 
кви здебільшого стали противни- 
ками особистості Патріарха Мо- 
сковського Никона, нововведень 
у церк. та громад. житті рос. 
сусп-ва, а також виступали проти 
іноз. впливу на нац. к-ру. 

Попівщина мала досить 
умовний поділ на толки. Старо- 
обрядці- П. відрізнялися один від 
одного кількістю поклонів за 
один і той самий гріх, прийо- 
мами кадіння, миропомазання, 
матеріалами використовування 
церк. начиння тощо. Як правило, 
той чи ін. попівський толк отри- 
мував свою назву від імені лідера 
віросповідної групи, священного 
чину, назви скиту, місцини і то- 
му подібного. Напр., аввакумов- 
щина -- від імені вождя старооб- 
рядців Аввакума Петрова, єпіфа- 
нівщина -- від імені єпископа 
Єпіфанія, софонтієвщина -- від 
настоятеля одного з Керженсь- 
ких (Нижньогородщина, Росія) 
скитів, дияконівщина -- від свя- 
щенного чину нижньогородсько- 
го диякона Олександра, вєтків- 
ська згода -- від о-ва Вєтка (Мо- 
гилівської губ., Білорусь), чорно- 
бильці -- від місцевості навколо 
м. Чорнобиль. У назвах старооб- 
рядських згод простежується ево- 
люція П. Коли настає занепад 
одного центру, відбувається за- 
родження іншого, а разом із ним 
з'являються нові імена та назви. 

Перший офіц. розділ старо- 
обрядців за толками був здійсне- 
ний владою 1830. Усі віровчення, 
включаючи й сектантські рухи, 
були поділені на 2 категорії: 
шкідливі та менш шкідливі. Ра- 
зом із тим законодавство замов- 
чувало, власне для кого шкідливі 
ті чи ін. конфесії: для д-ви, для 
панівної Церкви чи для народу. 
Так само воно не вказувало, в 
якому власне відношенні вони 
шкідливі: у політ., реліг. чи будь- 
якому ін. 

Згідно з установленою класи- 
фікацією старообрядці та сек- 
танти були поділені на 5 груп: 


1) старообрядці, які приймали 
священство (тобто П.); 2) старо- 
обрядці, які не приймали свя- 
щенство, але поклонялися іконам 
(тобто безпопівці); 3) духобори, 
молокани та іконоборці, які не 
визнавали духовенства й не по- 
клонялися іконам; 4) суботники; 
5) скопці. Три останні категорії 
відношення до старообрядства 
не мали. Дещо пізніше ця класи- 
фікація зазнала змін. Кількість 
пунктів зменшилася до 4-х, а 2-Й 
пункт отримав 2 підпункти. Та- 
ким чином класифікація мала 
наступний вигляд: 1) старооб- 
рядці, які приймали священство; 
2) безпопівці: а) які визнавали 
шлюб та молилися за царя, б) які 
не визнавали шлюбу та не моли- 
лися за царя; 3) молокани, духо- 
борці, іконоборці та суботни- 
ки; 4) скопці, хлисти, шалапути 
та ін. 

Протягом десятиліть П. було 
сформовано кілька провідних 
центрів, зокрема Вєтку (Моги- 
лівщина, Білорусь), Керженець 
(Нижньогородщина, Росія), Ро- 
гожське кладовище (Москва, Ро- 
сія), Іргіз (Саратовщина, Росія). 
Серед провідних центрів попів- 
щини на території України мож- 
на виділити Стародубщину (Чер- 
нігівщина) та Куренівське три- 
монастир'я (Поділля). 

Зростання авторитету Старо- 
дубщини відбулося після повтор- 
ного вигнання старообрядців з 
Вєтки. Власне, вони не лише 
удесятирили кількість тутешніх 
мешканців, а й сприяли духовно- 
му піднесенню краю, оскільки 
сюди була перенесена знаменита 
Свято- Покровська церква. На- 
прикінці 18 ст. на Стародубщині 
функціонували 4 старообряд- 
ських монастирі, 17 церков та 
16 каплиць, а Свято-Покров- 
ський чол. монастир зайняв про- 
відне місце серед старообрядсь- 
ких обителей. 

На Поділлі таким центром 
виявився Куренівський Свято- 
Нікольський чол. монастир та іс- 
нуючий біля нього жін. скит. 
Чол. монастир був заснований 
наприкінці 17 -- на поч. 18 ст. у 
с. Куренівка Ольгопільського пов. 
(нині село Чечельницького р-ну 
Він. обл.). Завдяки твердій послі- 
довності своїх ченців він став од- 
ним із визначних духовних цен- 
трів старообрядського світу. У 19 
ст. на цей монастир жертвували 
свої кошти бл. 1,7 тис. купців і 
членів купецьких родин Зі всієї 
Європ. частини Російської імперії. 


Літ.: Смирнов П.С. История рус- 
ского раскола. СПб., 1895; Скворцов 
Д.И. Краткий очерк и характеристика 
современного старообрядческого ра- 
скола в Черниговской епархиий. Чер- 
нигов, 1899;  Мельников- Печерский 
П.И. Письма о расколе. В кн. Мель- 
ников- Печерский П.И. Собрание сочи- 
нений, т. 6. М., 1963; Таранец С. Ку- 
реневскоє тримонастьрье: История 
русского старообрядческого центра в 
Украйне (1675--1935 гг.). К., 1999; 
Источники по историй Куреневских 
старообрядческих монастьрей ХІХ -- 
первой половинь ХХ вв. Сборник 
документов, т. І. К., 2006. 


С.В. Таранець. 


ПОПКО Іван Діомидович (28.08. 
1819 -- 30.08.1893) -- військовик, 
історик, генерал-лейтенант Ку- 
банського козацького війська. Н. в 
курені Тимашівському (нині м. 
Тимашевськ Краснодарського 
краю, РФ) в сім'ї протоієрея з 
чорномор. козаків. Навч. в Ас- 
траханській духовній семінарії та 
в Моск. духовній академії, яку 
залишив 1840, не закінчивши 
курсу навчання. 

1841 вступив рядовим коза- 
ком до 10-го кінного полку Чор- 
номорського козацького війська. Їз 
1871 -- генерал-майор, потім -- 
генерал-лейтенант. До 1878 пере- 
бував переважно на військ. служ- 
бі. Був нач. Карської обл., пред- 
водителем дворянства в Кубансь- 
кій, Терській областях та Ставро- 
польській губ. 

П. досконало володів 9-ма 
іноз. мовами. Автор книг «Стати- 
стическоє описание Черномор- 
ского войска» (1840), «Черно- 


І.Д. Попко. 


морские казаки в их граждан- 
ском и военном биту» (1898), 
«Терские казаки с стародавних 
времен» (1880) та ін. За другу з 
них П. 1858 удостоєний най- 
більш престижної нагороди Росії 
-- Демидовської премії Петерб. 
АН. 

П. у м. Харків, похований у 
Ставрополі (нині місто в РФ). 

Літ: Щербина Ф.А. История Ку- 
банского казачьего войска, т. 2. Ека- 
теринодар, 1913; Шевченко Г.Н. ИД. 
Попко (1819--1893): Историко-био- 
графический очерк. В кн. Проблемьт 
историографий и культурного насле- 
дия народов Кубани дореволюцион- 
ного периода. Краснодар, 1991; Ека- 
теринодар-Краснодар: Два века горо- 
да в датах, собьтиях, воспомина- 
ниях...: Материальт к Летописи. Крас- 
нодар, 1993; Трехбратов Б.А. «Службу 
он начал рядовьїм казаком, но мечтал 
о другом поприще». «Вольная Ку- 
бань», 1993, 30 июня; Знциклопеди- 
ческий словарь по истории Кубани с 
древнейших времен до октября 1917 
года. Краснодар, 1997. 


Є.Д. Петренко. 


ПОПКОВ Віталій Іванович (01. 
05.1922--06.02.2010) -- рад. військ. 
діяч, двічі Герой Рад. Союзу 
(1943, 1945), засл. військ. льот- 
чик СРСР (1967). Генерал-лейте- 
нант авіації (1968). Н. в м. Мос- 
ква. У Червоній армії з 1940. Під 
час Великої вітчизн. війни Рад. 
Союзу 1941--45 -- льотчик, ко- 
мандир ланки, заст. командира 
винищувального авіаполку. Брав 
участь у боях на Калінінсько- 
му фронті, Південно-Західному 
фронті, Третьому Українському 
фронті та Першому Українському 
фронті. Здійснив понад 300 бо- 
йових вильотів, особисто збив 41 
ворожий літак. Після війни -- на 
командних посадах у Військово- 
повітряних силах СРСР. 1951 за- 
кінчив Військово-повітряну ака- 
демію, 1964 -- Військ. академію 
Генштабу. Із 1964 -- на відпові- 
дальній роботі в мін-ві оборони 
СРСР, із 1980 викладав у Війсь- 
ково-повітряній інженерній ака- 
демії. 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми Леніна, 2-ма орденами Чер- 
воного Прапора, ін. орденами та 
медалями. 

П. у м. Москва. 

Літ. Попков В.В. В дьтмном небе 
ВОЙНЬ . «Авиация и космонавтика», 
1970, Хо 1; Дваждь Герой Советского 
Союза. М., 1973; Герой Советского 


Союза: Краткий биографический сло- 
варь, т. 2. М., 1988. 


О.В. Буцько. 


ПОПЛАВКО Віктор Родіонович 
(24.01.1881--20.01.1938) -- військ. 
і громад. діяч, дипломат. 1902 за- 
кінчив Чугуївське юнкерське уч- 
ще. Служив офіцером в 11-му 
гренадерському Фанагорійському 
полку (Москва), у складі якого 
брав участь у Першій світовій вій- 
ні. Закінчив Офіцерську автомо- 
більну школу, 1914--15 -- офіцер 
6-го авіац. парку, командир 26-го 
кулеметно-автомобільного взво- 
ду. Створив оригінальний броне- 
автомобіль «Чародей». Їз 20 груд- 
ня 1916 -- командир Окремого 
панцерного автомобільного диві- 
зіону особливого призначення, 
підполковник. Нагороджений 
орденом св. Георгія. 

1917 -- активний учасник ук- 
раїнізації військ. частин. На Пер- 
шому Українському військовому 
з'їзді 1917 обраний до Укр. ген. 
військ. к-ту (УГВК; див. Гене- 
ральний військовий комітет) та 
кооптований до Української Цен- 
тральної Ради. В УГВК очолював 
мобілізаційний к-т, керував орга- 
нізацією укр. військ. шкіл. Із 
грудня 1917 -- комісар Одеського 
військового округу. Військ. кон- 
сультант укр. армії на мирних пе- 
реговорах у  Брест-Литовську 
(нині м. Брест, Білорусь), пол- 
ковник Армії УНР. 1918 -- упов- 
новажений Зх. району нар. мін- 
ва продовольчих справ УНР, пі- 
сля шгетьманського перевороту 
1918 відмовився від посади. Із 
серпня 1918 -- гол. інспектор 
Держ. хлібного бюро. Їз грудня 
1918 працював у нар. мін-ві про- 
довольчих справ УНР. 1919 -- 
представник Директорії Українсь- 
кої Народної Республіки на пере- 
говорах з Антантою. інтернова- 
ний разом з Армією Української 
Народної Республіки до польс. та- 
борів. 

1921 переїхав до УСРР, зго- 
дом жив у Москві, працював зав. 
управи моск. контори «Союзпо- 
стачлегпрому». 

Репресований. Похований у 
Москві. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В. Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998; Ке- 
дровський В. В боротьбі за Держав- 
ність. В кн.: За Державність, ч. 10. То- 
ронто, 1964; Тинченко Я. Офіцерський 
корпус Армії Української Народної 
Республіки (1917--1921), т. 1. К., 
2007. 


Т.С. Осташко. 
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В.І. Попков. 
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ПОПЛЕЧНИКИ 


ПОПЛЕЧНИКИ -- верства збід- 
нілих селян на укр. землях у 
складі Великого князівства Лито- 
вського та Королівства Польсько- 
го, які, не маючи змоги вести 
своє власне госп-во, ставали не- 
повноправними членами дворищ 
чи ін. великих госп-в. Господар 
дворища, який приймав поплеч- 
ника «на свой роли и на свой 
плечи», поповнював тим самим 
своє госп-во додатковою робо- 
чою силою, а поплечник міг роз- 
раховувати на житло, харчі та 
визначену частку із прибутків та- 
кого госп-ва. У певних випадках 
після довготривалої служби П. 
могли ставати повноправними 
членами дворищ, а при розпаді 
госп-в, отримавши свій наділ за 
жеребкуванням, засновувати 
окреме власне господарство. 

Літ. Похилевич Д.Л. Крестьяне 
Белоруссии и Литвьт в ХМІ--ХМПІ вв. 
Львов, 1957; Бойко І.Д. Селянство Ук- 
раїни в другій половині ХУІ -- першій 
половині ХМП ст. К., 1963; Маркина 
В.А. Крестьяне Правобережной Укра- 
инь: Конец ХМП -- 60-е годьї ХМПІ 
ст. К., 1971; Гурбик А. Аграрна рефор- 
ма в Україні ХМІ ст. К., 1997; Його ж. 
Еволюція соціально-територіальних 
спільнот в середньовічній Україні (во- 
лость, дворище, село, сябринна спіл- 
ка). К., 1998. 

А.О. Гурбик. 


ПОПЛУЖНЕ -- поземельний 
натуральний податок у Київській 
Фусі, який сплачувало окреме 
госп-во («рало», «плуг»), що во- 
лоділо певною ділянкою орної 
землі. П. накладалося держ. вла- 
дою загалом, а на місцях розпо- 
ділялося представниками місц. 
самоврядування територіальних 
громад. П. витрачалося на вели- 
кокнязівські потреби (утримання 
двору, військові витрати, посоль- 
ства). У період удільної роздробле- 
ності Київ. Русі та ординського 
іга П. продовжувало залишатись 
одним із осн. видів податків, як 
власне і одиниці оподаткування 
(плуг і рало). Про П. згадувалося 
у ханських ярликах Менгу Тиму- 
ра (1267) та Узбека (1315). На 
укр. землях у складі Великого 
князівства Литовського (14--16 
ст.) поступово замінюється гро- 
шовими податками, а осн. подат- 
ковими одиницями стають двори- 
ща, дими, доми, подим'я, лани й 
волоки. 

Літ.: Греков Б.Д. Крестьяне на Ру- 


си с древнейших времен до ХМІЇ века. 
М.-Л., 1946; Гурбик А.О. Еволюція 


соціально-територіальних спільнот в 
середньовічній Україні (волость, дво- 
рище, село, сябринна спілка). К., 
1998. 


А.О. Гурбик. 


ПОПОВ Леонід Іванович (н. 31. 
08.1945) -- космонавт, двічі Ге- 
рой Рад. Союзу (1980, 1981), 
льотчик-космонавт СРСР (1980). 
Н. в м. Олександрія. Закінчив 
Черніг. вище військ. авіац. уч-ще 
(1968), Військово-повітряну ака- 
демію ім. Ю.Гагаріна (1976). із 
1970 -- у загоні космонавтів. 
Здійснив 3 польоти в космос як 
командир косміч. корабля: 1) 9 
квітня -- 11 жовтня 1980 очолив 
політ екіпажу на кораблі «Союз- 
35» і орбітальній станції «Салют- 
6». У ході польоту до орбітальної 
станції підстиковувалися косміч- 
ні кораблі з міжнар. екіпажами 
на борту «Союз-36», «Союз Т-2», 
«Союз-37», «Союз-385», вантажні 
транспортні космічні апарати 
«Прогрес-8», «Прогрес-11», -- це 
був найтриваліший на той час 
політ -- більше 184 діб. Повер- 
нувся на Землю на косміч. кора- 
блі «Союз-37»; 2) політ здійснив 
14--22 травня 1981 спільно з ру- 
мун. космонавтом на кораблі 
«Союз-40» (як командир) і орбіт. 
станції «Салют-6» із підстикова- 
ним до неї кораблем «Союз Т-4»; 
3) 19-27 серпня 1982 очолив екі- 
паж, у складі якого перебувала й 
друга у світі жінка-космонавт 
С.Савицька, на кораблі «Союз Т- 
7» і орбітальній станції «Салют- 
7» із підстикованим до неї кора- 
блем «Союз Т-5». Повернувся на 
Землю на кораблі «Союз Т-5». 
Косміч. позивний -- «Дніпро». 
За три космічні польоти налітав 
200 діб, 14 годин, 45 хв., 51 се- 
кунду. 

Обирався депутатом | ВР 
СРСР (1984--89). 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми Леніна, золотою медаллю ім. 
К.Ціолковського АН СРСР, ме- 
далями, іноз. орденами. 

Тв. Четверо из космической се- 
мьи. М., 199| (у співавт.). 

Л.В. Ковпак. 


ПОПОВ Олександр Іванович (10. 
08.1891--06.05.1958) -- учений- 
педагог, громад. діяч. Н. в с. 
Куп'єваха (нині село Богодухів- 
ського р-ну Харків. обл.) в сім'ї 
священика. 1909 закінчив 2-гу 
Харків. г-зію, історико-філол. 
ф-т Харків. ун-ту (1910--15). 


Пед. діяльність розпочав 1916 в 
г-зіях Харкова, очолював пед. ко- 
лектив г-зіії ім. Б.Грінченка 
(1919--21). 1919 пристав до 
КП(б)У, але 1920--21 виключе- 
ний з партії. Займався науково- 
пед. роботою, опублікував протя- 
гом 1916--28 понад 50 праць із 
питань соціального виховання. 
Став першим деканом ф-ту со- 
ціального виховання Харків. ін- 
ту нар. освіти (1921), засновник 
н.д. кафедри педагогіки (1923), 
організатор і перший директор 
Укр. НДІ педагогіки (1926). 
Один з осн. авторів «Декларації 
соціального виховання НКО» 
(1920), посібників «Порадник со- 
ціального - виховання» (1921, 
1925). 1931 засуджений до 5-ти 
років таборів за причетність до т. 
зв. Укр. нац. центру (див. «Укра- 
їнського національного центру» 
справа 1930--1932), але згодом 
вирок скасували, залишивши 3 
роки умовного покарання. Працю- 
вав у школах Харкова. 1937--39 
перебував в ув'язненні, але був 
звільнений з-під варти. За гітле- 
рівської окупації очолював Раду 
Укр. т-ва «Просвіта» (1941--43). 
У лютому 1943 в Києві висвяче- 
ний у диякони, служив вікарним 
священиком в Андріївській церкві, 
а також у кількох парафіях Льво- 
ва (1943-44). У Німеччині при- 
став до осередку прихильників 
ідеї «соборности» в Українській 
автокефальній православній церкві 
(1945--47), організатор Ашаф- 
фенбурзького з'їзду (1947), уча- 
сники якого виступили проти 
церк. канонів УАПЦ за кордо- 
ном. За відступництво і змову П. 
позбавили сану та відлучили від 
церкви. Редагував час. «Право- 
славний українець» (1947--50), 
переїхав до США 1950, член Ма- 
лої і Великої рад УАПЦ «собор- 
ноправної» в США. 

П. у США. 

Літ.: «Нова Україна» (Х.), 1943, 17 
січня; 13 червня; Власовський І. Нари- 
си історії Української православної 
церкви, т. 4, кн. 2. Нью-Йорк-- 
Бавнд-Брук, 1966; Православний ук- 
раїнець, ч. 150. Детройт, 1978; Там са- 
мо, ч. 66; Сбія Нійад Уегбіаєзіе Се8- 
ісріег, уегвез5епе МепясПпеп. 28 Рогігді8 
уоп «Ргецпдаеп» ипа «Реїпдеп» А.8. 
МакагепКоз8. Вгетеп, 1999; Централь- 
ний державний архів вищих органів 
влади і управління України, ф. 166, 
оп. 12, спр. 120. 

В.І. Марочко. 


ПОПОВ Павло Іванович (20408). 
12.1896--13.07.1937) -- політ. 
діяч, ідеолог укр. націонал-кому- 
нізму, вчений-аграрник. Н. в 
с. Демидівка (нині село Решети- 
лівського р-ну Полтав. обл.) в сі- 
м'ї агронома. 1915 закінчив Пол- 
тав. реальне уч-ще, навч. на екон. 
ф-ті Моск. комерційного ін-ту. 
Учасник укр. студентських орг- 
цій Москви, член Української 
соціал-демократичної робітничої 
партії з 1915. 1916 мобілізований 
до рос. армії. Закінчив школу 
прапорщиків у м. Петергоф (ни- 
ні місто у складі Петродворцево- 
го р-ну Санкт-Петербурга, РФ) і 
отримав відповідне офіцерське 
звання (лютий 1917). Після Лют- 
невої революці 1917 обраний чле- 
ном к-ту 1-ї армії Пн. фронту. Із 
грудня 1917 -- у Києві, співробіт- 
ник ген. секретарства військ. 
справ УНР, слухач Київ. комер- 
ційного ін-ту. Невдовзі увійшов 
до групи лівих укр. соціал-демо- 
кратів Є.Нероновича та М.Вру- 
блевського. Разом із цією групою 
в липні 1918 приєднався до 
КП(О)У. За Української Держави 
та Директорії Української Народ- 
ної Республіки -- у підпіллі. 1919 
-- толова Київ. повітового ви- 
конкому, уповноважений ЦК 
КП(б)У у зведеному загоні, що 
діяв проти отамана Зеленого. У 
вересні 1919 П. дістався м. Ка- 
м'янець- Подільський, де таємно 
провів переговори з високопо- 
ставленими діячами УНР про 
спільні дії Армії Української На- 
родної Республіки з Червоною ар- 
мією проти Збройних сил Півдня 
Росії. Відтак, прибувши до Мос- 
кви, від групи членів КП(б)У 
(пізніше т. зв. фракція федералі- 
стів (див. Федералістів фракція у 
КП(О)У), одним з організаторів 
якої він став) у листопаді 1919 
подав до ЦК РКП(б) меморан- 
дум. У ньому виклав бачення со- 
ціально-політ. ситуації та кому- 
ніст. стратегії в Україні. Визна- 
чивши минулу більшовицьку по- 
літику там як колоніальну і засу- 
дивши ставлення РКП(б) до Ук- 
раїни як поспіль «куркульської» 
країни, П. наголошував на осо- 
бливостях її національно-істор. 
розвитку, соціальної й екон. 
структури. Наполягав на: 1) ціл- 
ковитій незалежності Укр. рад. 
республіки та її уряду від Мос- 
кви; 2) створенні самостійної 
нац. укр. комуніст. партії більшо- 
виків шляхом об'єднання остан- 


ніх із боротьбистами та ін. укр. 
комуніст. групами. Висловлюю- 
чися за військово-госп. союз 
Укр. та Рос. радянських респу- 
блік, П. уявляв його «як федера- 
цію на засадах рівності, ... уго- 
ду двох революційних центрів». 
Політ. заяви П. розглядалися 
ЦК РКП(б), зокрема В.Леніним, 
Л.Троцьким. Вони великою мі- 
рою використали їх у своїй рито- 
риці з укр. питання, але відкину- 
ли по суті. У відповідь П. 28 лю- 
того 1920 заявив політбюро ЦК 
РКЛ(б) про вихід із партії. Після 
цього його було заарештовано в 
Харкові ВУЧК на 10 діб «за анти- 
партійну діяльність». Їз квітня 
1920 -- голова Полтав. губернсь- 
кої комісії з націоналізації земель 
для цукрової пром-сті. У квітні 
1921! поновлений у КП(б)У і 
призначений головою ШПравобе- 
реж. комісії з націоналізації зе- 
мель нар. комісаріату землероб- 
ства УСРР. Їз червня 1922 -- зав. 
Київ. губернського земвідділу. Їз 
1923 -- зав. земельних управлінь 
Київської і водночас Подільської 
губерній. 1924--25 -- нач. упра- 
вління землеустрою і меліорації 
наркомату землеробства УСРР. 
1924 обраний членом ВУЦВК. Із 
червня 1925 -- пом. 2-го секрета- 
ря ЦК КП(б)У Ї.Клименка (до 
1928). 1928--29 -- керівник кафе- 
дри усуспільнення земель Укр. 
НДІ економіки сільс. госп-ва. 
1929 виступив на підтримку 
М. Бухаріна, О.Рикова, М.Томсь- 
кого -- лідерів т. зв. правого ухи- 
лу. 1930-32 -- у наркоматі зе- 
млеробства УСРР, керівник бюро 
сівозмін. Віце-президент Всеукр. 
академії с.-г. наук, звідки його 
усунено 1933 на вимогу П.По- 
стишева. Їз грудня 1933 -- заст. 
начальника Донец. обласного зе- 
мельного управління, потім -- 
нач. відділу землеустрою, нач. 
планово-фінансового управління 
Донец. обласного земельного 
управління. Відтак -- член ви- 
ставкового к-ту Донец. обласно- 
го земельного управління. У 
грудні 1935 П. виключено З 
ВКП(б) як «прихованого ворога 
партії». 19 січня 1937 заарешто- 
ваний органами НКВД УРСР. 
Звинувачений у належності до 
«контрреволюційної організації 
правих на Україні». 13 липня 
1937 військ. колегією Верховного 
суду СРСР засуджений до роз- 
стрілу. 
Страчений у м. Київ. 


Реабілітований у грудні 1959. 

Літ.: Наша сучасна політика. Б/м, 
1919; Лапчинський Г. Гомельског сове- 
щаниє (воспоминания). «Летопись 
революции», 1926, Хо 6; Гошуляк І. 
В.Ї. Ленін і Компартія України. В кн.: 
Про минуле заради майбутнього. К., 
1989. 


О.П. Юренко. 


ПОПОВ Павло Миколайович (28 
(16).07.1890--04.04.1971) -- літе- 
ратурознавець,  мистецтвозна- 
вець, фольклорист, критик та 
бібліограф. Чл. кор. АН УРСР 
(1939). Д-р філол. н. (1946). Н. в 
с. Черепівка Путивльського пов. 
Курської губ. (нині с. Миколаїв- 
ка Буринського р-ну Сум. обл.). 
Середню освіту здобув у Рильсь- 
кому духовному уч-щі (1904) та 
Курській духовній семінарії, 
навч. також у Курській рисуваль- 
ній школі. 1910 вступив на істо- 
рико-філол. ф-т Варшавського 
ун-ту, через рік продовжив нав- 
чання на історико-філол. ф-ті 
Київ. ун-ту. У студентські роки 
збирав фольклорний матеріал 
Сумшини, проводив н.-д. роботу, 
перша наук. праця -- «Малоиз- 
вестноєе сочинение Иоанникия 
Галятовского» (К., 1915). Після 
закінчення Київ. ун-ту (1916) 
вступив до аспірантури, працю- 
вав у Київ. залізничному уч-щі, 
Рос. муз. т-ві, г-зії при Київ. 
консерваторії (1917--22). Одно- 
часно 1919--23 вчителював у с. 
Черепівка, досліджував місц. 
фольклорні матеріали. На їх ос- 
нові видав «Діалектологічні спо- 
стереження на північно-східному 
кордоні України» (1926), склав 
етногр. та діалектологічну карту 
Путивльського пов. із 1920 пра- 
цював позаштатним співробітни- 
ком УАН, одночасно -- завідую- 
чий Відділом письма і друку 
Лаврського музею та Портрет- 
ною галереєю Київського держ. 
культурно-істор. заповідника (із 
1923). Старший наук. співробіт- 
ник УАН, працював у комісіях 
академії наук з літератури та 
мист-ва, укр. писемності періоду 
феодалізму, давньої укр. пись- 
менності, археографічній, етно- 
графічній, діалектологічній та 
ін, керівник відділу рукописів 
Всенар. б-ки при ВУАН (1929-- 
34), професор Київ. худож. ін-ту 
(1928--30), із 1934 -- професор 
кафедри історії укр. літератури 
Київ. ун-ту, викладач давньої 
укр. літ-ри та укр. і рос. фольк- 
лору Київ. пед. ін-ту (1935--40). 


П.М. Попов. 
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ПОПОВИ 


М.В. Попович. 


Член редколегій підготовки ака- 
демічного видання «Повного 
зібрання творів Т.Г. Шевченка 
в десяти томах» та «Історії ук- 
раїнського мистецтва в шести 
томах». 1938--71 -- співробітник 
Їн-ту мистецтвознавства, фоль- 
клору та етнографії ім. М.Риль- 
ського АН УРСР, зав. відділу 
фольклору, член Спілки пись- 
менників України (1939). 

Наук. праці присвячені твор- 
чості Т.Шевченка («Шевченко -- 
народна творчість» (1952) та ін.), 
Г. Сковороди («Григорій Сковоро- 
да: Життя і творчість» (1960, 
1969) та ін.), історії книгодруку- 
вання («Друкарство, його почат- 
ки і поширення в Європі» (1925) 
та ін.), історії й теорії фолькло- 
ру («Про деякі питання теорії 
народно-поетичної творчости»; 
1955), мистецтвознавства («Ма- 
теріали до словника українських 
граверів»; 1926), проблемам між- 
нар. культ. зв'язків, біографі- 
стики (праці про А.Кримсько- 
го, М.Максимовича, О.Потебню, 
А.Лободу, Ю. Соколова та ін.), ав- 
тор багатьох ін. праць з історії 
укр. к-ри. 

П. у м. Київ. 

Праці: Замітки до історії укра- 
їнського письменства ХМІП--ХМПІ вв. 
К., 1923; До історії друкарства в дав- 
ній Польщі. К., 1926; Початковий пе- 
ріод книгодрукування у слов'ян. К., 
1958; Розвиток української фолькло- 
ристики: Зародки вивчення старо- 
руської 1 української народної поетич- 
ної творчості з найдавніших часів до 
початку ХІХ ст. К., 1958; Шевченко і 
Київський університет. К., 1964. 

Літ: Білецький О.І. та ін. Павло 
Миколайович Попов. К., 1961; Павло 
Попов. В кн.: Письменники Радянсь- 
кої України (1917--1987). К., 1988; 
Охріменко П.П. Вшанування пам'яті 
Павла Попова. «Народна творчість та 
етнографія», 1990, Мо 6; Юзвенко В.А., 
Фоменко В.М. Наукові надбання 
П.М. Попова. Там само; Видатні вче- 
ні Національної академії наук Украї- 
ни: Особові архівні та рукописні фон- 
ди академіків 1 членів-Кореспондентів 
у Національній бібліотеці України 
імені В. Вернадського (1918--1998): 
Путівник. К., 1998. 

В.П. Швидкий. 


ПОПОВИ -- київ. 1-ї гільдії куп- 
ці, одна з найбагатших і впливо- 
вих купецьких родин м. Київ, ме- 
ценати. Родоначальником дина- 
стії був Фадей Денисович П. (н. 
1776-- р. с. невід.). Родині П. 
належав ряд прибуткових будин- 
ків по вул. Хрещатик. Купцями 
1-ї гільдії П. вважалися з 1886. 


Микола Фадейович (н. 1814 - р. 
с. невід.) займав посаду комерції 
радника та був почесним грома- 
дянином Києва. У 1860-х рр. 
брати Микола Фадейович та Лев 
Фадейович (н. 1820 -- р. с. невід.) 
вели активне придбання рухомо- 
го та нерухомого майна за межа- 
ми міста (земель, млинів, цукро- 
вих, винокурних та цегельних 
з-дів), зокрема в селах Андрушки 
(нині село Попільнянського р-ну 
Житомир. обл.), Харинівці, Вер- 
бівка (нині села Ружинського р- 
ну Житомир. обл.) Сквирського 
пов. м. Турбів Бердичівського 
пов. Київ. губ. (нині с-ще міськ. 
типу Липовецького р-ну Він. 
обл.). 

Після ліквідації Київ. магі- 
страту та заснування міської ду- 
ми Фадея Денисовича обирають 
ротманом (1835) Київ. міської 
думи. 1886 його сини Микола і 
Лев заснували та утримували на 
власний кошт лікарню з лікуван- 
ня очей для бідних хворих (на 30 
місць). 1991 Парфеній Миколайо- 
вич (н. 1349 -- р. с. невід.) разом 
з М.О.Терещенком та М.Дехтерьо- 
вим облаштували лікарню для 
робітників (на 50 місць). 1892 за 
клопотанням київ. міськ. т-ва 
цим  доброчинцям присудили 
звання почесних громадян м. 
Київ. Крім того, П. були щедри- 
ми дарувальниками на старооб- 
рядські монастирі, оскільки були 
не лише парафіянами, але й ак- 
тивними членами старообрядсь- 
ких громад Києва. Зокрема, Фа- 
дей Денисович робив пожерт- 
вування Куренівському Свято- 
Нікольському чол. монастиреві 
(Ольгопільський пов. Подільсь- 
кої губ.) та Замошенському Ка- 
занському жін. монастиреві (Ра- 
домишльський пов. Київ. губ.). У 
1860-ті рр. -- на поч. 20 ст. пере- 
важно за власний кошт П. утри- 
мували Свято-Успенську старо- 
вірську церкву м. Київ, а Лев Фа- 
дейович був головою Київ. Свя- 
то-Успенської старообрядської 
громади. 1914 при цій громаді 
був відкритий та утримувався за 
власний кошт лазарет для пора- 
нених воїнів у Першій світовій 
війні (на 25 місць). Після за- 
кінчення Київ. Миколаївського 
військ. уч-ща 1916 безпосередню 
участь у військ. діях на Зх. фрон- 
ті брав Микола Миколайович 
(1898--1916), де був важко пора- 
нений і помер від ран. 


Літ: Киев. «Церковь: Старооб- 
рядческий церковно-общественньй 
журнал», 1914, Хо 38; Николай Нико- 
лаевич Попов. Там само, 1916, Мо 52; 
Таранец С. Старообрядчество города 
Киева и Киевской губерним. К., 2004. 


С.В. Таранець. 


ПОПОВИЧ Мирослав Володими- 
рович (н. 12.04.1930) -- філософ, 
громад. і політ. діяч. Д-р філос. 
н. (1966), професор. Дійсний 
член НАН України (2003). Засл. 
діяч н. і т. України (2000). Прези- 
дент Філос. т-ва України, член 
К-ту з Держ. премій України в 
галузі науки і техніки, президент 
Т-ва «Україна--Франція», один із 
засновників Народного руху Укра- 
їни. Н. в м. Житомир. 1953 закін- 
чив відділення логіки філос. ф-ту 
Київ. ун-ту. 1953--56 працював 
учителем і директором середньої 
школи с. Золотий Потік (нині 
с-ще міського типу Бучацького 
р-ну Терноп. обл.), 1956--59 -- 
аспірант, 1956--67 -- молодший 
наук. співробітник, учений се- 
кретар, старший наук. співробіт- 
ник, в. о. завідувача відділу мето- 
дології, методики і техніки кон- 
кретно-соціологічних досліджень 
Їн-ту філософії АН УРСР, із 1968 
-- зав. відділу логіки і методоло- 
гії науки цього ін-ту. Від грудня 
2001 -- директор Інституту фі- 
лософії імені Г.Сковороди НАН 
України, гол. редактор наук. час. 
«Філософська думка». 

Наук. діяльність П. розпочав 
із логічного аналізу провідних 
немарксистських філос. течій, со- 
ціально-філософських концепцій 
А.Бергсона, Ле Руа, Ж.-П.Сар- 
тра, А.Камю, Г.Марселя, Ж.Ма- 
рітена, Т. де Шардена, Ж.Матіс- 
са, М.Мерло-Понті та ін. що 
відображали назрілі потреби су- 
спільно-істор. модернізації. 

Він зосередив інтерес на ак- 
туальних проблемах логіки, ме- 
тодології та філософії науки, що 
поставали у зв'язку з бурхливим 
розвитком математики і приро- 
дознавства в 2-й пол. 20 ст. 

У цей час група науковців, до 
якої входили П. і П.Копнін, зосе- 
редилася на розробці проблем 
логіки наук. пізнання. Підсум- 
ком стало видання праці «Логіка 
наукового дослідження» (1965), 
яка відзначалася тим, що засоба- 
ми формального і концептуаль- 
ного аналізу реконструювалося 
наук. дослідження як логічно по- 
слідовний, наук. пошук від гене- 
зису проблеми і формування ем- 


піричної бази через різні ступені 
абстракції до вищих рівнів син- 
тезу та структуризації знання -- 
наук. теорії, системи наук. тео- 
рій, наук. картини світу. П. дос- 
ліджував закономірності стано- 
влення, функціонування й ро- 
звитку наук. теорій, їхні сутнісні 
характеристики -- формальну 
правильність, досвідну переві- 
ряльність та змістовну істин- 
ність, межі розвитку наук. теорій, 
форми їх прояву й визначення. 
Незабаром видав окрему працю 
«Про філософський аналіз мови 
науки» (1966). 

Проблеми логіки наук. піз- 
нання, методології та філософії 
науки перебували в центрі дос- 
лідницьких інтересів П. протягом 
багатьох років. Серед численних 
наук. публікацій П. помітним 
явищем були монографії «Логіка 
і наукове пізнання» (1971), «Фі- 
лософські питання семантики» 
(1975), в яких здійснюється гли- 
бокий логіко-методологічний 
аналіз якісних зрушень у науці 
20 ст. становлення нових вер- 
бальних засобів і категоріаль- 
них форм наук. мислення. Знач- 
на увага приділялася семантиці 
наук. теорії та її тверджень, фак- 
ту і фіксуючих його висловлю- 
вань, співвідношенню «мови 
спостереження» з теор. мовою, 
абстракції і об'єкта. Висунуті ідеї 
та гіпотези обгрунтовувалися на 
матеріалах наук фізико-мат. ци- 
клу. Проте вони не сприймалися 
компарт. кер-вом і розцінювали- 
ся як відступ від «принципу пар- 
тійності» в науці. 

Але П. завоював наук. авто- 
ритет у рад. академічній науці, 
отримав визнання у світових ло- 
гіко-методологічних колах. Зав- 
дяки йому Київ виступив наук. і 
орг. центром проведення пере- 
важної більшості Всесоюзних 
симпозіумів із логіки, методоло- 
гії та філософії науки. 1971 П. 
обирали членом керівного органу 
Відділення логіки, методології і 
філософії науки Міжнар. союзу 
історії та філософії науки, де він 
відповідав за міжнац. зв'язки, ви- 
ступав організатором міжнар. 
конгресів. Як член Рад. Нац. к-ту 
брав участь у проведенні 5--7 
Всесвітніх філос. конгресів. 

У 2-й пол. 1980-х рр. дослід- 
ницькі інтереси П. змістилися в 
площину соціогуманітарної про- 
блематики, він прагнув осмисли- 
ти події, порівнюючи їх зі світ. 


досвідом розвитку цивілізації, 
шукаючи коріння в особливостях 
укр. ментальності. У творчості П. 
цього періоду виділилися 2 блоки 
проблем: дослідження соціально- 
політ. процесів, що відбуваються 
у світі і в нашій д-ві, а також дос- 
лідження історії укр. філос. дум- 
ки та нац. к-ри. 

У книзі «Раціональність і ви- 
міри людського буття» (1997) ав- 
тор застосував стандарти логіко- 
філос. мови і концептуальний 
апарат методології науки до ха- 
рактеристики фундаментальних 
вимірів людського буття -- істи- 
ни, добра і краси; до обгрунту- 
вання переваги демократ. цінніс- 
них орієнтацій -- свободи, спра- 
ведливості, солідарності. У моно- 
графії «Європа- Україна -- праві 
і ліві» (1996) П. розкрив супереч- 
ливості процесів, що відбувалися 
в нашій д-ві, та змалював конту- 
ри укр. шляху до об'єднаної 
Європи. Значну увагу він приді- 
лив становленню  багатопартій- 
ності в Україні, а також перспек- 
тиві її складових -- демократич- 
ної і авторитарної, ліберальної та 
соціалістичної. 

Об'ємна і різнобічна праця 
П. «Червоне століття» (2005) яв- 
ляє собою фундаментальне істор. 
дослідження, що спирається на 
багатий емпіричний та ілюстра- 
тивний матеріал; філос. осми- 
слення цивілізаційного процесу 
концептуальними засобами філо- 
софії історії -- модальності, мо- 
жливості та дійсності, неперер- 
вності соціального часу Й дис- 
кретності соціального простору, 
які ми називаємо істор. подіями, 
явищами, націями, д-вами, к-ра- 
ми, цивілізаціями тощо; логіко- 
методологічний аналіз, що ре- 
конструює історичний процес у 
його послідовності і визначено- 
сті, у логіці розгортання подій 
планетарного масштабу, їх пе- 
редісторії, історії й післяісторії; 
роман-есе, який у вільній компо- 
зиції подає історію 20 ст. в обра- 
зах, у дійових особах, у розмаїтті 
особистісних вражень і мірку- 
вань. Праця містить системний 
аналіз фатальних для людської 
цивілізації подій, початковими та 
кінцевими віхами яких автор на- 
зиває відповідно Першу світову 
війну і падіння комуніст. режиму, 
що виділяють 20 ст. в окрему 
смугу історії. Мотивом цього все- 
бічного аналізу виступає пошук 
смислу історії нашого часу та іс- 


торії взагалі, соціального, мо- 
рального і простого людяного 
сенсу в розвитку окремих цивілі- 
заційних організмів. 

Але найбільший сусп. відгук 
викликало фундаментальне дос- 
лідження «Нариси історії укра- 
їнської культури» (1998, 2001), 
удостоєне Нац. премії України 
ім. Т.Шевченка. Праця зображує 
процес розвитку укр. культури 
від найдавніших часів до сього- 
дення на глибокому фоні індоє- 
вроп. та слов'ян. міфології, у 
контексті протистояння Сходу і 
Заходу, катол., правосл. та осман. 
взаємин. Автор пов'язує укр. 
культ. традицію з індоєвроп. тра- 
диціями в духовній к-рі слов'ян. 
Він висвітлив ключові культ. 
явища і здобутки епохи Київської 
Фусі, маловивчені формоутворен- 
ня укр. к-ри в періоди Ренесансу 
і Просвітництва, укр. бароко, ко- 
заччини й діяльності братств, 
литов. і польс. впливів, перебу- 
вання у складі Російської імперії. 
Книга змальовує картину к-ри 
України в період тоталітаризму, 
коли вона зазнавала то деякого 
піднесення («українізація» 1920-х 
рр.), то занепаду з трагічними 
наслідками для інтелігенції укра- 
їнської. Показує внесок укр. на- 
роду в скарбницю світ. к-ри. 

Великий наук. резонанс ви- 
кликала фундаментальна наук. 
праця П. «Григорій Сковорода: 
Філософія свободи» (2007, 2008), 
в якій автор здійснив модерну 
реконструкцію світогляду та сві- 
торозуміння Г.Сковороди. Він 
змалював доробок мислителя в 
істор. діапазоні його життєдіяль- 
ності та великих духовних зру- 
шень епохи. Дослідження роз- 
криває гуманістичну і демократ. 
основу вчення великого мисли- 
теля, невіддільну від ідеалів сво- 
боди, мудрості, справедливості та 
милосердя. 

2009 П. опублікував грунтов- 
не дослідження «Культура: Ілю- 
стративна енциклопедія Украї- 
ни», де на широкій джерельній 
базі розкривається філос. глиби- 
на, неповторна самобутність і ве- 
лика естетична сила укр. к-ри в 
усьому її тематичному й жанро- 
вому багатстві. 

Плідна діяльність П. не обме- 
жувалася сферою науки. 1989 він 
активно працював у т. зв. Демо- 
крат. платформі, що була внутр. 
опозицією до Комуністичної пар- 
тії Радянського Союзу, був одним 
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О. Попович. 


П.Р. Попович. 


із засновників Нар. руху Украї- 
ни, став головою першого його 
осередку. Їстор. подією були де- 
бати із секретарем ЦК КПУ 
Л. Кравчуком на телебаченні, нас- 
лідком яких стали глибокі зру- 
шення в масовій свідомості укра- 
їнців, що значною мірою зумо- 
вило прискорення процесів на- 
ціонального самовизначення. В 
умовах «пострадянських тран- 
сформацій» П. виступає в масо- 
вій пресі, на радіо і телебаченні, 
всеукр. й міжнар. форумах, політ. 
ток-шоу з найпекучіших питань 
поступу укр. сусп-ва, долучається 
до обговорення доленосних пи- 
тань внутр. і зовн. політики Ук- 
раїни, держ. буд-ва та консоліда- 
ції укр. народу. 

Лауреат Нац. премії України 
ім. Т.Шевченка (2001). 

Нагороджений орденами «За 
заслуги» 3-го ст. (1996), кн. Яро- 
слава Мудрого 5-го ст. (2005), 
Почесного легіону (Франція; 
2005). 


Праці: Проверка истинности зна- 
ний: Вьявлениє пределов теориий в 
ходе еб развития. В кн.: Логика науч- 
ного исследования. М., 1965; О фило- 
софском анализе язька науки. К., 
1966; Логіка і наукове пізнання. К., 
1971; Философские вопросьт семанти- 
ки. К., 1975; Очерк развития логиче- 
ских идей в культурно-историческом 
контексте. К., 1979: Мировоззрениє 
древних славян. К., 1985; Нарис істо- 
рії культури України. К., 1998; Черво- 
не століття. К., 2005; Григорій Сково- 
рода: Філософія свободи. К., 2008.; 
Культура: Ілюстративна енциклопедія 
України. К., 2009. 

Бібліогр.: Попович Мирослав Во- 
лодимирович: Бібліографічний по- 
кажчик. К., 2010. 

Літ.: Хто є хто в Україні. К, 1997; 
Хто є хто в українських суспільних 
науках. К., 1998; Табачковський В. 
«Постмарксистська раціональність» 
супроти «театру соціальних та інших 
абсурдів». В кн.: Табачковський В. У 
пошуках невтраченого часу: Нариси 
про творчу спадщину українських фі- 
лософів-шістдесятників. К., 2002; Лі- 
совий В. Спогади. «Сучасність», 2004, 
Хо 12; Йолон П.Ф. Віхи наукової біо- 
графії. В кн. Проблеми філософії 
права, т. 3, Хо 1--2. К., 2005; Київ- 
ський літопис ХХІ століття: Визначні 
імена та підприємства України: Все- 
український збірник. К., 2005; Полі- 
щук Т. Посол Почесного легіону. 
«День», 2005, 6 жовтня; Йолон П.Ф. 
Лицар істини і моральності. В кн.: 
Попович Мирослав Володимирович: 
Бібліографічний покажчик. К., 2010. 


П.Ф, Йолон. 


ПОПОВИЧ Омелян (18.08.1856-- 
09.07.1930) -- громад., політ. та 
освітянський діяч Буковини, уче- 


ний педагог і філолог, письмен- 
ник, редактор багатьох періодич- 
них видань. Н. в с. Дорна-Ватра, 
Пд. Буковина, в сім'ї священика. 
Після закінчення 1877 учительсь- 
кої семінарії працював на різних 
пед. посадах на Буковині. Із 1895 
-- інспектор «руських» нар. шкіл, 
згодом був також членом краєвої 
шкільної ради, займав ін. офіц. 
значні освітянські посади на Бу- 
ковині, а після Першої світової 
війни і до кінця життя був кра- 
євим інспектором учительських 
семінарій нар. шкіл у Львові. 
Один із гол. будителів укр. відро- 
дження на Буковині. П., як і ін. 
визначні буковинські народовці, 
починав як москвофіл, навіть був 
головою студентського москво- 
фільського т-ва «Согласиєе». У 
1880-х рр. П. перейшов на наро- 
довські позиції, став активним 
членом «Фуської бесіди» (секретар 
з 1884) та Руської ради на Букови- 
ні. З виникненням на Буковині 
Національно-демократ. партії 
(1906) вступає в її ряди. Заснов- 
ник Укр. поступової партії, 1908 
редагував її офіц. орган -- газ. 
«Буковина». Будучи депутатом бу- 
ковинського сейму, П. брав 
участь у розробці різноманітних 
законопроектів, особливо осві- 
тянських. У період Західноукра- 
їнської Народної Республіки П. 
став віце-президентом Укр. нац. 
ради на Буковині і одночасно го- 
ловою Краєвої адміністрації. 

П. був одним із засновників і 
членом багатьох т-в, які діяли на 
Буковині наприкінці 19 -- на 
поч. 20 ст. Певний час він був го- 
ловою т-ва «Українська право- 
славна шляхта», але найбільше 
проявив себе на освітянській ни- 
ві: П. -- засновник і голова (із 
1887) укр. т-ва «Руська школа», а 
згодом -- ініціатор переймену- 
вання його на «Українська шко- 
ла». У 1920-х рр. він -- також 
один із керівників т-ва «Рідна 
школа» у Львові. 

П. -- видатний педагог-прак- 
тик та теоретик-методист, автор 
багатьох шкільних підручників і 
методичних посібників, чималої 
низки статей науково-методич- 
ного характеру. Багато зробив 
для впровадження укр. фонетич- 
ного правопису. Іще за життя П. 
був названий «батьком шкіль- 
ництва на Буковині». 

П. у м. Заліщики. 


Тв.: Відродження Буковини (спо- 
мини). Львів, 1933. 


Літ. Український календар з об- 
разками на звичайний рік 1939--1940. 
Чернівці, 1939; Бежан Н. Педагогічна 
спадщина та діяльність О.Поповича в 
становленні національної освіти та 
шкільництва. В кн.: Питання історіо- 
графії, джерелознавства та архівознав- 
ства Центральної та Східної Європи: 
Збірник наукових праць, вип. І. К.-- 
Чернівці, 1997; Добржанський О. На- 
ціональний рух українців Буковини 
другої половини ХІХ -- початку ХХ 
ст. Чернівці, 1999. 


С.Л. Юсов. 


ПОПОВИЧ Павло Романович 
(05.10.1930--30.09.2009) -- льот- 
чик-космонавт, генерал-майор 
авіації (1976). Двічі Герой Рад. 
Союзу (1962, 1974). Канд. тех. н. 
(1971). Н. в м. Узин (нині місто 
Білоцерківського р-ну Київ. обл.) 
в сім'ї кочегара. 1947 закінчив 7 
класів і ремісниче уч-ще в Білій 
Церкві, 1951 -- Магнітогорський 
індустріальний технікум, 1954 -- 
військ. авіац. уч-ще та Центр. 
авіаінструкторські курси вдоско- 
налення офіцерського складу 
Військово-повітряних сил, 1968 
-- Військово-повітряну інженер- 
ну академію ім. М.Жуковського. 
із 1960 П. - у загоні космонав- 
тів, входив до групи підготовки 
перших 6-ти космонавтів СРСР. 
Став 4-м в СРСР та 5-м у світі 
космонавтом. Пілотований П. 
косміч. корабель «Восток-4» 12-- 
15 серпня 1962 здійснив перший 
у світі груповий політ (3 доби) з 
кораблем «Восток-3» (космонавт 
А.Ніколаєв). Як командир кос- 
міч. корабля, спільно з космо- 
навтом Ю.Артюхіним, 3--19 лип- 
ня 1974 здійснив довготривалий 
політ на «Союзі-14» (16 діб) й 
косміч. орбітальній станції «Са- 
лют-3». За час польоту екіпаж 
виконав велику програму біоло- 
гічних досліджень та експери- 
ментів. На той час «Салют» -- 
одна із серії довготермінових ор- 
бітальних станцій, що признача- 
лися для проведення багатопла- 
нових наук. досліджень Землі, 
навколоземного простору та да- 
лекого космосу, науково-тех., 
медико-біологічних і технологіч- 
них досліджень. Значну частину 
складали дослідження на замо- 
влення воєнно-промислового ком- 
плексу СРСР. 

1982 вийшов зі складу групи 
космонавтів СРСР, призначений 
заст. начальника Центру підго- 
товки космонавтів із науково-ви- 
пробувальної та дослідницької 
роботи. Від 1989 -- президент 


Асоціації музеїв космонавтики 
Росії, від 1999 -- президент Укр. 
союзу космонавтів. 

Працював головою ради ди- 
ректорів Держ. ін-ту земельно- 
кадастрових зйомок (Всерос. ін-т 
с.-г. аерофотогеодезичних дослі- 
джень; РФ). 1999 його іменем 
названа одна з малих планет Со- 
нячної системи, його ім'я також 
має один із гірських хребтів у 
Антарктиді. 

Був головою Координаційної 
ради укр. громад. орг-цій РФ, 
президентом моск. т-ва укр. к-ри 
«Славутич», Полтав. земляцтва 
міста Москви та Клубу космо- 
навтів-українців у РФ, почесним 
членом Земляцтва донбасівців 
Москви. Їніціював створення Б- 
ки укр. літератури в Москві. 

Обирався депутатом ВР 
УРСР 6--10-го скликань (1964-- 
88). 

Почесний громадянин міст 
Калуга, Магнітогорськ, Гур'єв, 
Юлжно-Сахалінськ, Ковров (РФ), 
Полтава, Запоріжжя, Біла Цер- 
ква, Васильків (Україна), Торго- 
вище (Болгарія). 

Похований на Троєкуров- 


ському кладовищі у Москві. 
В.Ю. Васильєв, М.Р. Плющ. 


ПОПОВИЧІ -- прізвища (часто- 
густо -- прізвиська) багатьох ак- 
тивних діячів Національно-виз- 
вол. війни укр. народу 1648--58 
та доби Руїни: 

1) Попович Михайло (справ- 
жнє прізвище -- Панкевич; р. н. 
і р. с. невід.) н. в Чорнобилі, син 
місц. священика. Його брат був 
війтом м-ка Горностайпіль (нині 
село Іванківського р-ну Київ. 
обл.). Один із керівників пов- 
стання на Поліссі, чорнобильсь- 
кий полковник (1648--49), брав 
участь у поході М.-С. Кричевсько- 
го 1649, будучи в другому ешело- 
ні; обороняв Чорнобиль та Баби- 
чі від ворожого наступу 1649. 
1651 був кгорностайпільським 
сотником, але того ж року уже як 
полковник штурмував Гомель, 
брав участь у битві під Лоєвом 
(нині с-ще міськ. типу Гомельсь- 
кої обл., Білорусь); 

2) Попович Їван (справжнє 
прізвище -- Аврамович або Аб- 
рагамович; р. н. невід. -- п., імо- 
вірно, 1659), син священика. 
1649 і.Попович разом із братом 
(імовірно) Андрієм -- у числі 
значних козаків Чернігівського 
полку. Як наказний черніг. пол- 
ковник брав участь у штурмі Би- 


хова (осінь 1654), а пізніше був 
повноправним черніг. полковни- 
ком (1654--57); 

3) Попович Їван Олексійович 
(імовірно; р. н. невід. -- п. 1663), 
син священика. Н., очевидно, у 
Ходоркові ШПаволоцького полку 
(нині село Попільнянського р-ну 
Житомир. обл.). Уперше став на- 
казним паволоцьким полковни- 
ком в часи гетьманату Ю.Хмель- 
ницького. Коли тетьманом став 
П.Тетеря, то і.Попович, невдо- 
волений його пропольс. орієнта- 
цією, підняв повстання в Паво- 
лочі (нині село Попільнянського 
р-ну Житомир. обл.). Цей виступ 
було придушено, а Ї.Поповича 
заарештовано. Він дав обіцянку 
П.Тетері зійти з політ. сцени і 
стати священиком. У цьому його 
підтримали київський митропо- 
лит Діонисій Балабан і Гедеон 
(Юрій) Хмельницький. Однак пі- 
сля 20 (10) травня 1663 розстриг- 
ся, знову став наказним паво- 
лоцьким полковником і підняв 
нове повстання проти П.Тетері, 
вступив у переговори з Я.Сом- 
ком. Цей виступ було придушено 
військами генерального осавула 
П.Дорошенка. Їі.Попович здався, 
його судили й публічно стратили 
в Корсуні до 25 (15) липня 1663. 
і. Попович став одним із прото- 
типів паволоцького полковника 
Шрама (Чепурного) в романі 
П. Куліша «Чорна рада»; 

4) Попович (Попенко) Їван 
-- прізвисько гетьмана України 
(1672-87) Ї.Самойловича, який 
був сином священика; 

5) Попович -- уманський 
полковник (1712), козак Джере- 
ліївського куреня, прихильник 
кошового отамана К. Гордієнка. 

Літ.: Ляскоронский В. Паволоцкий 
полковник Иван Попович. «Киевская 
старина», 1889, т. 25; Петровський М. 
Три Поповичі: (З української просо- 
пографії ХМП в.). «Записки Ніжинсь- 
кого інституту народної освіти» (НІі- 
жин), 1927; Кривошея В.В. Національ- 
на еліта Гетьманщини, ч. 2. К., 1998; 
Мицик Ю. Національно-визвольна 
війна українського народу 1648--1658 
рр. на Сіверщині очима полонених 
повстанців. «Сіверянський літопис», 
2000, Мо 3; Крикун М. Між війною і 
радою. К., 2006. 

Ю.А. Мицик. 


ПОППЕР Карл-Раймунд (Роррег; 
28.07. 1902--17.09.1994) -- ав- 
стро-брит. філософ, логік і соці- 
олог. Один із найбільш впли- 
вових філософів 2-ї чв. 20 ст. 
Член Лондонського королів. т-ва 


(1976). Н. в м. Відень. До 1937 
працював у Відні. Під загрозою 
переслідувань із боку нацистів 
емігрував до Великої Британії, де 
виступив палким критиком то- 
талітаризму. із 1946 -- професор 
Лондонської школи економіки і 
політ. наук. 

Осн. напрями філос. пошуків 
П. -- критика традиційної філос. 
методології, у чому він спирався 
на 2 вихідні принципи -- фаль- 
сифікації та верифікації. Перший 
наголошує, що будь-яке твер- 
дження може бути спростоване, 
на відміну від другого -- адже да- 
леко не всі твердження можуть 
бути верифіковані. П. відстоював 
метод раціональної дискусії з чіт- 
кою постановкою питань і кри- 
тичним аналізом пропонованих 
рішень. Можна говорити, що ці 
ідеї П. активно використовували- 
ся при критиці здатності філосо- 
фії до суто теор. пізнання світу 
всупереч емпіричним методам. 

Саме ці підходи П. вплинули 
на його інтерпретацію історично- 
го процесу та соціальну філосо- 
фію. Раціональна критика запе- 
речує істинність та можливість 
верифікації глобальних істор. 
спекулятивних схем, які стають 
джерелом для політ. ідеологій то- 
талітарного змісту. Тут ключо- 
вим поняттям є «історицизм» -- 
концепція, відповідно до якої 
«область наук про суспільство 
збігається з областю застосуван- 
ня історичного, або еволюціо- 
ністського, методу і, особливо, 
історичного пророцтва». Гло- 
бальні теорії сусп. розвитку вкупі 
із соціальними пророцтвами мо- 
жуть завершуватися тільки ката- 
строфою. Неприпустимо форму- 
лювати утопічну соціальну мету і 
потім підшукувати раціональні 
засоби для її досягнення. Політ. 
реалізація такого роду «про- 
роцтв» (Платона, Г.-В. Гегеля, 
К.Маркса) веде до утворення 
«закритого суспільства», в якому 
виключений фактор сусп. крити- 
цизму та раціонального вибору. 
«Історицизм допускає, що ми 
можемо пожинати те, що ми не 
сіяли, переконує нас у тому, що 
все буде і повинне бути добре, 
якщо ми підемо в ногу з історі- 
єю... Він намагається перекласти 
нашу відповідальність на істо- 
рію... Історицизм народжується 
із крайнього розчарування в ра- 
ціональності й відповідальності 
наших дій... Їсторицизм є спро- 
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М.М. Попудренко. 


В.В. Порик. 


бою підмінити надію і віру люди- 
ни, що породжені моральним ен- 
тузіазмом і презирством до ус- 
піху, якоюсь упевненістю, засно- 
ваною на... "людській природі" 
або на історичному приречен- 
ні.» П. відкидав ідею єдності 
світ. істор. процесу та концепцію 
сусп. прогресу: «Прогресувати 
можемо тільки ми, людські інди- 
відууми.. захищаючи й поси- 
люючи ті демократичні інститу- 
ти, від яких залежить воля... 1 
прогрес... Ми повинні стати 
творцями своєї долі...» П. наго- 
лошував на можливості свідомої 
обмеженої «соціальної інженерії» 
за умов «відкритого суспільства» 
-- ліберально-демократ. ладу з 
інституйованими гарантіями до- 
тримання свобод і «соціального 
критицизму», публічної дискусії 
(див. також «Відкрите» та «за- 
крите» суспільства). 

П. у м. Лондон (Велика Бри- 
танія). 

Праці: Логика социальньх наук. 
«Вопрось  философий» (М.), 1992, 
Хо 10; Відкрите суспільство та його во- 
роги, т. 1-2. К., 1994; Злиденність іс- 
торицизму. К., 1994; Неоконченньй 
поиск: Интеллектуальная автобиогра- 
фия. М., 2000; Предположения и 


опровержения: Рост научного знания. 
М., 2004. 


К.Ю. Галушко. 


ПОПУДРЕНКО Микола Мики- 
тович (28(15).12.1906--06.07.1943) 
-- один з організаторів парти- 
занського руху в Україні під час 
Великої вітчизн. війни Рад. Сою- 
зу 1941--45. Герой Рад. Союзу 
(15 серпня 1943; посмертно). Н. в 
с. Миколаївка (нині село Сах- 
новщинського р-ну Харків. обл.) 
в сел. сім'ї. 1925--30 -- робітник 
на металургійному 3-ді ім. Ко- 
мінтерну в Дніпропетровську. 
1930-39 -- на комсомольській і 
парт. роботі у Житомирській 
області і Чернігівській області, із 
1940 -- секретар Черніг. обкому 
КП(б)У. Їз серпня 1941 по бере- 
зень 1943 -- другий, із 25 травня 
1943 -- 1-й секретар Черніг. під- 
пільного обкому КП(б)У, одно- 
часно 1942--43 -- заст. команди- 
ра партизан. з'єднання, коман- 
дир партизан. з'єднання Черніг. 
обл. (березень--липень 1943), 
нач. обласного штабу партизан. 
руху (20 квітня 1943). 

Бойова, диверсійна та розві- 
дувальна діяльність з'єднання 
відбувалася на території Черніг. 
обл., а також Злинківського, Но- 
возибківського та Климівського 


р-нів Орловської обл. РРФСР 
(нині ці райони у складі Брянсь- 
кої обл., РФ). 

Загинув при прориві загонів 
з'єднання із Злинківських лісів 
(нині в Новозибківському р-ні 
Брянської обл., РФ) біля с. Софі- 
ївка, де вони були блоковані ве- 
ликими силами карателів. 

10 липня 1943 рішенням Чер- 
ніг. підпільного обкому КП(б)У 
з'єднанню було присвоєно ім'я 
М. Попудренка. 

Похований у м. Чернігів, де 
йому встановлено пам'ятник. 

Нагороджений орденом Чер- 
воного Прапора. 

Тв.: Щоденник. К., 1949. 

Літ. Сергієнко Г.Я. Людина по- 
двигу. К., 1964; Павлов В.В. По зако- 
ну верности. М., 1971; Федоров А.Ф. 
Горячее сердце коммуниста. В кн.: 
Народнье герой. М., 1983; Подвиги 
во имя Отчизнь. Х., 1985; Україна 
партизанська 1941--1945: Партизанські 
формування та органи керівництва 
ними: Науково-довідкове видання. 
К., 2001; Центральний державний ар- 
хів громадських об'єднань України, 
ф. 62, оп. 5, спр. 88, арк. 56. 

Т.С. Першина. 


ПОРИК Василь Васильович (псев- 
доніми -- Базіль, Борик, Громо- 
вий; 17.02.1920--22.07.1944) -- 
учасник руху Опору у Франції в 
роки Другої світової війни. Нац. 
герой Франції (1964), Герой Рад. 
Союзу (1964; посмертно). Н. в 
с. Соломірка (нині с. Порик Хміль- 
ницького р-ну Він. обл.) у сім'ї 
селянина. 1938 закінчив Бобри- 
нецький с.-г. технікум (Кіровогр. 
обл.) і став курсантом Одес. 
військ. піх. уч-ща. Згодом пере- 
ведений в Охтирське, а потім - у 
Харків. піх. військ. уч-ще, яке 
закінчив у званні лейтенанта 
(1941). На початку Великої віт- 
чизн. війни Рад. Союзу 1941--45 
перебував у складі Шостої армії 
Південно-Західного фронту. Восе- 
ни 1941 пораненим потрапив у 
полон і був відправлений до 
табору примусової праці Бомон в 
м. Артуа (департ. Па-де-Кале, 
Франція). Перебуваючи на поса- 
ді старшого наглядача, очолив 
підпільну табірну орг-цію «Група 
радянських патріотів», створену в 
жовтні 1942 та скеровував дії під- 
пілля. На території табору було 
створено 11 диверсійних груп і 
бойовий загін із 12-ти осіб. Гру- 
па саботувала роботи на шахтах 
компаній «Дурж», «Парізьєн», 
«Ескарпель». Підпільники пуска- 
ли під укіс нім. ешелони, знищу- 


вали гітлерівських солдат та офі- 
церів, руйнували залізничне по- 
лотно, пошкоджували лінії теле- 
графного й телефонного зв'язку. 
П. встановив зв'язок з учасника- 
ми франц. руху Опору. 15 берез- 
ня 1944 П. здійснив втечу з табо- 
ру, переховувався в м. Дрокуре 
(околиця м. Ланс, Франція). П. 
входив до кер-ва франц. штабу 
руху Опору на пн. Франції. Мав 
конспіративні квартири в сели- 
щах шахтарів Льєвен, Біллі-Мон- 
тіньї, Енан-Льєтар, Билигране. У 
ніч на 22 квітня 1944 підпільний 
загін під командуванням П. роз- 
громив табір Бомон і звільнив 
усіх полонених. В одному з боїв 
П. було поранено, схоплено й 
ув'язнено у фортеці Сен-Нікезі 
м. Аррас, однак він знову здій- 
снив втечу. 

22 липня 1944 при виконанні 
бойового завдання П. потрапив у 
засідку й був захоплений, того ж 
дня розстріляний. Похований у 
м. Енан-Льєтар (нині Енан-Бо- 
мон-СД, Франція). 

Його ім'я висічене на стіні 
Арраської фортеці серед ін. імен 
учасників руху Опору. 18 лютого 
1968 в м. Енан-Льєтар (Франція) 
на могилі П. встановлено пам'ят- 
ник, створений київ. скульптора- 
ми. 

Літ: Сгибнев А. Спасибо, солдат! 
М., 1961; Колодний Б., Ласков М. Лю- 
дина з легенди. К., 1965; Гладкий С.П. 
Русский из Дрокура. Л., 1966; Клоков В. 
та ін. Далеко від Батьківщини. К., 
1968; Колодний Б. Троянди на граніті. 
К., 1970; П'єррар А. Юнак з трояндою. 
К., 1971; Против общего врага: Совет- 
скиФе люди во французском движений 
Сопротивления. М., 1972; Легендар- 
ний Базіль: Фотонарис. Одеса, 1974; 
Підласко Т. Меморіальний музей 
В.В. Порика. Одеса, 1978; «ВИЖ», 1965, 
Хо 7; Шумихин В.С. Подвиг героев Со- 
ветского Союза, т. 2. М., 1988; Овеян- 
нье славой имена: Герой Советско- 
го Союза, уроженць Винниччинь. 
Одесса, 1989; Кто бьл кто в Великой 
Отечественной войне 1941--1945: Лю- 
ди. Собьтия. Факть: Справочник. 
М., 2000; Лисенко О. Українці у фран- 
цузькому Русі Опору в роки Другої 
світової війни. «Діалог: Україна і 
Франція», 2002, Мо 2. 

М.К. Лобода. 


ПОРОКИ - давньорус. назва 
метальних машин. Рус. літописи 
згадують їх у 33-х епізодах (із 
1204 по 1426), але не дають уяв- 
лення про тех. устрій. У наш час 
загальноприйнято, що П. -- це 
гравітаційні метальні машини, 
відомі в Зх. Європі як требюше, 


мангонель, петрарія або фронди- 
бола. Цей пристрій являє собою 
обертову балку-важіль, через вісь 
закріплену на вертикальній опо- 
рі. До довгого кінця балки при- 
кріплена праща, до короткого -- 
кілька тягових мотузок або про- 
тивага. Ривком тягових мотузок 
або опусканням противаги ме- 
тальне плече піднімається і, зах- 
льостуючи пращу, кидає снаряд. 

Пристрій з тяговими мотуз- 
ками (який прийшов з Китаю й 
відомий в Європі з кінця 6 ст.) 
метав камені вагою 1--10 кг на 
відстань 50--150 м, роблячи 5-- 
10 пострілів за хвилину. Мала 
дальність компенсувалася навіс- 
ною стрільбою, що давало мо- 
жливість обслузі укриватися за 
щитами. Стрільба велася «по 
площах» -- по юрбах, які штур- 
мували укріплення, або по від- 
крито розташованих захисниках 
стін. Простота дерев'яної кон- 
струкції давала змогу виготовля- 
ти машини на місці облоги, пе- 
ревозячи із собою мінімум заліз- 
них деталей і мотузок, і задіюва- 
ти ненавчених селян та військо- 
вополонених. 

Гібридний требюше допов- 
нював тягові мотузки невеликою 
противагою, що врівноважувала 
більш довге метальне плече, і ме- 
тав на 100 м камінь вагою 10-- 
50 кг або посудину із запальною 
сумішшю, роблячи 1 постріл за 
хвилину. Такі машини були не- 
ефективні проти кам'яних стін, 
але могли розбивати або підпа- 
лювати дерев'яні укріплення. 

Требюше із противагою ма- 
сою 5--20 т (з'явився у Сх. Се- 
редземномор'ї наприкінці 12 ст. і 
тоді ж був запозичений західно- 
європейцями) метав обтесані яд- 
ра вагою 100--150 кг на відстань 
150--300 м, роблячи 1--2 пострі- 
ли за годину. Він мав високу куч- 
ність і міг руйнувати кам'яні сті- 
ни товщиною до 2 м. Його об- 
слуговувало бл. 100 осіб. 

Застосування  П. на Русі 
вперше відзначене в 1234 (га- 
лицько-волинськими і київськи- 
ми військами проти Чернігова): 
«меташа бо каменем полтора пе- 
рестрела, а камень якоже можаху 
4 мужа силниий подьяти». Відсут- 
ність більш ранніх згадок, ар- 
хеол. знахідок (обтесаних ядер) і 
впливу на фортечну арх-ру до- 
монгол. періоду приводить до 
висновку, що перші П. в рус. 
князівствах з'явилися не раніше 


1220-х рр., були імітацією зх. ма- 
шин (на півдні -- польських, на 
півночі -- німецьких) і залиша- 
лися поодинокими експеримен- 
тами. 

Масоване застосування П. 
монгол. армією Батия 1237--41 
виявилося несподіваним для дав- 
ньорус. міст. Згідно з рус. літопи- 
сами монгол. П. «вибивали сті- 
ни», угор. джерела свідчать і про 
застосування запальних снарядів. 
П. монголів згадуються до 1261, 
потім зникають із літописів. Їмо- 
вірно, їхнє застосування залежа- 
ло від доступності майстрів із 
Китаю й мусульманських країн. 
Єдина пізніша згадка пов'язана з 
облогою армією золотоординсь- 
кого хана Джанібека 1345--47 ге- 
нуезької Кафи (нині м. Феодо- 
сія), коли татари метали у місто 
трупи померлих від чуми і епіде- 
мія була рознесена потім генуез- 
цями по всій Європі. 

Іпатіївський літопис згадує 
застосування П. русинами (га- 
лицько-волин. військами) і поля- 
ками аж до 1291. Безперервну 
традицію застосування П. можно 
простежити тільки в новго- 
родсько-псковських землях, звід- 
ки вони повільно переходять у 
владимиро-суздальські Й смо- 
ленські; найбільш часті згадки 
припадають на останню чверть 
14 ст. Всі згадки П. у Великому 
князівстві Литовському пов'язані 
з війною проти Тевтонського ор- 
дену (із 1264), а також діями про- 
ти Смоленська й Пскова (нині 
обидва міста в РФ; до 1426). Во- 
чевидь, на пд. напрямку потреби 
у важкій облоговій техніці не бу- 
ло. із 1380-х рр. і остаточно в 
1420-ті рр. вогнепальна зброя ви- 
тиснула П., одночасно з тим, як 
це відбувалося в Зх. Європі. 


Літ.: Кирпичников А.Н. К вопросу 
об устройстве древнерусских мета- 


Й 7 ДМ 


тельньх машин. В кн. Сборник ис- 
следований и материалов Артилле- 
рийского исторического музея, вьш. 3. 
Л., 1958; Уваров Д. Средневековьг6е ме- 
тательнье машинью Западной Евра- 
зий. Меб: Пігр://мулм.хІевіо. тги/ Пго- 
міпе-тасріпе5/тідде-авезв/мевіетп- 
еигазіа- тедіеуа!- Шгоміпе-тасПпіпез. 


Д.І. Уваров. 


ПОРОССЯ (літописне «Порь- 
сьє», «Поросьє», «Порусьес») -- 
назва, яка з 12 ст. закріпилася за 
пд. регіоном Київської землі в ба- 
сейні р. Рось (права прит. Дні- 
пра). Слов'ян. населення регіону 
відоме в літописах як «поршане». 
Уперше П. потрапило до держ. 
території Київської Русі на поч. 1Ї 
ст. після перемог київ. кн. Яро- 
слава Мудрого над печенігами. 
1031 кн. Ярослав Мудрий розсе- 
лив тут полонених поляків, а 
1032 почав будувати сторожові 
фортеці, об'єднані в оборонну лі- 
нію. На рубежі 11--12 ст. у П. бу- 
ло розселено рештки розгромле- 
них рус. князями та половцями 
кочових народів (торків, береноде- 
ів, ковуїв, печенігів), які сформу- 
вали залежне від київ. князів по- 
літико-адм. утворення, відоме з 
літописів під назвою «Чорний 
клобук» (див. Клобуки чорні). Збе- 
рігаючи певну автономію і тради- 
ційний спосіб життя, «чорні кло- 
буки» утворювали буферну зону 
на пд. кордоні Русі зі степом. 
Гол. центрами П. були Канів, 
Корсунь (нині м. Корсунь-Шев- 
ченківський), Торчеськ, Треполь 
(Трипілля; нині село Обухівсько- 
го р-ну Київ. обл.), Юр'їв (нині 
м. Біла Церква). Із кінця 11 ст. П. 
складало окрему єпископію із 
центром у Юр'єві (із серед. 12 ст. 
-- у Каневі). У 12 ст. П. виступа- 
ло як окрема князівська волость, 
як правило, із центром у Тор- 
чеську. П. зазнало спустошення 
під час монголо-татарської нава- 
ли й у серед. 13 ст. перестало іс- 
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ПОРОССЯ 


Монголи штурмують 
місто. Мініатюра 

зі «Збірки літописів» 
Рашид-ад-Діна. 14 ст. 
В лівій частині 
мініатюри зображено 
«порок» (требюше). 
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ПОРОХІВСЬКИЙ 


Г.Я. Порохівський. 


Висока Порта (брама) 
у м. Стамбул. 
Фото кінця 19 ст. 


нувати як політ. та церковно- 
адм. одиниця. Утім, у Галицько- 
Волинському літописі (1280-ті рр.) 
згадується «Юрій, князь Порось- 
кий», що можна вважати остан- 
ньою літописною згадкою регіо- 
ну. У серед. 14 ст. П., разом із 
рештою пд.-рус. земель, увійшло 
до складу Великого князівства 
Литовського. 

Літ. Голубовский П.В. Печенеги, 
торки и половць до нашествия татар. 
В кн. История южно-русских степей 
ТХ--ХПІ вв. К., 1884; Грушевский М.С. 
Очерк историй Киевской земли от 
смерти Ярослава до конца ХІУ в. К., 
1891; Толочко П.П. Киев и Киевская 
земля в зпоху феодальной раздро- 
бленности. К., 1980. 


О.П. Толочко. 


ПОРОХІВСЬКИЙ Гнат (29.01. 
1988--1953) -- військ. діяч, гене- 
рал-хорунжий Армії УНР. Н. вс. 
Добра (нині село Маньківського 
р-ну Черкаської обл.). Закінчив 
Київ. гімназію, Вищу військову 
академію у мм. Владивосток 
(1911). У роки Першої світової 
війни -- командир кінного полку 
34-го армійського корпусу ПІів- 
денно-Західного фронту. Один із 
керівників українізації корпусу 
1917, сформував і очолив Черніг. 
стрілец. полк ім. П.Полуботка, 
брав участь у боях із більшовика- 
ми. За Української Держави -- 
нач. штабу 5-го Черніг. корпусу, 
згодом -- Волин. фронту Армії 
Української Народної Республіки, 
полковник. 1919--20 -- командир 
6-ї Запасної, 2-ї Кулеметної бри- 
гад на більшовицькому фронті. 
Після поразки визвол. змагань -- 
у таборах інтернованих формувань 
Армії УНР в Польщі, Румунії. Їз 
1922 -- військ. аташе Української 
Народної Республіки, один із за- 
сновників Комітету допомоги ук- 


раїнським емігрантам ім. Симона 
Петлюри в Бухаресті (Румунія). У 
міжвоєнні роки -- співробітник 
військово-істор. видань: «Табор», 
«Літопис Червоної Калини», «Дні- 
про»; автор низки спогадів. Їз 
1941 -- дорадник Ген. штабу ру- 
мун. армії, учасник походу на 
Сталінград (нині м. Волгоград, 
РФ; 1942). 

У листопаді 1944 заарештова- 
ний органами НКВС СРСР у Бу- 
харесті, засуджений до 10 років 
ув'язнення. П. у засланні в Ка- 
захстані. 

Літ.: Колянчук 0. та ін. Генералі- 
тет українських визвольних змагань. 
Львів, 1995; «Визвольний шлях», 2000, 
Хо 3; Литвин М., Науменко К. Зброй- 
ні сили України першої половини ХХ 
ст: Генерали і адмірали. Львів--Х., 
2007. 


К.Є. Науменко. 


ПОРТА ВИСОКА, Висока Порта 
або просто Порта -- метафорична 
назва Османської імперії, поши- 
рена в Зх. Європі, Її походження 
було пов'язане з осман. диплома- 
тичним протоколом, за яким пе- 
ред аудієнцією в султана, що ма- 
ла радше ритуальний характер, 
іноз. послів приймав великий ве- 
зір (див. Візир). Прийом у везіра 
відбувався перед парадними во- 
ротами подвір'я його канцелярії, 
що мали назву Баб-і Алі -- «ви- 
сокі ворота». Оскільки початково 
і тривалий час постійними європ. 
резидентами в Осман. імперії бу- 
ли  венеціанський  байло та 
франц. посол, то в європ. дипло- 
матичну термінологію слово «во- 
рота» увійшло в італійській (рог- 
ка) та французькій (рогіе) фор- 
мах. У цій же формі воно і було 
запозичене українською мовою. 
О.І. Галенко. 


ПОРТО-ФРАНКО (з італ. «віль- 
на гавань») -- режим вільного 
безмитного обігу товарів для 
окремого порту, міста або ін. те- 
риторії, обмеженої митним кор- 
доном. П.-ф. були поширені в 
середньовічній Європі, переваж- 
но з метою розвитку транзитної 
торгівлі. В Україні вони з'явили- 
ся пізніше. Б.Хмельницький уні- 
версалом від 15 березня 1657 на- 
дав права «вільного порту» біло- 
рус. місту Старому Бихову (нині 
місто Бихов Могильовської обл., 
Білорусь; центру козац. Бихов- 
ського полку; див. Білоруський 
полк). Від кінця 13 ст. до 1880 
правами «вільного міста» кори- 


стувалося м. Броди (на австрійсь- 
ко-рос. кордоні). 

1775 рос. уряд проголосив 
«вільний порт» у Керчі та Єніка- 
ле. Князь Г.Потьомкін 1785 про- 
понував створити П.-ф. на всьо- 
му Крим. п-ові. Маніфестом від 
3 лютого 1798 рос. імп. Павло І 
надав на 30 років права П.-ф. 
всьому «Таврійському» (Крим.) 
п-ву зі створенням митного кор- 
дону на перекопському пере- 
шийку (митниці на Перекопі, 
митної застави на Арбатській 
стрілці). Однак через зловживан- 
ня митників від цієї ідеї швидко 
відмовилися. 

Наприкінці 18 - у 1-Й пол. 
19 ст. купцями та чиновниками 
пропонувалися проекти створен- 
ня порто-франко в Одесі (Б.Дюг- 
нер -- 1797, А.Керс-оглу -- 1798, 
А.-Е. де Рішельє -- 1814 та ін.), 
Херсоні (Рутер -- 1796), Феодосії 
(С.Броневський -- 1814, А.-Е. де 
Рішельє -- 1814, О.Ланжерон -- 
1817 та ін.), Керчі (В.Гур'єв -- 
1817, кн. 3.Херхеулідзе -- 1838, 
1840, 1844) та ін. портах Пн. 
Причорномор'я й Приазов'я. На 
поч. 19 ст. в Одесі, Таганрозі 
(нині місто Ростовської обл., 
РФ) та Феодосії створено «вільні 
склади» для привезення та без- 
митного збереження імпортних 
товарів. Найбільш успішним бу- 
ло функціонування «вільних 
складів» у Одесі (із 5 березня 
1804), що привело до появи ва- 
жливого міжнар. транзиту із 
Центр. Європи до Передньої 
Азії, переважно по лінії Броди-- 
Одеса. 

16 квітня 1817 Одеса отрима- 
ла статус П.-ф. на 30 років. П.-ф. 
почало діяти із серпня 1819, пі- 
сля буд-ва митного кордону дов- 
жиною 24 версти навколо міста. 
Через невдоволення митників та 
великі видатки міста на утриман- 
ня межі 9 червня 1822 кордони 
П.-ф. наблизили до самого міста. 
Нова межа П.-ф. (діяла з 1823) 
відрізала від Одеси передмістя і 
спричинила значні труднощі для 
населення та митників. У зв'язку 
із цим 12 січня 1826 межу одес. 
П.-ф. було розширено до 15-ти 
верст із включенням передмість 
Молдаванка, Пересип та Малий 
Фонтан (відкрита 1827). 1849 
П.ф. в Одесі продовжено на 
5 років, 1854 -- ще на 3 роки. 
4 червня 1857 скасовано «на про- 
хання московського купецтва». 


Митний кордон навколо міста 
припинив функціонувати 18359. 

Одес. П.-ф. здобуло неодно- 
значні оцінки сучасників та іс- 
ториків. Його функціонування 
спричиняло гострі суперечки між 
представниками місц. влади 
(М. Воронцовим, О.Льовшиним та 
ін.) та петерб. урядовцями (міні- 
стром фінансів Є.Канкріним та 
ін.). Супротивники П.-ф. вказу- 
вали на значні обсяги контрабан- 
ди, втрати держ. скарбниці та 
рос. промисловців тощо, а їхні 
опоненти -- швидке зростання 
Одеси, сприяння експортові та 
міжнар. транзитові, захист краю 
від епідемій тощо. 

Наприкінці 19 -- на поч. 20 
ст. від ідеї створення П.-ф. від- 
мовилися. Натомість поширили- 
ся проекти створення в портових 
містах «вільних гаваней» -- зон 
безмитної торгівлі, які охоплюва- 
ли лише невелику територію 
порту. 

Літ: Полное собрание законов 
Российской империй, собрание І, т. 25, 
Хо 18373. СПб., 1830; Крип'якевич І. 
«Вольний порт» у Старім Бихові. В 
кн. Науковий збірник за рік 1929, 
т. 3. К., 1929; Медзьховский К.Ю. 0 
свободньх гаванях, ч. І. СПб., 1910; 
Оглоблін О. Одеське порто-франко. В 
кн. Наукові записки Київського ін- 


ституту народного господарства, т. 9. 
К., 1928. 


Т.Г. Гончарук. 


ПОРТУГАЛ (польс. рогіизаї) -- 
золота монета вартістю 10 дука- 
тів, що карбувалася в 16--17 ст. 
в Німеччині, Данії, Польщі, 
Трансильванському князівстві та 
ін. країнах. Назва «португал» по- 
ширювалася також на золоті мо- 
нети номіналом 35, 10, 20, 50, 100 
дукатів. Згодом П. втратив своє 
грошове значення і почав вико- 
ристовуватися монархами як на- 
города або дарунок. Португали 
виготовлялися на високому ху- 
дож. рівні і є пам'ятками меда- 
льєрного мист-ва. Португали за- 
кордонного і власного карбуван- 
ня були відомі також у Росії. 
Напр., після приєднання Украї- 
ни до Росії цар Олексій Михайло- 
вич (1645--76) подарував гетьма- 
ну Б.Хмельницькому П. вартістю 
10 дукатів (вагою бл. 34 г золота). 
Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 

тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


ПОРТУГАЛІЯ, Португальська 
Республіка (португальською Ве- 
робіса Рогішєцеза) -- д-ва на 


крайньому пд. зх. Європи. Розта- 
шов. в зх. частині Піренейського 
п-ова, а також на о-вах Азорсь- 
ких і Мадейра в Атлантичному 
океані. Назва країни походить 
від найменування рим. поселен- 
ня Портус Калі в гирлі р. Дору. 
Межує з Іспанією. Площа - 92 
391 км?. Населення 10,14 млн 
осіб (2001). Столиця -- Лісабон. 
Великі міста -- Порту, Амадора, 
Коїмбра, Брага, Сетубал, Евора, 
Фару. Адм.-тер. поділ - 2 авто- 
номні області, 22 округи. Офіц. 
мови -- португальська і мірандес. 
Релігія -- католики (97 96), про- 
тестанти (1 96). Політ. система -- 
парламентська республіка. Зако- 
нодавчу владу здійснює однопа- 
латний парламент. Грошова оди- 
ниця -- євро (до 2002 -- порту- 
гальський ескудо). Член ЛПівніч- 
ноатлантичного альянсу (із 1949), 
Організації Об'єднаних Націй (із 
1955), Орг-ції екон. співробіт- 
ництва та розвитку (із 1961), 
Європейського Союзу (із 1986), 
Співтовариства португаломовних 
країн (із 1996). Входить до Шен- 
генської зони. Нац. свято (День 
Португалії) -- 10 червня. 

У 2-й пол. 1-го тис. до н. є. 
на території П. осіли кельти, у 
3-4 ст. до н. е. -- лузитани. На 
поч. 2 ст. до н. е. територію П. 
почали завойовувати римляни. В 
останній третині І ст. до н. е. бу- 
ла утворена рим. провінція Лузи- 
танія. У 5 ст. контроль над регіо- 
ном перейшов спочатку до аланів 
та свевів, а потім -- до вестготів. 
713--718 територія П. була заво- 
йована арабами і берберами. 

У 368 на відвойованих у 
мусульман в ході Реконкісти 
землях Вімаран Переш заснував 
графство Португалію, залежне 
від королівства Астурії (пізніше 
-- від королівства Леону). У 1139 
граф Афонсу Енрикіш прого- 
лосив себе королем П. (відомий 
як Альфонс І). Процес унеза- 
лежнення Португальського коро- 
лівства завершився 1179, коли 
воно офіційно було визнане Па- 
пою Римським. 

У 15 ст. принц Генріх Море- 
плавець став ініціатором експе- 
дицій до Африки, що дало поча- 
ток епосі Великих географічних 
відкриттів. У 16 ст. П. утворила 
імперію із заморськими володін- 
нями в Пд. Америці, Африці, Ін- 
дії й Пд.-Сх. Азії. 15890 війська іс- 
панського короля Філіпа П Габс- 


бурга зайняли територію П. 
Держ. самостійність П. відновле- 
но 1640 за політ. підтримки Ан- 
глії і фінансового підживлення із 
Бразилії. На поч. 19 ст. країна 
була окупована військами франц. 
імп. Наполеона І Бонапарта. 1820 
відбулася революція, яка поклала 
початок мігелістським війнам 
(1823-34) між прибічниками 
конституційної монархії та абсо- 
лютизму. Громадян. війна завер- 
шилася перемогою конституціо- 
налістів. 

1910 внаслідок революції П. 
було проголошено республікою 
(Перша республіка 1910--26). 28 
травня 1926 владу в П. захопив 
військ. тріумвірат (Друга респу- 
бліка 1926--74). 1932 Антоніу де 
Олівейра Салазар очолив уряд і 
встановив у країні профашист. 
диктатуру Нової д-ви. 25 квітня 
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ПОРТУГАЛІЯ 


1974 в країні відбулася Револю- 
ція гвоздик. Прийнята 1976 кон- 
ституція проголосила П. парла- 
ментською республікою (Третя 
республіка). 1975 афр. колонії П. 
стали незалежними. 

1 січня 1986 П. вступила до 
Європ. співтовариства. 1998 в 
країні було проведено всесвітню 
виставку Ехро"'98 (Лісабон). 2002 
П. увійшла до зони єдиної європ. 
валюти. 2004 в П. було проведе- 
но чемпіонат Європи з футболу. 

Українці в Португалії. Масо- 
вий приїзд українців на роботу 
до П. припав на 1999--2003. Він 
був пов'язаний із вкладенням ін- 
вестицій у модернізацію інфра- 
структури П. у зв'язку з підготов- 
кою до Чемпіонату Європи з 
футболу 2004. Їн. причинами ви- 
їзду стали: високі за укр. мірками 
заробітні плати, можливість лега- 
лізації, легкість виїзду, лояльне 
ставлення уряду П. 

Більшість укр. мігрантів 
працювали нелегально. У січні 
2001 в П. був прийнятий закон, 
який дозволяв іммігрантам пере- 
бувати на території країни протя- 
гом терміну дії контракту з робо- 
тодавцем. Було видано 126 901 
дозвіл на легальне перебування 
(36 96 -- українцям). 2002--03 ук- 
раїнці стали найчисельнішою 
спільнотою мігрантів у П., ви- 
передивши мігрантів з португа- 
ломовних країн. Загалом за різ- 
ними даними в П. перебуває від 
50 до 200 тис. укр. заробітчан. 

Більшість українців, які при- 
їхали до Португалії, є вихідцями 
переважно із зх. областей Укра- 
їни (Тернопільська, Львівська, 
Ївано-Франківська, Чернівецька, 
Рівненська, Волинська та Закар- 
патська) -- 80 96, але крім них є 
також представники й ін. обла- 
стей та АР Крим. Більшість укр. 
заробітчан проживають і працю- 
ють в містах і містечках П.: 
Авейро, Коїмбра, Фаро, Леїріа, 
Лісабон, Порто, Сантарем та ін. 
Найпоширенішим видом екон. 
діяльності укр. трудових мігран- 
тів в Португалії було буд-во 
(90 96 від заг. кількості), значно 
менша чисельність заробітчан 
була задіяна в пром-сті. На буд- 
ві працювали, насамперед, чоло- 
віки у віці від 35-ти до 59-ти ро- 
ків. Трудовими мігрантами часті- 
ше ставали особи із професійно- 
технічною або з вищою освітою 
(вища освіта -- 60 95, середня 
спеціальна -- 26, середня -- 12 96). 


Самоорганізація укр. мігран- 
тів відбувалася у формі церк. гро- 
мад та громад. об'єднань: при 
церкві Різдва Пресвятої Богоро- 
диці (створено 2001), Театральна 
студія Теотокос (2008), Академіч- 
ний хор духовної музики «Подих 
Вічності» (2009), т-во Апостоль- 
ство молитви (2009). Друкуються: 
журнал «Українська писанка», 
вістник «Голос Церкви Володи- 
мирового хрещення». Діє Школа 
євангелізації св. Андрія. 

Серед провідних громад. орг- 
цій в П., що об'єднують україн- 
ців, є: Спілка українців Португа- 
лії (червень 2003, об'єднує бл. 
1200 членів, голова -- П.Садоха, 
на всій території Португалії, 
включаючи о-в Мадейра, відкри- 
то 12 осередків і 7 укр. суботніх 
шкіл); Асоціація українців Пор- 
тугалії «Собор» (2003, об'єднує 
бл. 120 членів, голова -- О.Гуць- 
ко); Спілка українців Алгарве 
(голова -- Н.Дмитрук, понад 30 
членів). Громад. об'єднання ук- 
раїнців вбачають своїм завдан- 
ням сприяння забезпеченню на- 
лежних умов перебування укр. 
громадян у П., збереження та ро- 
звиток нац. ідентичності, тради- 
цій тощо. Характерна риса укр. 
громади в П. -- екон. та політ. 
активність. Громада вже стала 
реальною силою, яка не тільки 
об'єднує українців, але і все ак- 
тивніше виявляє себе у громад. 
житті П., відстоюючи права та 
інтереси співвітчизників, забез- 
печуючи їхні соціально-культ. за- 
пити та піклуючись про збере- 
ження нац. ідентичності. Чи- 
сленні культ. заходи, що прово- 
дяться в Лісабоні та ін. містах П. 
за ініціативою громади, характе- 
ризуються високим рівнем орга- 
нізованості, чіткою національно- 
патріотичною спрямованістю. 

Задля збереження укр. мови 
та к-ри здійснюється організація 
роботи укр. суботніх шкіл. Відо- 
мими серед них є: «Оберіг», «Ди- 
восвіт», «Родина», Укр. недільна 
школа ім. Т.Шевченка, Перша 
слов'ян. школа та ін. 2006--07 за 
сприяння МЗС України посоль- 
ством України в Португалії пере- 
дані школам підручники, які бу- 
ли виділені Мін-вом освіти та 
науки України. Усього за підсум- 
ками 2009/10 навч. р. було ате- 
стовано 629 учнів. 

Кер-во громад. об'єднань 
приділяє велику увагу питанням 
діяльності укр. ЗМІ у П. Спілка 


українців Португалії щомісяця 
видає інформаційний вістник укр. 
мовою «Українці в Португалії». 
Проблеми укр. громади висвіт- 
люються в комерційних видан- 
нях, які виходять рос. та частко- 
во укр. мовами (газети «Слово» 
та «Маяк Португалії»), а також у 
щоденних передачах  порту- 
гальської радіостанції ВМА рос. 
та укр. мовою. У травні 2007 в ре- 
гіоні Альгарве Спілкою українців 
у співпраці з португальським ра- 
діоклубом Пд. регіону «Кадіо СІи- 
Бе до 5иї» започатковано укр. ра- 
діопрограму «Українська хвиля». 

Дипломатичні відносини між 
Україною і П. були встановленні 
27 січня 1992. Перспектива збіль- 
шення терміну перебування ук- 
раїнців у П. та формування укр. 
діаспори актуалізує проблему за- 
хисту прав та інтересів українців, 
налагодження зв'язків між ними 
та Україною. 27 березня 2003 між 
У. та П. була підписана угода про 
тимчасову міграцію громадян 
України для роботи в П. При по- 
сольстві України в П. було від- 
крито консультаційний центр 
для мігрантів. Крім того порту- 
гальський уряд прийняв закон, за 
яким українець, який перебував 
у П. на підставі дозволу на про- 
живання протягом | року, має 
право на возз'єднання із членами 
сім'ї, які проживають не в П. 7 
липня 2009 в рамках проведення 
українсько-португальських політ. 
консультацій у Лісабоні було під- 
писано Угоду між Україною та 
Португальською Республікою 
про соціальне забезпечення гро- 
мадян. Угоду було підписано від- 
повідно з домовленостями, до- 
сягнутими під час візиту Прези- 
дента України В.Ющенка до П. в 
червні 2008. Положеннями уго- 
ди, зокрема, закріплюється право 
на отримання укр. громадянами, 
які легально працюють та про- 
живають на території П., пенсій і 
допомоги у зв'язку з тимчасовою 
непрацездатністю, безробіттям, 
нещасним випадком на вир-ві, 
втратою годувальника, За віком, 
по інвалідності, за вислугу років, 
а також у зв'язку з материнством, 
народженням дитини та догля- 
дом за дитиною до досягнення 
нею 3-річного віку тощо. 

Літ. Сусак В. Українські гостьові 
робітники та іммігранти в Португалії 
(1997--2002 рр.). В кн.: Україна с су- 
часному світі: Матеріали конференції 
українських випускників програм 


наукового стажування у США. Ялта, 
2002; Малиновська О.А. Українсько- 
португальські міграційні зв'язки та 
паралелі. «Демографія та соціальна 
економіка», 2005, Мо 2; Сарайва Ж.З. 
История Португалии. М., 2007; На 
роздоріжжі: Аналітичні матеріали 
комплексного дослідження. Львів, 
2009; Навігатор українського мігран- 
та. Львів, 2009; Маткоу І. та ін. ОКга- 
іпіап Габоиг Мієтацйоп іп Еигоре. Іміу, 
2009; Годованська О. Українська тру- 
дова міграція: Етнологічний аспект. 
«Світогляд», 2010, Мо 6; Трудова мі- 
грація як інструмент інтернаціоналі- 
зації. Львів, 2010; Вавапла М. та ін. 
Птівзгасао Осгапіапа ет Рогива! е по 
зи! да Еигора: А Етегеепсіа де ита си 
УМагіаз Сотипідаде8? Іізбоа, 2010; Об- 
разцова Н.В. Український заробітча- 
нин у Португалії: Етносоціальний 
портрет. В кн.: Гілея: Науковий віс- 
ник: Збірник наукових праць, вип. 48 
(6). К., 2011. 


Н.В. Образцова. 


ПОРУКАВИЧНЕ  -- податок, 
який збирали на свою користь 
представники місц. адміністрації 
в Гетьманщині від продажу неру- 
хомості, рухомого майна, різного 
роду орендних операцій, а також 
алкогольних напоїв. 


ПОРЦІЇ, рації -- натуральні й 
грошові збори в Рос. д-ві (у т. ч. 
на території укр. земель, що вхо- 
дили до її складу) у 18 ст. на 
утримання царського війська 
(«дача на консистентів»). Збира- 
лися у вигляді провіанту для сол- 
датів і фуражу для коней або гро- 
шима. Їх обсяги тривалий час не 
були офіційно встановленими, а 
тому залежали від місц. умов і 
потреб армії. Напр., у Гетьман- 
щині козак давав П. і рації вдвічі 
менші, ніж посполитий. У роки 
неврожаїв, стихійних лих тощо 
уряд інколи скасовував ці збори. 
1765 вони були замінені в Лівобе- 
режній Україні т. зв. рубльовим 
окладом (по І рублю з кожного 
оподаткованого двору). 

Літ. Судиенко М. Материальт для 
отечественной истории, т. І. К., 1853; 
Барвинский В.А. Крестьяне в Левобе- 
режной Украйне в ХУП--ХМПІ вв. Х., 
1909; Гуржий А.И. Зволюция фео- 
дальньух отношений на Левобережной 
Украйне в первой половине ХМІ в. 
К., 1986; Гуржій О. Податне населен- 


ня України ХУН--ХМПІ ст. Нариси з 
історії та статистики. Черкаси, 2009. 


О.І. Гуржій. 


ПОРШ Микола Володимирович 
(псевд. -- Гордієнко; 19.10.1879-- 
16.04.1944) -- політ. і громад. 
діяч, економіст, публіцист. Один 


із теоретиків укр. соціал-демо- 
крат. руху. Н. в м. Лубни. Навч. в 
Лубенській г-зії, увійшов до укр. 
гімназійного гуртка, заснованого 
В.Шеметом. Під час навчання в 
Київ. ун-ті належав до укр. сту- 
дентської громади й очолював 
Київ. к-т Революційної української 
партії. Разом із Д.Антоновичем 
редагував парт. час. «Праця» 
(Львів, 1904--05). Співробітничав 
у газ. «Селянин», провадив агіта- 
ційно-пропагандистську роботу в 
Києві та Ніжині. Їз 1906 очолював 
Українську соціал-демократичну 
робітничу партію. У внутрішньо- 
парт. дискусії із групою М.Меле- 
невського П. разом з М.С. Ткачен- 
ком відстоював необхідність збе- 
реження принципу самостійності 
України та існування РУП як не- 
залежної укр. соціал-демократ. 
партії. Водночас став відомим 
кооп. діячем, організатором ко- 
оп. т-в і спілок. Підготував і ви- 
дав наукові дослідження і стати- 
стики -- «Статистика землеволо- 
діння в 1905 р.» (1907), «Їз стати- 
стики України» (1907) та ін. 

Після | Лютневої революції 
1917 -- член Київ. губернського 
виконкому Ради об'єднаних гро- 
мад. орг-цій, голова Всеукраїнсь- 
кої ради робітничих депутатів, 
член ЦК УСДРП, Української 
Центральної Ради та Малої Ради 
(Комітету Української Централь- 
ної Ради). У вересні 1917, полемі- 
зуючи під час внутрішньопарт. 
дискусій з В.Винниченком та 
Б.Мартосом, вказував на проти- 
лежність екон. інтересів України 
і Росії, висловлювався за політ. 
незалежність України. 

У вересні 1917 брав участь у 
Демократичній нараді в Петро- 
граді (нині м. Санкт-Петербург), 
член Передпарламенту Росії. Із 1 
листопада 1917 -- ген. секретар 
праці, із 18 грудня 1917 -- в. о. 
ген. секретаря військ. справ 
УНР. За його подданням 16 січ- 
ня 1918 Мала Рада прийняла 
закон «Про народну армію», 
який регламентував осн. засади 
створення укр. армії на основі 
нар. міліції. 

14 березня 1918 очолив комі- 
сію у справах товарообміну із 
Центр. д-вами при Раді нар. мі- 
ністрів УНР, 19 квітня 1918 -- 
голова укр. делегації на мирних 
переговорах із РСФРР. 23 квітня 
1918 від України підписав «Гос- 
подарський договір між УНР, Ні- 
меччиною і Австро- Угорщиною». 


За часів Української Держави 
П.Скоропадського займав анти- 
гетьман. позицію -- став актив- 
ним учасником опозиційної уря- 
дові орг-ції -- Українського націо- 
нального союзу. Був заарештова- 
ний разом із С.Петлюрою (27 
липня 1918), звільнений напере- 
додні повстання Директорії УНР. 
Протягом 1919--20 -- посол УНР 
у Німеччині. Ініціював створення 
Балтійсько-Чорномор. федерації, 
що ставила своєю метою об'єд- 
нання країн, яким загрожувала 
небезпека з боку більшовицької 
Росії. 18 лютого 1919 скликав в 
укр. посольстві в Берліні (Німеч- 
чина) українсько-литовсько-бі- 
лорус. нараду, на якій поставив 
на обговорення низку проблем, 
спільних для України, Білорусі і 
д-в Балтики, стосовно: 1) небез- 
пеки з боку Польщі; 2) небезпе- 
ки з боку більшовиків; 3) небезпе- 
ки з боку рос. реакції, яка від- 
стоює «єдину і неділиму» Росію; 
4) організації боротьби за між- 
народні визнання; бажання мати 
спільні кордони; спільності екон., 
торг. інтересів та ін. 

Після відставки залишився 
на еміграції. Згодом відійшов від 
політ. діяльності і присвятив себе 
н.-д. роботі. У наук. працях чи- 
мало уваги приділив проблемі 
визиску царською Росією Украї- 
ни та значенню останньої в екон. 
піднесенні Російської імперії. Під 
псевдонімом Гордієнко полемізу- 
вав із П.Струве про перспективи 
самостійного розвитку укр. еко- 
номіки. Автор перекладу на укр. 
мову праці К.Маркса «До крити- 
ки політичної економії» (1923). 

П. у м. Берлін. 

Праці: Про автономію України, 
1907; Автономія України і соціал-де- 
мократія, 1917; Україна в державному 
бюджеті Росії, 1918. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, кн. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В. Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради. 
Біографічний довідник. К., 1998; Га- 
лаган М. З моїх споминів. К., 2005; 
Магурчак А. Громадсько-політична 
діяльність Миколи Порша (1900-- 
1921 рр.): Автореферат дис. ... канд. 
істор. наук. К., 2006. 


Т.С. Осташко. 


«ПОРЯДОК ОБЩЕЙ ПОЛЬЗЬ» 
-- документ, який регламентував 
управління, розселення і земле- 
користування в Чорноморському 
козацькому війську. Складений 
кошовим отаманом 3.Чепігою, 
військ. суддею А.Головатим і 
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М.В. Порш. 
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військ. писарем Т.Котляревським. 
Прийнятий | січня 1794. 

Оголошував про формування 
військ. уряду з резиденцією в 
м. Єкатеринодар (нині м. Крас- 
нодар) біля р. Кубань -- у Кара- 
сунському куті. Територія Чор- 
номор. козац. війська поділялася 
на 5 округів: Єкатеринодарський 
-- навколо військ. міста, Фанаго- 
рійський -- на Тамані, Бейсузь- 
кий -- в районі Бейсуга і Челба- 
са до Ачуєва, Єйський -- по 
р. Єя з навколишньою територі- 
єю, Григор'євський -- з боку 
Кавказ. намісництва. 

У сформованих військово- 
адм. одиницях утворювались 
окружні правління на чолі з пол- 
ковниками на зразок паланок За- 
порозької Січі. Підпорядковува- 
лися військ. урядові на чолі з ко- 
шовим отаманом. Гол. обов'язок 
полягав у підтримці бойової го- 
товності козаків, нагляді за 
справністю зброї та «чтобьи на 
войсковоОй земле за всяким де- 
лом... без военного оружия никто 
не дерзал, а и кто в сем ослуш- 
ньм окажется, на том же месте 
штрафовать.» 

«П.о.п.» передбачав, що вся 
земля, за козац. звичаєм, нале- 
жить війську, але водночас 
військ. уряд прагнув увести для 
козацької старшини привілеї та 
приватну власність на землю, «в 
отменное воздаяние» яким, «при 
своих хуторах сродственников и 
вольножелающих людей посе- 
лять дозволяєтся и определять их 
земли по штатной росписи». 

У заключній частині доку- 
мент зобов'язував усе населення 
війська бути завжди готовим да- 
ти відсіч нападам горців. 

Літ: Попко ЙД. Черноморскиєе 
казаки в их воєнном и гражданском 
бьту. СПб., 1858; Короленко П.П. Чер- 
номорць: Приложения. СПб., 1874; 
Щербина Ф.А. История Кубанского 
казачьего войска, т. 1. Екатеринодар, 
1910; Екатеринодар--Краснодар: Два 
века города в датах, собьтиях, воспо- 
минаниях..: Материаль к Летописи. 
Краснодар, 1993; Знциклопедический 
словарь по истории Кубани с древ- 
нейших времен до октября 1917 г. 
Краснодар, 1997. 


Є.Д. Петренко. 


ПОСАД -- термін на визначення 
передмістя («предградья») міст 
Давньої Русі та середньовічної 
України, ремісничо-торг. части- 
ни міста. Саме слово «посад» 
вживається виключно в літопи- 


санні Новгорода Великого та Пн.- 
Сх. Русі, звідки й було запозиче- 
не істориками 19 ст. Південно- 
рус. літописи знають термін 
«окольний город», «подол». У ча- 
си Великого князівства Литов- 
ського та Речі Посполитої в дже- 
релах вживався термін «місто» -- 
торгово-ремісниче поселення, 
часом із правами самоуправлін- 
ня, яке протистояло замку -- 
осередку держ. або приватно- 
власницької адміністрації. 

П. перебував поза осн. міськ. 
фортифікаціями («градом») і ча- 
сом мав власні укріплення полег- 
шеного типу. П. іноді називали 
«подолом» завдяки його розта- 
шуванню нижче дитинця, який 
прагнули будувати на підвищенні 
(«горі»). Осередком П. була торг. 
площа -- торг або ринок, побли- 
зу якого містилися заїжджі двори 
іногородніх та іноз. купців, котрі 
регулярно приїжджали до даного 
міста. На П. мешкали ремісники 
й купці. У ряді давньорус. міст на 
П. були й двори бояр, які зви- 
чайно мали інші двори в дитин- 
ці. На периферії П. були розта- 
шов. майстерні ремісників, чиє 
вир-во було пов'язане з вогнем, 
насамперед, ковалів і гончарів. 

М.Ф. Котляр, А.Г. Плахонін. 


ПОСАДНИК - 1) У Київській 
Фусі -- намісник князя в землях, 
що її складали. Уперше термін 
«посадник» виступає в «Повісті 
временних літ» під 977, коли у бо- 
ротьбі за владу з братом Володи- 
миром Святославичем київ. кн. 
Ярополк Святославич «посадив 
посадників своїх у Новгороді». 
Володимир Святославич, кня- 
зюючи в Києві, посадив своїх 
синів (які виконували функції 
П.) у містах по всій підвладній 
йому території, при цьому округи 
навколо нових адміністративних 
центрів не збігалися з теренами 
племен літописних. А князі остан- 
ніх втратили владу. Посадниками 
бували не лише родичі князів, а 
й до них бояри; 

2) вища посадова особа в 
Новгороді Великому та Пскові 
(нині місто в РФ), яка обиралася 
міським вічем. Перші звістки про 
посадників у Новгороді почина- 
ються з легендарного Гостоми- 
сла, котрий начебто був П. у 9 ст. 
Наступним у вміщених у Новго- 
род. літописах списках П. був 
Коснятин Добринич, який 1018 


не дозволив кн. Ярославу Мудро- 
му втекти за море після поразки 
у війні з кн. Святополком Яропол- 
чичем. Історики вважають, що 
посадники в Новгороді з'явилися 
незабаром по його заснуванні в 
серед. 10 ст. Інститут П. був лік- 
відований у Новгороді 1478 внас- 
лідок падіння боярської респу- 
бліки й підкорення її вел. кн. 
моск. Івану ПІ Васильовичу. 


Літ: Янин В.Л. Новгородские по- 
садники. М., 1962. 


М.Ф. Котляр. 


ПОСАДСЬКІ ЛЮДИ -- соціаль- 
на категорія населення рос. міст, 
а також жителів приміських сло- 
бід, передмість -- подолів/посадів 
(торгово-ремісничих дільниць, 
які перебували за межею міських 
укріплень) у 15--18 ст. На укр. 
землях категорія «посадські лю- 
ди» переважно згадувалася в 2-й 
пол. 17 -- 18 ст. у Слобідській Ук- 
раїні та, частково, Лівобережній 
Україні. У міських дільницях, де 
компактно проживали П.л., фор- 
мувалися самоврядні територі- 
альні спільноти з відповідними 
інститутами місц. самоврядуван- 
ня (очолювані посадником, ста- 
ростою). Останні представляли 
інтереси П.л. у відносинах з місц. 
та держ. владою, а також відпові- 
дали за належне виконання виз- 
начених для даної громади по- 
винностей і податків. У ході ево- 
люції вказаної категорії міської 
людності, яка переважно вклю- 
чала ремісників і торгівців, 3-по- 
між П.л. виокремилися заможні 
купці (звані гостями). У 18 ст. до 
категорії «посадські люди» вже 
зараховувалися лише міські ни- 
зи, які в подальшому стали іме- 
нуватися заг. назвою «міщани», а 
терміни «посад» та «посадські 
люди» вийшли з ужитку. 

Літ.: Смирнов П.П. Посадские лю- 
ди и их классовая борьба до серединьг 
17 века, т. 1-2. М.-Л., 1947--48; 
Слюсарский А.Г. Социально-зкономи- 
ческое развитие  Слобожанщиньт 
ХУП--ХМПІ вв. Х., 1964; Багалій Д.І. 
Історія Слобідської України. Х., 1990; 
Українська народність: Нариси со- 


ціально-економічної і етнополітичної 
історії. К., 1990. 


А.О. Гурбик. 


ПОСЕМ'Я, Посейм'я -- істор. 
регіон уздовж р. Сейм (літописна 
Семь; ліва прит. Десни, бас. Дні- 
пра). Слід розрізняти «Посем'я» 
як суто геогр. поняття та як адм. 
утворення («волость») із центром 


у м. Курськ та містами Рильськ і 
Ольгов  (тотожнє  «Курському 
княжінню»). До П. як волості 
не входила нижня течія Сейму з 
м. Путивль. П. (волость) із серед. 
11 ст. належало Переяславському 
князівству, у 1-й пол. 12 ст. кіль- 
ка разів тимчасово переходило до 
Чернігівського князівства, аж по- 
ки остаточно не закріпилося за 
останнім наприкінці 1150-х рр. 
Термін «Посем'я» не раз згаду- 
ється в Іпатіївському літописі 
при описі подій 12 ст. (уперше -- 
1146). 

Згадки в «Повчанні» Володи- 
мира Мономаха про «семичів» та 
аналіз археол. матеріалів роменсь- 
кої культури дозволяє розглядати 
П. як територію одного із пле- 
мен, що входило до об'єднання 
літописних сіверян. 

Літ. Енуков В.В. Славяне до Рю- 
риковичей. Курск, 2005; Зайцев А.К. 


Черниговское княжество Х--ХПЇ вв. 
М., 2009. 


Д.Я. Вортман. 


ПОСЕСІЙНІ СЕЛЯНИ -- кате- 
горія феодально-залежних селян 
у Російській імперії 18 -- 1-й пол. 
19 ст. куплених підприємцем і 
приписаних царським урядом до 
пром. закладів, і володіли ними 
на праві лпосесії. П.с. виникли 
при рос. цареві Петрі І. За його 
указом від 29 (18) січня 1721 під- 
приємцям із дворян та купців до- 
зволялося купувати селян для ро- 
боти на пром. підпр-вах. Вини- 
кнення П.с. пов'язане із пробле- 
мою забезпечення мануфактур- 
ного вир-ва робочими руками. В 
Україні праця П.с. частково ви- 
користовувалася на селітряних і 
суконних підпр-вах, які заснову- 
валися казною (приписування до 
підпр-в селян, субсидування 
коштами, виділення землі) і пе- 
редавалися в приватні руки зде- 
більшого купцям на певних умо- 
вах. Кількість П.с. в Україні, на 
відміну від Росії, була незнач- 
ною. У Росії частка П.с. (разом із 
вотчинними) наприкінці 18 ст. 
становила майже 59 95. 1816 було 
заборонено купувати селян для 
роботи на пром. підпр-вах, а з 
1840 почалася ліквідація посесій- 
них відносин. Остаточно інститут 
П.с. було знищено під час се- 
лянської реформи 15861. 

Літ.: Бухина В. К истории крепо- 
стной мануфактурь. «Историческиєе 
записки», 1950, т. 32; Полянський Ф. 
До питання про посесійну мануфак- 


туру на Україні. «Наукові записки Їн- 
ституту економіки АН УРСР», 1954, 
Мо 2. 


Т.І. Лазанська. 


ПОСЕСІЯ (від лат. ро55е5іо -- во- 
лодіння). Посесійне право -- во- 
лодіння людьми чи землями на 
певних умовах, яке надавалося 
пром. підприємцям у Фосійській 
імперії у 18 -- 1-й пол. 19 ст. Під- 
приємець не мав права відокрем- 
лювати робочу силу (посесійних 
селян) і землю від підпр-ва, до 
якого вони прикріплювалися. П., 
що виникла за указом від 18 січ- 
ня 1721, на робочу силу була ска- 
сована під час ліквідації кріпо- 
сного права указами 1861 та 
1863, а на володіння землями -- 
подекуди зберігалася до 1917. 
Підприємства засновувалися пе- 
реважно державою і передава- 
лись у відання приватним особам 
на особливих умовах. В геть- 
манській Україні, на яку поши- 
рились укази Петра І, право на 
п. мали лише дворяни і велика 
шляхта. Тут у п. перебували пе- 
реважно селітряні та сукняні 
ф-ки. 

П. дещо ін. характеру набула 
поширення в Польщі у 18 ст. і 
збереглася протягом 1-ї пол. 19 
ст. в Правобережній Україні та Бі- 
лорусі, приєднаних до Рос. імпе- 
рії внаслідок поділів Польщі 1772, 
1793, 1795. Це була тимчасова 
або спадкова оренда приватними 
особами (посесорами) держ. ма- 
єтків разом із прикріпленими до 
них селянами. Віддавалися в П. 
на різні строки також поміщиць- 
кі фільварки. У 3-х губерніях Пра- 
вобереж. України на 1838 на П. 
перебувало 404 держ. маєтки зі 
150 тис. душ. Після селянської ре- 
форми 1561 П. набула рис капіта- 
ліст. оренди земель. 

Літ: Слабченко М.Е. Хозяйство 
Гетьманщинь в 17--18 ст. СУудьбьг 
фабрики и промьшіленности, т. 2. 
Одесса, 1922; Теплицький В.П. Рефор- 
ма 1861 і аграрні відносини на Украї- 
ні, К., 1959; Гуржій І.О. Розклад фео- 
дально-кріпосницької системи у с/г 
України. К., 1954. 

Т.І. Лазанська. 


ПОСМІТНИЙ Макар Онисимо- 
вич (19.01.1895--24.04.1973) -- 
організатор колг. с.-г. вир-ва в 
УРСР. Двічі Герой Соц. Праці 
(1949, 1958). Засл. працівник 
сільс. госп-ва УРСР (1970). Н. в 
с. Джугастрове (нині село Їванів- 
ського р-ну Одес. обл.). 1924 з 
односельцями с. Джугастрове та 


жителями хутора Гладкого ство- 
рили товариство спільного обро- 
бітку землі (ТСОЗ) «Червона Ук- 
раїна». 1929 очолив новостворену 
на базі ТСОЗу артіль ім. С.Бу- 
дьонного (перейм. 1960 на кол- 
госп ім. ХХІ з'їзду КПРС), яку 
перетворив на  багатогалузеве 
госп-во, досягнення якого де- 
монструвались на Всесоюзних 
госп. виставках (1939 і 1941). 
1947 колгосп уперше став міль- 
йонером. При госп-ві діяла шко- 
ла передового досвіду. П. пер- 
шим в Україні ініціював поши- 
рення в умовах степу агроекон. 
технологій (висадку полезахи- 
сних насаджень), організував 
вир-во на наук. основі, розвинув 
допоміжні промисли, зокрема й 
виноградну справу. 

Обирався до складу вищих 
органів держ. влади: делегатом 
7--8 з'їздів рад СРСР, депутатом 
ВР СРСР І-го, 4--8-го скликань, 
ВР УРСР 2--3-го скликань, деле- 
гатом ХІХ--ХХІУ з'їздів Компар- 
тії України, на яких був обраний 
членом ЦК КПУ. 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми Леніна, орденом «Знак Поша- 
ни», медалями. 

Похований у с. Розквіт Бере- 
зівського р-ну Одес. області. 

Тв. В чорноморських степах. К., 
1960; Торжество серпа і молота. К., 
1967. 

Літ: Вінницький С. Чверть віку. 
«Україна», 1949, Мо 2; Дяченко І. За- 
співувач славних починань. «Наука і 
життя», 1961, Мо 2; Вишня О. У Мака- 
ра Онисимовича Посмітного. «Хлібо- 
роб України», 1970, Мо 1; Адатовский Й. 
Школа Макара Посмитного. «Радуга», 
1979, Мо 12; Божко О. «Ветеран ко- 
лективізації». «Хлібороб України», 
1985, Мо 2. 


С.С. Падалка. 


ПОСОЛЬСЬКИЙ ПРИКАЗ -- 
центр. орган держ. управління 
Росії серед. 16 -- поч. 18 ст., гол. 
прерогативою якого були органі- 
зація і здійснення зовнішньопо- 
літ. зносин. Утворений 1549 (за 
ін. даними, 1556 або 1565). Пер- 
вісно існував у формі «похід- 
ної канцелярії» монарха. Їз поч. 
17 ст. коло функціональних обо- 
в'язків П.п. постійно розширю- 
валося. П.п. здійснював усі ди- 
пломатичні контакти Рос. д-ви з 
іноз. правителями: видавав гра- 
моти для виїзду із країни як під- 
даним царя, так й іноземцям; за- 
відував іноземцями, які прожи- 
вали в Росії, проводив судочин- 
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М.О. Посмітний. 
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ства за їхніми позовами на місц. 
жителів, а також приймав до роз- 
гляду справи за позовами остан- 
ніх на них; керував поштовими 
справами. У його віданні перебу- 
вали також усі справи, пов'язані 
з управлінням донськими козака- 
ми й татарами, які перебували на 
службі у царя. Пізніше до преро- 
гатив П.п. було зараховано орга- 
нізацію і проведення придворних 
церемоній та урочистостей; упра- 
вління Великорос., Литов., Смо- 
ленським, Новгород., Устюжсь- 
ким, Владимирським, Галиць- 
ким, тимчасово -- Поляничним і 
Панським -- приказами; кон- 
троль за фінансовими зборами в 
деяких рос. містах; управління 
розташованими поблизу Москви 
монастирями; провадження су- 
дочинства й виконання розправ 
над перекладачами та піддячими 
приказу, а також представника- 
ми окремих родин тощо. До се- 
ред. 17 ст. начолі П.п. стояли дя- 
ки, згодом -- думні дяки, околь- 
ничі та бояри. Найвідомішими 
з-поміж начальників П.п. були 
Ї. Висковатий, П.Салтиков, А.Ор- 
дін-Нащокін,  А.Матвєєв, кн. 
В.Голіцин, О.Українцев. У струк- 
турі П.п. існував поділ на окремі 
відділи -- «повиттЯ», очолювані 
дяками й піддячими. У серед. 17 
в межах П.п. перебувала канце- 
лярія «малоросійських справ», на 
основі якої 1663 було утворено 
Малоросійський приказ, що і на- 
далі був у підпорядкуванні П.п. 
Нерідко начальник П.п. одноча- 
сно був і головою Малоросійсь- 
кого приказу. Із поч. 18 ст. поруч 
із П.п. функціонувала Посольсь- 
ка канцелярія в Санкт-Петер- 
бурзі. П.п. припинив свою діяль- 
ність у сфері зовн. політики 1717 
після заснування Колегії закор- 
донних справ; остаточно ліквідо- 
ваний 1720. У структурі П.п. іс- 
нував архів, справи з якого збе- 
реглися найкраще з-поміж усіх 
ін. тогочасних держ. установ, 
згодом були включені в архів Ко- 
легії закордонних справ і нині 
служать цінними джерелами іс- 
торичними, у т. ч. з історії Украї- 
ни 2-ї пол. 17 -- поч. 18 ст. 

Літ.: Белокуров С.А. О посольском 
приказе. М., 1906; Веселовский С.В. 
Приказньй строй управления Мо- 
сковского государства. К., 1912; 
Ерошкин Н.П. Очерки истории госу- 
дарственнькх учреждений дореволюци- 


онной России. М., 1960; Рогожин Н.М. 
У государевьх дел бить указано... 


М., 2002; Його ж. Посольский приказ: 
Кольбель российской демократий. 
М., 2003. 


В.М. Горобець. 


ПОСОШНЕ ОПОДАТКУВАННЯ 
-- оподаткування земельної оди- 
ниці -- сохи (становила кілька 
сотень десятин землі) -- в Росії 
16--17 ст. «Посощина» також бу- 
ла відома у деяких землях Вели- 
кого князівства Литовського і, як 
правило, надходила до велико- 
князівського скарбу. В Україні 
П.о. було зафіксоване джерелами 
в Чернігово-Сіверщині та Пин- 
щині. Як держ. поземельний по- 
даток П.о. проіснувало на тери- 
торії Росії до 1679, коли було за- 
мінене подвірним оподаткуван- 
ням. 

Літ. Довнар-Запольский М.В. Го- 
сударственноє хозяйство Великого 
княжества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Похилевич Д.Л. Крестья- 
не Белоруссий и Литвь в ХУІ--ХУПІ 
вв. Львов, 1957; Борисенко В.Й. Со- 
ціально-економічний розвиток Ліво- 
бережної України в другій половині 
ХМП ст. К., 1986; Гурбик А.О. Еволю- 
ція соціально-територіальних спіль- 
нот в середньовічній Україні (волость, 
дворище, село, сябринна спілка). К., 
1998. 

А.О. ТГурбик. 


ПОСПІЛЬСТВО, поспольство -- 
простий народ, податне населен- 
ня, рідше -- чернь, міська грома- 
да в Україні 14--18 ст. Як прави- 
ло, відокремлювалося урядом від 
привілейованих станів: шляхти, 
духовенства, дворянства, нерідко 
-- козацтва. Із 2-Ї пол. 18 ст. П. 
називали переважно селян. (Див. 
також Посполиті.) 

Літ: Грамоти ХІУ ст. К., 1974; 
Торгівля на Україні: ХІМ -- середина 
ХМП століття: Волинь і Наддніпрян- 
щина. К., 1990; Гуржій О. Податне 
населення України ХМИ--ХМПЇ ст. 
Нариси з історії та статистики. Черка- 


си, 2009. 
О.І. Туржій. 


ПОСПОЛИТЕ РУШЕННЯ («ро- 
зроїе ги5гепіе») -- заг. шляхетсь- 
ке ополчення, тобто земська обо- 
рона, яке формувалося за терито- 
ріальним принципом у Королів- 
стві Польському і Великому кня- 
зівстві Литовському. Традиційно 
походило із середньовічного ри- 
царства, уперше було унормова- 
не статутами і привілеями польс. 
короля Казимира ПІ Великого, у 
подальшому порядок його скли- 
кання дещо змінювався. Спочат- 


ку підставою для скликання П.р. 
були рішення шляхетських сей- 
миків, а з кінця 15 ст. -- сеймів, 
які могли встановлювати певні 
норми у формуванні цього війсь- 
ка. Так, 1502 новогрудський сейм 
ВКЛ вперше визначив, що кожен 
шляхтич має вивести із собою у 
похід одного вояка від «служби» 
(2--5-ти сел. димів). З утворен- 
ням Речі Посполитої 1569 ЦП.р. 
мало скликатися на підставі ух- 
вали вального сейму, ця норма 
внесена в Статути Великого 
князівства Литовського. На під- 
ставі ухвал вальних сеймів ко- 
роль розсилав спец. універсали 
(«віці») по землях і воєводствах 
про виступ у похід, зазвичай 
функції воєначальників викону- 
вали гетьмани коронний та лито- 
вський. Формально до П.р. міг 
бути закликаний кожен власник 
землі на праві умовного держан- 
ня, але часом до нього залучали 
й міщан-землевласників. Оскіль- 
ки магнати мали свої війська, то 
П.р. формувалося лише із се- 
редньої та дрібної шляхти, котра 
йшла в похід із великою кількі- 
стю слуг (див. Пахолок). Чисель- 
ність П.р. коливалася, Королів- 
ство Польське та ВКЛ могли ви- 
ставити по кількадесят тисяч 
ополченців, не рахуючи слуг та 
ін. (т. зв. «лужна челядь»). Най- 
частіше скликали П.р. з кількох 
воєводств, і дуже рідко -- у мас- 
штабах усієї д-ви, бо воно роз- 
глядалося як останній резерв і 
могло використовуватися тільки 
в межах держ. кордонів. За ухи- 
ляння від участі в П.р. конфіско- 
вувалися шляхетські маєтності. У 
разі закордонного походу рицар- 
ству з П.р. належали спец. від- 
шкодування за втрати, д-ва мала 
викупати їх із полону. У 14 -- се- 
ред. 15 ст. П.р. було ефективною 
мілітарною силою, але з часом 
стали виявлятися ознаки його 
кризи, зумовленої втратою шлях- 
тою характеру рицарства -- вона 
дедалі більше займалася госп- 
вом, -- а також змінами у військ. 
тактиці, де все більшу й більшу 
роль відігравала піхота, поши- 
ренням вогнепальної зброї. Боє- 
здатність П.р. постійно падала, 
після Берестецької битви 1651 
воно навіть відмовило польс. ко- 
ролю Яну П Казимиру Ваза в пе- 
реслідуванні укр. армії, що від- 
ступала. Останній раз П.р. було 
скликане в загальнодерж. мас- 


штабах 1655--57 і 1672, а в по- 
дальшому воно існувало пере- 
важно на папері. 

Літ: Вамаасн ./. та ін. Нізіогіа 
Райзіма і ргама роїізкіево. М/агзгама, 
1977; Роїзка ХМП міеки: Рап5імо-- 
Зроіестепвімо--Киита. М/ат87ама, 
1977; Саганович Г.М. Войска Вялікаго 
князства Літоускаго у ХМІ--ХМП ст. 
Мінск, 1994. 


Ю.А. Мицик. 


ПОСПОЛИТІ (від польс. роброїї- 
гу -- звичайний, простий) -- заг. 
назва селян, міщан, підсусідків та 
ін. соціальних прошарків і груп в 
Україні 14--18 ст. Їз розвитком 
товарно-грошових відносин і ви- 
діленням міщан та купецтва в 
окремі стани ця назва поступово 
закріплюється лише за селян- 
ством. Царський уряд і місц. ад- 
міністрація законодавчо унемо- 
жливили перехід з одного стану 
до іншого. Юридично П. не мали 
права власності на землю. Подіб- 
не значення мав термін «поспіль- 
ство» -- простий народ. 

Літ: Грамоти ХІМ ст. К., 1974; 
Торгівля на Україні: ХІМ -- середина 
ХМП століття: Волинь і Наддніпрян- 
щина. К., 1990; Ділова документація 
Гетьманщини ХМПІ ст. К., 1992; Гур- 
жій О. Податне населення України 
ХУП--ХМИПЇ ст. Нариси з історії та 
статистики. Черкаси, 2009. 


О.І. Гуржій. 


ПОСТАВ (штука, косяк) -- міра 
довжини для виміру великих ві- 
дрізків сукна. Назва походить від 
великого сувою «поставу» -- 
привізної з-за кордону тканини 
визначеної довжини, яку стали 
використовувати як одиницю ви- 
міру. Довжина міри не була ста- 
лою, коливалася в межах 20--80 
ліктів. 

Літ.: Шостьин Н.А. Очерки исто- 
рий русской метрологий. М., 1975; 
Торгівля на Україні ХІМ -- середина 
ХМП століття: Волинь і Наддніпрян- 
щина. К., 1990. 

Н.О. Герасименко. 


ПОСТГЕНОЦИДНЕ СУСПІЛЬ- 
СТВО -- поняття, запроваджене 
Дж.-Е.Мейсом у статті «Ваші мер- 
тві вибрали мене...», опублікова- 
ній газ. «День» (Київ) 12 лютого 
2003. Перераховуючи всі види 
масових репресій, застосованих 
компартійно-рад. центром щодо 
України з метою подолання мо- 
жливого сепаратизму, автор вка- 
зав: поза межами зх. областей 
(радянізація яких почалася тіль- 


ки 1939-40 й була перервана 
війною) нація українська втратила 
консенсус щодо власної ідентич- 
ності національної, історії і культ. 
цінностей. Їз цього випливали 
два висновки: 1) 199| відбулося 
унезалежнення  передіснуючої 
рад. д-ви; 2) люди в посткому- 
ніст. Україні не мають спільних 
нац. цінностей і спільного розу- 
міння того, ким вони є. 
Важливим кроком в усвідо- 
мленні минулого став Закон Ук- 
раїни «Про Голодомор 1932-- 
1933 років в Україні» від 28 ли- 
стопада 2006, в якому ця трагедія 
визнається актом геноциду укр. 
народу. Однак ще й досі в укр. 
сусп-ві відсутній консенсус щодо 
визначення Голодомору  1932-- 
1933 років в УСРР актом геноци- 
ду. Це пов'язане, по-перше, з не- 
достатнім знанням того, яких 
форм набував масовий терор під 
час колективізації сільського гос- 
подарства в УСРР. По-друге, 
важкі питання історії радянської 
доби вийшли на передній план у 
міжпарт. боротьбі, і кожна сторо- 
на намагається інтерпретувати їх, 
виходячи із власних політичних 
інтересів. 
С.В. Кульчицький. 


ПОСТЕРНАК Степан Пилипович 
(27.04.1885--19.01.1938) -- педа- 
гог, історик освітнього руху та бі- 
бліотечної справи в Україні, бі- 
бліограф, бібліотекознавець, гро- 
мад. діяч, перший директор Все- 
нар. б-ки України при ВУАН. Н. 
в с. Степанівка Ніжинського пов. 
на Чернігівщині в сім'ї дяка. Ос- 
віту здобув у Ніжинському іс- 
торико-філологічному інституті 
князя Безбородька та на історико- 
філол. ф-ті Петерб. ун-ту, який 
закінчив 1911. Працював викла- 
дачем історії і рос. мови в Тихо- 
рецькому, а потім -- у Таганрозь- 
кому комерційному уч-щі. Після 
Лютневої революції 1917 був об- 
раний до складу виконкому Та- 
ганрозької ради робітн. і сел. де- 
путатів. У грудні 1917 повернувся 
в Україну, де продовжував пед. 
діяльність (працював на курсах 
підготовки вчителів, у Комісаріа- 
ті у справах Київ. шкільного 
округу, у Київ. губернському ко- 
місаріаті нар. освіти, у шкільно- 
му відділі Наркомосу України, у 
Київському та Черкаському ін- 
тах нар. освіти та ін.). Із 1921 
діяльність П. тісно пов'язана з 
ВУАН (керівник секції історії ос- 
віти Пед. комісії, керівник Комі- 


сії для складання енциклопедич- 
ного словника, заст. голови Бі- 
бліографічної комісії при ВУАН, 
член Комісії краєзнавства, член 
Ради ВУАН). із 28 березня 1922 
-- член та заст. голови Тимчасо- 
вого к-ту для заснування Всенар. 
б-ки України, 26 березня 1923 
обраний її директором, працював 
на цій посаді до листопада 1929. 
П. був також головою Н.-д. комі- 
сії бібліотекознавства, редакто- 
ром  «Бібліотечних збірників» 
Всенар. б-ки України і час. «Бі- 
бліотекознавство та бібліогра- 
фія». Автор книг «Із історії освіт- 
нього руху на Україні за часи 
революції 1917--1919 рр.» (К., 
1920), «Всенародна бібліотека 
України при Всеукраїнській Ака- 
демії наук» (К., 1923), «За прин- 
цип коллективного авторства» 
(М., 1935), багатьох статей з тео- 
рії бібліографії та бібліотекознав- 
ства, вміщених у збірниках і жур- 
налах за 1917--28. 

18 жовтня 1929 був заарешто- 
ваний. Звинувачений у прина- 
лежності до «Спілки визволення 
України» та «Братства української 
державності». Через відсутність 
доказів його справу 20 травня 
1930 було закрито. 

Вдруге П. був зазгрештований 
30 грудня 1937 за участь у нібито 
«антирадянських терористичних 
організаціях» і вже наступного 
дня без будь-якого попереднього 
слідства засуджений «трійкою» 
при Київ. обласному управлінні 
НКВС УРСР до смертної кари. 
Страчений. 

Реабілітований посмертно у 
квітні 1989. 

Літ.: Історія Академії наук Украї- 
ни: 1918--1923: Документи і матеріа- 
ли. К., 1993; Телячий Ю.В. Степан По- 
стернак і його вклад в розбудову на- 
ціональної освіти в період української 
державності (1917--1920 рр.). В кн.: 
Їсторія України: Маловідомі імена, 
події. факти, вип. 7. К., 1997; Історія 
Національної академії наук України: 
1924--1928: Документи і матеріали. 
К., 1998; Ковальчук Г.І. Репресовані 
директори ВБУ. В кн. Бібліотека. 
Наука. Культура. Інформація: Науко- 
ві праці Національної бібліотеки Ук- 
раїни імені В. Вернадського, вип. І. 
К., 1998; Стрельський Г. Діячі України 
доби національно-визвольних змагань 
(1917--1920). «Історія в школі», 1999, 
Хо 1--2; Інститут рукопису Націо- 
нальної бібліотеки України імені 
В. Вернадського, ф. 52; Центральний 
державний архів вищих органів влади 
і управління України, ф. 166, оп. 12, 
спр. 5729. 

Г.В. Стрельський. 
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ПОСТЕРНАК 


С.П. Постернак. 
Замальовка 
Н.В. Піскорської. 
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ПОСТИШЕВ 


П.П. Постишев. 


ПОСТИШЕВ Павло Петрович 
(18(06).09.1887--26.02.1939) | -- 
парт. діяч. Н. в м. ЇІваново-Воз- 
несенськ (нині м. Іваново, РФ) у 
сім'ї текстильника. Від 1904 -- 
член Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії (більшо- 
виків), учасник революц. подій. 
1908 засуджений на 5 років тюр- 
ми, 1912 висланий на довічне 
поселення в Іркутську губ. 1914-- 
17 -- член ІЇркутського бюро 
РСДРП(б), керував профспілкою 
металістів. Із березня 1917 -- де- 
путат, від серпня 1917 -- заст. го- 
лови Іркутської ради робітн. і 
солдатських депутатів, голова 
Центр. бюро Ради профспілок. 
Після Жовтневого перевороту в 
Петрограді 1917 із грудня 1917 -- 
член Їркутського військово-рево- 
люц. к-ту, організатор загонів 
Червоної гвардії. 1918 -- голова 
революц. трибуналу, член Дале- 
косх. РНК у Хабаровську (нині 
місто в РФ). Упродовж 1918--20 
брав участь у підпільній роботі 
на Далекому Сході Росії, керував 
партизан. загонами Приамурсь- 
кого краю. 1920 -- уповноваже- 
ний ЦК РКП(б) по Хабаровсько- 
му краю, 1921--22 займав відпо- 
відальні посади в рад. органах на 
Далекому Сх. Імовірно, що на 
прохання дружини, Т.Постолов- 
ської, яка народилася в Київській 
губернії, просився на роботу до 
України. 1923 приїхав до Києва 
на посаду завідувача організацій- 
но-інструкторського відділу Ки- 
їв. окружного к-ту КП(б)У. 
1924-25 -- секретар Київ. гу- 
бернського, потім -- окружного 
к-ту КП(б)У. Відверто демон- 
стрував свою прихильність до 
ген. секретаря ЦК КП(б)У Л.Ки- 
гановича, якого призначив на цю 
посаду Й. Сталін. У листопаді 
1926 отримав від Л.Кагановича 
призначення на посаду 1-го се- 
кретаря столичного Харків. 
окружного к-ту КП(б)У. Незаба- 
ром був обраний на цю посаду, 
неухильно втілюючи усі настано- 
ви Й.Сталіна та Л.Кагановича. 
Підтримав Л.Кагановича у вну- 
трішньопарт. боротьбі проти 
Л. Троцького, Г.Зінов'єва, Л.Камє- 
нєва, виступав проти будь-яких 
намагань респ. керівників Украї- 
ни обмежити адм. вплив Л.Кага- 
новича. 

Їз липня 1930 П. працював в 
апараті ЦК ВКП(б), невдовзі (13 
липня 1930) став секретарем ЦК 


ВКП(б). У листопаді 1932 очолив 
діяльність надзвичайної хлібоза- 
готівельної комісії, що працюва- 
ла у Поволжі (РСФРР), У грудні 
1932 працював на чолі надзви- 
чайної хлібозаготівельної комісії 
в Дніпропетровській області. У 
січні 1933 призначений секрета- 
рем ЦК КП(б)У. Це був преце- 
дент у рад. управлінській системі: 
2-й секретар ЦК КП(б)У, який 
був одночасно секретарем ЦК 
ВКП(б), контролював діяльність 
респ. керівників, зокрема -- ген. 
секретаря ЦК КП(б)У С. Косіора. 
П. координував діяльність пар- 
тійно-рад. структур під час Голо- 
домору 1932-1933 років в УСРР, 
одночасно, за завданням Й.Ста- 
ліна і Л.Кагановича, розпочав 
шалену критику т. зв. укр. бурж. 
націоналізму та його «агентів» в 
особі М.Скрипника й ін. діячів 
КП(О)У. Дії П. спрямовував без- 
посередньо Й.Сталін, упродовж 
1933--36 П. залишався «оком» та 
«рупором» Й.Сталіна в Україні. 
Відповідно до традицій пануючої 
політ. к-ри в УСРР/УРСР фор- 
мувався культ особи П., який хо- 
див у вишиванці, нібито піклу- 
вався долею дітей, відродив свя- 
то новорічної ялинки. Насправді 
П. ініціював або підтримував по- 
літ. репресії та фальсифіковані 
суд. процеси проти колиш. діячів 
укр. нац. руху. За офіц. демаго- 
гічними заявами про продовжен- 
ня українізації та бурхливий ро- 
звиток укр. к-ри «на радянській 
основі» ховалися суто поліцейсь- 
кі репресивні акції проти укр. 
інтелігенції та Церкви. Восени 
1936 П. за допомогою голови 
НКВС УСРР В.Балицького вирі- 
шив скомпрометувати частину 
респ. керівників в очах Й.Сталі- 
на. У Москві за їхньої участі готу- 
валися матеріали проти голови 
РНК УРСР П.Любченка та ін. ке- 
рівників. Але в листопаді 1936 в 
оточенні П. в Києві було прове- 
дено широкомасштабні арешти 
т. зв. колиш. троцькістів. Після 
приїзду до Києва Л.Кагановича, 
який висловив політ. недовіру 
П., його зняли з посади секрета- 
ря ЦК КП(б)У та відправили ке- 
рувати Куйбишевським обкомом 
ВКП(б) (березень 1937). 

П. було заарештовано в лю- 
тому 1938, звинувачено у шпи- 
гунстві на користь Японії, кер-ві 
«правотроцькістським блоком» в 
Україні, організації антирад. змо- 


ви. 26 лютого 1939 Військ. коле- 
гією Верховного суду СРСР засу- 
джений до смерті. Страчений то- 
го ж дня. 

Реабілітований 1 червня 19535. 

Літ.: Ривош 3.Ю. П.П. Постьшев 
(биографический очерк). М., 1962; 
Марягин Г.А. Постьшев. М., 1965; 
Волковинский В.Н. Павел Петрович 
Постьшев. К., 1987; Дмитриев Ю. Ре- 
волюционньй трибунал: Павел По- 
стьшев: Воспоминания, вьгступле- 
ния, письма. М., 1987; Такер Р. Ста- 
лин у власти: История и личность: 
1928--1941. М., 1997; Исаєев В. Сорат- 
ник Сталина. М., 1999; Єфименко Г.Г. 
Зміни у національній політиці ЦК 
ВКП(б) в Україні (1932--1938). 
«УТЖ», 2000, Мо 2. 
ІВ. М. Волковинський | В.Ю. Васильєв. 


ПОСТІЙНА КОМІСІЯ ДЛЯ 
СКЛАДАННЯ  ІСТОРИЧНО- 
ГЕОГРАФІЧНОГО СЛОВНИКА 
УКРАЇНСЬКИХ ЗЕМЕЛЬ ВСЕ- 
УКРАЇНСЬКОЇ АКАДЕМІЇ НА- 
УК, Історично-географічна комі- 
сія ВУАН, Комісія Історично-гео- 
графічного словника ВУАН -- нау- 
ково-дослідна установа при 1-му 
(Історично-філол.) відділі ВУАН 
(із 1931 -- при Їсторичному ци- 
клі 2-го (Соціально-екон.) відді- 
лу ВУАН). Її метою було ком- 
плексне вивчення істор. геогра- 
фії України та укладання Їсто- 
рично-геогр. словника укр. 3е- 
мель. 

Створена 16 грудня 1918. Го- 
лова (із березня 1919) -- проф. 
О. Грушевський, секретар -- Й. Гер- 
майзе, штатними співробітника- 
ми в різний час працювали О. Ба- 
ранович, Ї.Каманін, К.Лазарев- 
ська, М.М.Ткаченко, Г.Шамрай, 
нештатними  --  О.Андріяшев, 
С.Глушко, О.Грушевська, В. Євфи- 
мовський, М.Жданович, С.Шам- 
рай, В.Юркевич та ін. До праці 
залучались також краєзнавці З 
місць, зокрема ЇД.Бойко, Ю.Ви- 
ноградський та ін. 

Члени комісії збирали мате- 
ріали історично-геогр. змісту, 
складали статті словникового 
характеру, готували історично- 
геогр. описи окремих регіонів 
України, зокрема Полтавщини, 
Чернігівщини, Донбасу, Холмщи- 
ни, Галичини. Комісія видавала 
«Історично-географічний  збір- 
ник» (4 т., 1927--31). Ліквідована 
1933 під час реорганізації ВУАН 
разом з ін. істор. установами. 

Бібліогр. Ананьєва Т.Б., Тодійчук 
О.В. Історично-географічний збірник 
1927--1931: Бібліографічний покаж- 
чик. В кн. Український археографіч- 
ний щорічник, вип. 2. К., 1993. 


Літ. Наукові установи та органі- 
зації УСРР. Х., 1930; Історія Націо- 
нальної академії наук України: 1918-- 
1923: Документи і матеріали. К., 1993; 
історія Національної академії наук 
України: 1929--1933: Документи і ма- 
теріали. К., 1998; Варава Т. З історії 
словникових комісій Української 
академії наук (за документами держ- 
архівів України та Інституту рукопису 
Національної бібліотеки України іме- 
ні В.Ї. Вернадського). В кн.: Архівоз- 
навство. Археографія. Джерелознав- 
ство, вип, 1. К., 1999; Її ж. Структура, 
персональний склад і діяльність слов- 
никових комісій УАН--ВУАН (1918-- 
1931) (за документами національної 
бібліотеки України імені В.Ї. Вер- 
надського). В кн. Рукописна та 
книжкова спадщина України, вип. 10. 
К., 2005. 


О.В. Юркова. 


ПОСТІНДУСТРІАЛЬНЕ СУ- 
СПІЛЬСТВО. Термін «постінду- 
стріальне суспільство» був уведе- 
ний до наук. обігу 1974 амер. по- 
літологом Д.Беллом. На його 
думку, сусп-во досягає постінду- 
стріальної стадії розвитку, коли 
трансформуються основи його 
вироб. діяльності, тобто замість 
сфери матеріального пром. і с.-г. 
вир-ва під впливом науково-тех. 
прогресу пріоритетною стає сфе- 
ра інформаційного обміну та ши- 
рокого надання різноманітних 
послуг. Соціолог АЛ оффлер наз- 
вав цей період в історії людства, 
який розпочався приблизно в 
2-й пол. 1970-х рр., «футурошо- 
ком». Тобто таким станом свідо- 
мості, коли вона не встигає при- 
стосовуватися до миттєвої швид- 
кості радикальних змін. Одним 
із фундаторів ідеї «постіндустрі- 
ального суспільства» є В.Вернад- 
ський, який розробив теорію 
ноосфери як результату людської 
істор. діяльності. Філософія істо- 
рії стоїть на позиціях, що ідея 
«постіндустріального  суспіль- 
ства» кореспондується з уявлен- 
нями давньогрец. філософів про 
«золотий вік» історії. Цей напрям 
тлумачення терміна «постінду- 
стріальне суспільство» пов'яза- 
ний з утопічними соціальними 
вченнями. У 2-й пол. 20 ст. по- 
ширювалися уявлення про «межі 
розвитку», зумовлені дефіцитом 
планетарних і людських ресурсів, 
та про «сталий розвиток». На 
думку соціальних філософів, гар- 
монійний сталий розвиток має 
забезпечити постіндустріальний 
уклад економіки. 

Концепція «постіндустріаль- 
ного суспільства» як результат 
міждисциплінарних досліджень 


істориків, філософів, соціологів, 
політологів розробляється дони- 
ні. Відповідно до її уявлень все- 
світня історія умовно поділяється 
на: 1) доіндустріальну стадію ро- 
звитку, коли мускульна сила лю- 
дини і тварин була визначальним 
фактором вир-ва; 2) індустріаль- 
ну, коли спочатку парова, а по- 
тім електрична техніка стала осн. 
продуктивною силою; 3) постін- 
дустріальну стадію розвитку, 
пов'язану з перетворенням на 
гол. вироб. силу людського розу- 
му, в результаті чого, зокрема, 
відбувається стрімкий розвиток 
нанотехнологій. 

П.с. властиве широке вико- 
ристання інформації в різних 
сферах сусп. відносин. Упродовж 
1990-х рр. втіленням цієї тенден- 
ції стала всесвітня комп'ютерна 
мережа Їнтернет. Ознакою П.с. є 
урбанізація, завдяки якій 2010 
вперше в людській історії в гло- 
бальному масштабі кількість 
мешканців міст перевищила 
кількість жителів сіл. 

історично нерівномірний ро- 
звиток різних країн, регіонів, ци- 
вілізацій є причиною суперечли- 
вого розвитку П.с. Провідні інду- 
стріальні країни займають про- 
відні позиції в розвиткові новіт- 
ніх технологій, починаючи від 
генної інженерії і до комп'ютер- 
ного дизайну. Проявом розвитку 
П.с. став перехід 1984 Нью- 
Йоркської біржі на систему елек- 
тронних торгів. На поч. 21 ст. 
масштабною стала практика ви- 
користання роботів, а також су- 
перпотужних комп'ютерів із ме- 
тою обслуговування фінансового 
ринку акцій. Однак виключення 
людини із процесу прийняття 
тактичних і стратегічних рішень 
підвищує ступінь ризиків та вно- 
сить дисбаланс у сусп. розвиток. 
Свідченням цього стала світ. 
екон. криза 2008--10. Унаслідок 
цього «зразкова» постіндустрі- 
альна д-ва, якою на межі 20--21 
ст. стали США, почала активно 
підтримувати індустріальні сек- 
тори економіки. Більшість країн 
світу, включно з Україною, пере- 
бувають на стадії індустріального 
або аграрно-індустріального су- 
спільно-істор. розвитку. 

Становлення глобального 
П.с. ускладнюється екологічною 
кризою, загостренням боротьби 
за перерозподіл невідтворюваних 
природних ресурсів, демографіч- 
ним вибухом у найбідніших кра- 


їнах світу. Ключовим питанням 
залишається використання енер- 
гетичної сировини індустріальної 
епохи -- вугілля, нафти та газу. 
Внаслідок цього енергетична ос- 
нова інформаційного П.с. зали- 
шається обмеженою ресурсним 
потенціалом. Дефіцит енергетич- 
них ресурсів автоматично повер- 
тає «постіндустріальне суспіль- 
ство» до попередніх етапів істор. 
розвитку. 

У 1-му десятилітті 21 ст. три- 
вав процес регіональної дифе- 
ренціації різних моделей сусп. 
розвитку. Тому термін «постінду- 
стріальне суспільство» залиша- 
ється інтелектуальним інстру- 
ментом футурологів, заклопота- 
них пошуком моделей гармоніза- 
ції міжреліг., міжцивілізаційних, 
міждерж. відносин та подолання 
кризових явищ. 

Літ.: Кремень В.Г. та ін. Україна: 
Альтернативи поступу. Критика істо- 
ричного досвіду. К., 1996; Белл Д. 
Грядущее постиндустриальносе обще- 
ство. М., 1999; Тоффлер А. Футуро- 
шок. СПб., 1997; Хоникат Дж. Ис- 
пользование Интернет. К., 1998; Тоф- 
флер А. Нова парадигма влади: Знан- 
ня. Багатство. Сила. К., 2008. 


А.Ю. Мартинов. 


ПОСТМОДЕРНІЗМ В ІСТО- 
РИЧНІЙ НАУЦІ -- зміни у сві- 
тобаченні, методології істор. піз- 
нання, тематиці істор. дослі- 
джень під впливом широкої 
культ. течії, яка охопила в остан- 
ні десятиріччя 20 ст. філософію, 
естетику, мист-во й науку. Пост- 
модернізм виник як художнє 
явище в серед. 1950-х рр. у США 
в арх-рі, скульптурі й живописі, а 
потім швидко поширився на лі- 
тературу, муз. мист-во й науку. 
Постмодерністський умонастрій 
відображає розчарування в ідеал- 
ах і цінностях Відродження |і 
Просвітництва (див. Просвітниц- 
тва доба) з їх вірою в прогрес, 
розум, безмежність людських мо- 
жливостей, стверджує свідому 
орієнтацію на еклектичність, мо- 
заїчність, іронічність, ігровий 
стиль, пародійне переосмислен- 
ня традицій, подолання меж між 
мист-вом та повсякденним жит- 
тям. У буквальному сенсі пост- 
модернізм -- це те, що слідує за 
сучасною епохою (модернізмом) 
і пов'язане з осмисленням сти- 
льових змін у світ. худож. к-рі. 
Термін «постмодернізм» уперше 
було вжито в праці Р.Панвіца 
«Криза європейської культури» 
(1914). 1934 літературознавець 
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Ф. де Онис використав його для 
окреслення поетичної реакції на 
модернізм («Антологія іспанської 
та латиноамериканської поезії»). 
АДж. Тойнбі в праці «Досліджен- 
ня історії» (1947) надав йому 
культурологічного сенсу, поєд- 
навши з кінцем зх. панування в 
релігії та к-рі. Х.Кокс у 1970-ті 
рр. запровадив його до теології. 
Зх. політологи  (Ю.Габермас, 
3.Бауман, Д.Белл) трактують йо- 
го як культ. підсумок неоконсер- 
ватизму і символ постіндустрі- 
ального суспільства, що виразив- 
ся в тотальному конформізмі. У 
політ. к-рі -- це розвиток форм 
постутопічної політ. думки, у фі- 
лософії -- торжество постметафі- 
зики, постраціоналізму, постем- 
піризму, в етиці -- постгуманіз- 
му, моральної амбівалентності 
людини, у мист-ві -- стиль по- 
вернення до краси як реальності. 
Популярність цей термін здобув 
завдяки Ч.Дженксу та його книзі 
«Мова архітектури постмодерніз- 
му» (1977). 

Проте постмодернізм як ін- 
телектуальне явище спирається 
на здобутки новочасної науки, 
пов'язаної з дослідженням про- 
цесів пізнання і мислення. Для 
його становлення велике значен- 
ня мало різнобічне осмислення 
ніцшеанства, марксизму і фрей- 
дизму. Драматичні колізії сусп. 
розвитку у 20 ст., нові наук. від- 
криття спричинили «крах світо- 
гляду», заснованого на ідеї про- 
гресу, спонукали вчених до ана- 
лізу фундаментальних підстав 
людського мислення і соціальної 
практики, що поклав початок 
«ери невизначеності» і «наро- 
дження нового світу» (Ж.Рюс). 
Дослідження амер. наукознавців 
серед. 20 ст. привели до появи 
«постнекласичного | наукового 
мислення» (Т.Кун, С.Тулмін, 
П.Фейєрабенд, ЇЛакатос), за 
яким наук. знання набуло «пара- 
дигмального» статусу й було зня- 
то проблему «наукової істини». 
Здобутки мовознавців у вивченні 
і функціонуванні мови, що отри- 
мали назву «лінгвістичного зво- 
роту», довели, що мова в житті 
людей виконує подвійну роль -- 
дає змогу пізнавати світ і, вод- 
ночас, спотворює його. У 1960-- 
70-ті рр. зусиллями переважно 
франц. філософів і літературоз- 
навців було створено теор. під- 
ставу постмодернізму -- пост- 
структуралізм (Ж.Дерріда, Ж.Ла- 


кан, М.Фуко, Ж.Бодріяр, Р.Барт, 
Ф.Ліотар, Ж.Делюз, Ю.Кристєва, 
Єльська школа), який орієнтував 
дослідників на семіотичне трак- 
тування реального світу, відки- 
нув об'єктивність, логічність і 
верифікованість наук. пізнання, 
суб'єктивізував і релятивізував 
знання як таке, відкинув Т. Зв. 
метаоповіді -- заг. теорії розвит- 
ку сусп-ва. Одночасно було за- 
пропоновано метод пізнання -- 
«деконструкцію», який полягає в 
«декодуванні» смислів, вкладе- 
них автором у свій текст. 
Філософські узагальнення си- 
туації постмодерну кінця 20 ст. 
подав амер. соціальний філософ 
Ф.Джеймсон («Постмодернізм 
або культурна логіка пізнього ка- 
піталізму», 1991), який нерозрив- 
но поєднав епістемологічні опе- 
рації здобуття й представлення 
знання з історично-культ. обста- 
винами буття їх творця. Постмо- 
дерністське мислення характери- 
зується неможливістю предста- 
влення цілісної картини світу як 
такої, оскільки вона завжди об- 
межена образом, що сформував- 
ся в минулому або поширений у 
даний час. Ф.Джеймсон визна- 
чив 5 категорій, які складають 
комплекс інтерпретативних опе- 
рацій у процесі пізнання: історія, 
текст, оповідь, тотальність і ре- 
презентація. Історія завжди слу- 
жить смисловим виміром тепе- 
рішнього, фрагментаризуючи йо- 
го внаслідок соціального досвіду 
і позиції різних індивідів, ство- 
рює неподоланні рамки -- обрії 
та форми нашого теперішнього 
знання. Текст (будь-яка людська 
репрезентація є текстом) висту- 
пає структуралістським феноме- 
ном, який можна вважати опо- 
віддю (нарацією), що зводить в 
одне ціле історичне та соціальне 
у свідомості суб'єкта й дає йому 
можливість об'єктивізувати свою 
суб'єктивність у рамках доступ- 
ного семантичного і семіотично- 
го поля (дискурсу). Оповідь ви- 
ступає гол. функцією людського 
мислення і є наскрізь історич- 
ною. Соціальна тотальність надає 
повну визначеність усім індиві- 
дуальним репрезентаціям, неми- 
слимим без соціального середо- 
вища. Підхід, заданий таким тлу- 
маченням пізнання і мислен- 
ня, накреслив епістемологічний 
шлях пізнання минулого: декон- 
струкцію історичності та соціаль- 
ності, представленої в усіх тек- 


стах (документах, творах, висту- 
пах, матеріальних пам'ятках то- 
що), і реконструкцію декон- 
струкції в нових умовах суб'єк- 
тивності, що в підсумку дає нове, 
глибше знання про минуле. Вод- 
ночас цей підхід підкреслює ре- 
лятивність отриманого знання, 
зумовленого історично-соціаль- 
ними обставинами його творця. 
Звідси випливає найважливіше 
положення постмодернізму про 
нетотожність тексту і ненадій- 
ність знання, що отримується з 
допомогою мови, а значить, як 
наслідок, -- проблематичність ті- 
єї картини дійсності -- епістеми 
(за М.Фуко), що існує в ту чи ін. 
істор. епоху й у різних мовно- 
культ. середовищах. А весь суча- 
сний світ складається із «симуля- 
крів» (знань, що втратили зв'язок 
із соціальною реальністю), котрі 
не мають підстав у жодній реаль- 
ності, окрім власної, і творять 
штучний світ самоспіввідносних 
знаків. Епістемологія постмодер- 
нізму грунтується на кількох гол. 
положеннях: дефундаменталізмі 
-- відмові від пошуків основопо- 
ложних підстав буття і знань; 
фрагментарності | як способі 
представлення будь-яких знань, 
що відносно наближені до реаль- 
ності тільки в конкретній істор. 
та культ. ситуації, і плюралістич- 
ні; конструктивізмі -- способі 
представлення світу в певних 
соціальних і лінгвістичних кон- 
струкціях, визначених конкрет- 
ними соціальними процесами, 
ідеологічним вибором учасників 
й структурою владних відносин. 
У галузі науки постмодернізм на 
зміну детермінізму, універсаль- 
ності, визначеності й спрямова- 
ності розвитку запроваджує кате- 
горії нелінійності, невизначено- 
сті, багатоваріантності. У ній від- 
бувається примирення із плюра- 
лістичною природою світу та її 
неминучим наслідком -- амбіва- 
лентністю й випадковістю люд- 
ського існування. 

Методологічні висновки, що 
випливали з постмодерністського 
підходу, є водночас оптимістич- 
ними та песимістичними для іс- 
торичної науки. Наскрізь істор. 
характер  постмодерністського 
бачення світу створював сприят- 
ливі можливості для глибшого 
проникнення у свідомість людей 
минулого й визначав цю свідо- 
мість гол. рушієм сусп. практики. 
З другого боку, різке зростання 


усвідомлення суб'єктивності ін- 
терпретації дослідником істор. 
явищ зближувало історіографію з 
літ. і худож. творчістю. Це дало 
підстави низці зх. істориків вва- 
жати історію особливим жанром 
літ. творчості. Такі ідеї одним із 
перших розвинув амер. дослід- 
ник Х.Вайт у праці «Метаїісторія: 
історична уява в Європі ХІХ ст» 
(1973), де він показав, що в про- 
цесі створення істор. тексту (на- 
рації) історики залежать від 4-х 
гол. літ. тропів -- метафори, ме- 
тонімії, синекдохи та іронії. На 
його думку, історії властива не- 
усувальна описовість, яка про- 
являється на рівні «організації» 
істор. матеріалу з допомогою по- 
будови сюжету, що, у свою чергу, 
через властивості мови обмеже- 
ний «фабулою», «формальним 
аргументом» та «ідеологічною ім- 
плікацією». Але в цілому весь 
процес історіописання є наскрізь 
суб'єктивною творчістю істори- 
ка, залежного від власного світо- 
гляду і соціально-культ. середо- 
вища. 

Під впливом постмодерну в 
1980--90-ті рр. на Заході народи- 
лася «нова філософія історії», або 
«наративна філософія історії», до 
творення якої спричинилися: 
голландець Ф.Анкерсміт, англій- 
ці Л.Стоун, Г.Келлнер, француз 
Л.Мінк, німець Й.Рюзен та бага- 
то ін. Для неї характерне «розтя- 
гнення» процедури нарації на 
весь процес пізнання і внаслідок 
цього -- крайня релятивізація іс- 
тор. знань, які уявляються їм 
прихованими структурами люд- 
ського розуму. Постмодерністи 
висувають 3 гол. постулати сто- 
совно історії: 1) жодне минуле не 
може перетворитися на дискурс 
-- усяка історія є результатом 
конструювання дискурсу згід- 
но з поширеними стандартами; 
2) відкидання будь-якої сцієн- 
тистської методології, оскільки 
йдеться в сутності про роботу ви- 
ключно з «текстами», і запрова- 
дження на її місце герменевтики 
(декодування значень понять 1 
термінів); 3) історіографія рекон- 
струює не минулу дійсність, а 
лише способи її презентації, і, 
тим самим, усувається опозиція 
між історією і літературою та 
мист-вом (історик «винаходить» 
історію, а літератор -- «вигадує»). 
Наративістська модель істор. 
дискурсу спрямована не на по- 
шук і пояснення реалій минуло- 
го, а на розгадування «кодів» ав- 


торів минулих текстів (джерел), 
пристосування мовно-культ. сві- 
ту минулих часів до мовно-культ. 
умов теперішнього. Здійснити та- 
ке «дешифрування» текстів зда- 
тен тільки фахівець. 

Проте крайня релятивізація 
істор. пізнання та істор. знань не 
знайшла широкої підтримки се- 
ред істориків-практиків (най- 
більших успіхів наративісти до- 
сягли в історіографічних дослі- 
дженнях, де йшлося про декон- 
струкцію поглядів істориків), на- 
разилася на критичний опір з 
їхнього боку. Проти побудов 
«наративістів» виступило чимало 
відомих учених, які заперечили 
«фіктивність» істор. знань, апе- 
люючи до істор. факту як ві- 
дображення минулої реальності 
(Е.Гобсбаум, Р.Шартьє, Д.Їггерс, 
Р.Еванс, О.Ексле та ін.). Брит. 
історик Р.Еванс 1997 опублікував 
полемічну роботу «На захист іс- 
торії», в якій стверджував, що 
факти минулої реальності існува- 
ли поза істориком й останній, 
незважаючи на всі суб'єктивні 
перешкоди, здатен наблизитися 
до їх розуміння та пояснення. Їз 
цього погляду «постмодерністсь- 
кий виклик» є своєчасним і гос- 
трим нагадуванням історикам 
про відповідальність своєї праці, 
а не скасуванням істор. науки як 
такої. 

Постмодерністські епістемо- 
логічні крайнощі не здобули під- 
тримки фахового цеху істориків, 
але справили глибокий вплив на 
зміну тематики й методології 
досліджень минулого. Теор. на- 
станови постмодернізму щодо 
соціальних досліджень змусили 
багатьох істориків змінити ра- 
курс своїх студій, зробивши на- 
голос на вивченні індивідуальної 
та колективної свідомості, пов- 
сякденності й локальності, про- 
цесів соціального конструювання 
реальності, зокрема його лінгві- 
стичних аспектів, культ. проявів і 
вкоріненості людини в тій чи ін. 
культ. ситуації. 

Результатом таких змін стали 
виникнення й розвиток низки 
нових течій у сучасній світ. істо- 
ріографії. Особливо помітну роль 
у переорієнтації істор. студій ві- 
діграв «антропологічний зворот» 
(часом вживається термін «куль- 
турно-антропологічний зворот»), 
що висунув на перший план вив- 
чення культ. механізму соціаль- 
ної взаємодії в різні часи і в різ- 
них спільнотах із наголосом на 


розрізненні між тим, як «історія 
робиться», як відображується у 
свідомості сучасників та істор. 
документах, і тим, як вона ре- 
конструюється істориком. Це 
спричинило зміну об'єкта та 
предмета досліджень, спрямував- 
ши увагу дослідників на сферу 
свідомості, інтелекту, культ. фе- 
номенів. У центрі уваги опини- 
лися такі явища, як «історія мен- 
тальностей», історія «ціннісних 
орієнтацій», людських бажань і 
прагнень, історія повсякденно- 
сті, інтелектуальної діяльності, 
або того пласту свідомісних про- 
цесів, що отримали назву «вну- 
трішньої історії», на відміну від 
подієвої, «зовнішньої». Методо- 
логічні елементи такої «нової іс- 
торії» були сформульовані й ап- 
робовані в творчості засновників 
Анналів школи і розвинуті пред- 
ставниками її третього Й четвер- 
того поколінь. Таку зміну орієн- 
тації істор. досліджень почали 
називати «критичним зворотом», 
безпідставно асоціюючи Її із 
«кризою історіографії» в цілому. 
У 1970--80-ті рр. «нова історія» 
набула популярності серед істо- 
риків багатьох країн світу, а сиг- 
налом для цього послужила твор- 
чість зх. істориків, що дали взір- 
ці культ. феноменів минулого як 
на рівні макро-, так і мікроісто- 
рії. Серед найбільш резонансних 
праць були дослідження фран- 
цузів Е.Лєруа Ладюрі («Мон- 
тайю, окситанське село у 1294-- 
1324 рр», 1975), Ф.Арієса («На- 
рис смерті на Заході», 1975), Ж. Лє 
Гоффа («Середньовічний світ уя- 
ви», 1985). 

Під впливом антропологізації 
історії опинилася й близька до 
неї «нова культурна історія», 
представники якої переключили 
увагу на вивчення соціальної 
стратифікації к-ри різних істор. 
епох (П.Берк -- «Популярна кар- 
тина в ранньомодерній Європі», 
1978; Л.Гант -- «Політика, куль- 
тура і клас у Французькій рево- 
люції», 1984). Брит. історики 
звернули увагу на роль мови не 
тільки в соціальній комунікації, а 
й у творенні самої соціальної ре- 
альності: Г.-С.Джонс показав, 
що «мова класу» відіграла вирі- 
шальну роль у конституюванні 
самого цього класу («Мови кла- 
су: Студії з історії англійського 
робітничого класу 1832--1914», 
1983), а П.Джойс висловив дум- 
ку, що уявлення про клас, як бу- 
ло поширене в 19--20 ст., було 
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лише набором «репрезентацій», а 
не відображенням соціальної ре- 
альності («Візії народу: Їндустрі- 
альна Англія і питання класу 
1832--1982», 1991). 

Прихильники антропології іс- 
торичної підкреслювали, що в 
цього напряму немає особливого 
дослідницького поля. А втім, 
французький історик А.Бюрг'єр 
у «Словнику історичних наук» 
(1986) виділив кілька проблем- 
них галузей, в яких історико-ан- 
тропологічний підхід виявився 
особливо плідним. До них нале- 
жать: 1) матеріальна та біологічна 
антропологія, що торкається іс- 
торії тіла, сприйняття життя та 
смерті, сексуальних відносин то- 
що; 2) екон. антропологія, що 
вивчає «економічні звички», кот- 
рі часто формуються під впливом 
позаекон. чинників -- соціаль- 
них, моральних, релігійних; 3) со- 
ціальна антропологія, у центрі 
якої перебувають сімейні й ро- 
динні структури; 4) культ. та по- 
літ. антропологія, що займаються 
вивченням нар. вірувань і обря- 
дів, а також сприйняттям і ста- 
вленням до влади та владних ін- 
ститутів. 

Звернення до суб'єктивних 
аспектів істор. пізнання відкрило 
низку нових тем і полів дослі- 
джень. Серед них ще в 1970-ті рр. 
виокремилася «жіноча історія» 
(«жіночі студії»), яка згодом, у 
1980-ті рр., трансформувалася в 
гендерну історію (гендер -- з 
англ. «рід»). «Жіноча історія» 
зросла на грунті феміністичного 
руху 19--20 ст., який виступав за 
рівні права чоловіків і жінок, 
дотримуючись погляду, що між 
ними немає «родових» відмінно- 
стей. Проте т. зв. друга хвиля фе- 
мінізму 2-ї пол. 20 ст. наголоси- 
ла на істотних відмінностях між 
чол. і жін. сприйняттям дійсно- 
сті, визнанні «специфічності» жі- 
нок щодо чоловіків. Нині під 
«гендером» розуміють систему 
міжособистісної взаємодії, за до- 
помогою якої створюється, під- 
тверджується й відтворюється 
уявлення про чоловіче, жіноче, 
інше статеве як категорії соціаль- 
ного порядку. 1985 амер. дослід- 
ниця Д.Скотт визначила пред- 
метне поле, яке представляється 
як: 1) комплекс символів і обра- 
зів, що характеризують чоловіка 
й жінку в к-рі («гендерні стерео- 
типи»); 2) комплекс норм -- ре- 


ліг. пед., наук., правових, полі- 
тичних, які закріплюють відмінні 
позиції чоловіка та жінки в сусп- 
ві («гендерні норми»); 3) пробле- 
ми самовираження, суб'єктивно- 
го самосприйняття й самосвідо- 
мості («гендерна ідентичність»); 
4) соціальні відносини та інсти- 
туції, що їх формують (сім'я, ри- 
нок, освіта тощо). Таким чином, 
гендер перетворився на «соціаль- 
ну стать». Її погляди підтримали 
амер. історики  С.Александер, 
Г.Лернер, Д.Келлі, Н.Земон Де- 
віс, російські -- Н.Пушкарьова, 
Н.Дружиніна, Л.Рєпіна. Числен- 
ні праці, що з'явилися в 1980-- 
90-ті рр., засвідчили фахову ак- 
цептацію (прийняття) напряму 
істориками багатьох країн світу. 
На зміну структурі і схемі під 
впливом постмодерну прийшов 
принцип «тонкої взаємопов'яза- 
ності», де мікропідхід змусив 
визнати поліцентризм і багатома- 
нітність навколишнього світу, 
плюралізм суб'єктів та об'єктів 
істор. знання. 

Поряд із гендерними дослі- 
дженнями виклик традиційній 
моделі історіописання наприкін- 
ці 20 ст. кинули Й «постколоні- 
альні студії». У зх. історіографії 
їм передували т. зв. заморські 
студії, представники яких займа- 
лися вивченням колоніальної ек- 
спансії розвинутих зх. д-в у краї- 
ни Азії та Африки. Вони сприя- 
ли творенню в 20 ст. нових нац. 
історій колиш. колоній. «Постко- 
лоніальні студії» виникли як про- 
тест проти розгляду історії коло- 
ніальних країн із позицій євро- 
центризму, який, на думку їх 
прихильників, є недостатнім для 
розуміння внутр. чинників ро- 
звитку цих країн у до- та після- 
колоніальний періоди. Ще на 
поч. 1980-х рр. у Великій Брита- 
нії утворилася «Група досліджень 
підлеглого» («Зибайегп 5Гидіе5 
Стоир»), що мала за мету «пере- 
писати» історію Індії. До групи 
увійшли англ., амер. та ін. дос- 
лідники, котрі походили із ко- 
лиш. колоніальних країн і праг- 
нули говорити про історію з по- 
зицій «аборигенів». Їхнім рупо- 
ром став час. «5ибайегп 5(идіс5» 
(із 1982). На його сторінках вони 
розвивають критичні погляди на 
«євроцентричну» історію, пропо- 
нуючи замінити її історією «під- 
леглих», що грунтується на істо- 
ріях постколоніальних незалеж- 


них країн. На місце європ. «мета- 
наративу» ставиться інший, де 
домінують відмінність, фрагмен- 
тарність, пам'ять, але залиша- 
ються незмінними концепти мо- 
дерності -- вмонтовування окре- 
мих групових наративів у націо- 
нальний, що повертає історію до 
домінуючих у світ. історіографії 
парадигм. У становленні «по- 
стколоніальних студій» помітну 
роль відіграли праці професора 
Колумбійського ун-ту (США) 
Е.Саїда. 1978 вийшла його книга 
«Орієнталізм», в якій він просте- 
жив причини й характер заро- 
дження та розвитку антиколоні- 
ального руху, що виник значною 
мірою під впливом європ. к-ри. 
У праці «Культура та імперіа- 
лізм» (1993) Е.Саїд виступив як 
представник наук. постмодерну, 
подавши аналіз відображення ко- 
лоніальних проблем у зх. к-рі. 
Амер. історики  Б.Ешкрофт, 
Г.Гріффітс і Г.Тіффін показали, 
що всі к-ри, заторкнуті колоні- 
альним минулим, несуть на собі 
відбиток взаємодії місц. к-ри та 
європ. імперіальних впливів («Їс- 
торія переписується: Теорія і 
практика постколоніальної літе- 
ратури», 1989). 

Серед напрямів історіографії 
кінця 20 ст. своє місце посіла та- 
кож «усна історія» (огаї Біз5(огу). 
Цей напрям сформувався в се- 
ред. 20 ст., коли в США, а згодом 
-- в європ. країнах виникли т-ва 
з усної історії, почали виходити 
спеціалізовані часописи («Ога! 
Нізіогу Кеміем/», 1969). 1948 амер. 
соціолог А.Невінс уперше вжив 
цей термін, розуміючи під ним 
збір і використання спогадів про 
істор. події, викладених в усній 
формі. Пізніше його почали за- 
стосовувати як по відношенню 
до різних істор. традицій, що пе- 
редавалися з уст в уста упродовж 
віків (напр. у деяких афр. та 
азійських народів), так і стосовно 
спец. дослідницької літератури, 
яка була написана на базі цих 
першоджерел. Методологія усної 
історії пов'язана з досвідом етно- 
логічних досліджень, соціологіч- 
них опитувань, анкетувань, ін- 
терв'ю. Як напрям істор. студій 
усна історія виникла з потреби 
збору і впорядкування усних 
свідчень про давні й недавні 
події, не зафіксовані в писем- 
них джерелах. Проте порівняно 
швидко її представники звернули 


увагу на своєрідний пласт істор. 
свідомості -- істор. пам'ять (стій- 
кі образи, індивідуальні й колек- 
тивні стереотипи). Дослідження з 
усної історії стимулювали «рух» 
за усну історію, який розпочав- 
ся в рамках напряму «історії зни- 
зу», виокремившись наприкінці 
1970-х рр. у самостійний напрям 
міждисциплінарних істор. студій. 
Сучасні теоретики усної історії -- 
американець Ж.Вансіна, брита- 
нець П.Томпсон -- звернули ува- 
гу на те, що свідчення людей різ- 
ної соціальної, етнічної, групо- 
вої, вікової та станової прина- 
лежності виявляють відмінне 
ставлення до одних і тих же по- 
дій, розкривають більш широку 
картину минулої реальності через 
суб'єктивність її сприйняття. Ус- 
на інформація про події, що збе- 
рігається у свідомості сучасників, 
дає значною мірою «інший» об- 
раз цих подій, ніж традиційна іс- 
торіографія, засвідчує соціально- 
культ. залежність істор. пам'яті і 
служить одним із важливих дже- 
рел сусп. та індивідуальної свідо- 
мості епохи (П.Томпсон -- «Го- 
лос минулого: Усна історія», 
1978). Соціологічні техніки усної 
історії сьогодні включені до ка- 
нону знання багатьох істориків. 

Серед нових напрямів світ. 
історіографії помітне місце по- 
сіла «локальна історія». У свою 
чергу, вона розгалужується на 
міську та сільську. Під нею розу- 
міють не краєзнавчі нариси, а 
«зібрання локального історично- 
го досвіду» (А.Кросбі), місц. зріз 
нац. історії. 

В умовах постмодерністсько- 
го виклику нового дихання набу- 
ла «інтелектуальна історія» / «но- 
ва інтелектуальна історія», яка 
виникла в 1-й пол. 20 ст. як вив- 
чення історії сусп. ідей (А.Лав- 
джой). Культурно-антропологіч- 
ний підхід 2-і пол. 20 ст. значно 
розширив предметне поле суча- 
сної інтелектуальної історії, по- 
ставивши її в центр осмислення 
всього істор. процесу, що акуму- 
люється в людській свідомості як 
«історія думання в минулому» 
(К.Скіннер). Такий підхід пере- 
творив її на міждисциплінарну 
науку, що повинна спиратися на 
співпрацю з ін. соціально-гума- 
нітарними науками, поєднуючи 
соціологію знання, історію ідей, 
історію ментальностей, герме- 
невтику та ін. Представники су- 
часної «нової інтелектуальної іс- 


торії» концентрують увагу на фе- 
номені самого «історичного тек- 
сту» та Його сприйняття читачем. 
Вони прагнуть досліджувати іс- 
торію істор. науки (історіогра- 
фію) через якісні зміни у свідо- 
мості істориків, їхню практику 
історіописання, к-ру творчості. 
Значне місце в сучасній інтелек- 
туальній історії посідають історія 
філософії, науки, політ. думки, 
біографістика тощо. Їнтелекту- 
альна історія орієнтована на ре- 
конструкцію істор. минулого 
кожної з областей і форм знання 
(включно зі знанням донауковим 
і паранауковим) як частини цілі- 
сної інтелектуальної системи, що 
з часом переживає неминучу 
трансформацію. Це відкриває 
серйозні перспективи для інте- 
грального представлення мину- 
лого шляхом його концентрації у 
свідомості (Д.Келлі). 

Укр. істор. наука, на відміну 
від російської, де постмодерні 
впливи проявилися у виникненні 
численних центрів антропологіч- 
ної, інтелектуальної, локальної 
історії, мікроісторії та ін., порів- 
няно слабо реагує на нові мето- 
дологічні виклики, залишаючись 
у полоні позитивістських уявлень 
або ідеологізованих версій істор. 
знання. Певні позитивні зрушен- 
ня почали відбуватися тільки від 
поч. 21 ст. і проявилися в розвит- 
ку гендерних досліджень, істо- 
ріографічних студіях і персоналі- 
стиці, вивченні ментальностей 
(Н.Яковенко,  Ю.Присяжнюк, 
К.Диса). В Україні повільно фор- 
муються фахові об'єднання істо- 
риків за методологічними й те- 
матичними орієнтаціями, які 
створюють сприятливі умови для 
обміну досвідом і напрацювання- 
ми дослідників. 

Літ.: Ниез5еп А. Айег Бе Стеаї Рі- 
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Колесник І.І. Українська історіографія 
ХУШ -- початку ХХ ст. К., 2000; 
Тош Д. Стремление к истине: Как 
овладеть мастерством историка. М., 
2000; Дюпон-Мельниченко Ж.-Б., Ада- 
дуров В. Французька історіографія ХХ 
століття. Львів, 2001; Уайт Х. Мета- 
история: Историческоєе воображениє 
в Европе ХІХ века. Екатеринбург, 2002; 
Стаб5кі А.Е. Ріезє Пізгогіовтайі. Рог- 
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апрієїзка ПРізіогіовгайа дліеібм зроїес- 
хпусп. Кгаком, 2003; Репина Л.П. 
Культурная память и проблемьі исто- 
риописания (историографические за- 
метки). М., 2003; Савельева Й.М., По- 
летаєв А.В. Знаниє о прошлом: Тео- 
рия и история, т. 1-2. СПб., 2003; 
Їсторія європейської ментальності. 
Львів, 2004; Нові перспективи історіо- 
писання. К., 2004; Рамеіес Т. Гоісіе і 
піебміадото8с: 2 аїодепіа Геогегустпе і 
ргакгука Бадамста рзуспобізіогії. Ка- 
томісе, 2004; Репина Л.П. и др. Исто- 
рия исторического знания: Пособиє 
для вузов. М., 2004; Українська істо- 
ріографія на зламі ХХ і ХХІ століть: 
Здобутки і проблеми. Львів, 2004; Ко- 
зеллек Р. Часові пласти: Дослідження 
з теорії історії. Зі статтею Ганса-Геор- 
га Гадамера. К., 2006; Присяжнюк Ю. 
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чих студій в Україні на зламі ХХ--ХХІ 
ст. Черкаси, 2006; Співак Гаятрі Ча- 
краворті. В інших світах: Есеї з пи- 
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шляхи історичного мислення. Львів, 
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Л.О. Зашкільняк. 


ПОСТОЛЮК Петро (10.07.1894 
--27.09.1978) -- військ. і громад. 
діяч, видавець. Н. в с. Сторони- 
баби (нині село Буського р-ну 
Львів. обл.). Закінчив Золочі- 
вську г-зію. 1914 вступив до Ле- 
гіону Українських січових стріль- 
ців, учасник листопадових боїв 
1918 у Львові, чотар (четар) Укра- 
їнської Галицької армії, особистий 
ад'ютант останнього Начального 
вождя УГА генерал-чотаря (чета- 
ря) О.Микитки, служив також в 
Армії Української Народної Респу- 
бліки. Закінчив Вищі торг. студії 
у Відні (1923). Один із засновни- 
ків вид-ва «Червона калина» та 
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його директор (1922--39), співро- 
бітник видавничого концерну 
Ї. Тиктора «Українська преса», 
член Ради директорів вид-ва «Їз- 
марагд» у Львові. Член управи 
Українського видавництва в Кра- 
кові (1941--45). На еміграції в Ні- 
меччині, у США (з 1949), де від- 
новив вид-во «Червона калина» і 
був його президентом до кінця 
свого життя. Активно співпра- 
цював з укр. вид-вом «Свобода» 
в США. 

П у. м. Нью-Арк (шт. Нью- 
Джерсі, США). 

Літ. За волю України: Їсторич- 
ний збірник УСС. 1914--1964. Нью- 
Иорк, 1967; Українська Галицька ар- 
мія: У 40-річчя визвольних змагань: 
Матеріали до історії. Вінніпег, 1958. 

Б.3. Якимович. 


ПОСТУПУ ТЕОРІЇ -- стадіальні 
конструкції історії, котрі тією чи 
ін. мірою спираються на ідею 
прогресу (лат. рговргез5и5 -- рух 
уперед) як вихідну основу кон- 
цептуалізації минувшини, яка 
часто поширюється на пояснен- 
ня сучасності та передбачення 
майбуття. У широкому сенсі такі 
теорії асоціюються 3 «образом 
драбини» та висхідним рухом по 
ній, кожну зі «СХОДИНОК» ПОВ'Я- 
зують із «вищою» чи «нижчою» 
стадією розвитку сусп-ва. Почат- 
ки стадіальних конструкцій істо- 
рії сягають доби античності. 
Приміром, ще в 3 ст. до н. е. 
учень Арістотеля філософ Ді- 
кеарх із Мессени запропонував 
поділ історії на періоди: «ми- 
сливства», «скотарства» та «3е- 
млеробства», а давньорим. поет 
Тіт Лукрецій Кар у І ст. дон. е. 
розрізняв «кам'яну», «мідну» Й 
«залізну» добу. Втім, перші стаді- 
альні теорії, які постулюють ідею 
поступу, з'явилися лише в межах 
раціонально-просвітницького 
мислення 18 ст., котре сполучило 
зацікавлення спадщиною кла- 
сичної давнини з модерними по- 
шуками рушійних сил та законо- 
мірностей сусп. розвитку, що 
здебільшого розгорталися навко- 
ло способів осягнення Вагйо і 
природного Права в історії, себ- 
то розвитку людського розуму й 
свідомості. Зазвичай родоначаль- 
никами перших теорій поступу 
вважають франц. інтелектуалів- 
просвітників, зокрема міністра 
фінансів за часів короля Людові- 
ка ХМІ Бурбона А.-Р. Тюрго та 
його послідовника, секретаря 
Франц. АН Ж.-А.Кондорсе. Пер- 


ший висунув теорію 3-х стадій 
культ. поступу людства (реліг., 
спекулятивну та наукову) і, зара- 
зом, як прибічник фізіократів ре- 
анімував антич. тріаду -- мислив- 
ство--скотарство--землеробство, 
послуговуючись якою, поясню- 
вав кардинальні трансформації 
матеріального буття як визна- 
чального чинника поступу. Кон- 
струкцію А.-Р.Тюрго наслідував і 
трансформував Ж.-А.Кондорсе, 
котрий обстоював власну візію 
поступу в історії як безупинно- 
го поліпшення людського розу- 
му (знання, науки та просвіт- 
ництва). Ж.-А.Кондорсе поділяв 
людську історію на 9 стадій: 
1) племінну; 2) скотарську; 3) зе- 
млеробську до винаходу пись- 
менства; 4) поступу розуму в 
Греції до часів поділу наук у 
вік Александра Македонського; 
5) поступу наук від їхнього поді- 
лу до занепаду; 6) від занепаду 
просвітництва до його піднесен- 
ня за доби хрестових походів; 
7) поступу наук у період їхнього 
відродження на Заході до появи 
книгодрукування; 8) від винай- 
дення книгодрукування до часу, 
коли наука скинула гніт автори- 
тету; 9) від Р.Декарта до вини- 
кнення Франц. республіки кінця 
18 ст. а також обстоював тезу 
про прийдешню 10-ту стадію -- 
добу майбутнього тріумфу люд- 
ського розуму. 

У 2-й пол. 18 -- на поч. 19 ст. 
значної популярності набувала 
стара--нова тріада (мисливство-- 
скотарство--землеробство) щодо 
періодизації історії на засадах ви- 
різнення вищих/нижчих способів 
матеріального, точніше  госп., 
життя, яку доповнюють торг. 
(комерційною) стадією, а в 1-й 
пол. 19 ст. ще однією стадією -- 
промисловою. Такі чи подібні 
стадіальні конструкції предста- 
влені в працях К.-А.Гельвеція, 
Ф.Кене, В. де Мірабо, В.Роберт- 
сона, А.Сміта, Г.Хоума та ін. ін- 
телектуалів-просвітників 2-Ї пол. 
18 -- поч. 19 ст. Водночас раціо- 
нально-просвітницька парадигма 
зумовила появу й ін. типу стаді- 
альних теорій, зорієнтованих на 
осягнення розвитку сусп. інсти- 
тутів, передусім власності. При- 
міром, з'явилася знаменита ста- 
діальна тріада шотландського фі- 
лософа А.Фергюссона, в якій ми- 
нуле представлене як рух від ди- 
кунства до просвітництва: стадія 
дикості (відсутність власності), 


стадія варварства (поява власно- 
сті) та стадія цивілізації (законо- 
давче оформлення власності), 
котра стала базовою моделлю для 
конструкцій багатьох мислителів 
19 ст. зокрема  Ф.Енгельса, 
К.Маркса, Л.-Г.Моргана та ін. 
Своєрідні теорії поступу, в яких 
культ розуму сполучається із 
провіденційними й ідеалістични- 
ми мотивами, репрезентовані в 
студіях ряду європ. інтелектуалів, 
зокрема швейцарського просвіт- 
ника Ї.Їзеліна, нім. філософів 
Й.-Г.Фіхте (5 епох всесвітньої 
історії та її рух від ступеня па- 
нування сліпих інстинктів до 
ступеня розумного мист-ва) і 
Г.-В.Гегеля (представлення історії 
як прогресу духу в усвідомленні 
свободи) та ін. 

Новий сплеск стадіально-лі- 
нійних теорій поступу пов'яза- 
ний із поширенням позитивізму 
у серед. 19 ст., який привніс до 
дослідницьких та культ. практик 
надзвичайну віру в силу знання й 
людського інтелекту, начебто 
спроможного осягнути всі таєм- 
ниці природи та сусп. розвитку. 
Відтак адепти позитивізму праг- 
нули «передбачити» минуле, щоб 
пізніше «перенести» на прий- 
дешність раціонально осмислені 
й «відкриті» закони щодо руху та 
буття «соціальної природи». На 
перехресті такої непорушної віри 
в людський розум і передбачення 
майбуття постала славнозвісна 
позитивістська ідея невпинного 
поступу, яку іноді тлумачать як 
секуляризований замінник ідеї 
«вічного Бога». Недаремно нім. 
історик Ф.Мейнеке розглядав 
ідею поступу як секуляризовану 
християн. есхатологію, котру пе- 
ренесли зі сфери трансцендент- 
ності на грунт природного по- 
яснення. Загалом віра в прогрес у 
2-й пол. 19 ст., прозваного «ві- 
ком поступу», відображала спе- 
цифічний дух агностицизму й 
атеїзму, котрий перетворився на 
своєрідний світський замінник 
сакральних почувань. За версію 
О.Конта, поступ тлумачився як 
безперервне поліпшення «людсь- 
кої природи» (майже в дусі 
Ж.-А.Кондорсе), в якому вбача- 
лася гол. мета істор. руху. Відтак 
вибудовується конструкція 3-х 
стадій інтелектуальної еволюції 
людства О.Конта: теологічна, ме- 
тафізична та позитивна чи нау- 
кова. Зрештою, контівська візія 
спричинилася до побутування 


своєрідного | позитивістського 
культу людства, який сполучив 
раціональну доцільність із гума- 
ністичними й антропологічними 
ідеями. Причому цей світський 
культ, який Ї.Лисяк-Рудницький 
влучно назвав «ерзац-релігією в 
стилі позитивізму», мав не тільки 
відповідні обряди, святкування, а 
й навіть своїх праведників, наз- 
ваних «благодійниками  люд- 
ства», які нібито персоніфікували 
собою ідею прогресу, себто по- 
ступових досягнень. Приміром, 
новими «святими» стали Х.Ко- 
лумб, М.Коперник, Ї.Ньютон та 
ін. знамениті вчені й винахідни- 
ки. Еволюційна теорія англ. при- 
родознавця Ч.-Р.Дарвіна спричи- 
нилася до перенесення й актуалі- 
зації натуралістичної програми 
пізнання на терени соціогума- 
нітаристики, передусім у вигля- 
ді позитивізму англ. філософа 
Г. Спенсера, котрого вважають од- 
ним із фундаторів соціал-органі- 
цизму. Останній уподібнював 
сусп-во до «соціального тіла», 
котре подібне за будовою та 
функціями до живого організму. 
З такої перспективи ідея поступу 
в історії тлумачилася й предста- 
влялася як органічна еволюція 
сусп-ва (див. еволюціонізм в істо- 
ричній науці, органіцизм), тобто як 
змагання за існування різних 
спільнот, інститутів, традицій то- 
що. За уявленнями Г.Спенсера, 
еволюція відбувалася за рахунок 
диференціації сусп. інститутів й 
ускладнення соціальних зв'язків 
як переходу від гомогенної (про- 
стої) до гетерогенної (складної) 
стадії. Позитивістські ідеали були 
настільки впливовими в сусп. 
думці 2-1 пол. 19 ст., що в деяких 
країнах перетворилися на домі- 
нуючі світоглядні й культ. орієн- 
тири. Напр., президент Бразилії 
Б.Констан включив до програми 
сусп. шкіл вивчення «Енцикло- 
педії позитивних наук», укладе- 
ної О.Контом. Більше того, відо- 
мий афоризм останнього «Огдет 
е  Рговге550» (португальською 
«Порядок і Поступ») винесли як 
девіз на держ. прапор Бразилії. 
Загалом позитивістські візії істо- 
рії зорієнтовані на той чи ін. 
сусп. ідеал, себто на досягнення 
якоїсь вищої стадії прогресивної 
еволюції, зазвичай у дусі оптимі- 
стичного фаталізму -- «гармоніч- 
ної», «індустріальної» тощо. По- 
тужні індустріальні перетворення 
та масштабні соціальні тран- 


сформації серед. 19 ст., які англ. 
історик Е.Гобсбаум влучно охре- 
стив драмою поступу, немовби 
унаочнювали провідні позити- 
вістські ідеї. Відтак пром. поступ 
був своєрідним соціокульт. під- 
трунтям, на якому сформувався й 
розквітнув самобутній ореол по- 
зитивізму. Відтоді постають і ши- 
ряться культ. й інтелектуальні 
уявлення про поступ як якусь 
єдину «машину», «механізм», ін- 
коли «організм» у середовищі 
«соціальної природи» (Г.Спен- 
сер), що лінійно й поступово ру- 
хається на обширах Кліо. У ру- 
слі, переважно, позитивістських 
візій постали відомі стадіальні 
конструкції нім. економістів або 
дослідників екон. історії Б.Гіль- 
дербранда, Г.Шмоллера та ін. 
Напр., стадіальна теорія К.Бюхе- 
ра, котра відображає висхідний і 
поступальний рух в екон. царині 
(домашнє госп-во, міське госп- 
во, нар. госп-во). 

Втім, поширення ідеї поступу 
було досить нерівномірним. За- 
уважимо, що впродовж І1-Ї пол. 
19 ст. поняття «поступ» побуту- 
вало на маргінесі рос. культ. про- 
стору, зокрема на обширах пі- 
дрос. України. Наприкінці 1850-х 
рр. цей термін навіть вилучили з 
діловодства, позаяк його застосо- 
вування спричинило гостре роз- 
дратування рос. імп. Олександ- 
ра П. Відтак цензор О.Никитен- 
ко відзначав у своєму щоденнику 
в записі від 31 травня 1858, що в 
періодичній пресі заборонили 
вживати саме слово «прогрес». 
Однак із позитивістською хви- 
лею 1860-х рр. та сусп. атмосфе- 
рою напередодні й після Великої 
реформи 1861, в якій точилися 
гострі дискусії щодо шляхів мо- 
дернізації імперії Романових, 
ідея поступу та стадіальні теорії 
ввійшли і до укр. соціогуманіта- 
ристики. Наприкінці 19 ст. про- 
блеми позитивістської інтерпре- 
тації поступу порушуються в сту- 
діях В.Антоновича, М.Драгомано- 
ва, І.Франка та ін. Приміром, 
самобутню візію запропонував 
М.Драгоманов, який уважав, що 
поступ в історії постає як склад- 
ний і досить суперечливий та хи- 
ткий стан рівноваги між еволю- 
цією й революцією, національні- 
стю і космополітизмом, особи- 
стістю та громадою, сусп-вом і 
націями, відмінними ідеалами й 
різними соціальними верствами, 
«аристократичними» та «демо- 
кратичними» періодами минув- 


шини тощо. Саме співвідношен- 
ня між ними, за версією М.Дра- 
гоманова, і творить ідею поступу, 
найголовніший сенс якої вбачав- 
ся в духовному переродженні 
Людини, зокрема в її перетво- 
ренні з істоти соціальної й етно- 
графічної на Людину культурну 
та політичну. Крім того, ідея 
прогресу та стадіальних теорій іс- 
торії висвітлювалася в лекційних 
курсах П.Ардашева, М.Береж- 
кова, М.Владимирського- Будано- 
ва, ЇІЛучицького, О.Маркевича, 
М.Н. Петрова,  В.Піскорського, 
Є.Щепкіна та багатьох ін. істо- 
риків в ун-тах Києва, Харкова, 
Одеси, а також у Ніжинському 
історико-філологічному інститу- 
ті князя Безбородька та ін. навч. 
закладах. 

Наприкінці 19 -- на поч. 20 
ст. в європ. соціогуманітаристи- 
ці, з одного боку, з'явилися 
скептично-негативні настрої що- 
до різноманітних теорій поступу. 
Напр., здобув популярність ві- 
домий афоризм нім. філософа 
Ф.-В.Ніцше про поступ як забо- 
бон людства. З другого боку, від- 
булася істотна специфікація цін- 
нісних означень, себто постулю- 
вання відмінних мірил вартості 
щодо прогресу в різних соціоло- 
гічних та екон. теоріях. Напр., 
франц. соціолог  Е.Дюркгейм 
трактував поступ як зростання 
можливостей для індивідуальної 
свободи в межах «органічної со- 
лідарності». Натомість К.Маркс 
вбачав поступ у розвитку вироб. 
сил та їх можливостей для задо- 
волення людських потреб, а нім. 
соціолог М.Вебер -- у модерніза- 
ції екон., законодавчої, наукової 
та ін. сфер життя. Зрештою, ме- 
тодологічна криза на зламі 19-- 
20 ст. виявила не тільки надзви- 
чайну жорсткість і норматив- 
ність, а й тотальну лінійність, од- 
номанітність та суцільне спро- 
щення й нівеляцію фактографіч- 
ного матеріалу у стадіальних тео- 
ріях. Водночас давалися взнаки 
спекулятивність й обмеженість 
тодішніх моралізаторських та ет- 
ноцентричних уявлень про по- 
ступ, складність представлення 
проміжних стадій між «прости- 
ми» та «складними» сусп-вами 
тощо. Отож на хвилі «подолан- 
ня», точніше різноманітних реві- 
зій, позитивізму поч. 20 ст. вче- 
ні-гуманітарії намагалися скори- 
гувати/доповнити стадіальні кон- 
струкції (К.Брейзіг, В.Зомбарт, 
А.Шпітгоф та ін.) за рахунок 
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включення до соціально-екон. 
засад представлення минувшини 
культ., світоглядних, психологіч- 
них та ін. концептів. Приміром, 
такою була стадіальна конструк- 
ція істор. епох нім. народу 
К.Лампрехта, в якій домінація 
екон. прогресу як рушія минув- 
шини узгоджується з відповід- 
ними соціально-психологічними 
стадіями: символічною (докласо- 
ве сусп-во), типологічною (раннє 
середньовіччя), конвенціональ- 
ною (пізнє середньовіччя), інди- 
відуалістичною (епохи Ренесансу 
та Просвітництва), суб'єктивною 
(доба романтизму), соціально- 
психологічною (епоха пром. ре- 
волюції в Німеччині). 
Травматичний досвід Першої 
світової війни, котрий остаточно 
поховав віру в «тривалу мирну 
еру» (Г.Спенсер) і, заразом, озна- 
менував перехід від «довгого 19 
віку» до «короткого 20 століття», 
кардинально підважив ідею по- 
ступу в історії та її різноманітні 
варіації. Натомість значної попу- 
лярності набули циклічні теорії 
Ф.Конечни, Ф.Корнеліуса, П.Со- 
рокіна, О. Шпенглера та ін. Відто- 
ді шириться тенденція на локалі- 
зацію та сегментизацію лінійно- 
стадіальних теорій, розмивання 
їхньої нормативності, включення 
доповнюючих або корелюючих 
компонентів тощо. Побутують 
спроби віднайти нові засади і мі- 
рила вартості (технологічні, тех- 
нічно-пром., технічно-матема- 
тичні та ін.) щодо ідеї поступу 
в стадіально-лінійних теоріях. 
Приміром, такою була теорія фаз 
амер. публіциста Г.Адамса (вису- 
нута ще 1909, але спопуляризова- 
на після його смерті), згідно 3 
якою виділялися такі стадії: «ре- 
лігійна фаза» (до 17 ст.), «меха- 
нічна фаза» (17--19 ст.), «елек- 
тромагнетична фаза» (поч. 20 
ст.), котра мала перейти в «ефір- 
ну фазу» (1917--21), а згодом -- у 
«фазу чистого розуму». 
Натомість на теренах рад. со- 
ціогуманітаристики перемогла 
універсалістська пропозиція в 
концептуальній ревізії марксиз- 
му, котра спричинилася до вио- 
кремлення т. зв. жорсткого кар- 
касу, до якого зводилося все роз- 
маїття світу історії. Відтак ліній- 
но-стадіальна конструкція чо- 
тирьох способів вир-ва К.Маркса 
перетворилася на сумнозвісну 
«п'ятичленку» -- теорію п'яти 
суспільно-екон. формацій (пер- 


віснообщинна, рабовласницька, 
феодальна, капіталістична та ко- 
муністична), яка упродовж 1930 
--80-х рр. була єдиною канонізо- 
ваною й універсальною візією з 
обсягу всесвітньої історії в СРСР. 
У межах цієї теорії поступ в істо- 
рії тлумачився як лінійний та 
закономірний рух від однієї фор- 
мації до іншої. 

Новітнього імпульсу стадіаль- 
ним теоріям надав неоєволюціо- 
нізм, який упровадив розрізнен- 
ня між заг. процесом еволюцій- 
ного поступу із перспективи зна- 
кових культ., інституціональних, 
структурних відкриттів, відомих 
як «еволюційні загальності» (тер- 
мін амер. соціолога Т.Парсонса), 
котрі досягаються сусп-вами в 
різний час, та, власне, еволюцією 
певного сусп-ва. Відтак первин- 
на еволюційно-стадіальна кон- 
струкція позбавлялася лінійності 
та нормативності, позаяк відкри- 
валися різні варіації перенесення 
«еволюційних загальностей» (ре- 
лігія, мова, писемність, людська 
спорідненість, технологія, со- 
ціальна стратифікація, політ. та 
культ. легітимація, бюрократія, 
гроші й ринки, універсальна пра- 
вова (система, «демократична 
асоціація», наука) в те чи ін. 
сусп-во, напр., шляхом запози- 
чення. На цьому інтелектуально- 
му підгрунті упродовж 1950-- 
60-х рр. постало чимало різнома- 
нітних концепцій модернізації й 
індустріалізації, актуалізованих 
тогочасними трансформаціями в 
країнах «третього світу». Здебіль- 
шого ці теорії вибудовувалися в 
контексті магістральних соціаль- 
но-екон. перетворень, що вреш- 
ті-решт приводили до зміни різ- 
них типів сусп-в: доіндустріаль- 
ного (аграрного, традиційного) 
-- індустріального (модернізова- 
ного) -- постіндустріального (ін- 
формаційного). Приміром, за 
теорією «економічного зростан- 
ня» амер. економіста В.Ростоу 
виокремлювалося 5 стадій: 1) аг- 
рарне сусп-во з «доньютонів- 
ським» рівнем науки й техніки; 
2) перехідне сусп-во, в якому 
постали передумови «зсуву»; 
3) власне «зсуву» -- доби пром. 
революції (за візією В.Ростоу, до 
цієї стадії Англія ввійшла напри- 
кінці 18 ст., Франція та США -- 
у серед. 19 ст., Німеччина -- у 2-Й 
пол. 19 ст. Рос. імперія - у 
1890--1914, Їндія та Китай -- у 


1950-ті рр.); 4) «зрілості», дося- 
гнення якої потребує перехідного 
періоду тривалістю 50--60 років; 
5) «високого масового споживан- 
ня», в яку домінуючу роль віді- 
грають сфера послуг та вир-во 
товарів широкого вжитку, а не 
традиційні індустріальні галузі. 
Низка стадіальних конструкцій 
репрезентована у студіях теоре- 
тиків постіндустріального суспіль- 
ства Р.-К.Арона, Д.Белла, О.То- 
флера та ін. На теренах СРСР 
опосередковані впливи неоево- 
люціонізму з простежуються в 
дискусіях навколо «азіатського 
способу виробництва» 1960-х рр., 
в яких тією чи ін. мірою обстою- 
валися ідеї еволюційної варіатив- 
ності сусп. розвитку. Втім, у 2-Й 
пол. 20 ст. як неоеволюціонізм 
загалом, так і конкретні універ- 
сальні та локальні стадіальні тео- 
рії, зазнали серйозної критики, 
зокрема циркулювали думки, що 
стадії складно ідентифікувати 
(існує величезна кількість типо- 
логій та класифікацій), вони 
нав'язують нормативність, меха- 
ністичність й детермінізм, спира- 
ються, гол. чин., на європ. істо- 
рію, зазнають дифузії й розми- 
вання, коли переносяться на ми- 
нувшину певного сусп-ва тощо. 
Та найуразливішим місцем стаді- 
альної концептуалізації є зміна 
однієї стадії іншою (проблема т. 
зв. перемикачів), приміром, у 
рад. історіографії відома як пи- 
тання «міжформаційних стиків» 
або «переходів». Зазвичай цю 
проблему вирішували за рахунок 
соціокульт. «розривів» або «ім- 
пульсів» -- революцій (Англ. ре- 
волюція серед. 17 ст., Французька 
революція кінця 18 століття, Рос. 
революція 1917--18 тощо), вели- 
ких війн, що кардинально змі- 
нювали політ. мапу світу (Три- 
дцятирічна війна 1618--1648, на- 
полеонівські війни поч. 19 ст., 
Перша та Друга світові війни, 
«холодна війна» та ін.), «перехід- 
них» («транзитних») періодів 
(неолітична революція (термін 
британсько-австралійського істо- 
рика В.-Г.Чайлда), революція 
ринку й аграрна революція кінця 
15 -- 1-ї пол. 16 ст., пром. рево- 
люція кінця 18 -- поч. 19 ст., тех- 
нологічні революції 20 ст. -- 
електронна, ядерно-космічна та 
інформаційна) тощо. Отож у 2-й 
пол. 20 ст. поширилася тенденція 
до різноманітних комбінацій ста- 


діальних і циклічних конструкцій 
минувшини, зокрема спроби 
ув'язати стадіальні моделі з екон., 
політ. чи військово-політ. цикла- 
ми різної тривалості. Напр., 
щойно згадана теорія В.Ростоу 
тяжіє до 50-річних екон. циклів, 
себто сполучає стадіальний та 
циклічний підходи. Зрештою, на 
зламі 20--21 ст. зацікавлення ста- 
діальними конструкціями посту- 
пово згасло, зокрема вважається, 
що вони вичерпали свій пізна- 
вальний потенціал та інструмен- 
тальні можливості. Однак ідея 
поступу «в знятому вигляді» так 
чи інакше циркулює в сучасній 
соціогуманітаристиці, хоча біль- 
шість істориків уникають «про- 
гресивних» означень явищ, подій 
і процесів та лінійно-стадіальної 
концептуалізації. 

Літ.: Грот Н.Я. Прогресс и наука: 
Лекция, читанная в Новороссийском 
университете 7 и 8 декабря, как про- 
должениє вступительной лекции о 
прогрессе. Одесса, 1883; Його ж. Кри- 
тика понятия прогресса. М., 1889; Ка- 
реев Н.И. Идея прогресса в ее истори- 
ческом развитий. В кн.: Кареев Н.Й. 
Историко-философские и социологи- 
ческиє зтюдь. СПб., 1895; Мали- 
нин А.А. Старое и новое направлениє 
в исторической науке: Лампрехт и его 
оппоненть (реферат, читанньй в Ис- 
торическом обществе при Импера- 
торском Московском университете). 
М., 1900; Булгаков С.Н. Основнье 
проблемь теорий прогресса. В кн.: 
Проблемь идеализма. М., 1902; Арда- 
шев П.Н. О прогрессе в исторической 
науке: Вступительная лекция, читан- 
ная в Университете св. Владимира 14 
октября 1903 г. «Университетские из- 
вестия» (К.), 1904, Мо І; Лемке М. 
Очерки по историий русской цензурьт 
и журналистики ХІХ столетия. СПб., 
1904; Драгоманов М. Рай і поступ. К., 
1906; Фихте И. Основнье черть со- 
временной зпохи. СПб., 1906; Драго- 
манов М. Держава і громада: Прогрес 
і регрес. В кн.: Павлик М. М. Драго- 
манов і єго роля в розвою України. 
Львів, 1907; Конт О. Дух позитивной 
философиий (слово о положительном 
мьшлений). СПб., 1910; Ковалев- 
ский М.М. Прогресс. «Вестник Евро- 
пь», 1912, Мо 2; Сооси С.Р. Нізогу апа 
Нізіогіап іп (ре Міпегеепіп Сепіигу. 
І опдоп -- Мем Уогк -- Вотбау -- Саї- 
сипа, 1913; Вебер М. Зволюция и про- 
гресс. В кн. Новье идей в социоло- 
гий, сб. 3. СПб., 1914; Сорокин П.А. 
Обзор теорий и основньх проблем 
прогресса. Там само; Щепкин КЕ. Со- 
циологическая оценка прогресса. В 
кн. Н.И. Карееву ученики и товари- 
щи по научной работе. СПб., 1914; 
Зомбарт В. Современньй капита- 
лизм, т. 1-3. Л., 1924-29; Виппер Р. 
Общественнье учения и историче- 
ские теорий ХМП и ХІХ вв. (теория 
прогресса). Иваново-Вознесенск, 


1925; Класики історичної науки. |Х.,| 
1929; Морган Л.Г. Древнее общество, 
или Иосследование линии человече- 
ского прогресса от дикости через вар- 
варство к цивилизации. Л., 1934; Кон- 
дорсе Ж.-А. Зскиз исторической кар- 
тинь прогресса человеческого разума. 
М., 1936; Тюрго А.Р.Ж. Рассуждения 
о всеобщей истории. В кн. Тюрго 
А.Р.Ж. Избраннье философские про- 
изведения. М., 1937; Кон Й.С. О по- 
нятий шисторического прогресса в 
природе и обществе. В кн.: Проблемьт 
развития в природе и обшществе. М.- 
Л., 1958; Крупницький Б. Їсторіознавчі 
проблеми історії України: Збірник 
статей |на правах рукопису|. Мюнхен, 
1959; Жуков Е.М. Понятие прогресса 
в мировой историй. «Вестник АН 
СССР», 1961, Мо 4; Гогегя С. ТРре ІЧеа 
об Ргорге85: А Стійса! Веазбеватепі. 
«Тре Атегісап Нізіогіса! Вемісм», 
1965, мої. 71, по. І; Лисенко О. Михай- 
ло Драгоманов про історичний про- 
грес. «УЇЖ», 1968, Ме 11; Журавлев 
Л.А. Позитивизм и проблема истори- 
ческих законов. М., 1980; Арон Р. Зта- 
пьт развития социологической мьсли. 
М., 1993; Гошовський М. Проблема 
прогресу в українській соціальній фі- 
лософії (ХІХ -- перша третина ХХ 
ст.). «Філософська і соціологічна дум- 
ка», 1993, Хо 3; Трельч 9. Историзм и 
его проблемь: Логическая проблема 
философии истории. М., 1994; Спен- 
сер Г. Опьть научнье, политические 
и философские. Минск, 1998; Фран- 
ко І. Що таке поступ? В кн.: Україна: 
Філософський спадок століть, т. 2. К., 
2000; Кушнір І.О. Трансформація су- 
спільно-політичних поглядів І. Фран- 
ка у процесі формування його кон- 
цепції прогресу та цивілізації. В кн.: 
Філософія, культура, життя, вип. 19. 
Дніпропетровськ, 2002; Мейнеке Ф. 
Возникновение историзма. М., 2004; 
Уайт Л. Избранное: Зволюция куль- 
турь. М., 2004; Савельева Й.М., Поле- 
таєв А.В. Знание о прошлом: Теория 
и история, т. 2: Образь: прошлого. 
СПб., 2006; Богдашина О.М. Позити- 
візм в історичній науці в Україні (60- 
ті рр. ХІХ -- 20-ті рр. ХХ ст.). Х., 
2010. 


О.В. Ясь. 


ПОСУДЄВСЬКІ (Кононовичі- 
Посудєвські, Посудєвські-Онуч- 
ко) - козацько-старшинський, 
згодом - дворянський рід, що 
походить від шляхтича Конона П. 
(кінець 16 - поч. 17 ст.). Його 
син - Сава Кононович (р. н. не- 
від, - п. до 1685), любецький 
сотник (1656-58, 1660, 1669) і 
черніг. полковий обозний (1667). 
Один з нащадків Сави -- Федір 
Романович (бл. 1700 - до 1764) - 
був черніг. полковим комісаром 
(1728), черніг. полковим сотни- 
ком (1735-57), любецьким сот- 
ником (1757-60), його сини - 
Петро Федорович (бл. 1725 - 


1783) - черніг. полковим сотни- 
ком (1757-69), а Іван Федорович 
(бл. 1738 - до 1817) - любецьким 
сотником (1762-73), онук - Іван 
Іванович (бл. 1771 - 1831) - ген. 
суддею в 1-му департаменті Чер- 
нігівського ген. суду (1823-26) і 
черніг. губернським маршалом 
(1829-31). 

Одна з гілок цього роду носи- 
ла прізвище Пархоменків- Посу- 
дєвських. 

Рід внесений до 2-і частини 
Родовідної книги Черніг. губер- 
нії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 4. К., 1914; 
Кондратьєв І., Кривошея В. Нариси іс- 
торії Чернігівщини періоду козацтва. 
Любеч. К., 1999. 


В.В. Томазов. 


ПОСУЛЛЯ -- істор. регіон в ба- 
сейні р. Сула (ліва прит. Дніпра). 
Назва «Посулля» згадується в 
Татіївському літописі при описі 
подій 1125 і 1138. П. увійшло до 
Київської Русі наприкінці 10 ст., 
коли за наказом київ. кн. Володи- 
мира Святославича вздовж пра- 
вого берега Сули збудували низ- 
ку фортець (у т. ч. Воїнь, Лубно 
(див. Лубни), Ромен; див. Ромни), 
які утворили прикордонну обо- 
ронну лінію проти печенігів, а 
пізніше -- половців. Із 2-ї пол. 11 
ст. П. - у складі Переяславського 
князівства. Після монголо-та- 
тарської навали П. втратило осіле 
населення Й увійшло в зону та- 
тар. кочовищ. Із 2-ї пол. 14 ст. П. 
належало Великому князівству 
Литовському. У 16 ст. ця терито- 
рія відома як «уходи» -- угіддя, 
де міщани Канева займалися ми- 
сливством, рибальством і борт- 
ництвом. Нова землеробська ко- 
лонізація «пустині Сули» почала- 
ся після 1590, коли П. стало 
власністю князів Вишневецьких. 

2007 створено держ. істори- 
ко-культ. заповідник «Посулля», 
який охороняє кілька об'єктів 
різних епох і типів (від скіф. 
курганів до меморіальних му- 
зеїв П.Калнишевського і поета 
О.Ющенка) на території Ро- 
менського та Недригайлівського 
р-нів Сум. області. 

Літ.: Лазаревский А. Лубенщина и 
князья Вишневецкие. «Киевская ста- 
рина», 1896, Хо І; Коринньй Н.Н. Пе- 
реяславская земля. Х- первая поло- 
вина ХІ века. К. 1992; Моргу- 


нов Ю.Ю. Древнерусские памятники 
поречья Суль. Курск, 1996. 
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Т.Я. Посяда. 


О.М. Потапова. 


А.О. Потебня. 


ПОСЯДА Іван Якович (09.04(28. 
03).1823--24П12)10.1894) -- педа- 
гог, громад. діяч, член Кирило- 
Мефодіївського товариства. Н. в 
м. Зіньків у сім'ї міщанина. 1843 
закінчив Полтав. г-зію і став сту- 
дентом філос. ф-ту Київ. ун-ту. 
Навесні 1846 вступив до Кирило- 
Мефодіївського т-ва, належав 
до радикально-демократ. кри- 
ла. Під впливом Т.Шевченка 
став прихильником ідеї створен- 
ня федерації слов'ян. народів і 
ліквідації кріпосного права. 
Навесні 1847 у П. було зроблено 
обшук і відправлено до в'язниці 
Третього відділу, звідки 11 червня 
(30 травня) 1847 його вислали до 
Казані (нині столиця Татарстану, 
РФ) із правом продовжувати нав- 
чання в ун-ті та з умовою по- 
дальшої служби у великорос. гу- 
бернії. У лютому 1849 закінчив 
Казанський ун-т зі ступенем 
кандидата філол. наук. Із березня 
1849 перебував на Полтавщині, 
де місц. поліція за розпоряджен- 
ням Третього відділу завела на 
нього справу «Про установлення 
нагляду за кандидатом Поса- 
дою». Тоді ж призначений поміч- 
ником керуючого канцелярією 
рязанського губернатора. | бе- 
резня (18 лютого) 1852 його було 
звільнено з-під нагляду поліції. 
1856 переведено до Санкт-Пе- 
тербурга в мін-во наділів Рос. ім- 
перії. Того ж року, звільнившися 
зі служби, став домашнім учите- 
лем дітей цензора 3.Бекетова, із 
родиною якого виїхав за кордон. 
Провів там 8 років. Вивчав політ. 
лад Австрії, Швейцарії, Франції 
та Пруссії. Відвідав Єнський, 
Лейпцизький, Берлінський, Гал- 
льський ун-ти. Слухав лекції, 
брав участь у пед. конференціях, 
давав зразкові уроки в елемен- 
тарній школі. 1863 повернувшись 
до Росії, перейшов на викладаць- 
ку роботу. Із 1865 викладав у Пе- 
тербурзькій і Полоцькій військ. 
академіях. 1869 був призначений 
директором Київ. вчительської 
семінарії, переведеної 1873 до 
Коростишева. Їз 1880 працював 
директором шкіл Воронезької, а 
з 1882 -- Оренбурзької губерній. 
1891 вийшов у відставку і повер- 
нувся в Україну. 

П. у м-ку Коростишів, моги- 
ла не збереглася. 

Літ.: Поліщук М.С. Кирило-мефо- 


діївець Їван Якович Посяда. «УЇЖ», 
1973, Мо 4; Марахов Г.І. Т.Г. Шевчен- 


ко в колі сучасників: Словник персо- 
налій. К., 1976; Кирило-Мефодіївське 
товариство, т. 3. К., 1990. 

О.Л. Вільшанська. 


ПОТАПОВА Олена Михайлівна 
(н. 16.02.1930) -- артистка балету, 
нар. арт. УРСР (1960), нар. арт. 
СРСР (1970). Н. в м. Самара (ни- 
ні місто в РФ) в сім'ї службовця. 
Разом із сестрами Ганною та 
Варварою вчилася в Куйбише- 
вській хореографічній студії Па- 
лацу піонерів і дебютувала 11 лю- 
того 1942 в ролі Амура (із балету 
Л.Мінкуса «Дон Кіхот») у складі 
трупи Большого театру, який пе- 
ребував у м. Куйбишев (нині м. 
Самара) в евакуації. Після заги- 
белі батька на фронті сім'я пере- 
їхала до визволеного Києва (до 
старшої сестри Віри). Сестри 
(знову разом) навч. в ремісничо- 
му уч-щі при 4-й взуттєвій ф-ці, 
згодом -- у балетній студії при 
Київ. театрі опери та балету під 
кер-вом Н.Верикундової; уперше 
виступили на його сцені в партії 
потерчат (прем'єра «Лісової піс- 
ні» М.Скорульського). 1948 П. за- 
кінчила навчання в студії, стан- 
цювавши з О.Бердовським дуєт з 
3-го акту «Лебединого озера» 
П. Чайковського, і була прийнята 
до балетної трупи театру. Після 
року праці в кордебалеті стала 
солісткою, її партнером в дуетах 
були Ф.Баклан і В.Ковтун. Їнтер- 
претатор майже всіх сольних 
партій вітчизн. і світ. балетної 
спадщини, репрезентованої на 
рад. сцені. Її виконання відзна- 
чалося віртуозністю, тех. доско- 
налістю, високим артистизмом і 
худож. довершеністю. Найвидат- 
ніше виконавське досягнення П. 
-- партії Одетти-Оділії, які вона 
станцювала бл. 500 разів, постій- 
но вдосконалюючи свою май- 
стерність. Лауреат 3-го Всесвіт- 
нього фестивалю молоді і студен- 
тів в Берліні (Нім. Демократ. 
Республіка; нині столиця ФРН), 
учасниця Декад укр. літератури і 
мист-ва в Москві й Ташкенті (ни- 
ні столиця Узбекистану); гастро- 
лювала в країнах Європи та Аме- 
рики з величезним успіхом. 

із 1977 як балетмейстер-репе- 
титор театру виховувала нове по- 
коління (Г.Кушнірову та ін.). 
Член журі 1-го респ. конкурсу 
балетмейстерів та артистів балету 
(1983). 28 січня 2001 театр влаш- 
тував масштабний гала-концерт 


на честь трьох сестер Потапових, 
чия творча діяльність в ньому 
тривала більш як 50 років. 

Партії: Леся («Маруся Богу- 
славка» А.Свєчникова), Лілея 
(«Лілея» К.Данькевича), Мавка 
(«Лісова пісня» М.Скорульсько- 
го), Варя («Чорне золото» В.Го- 
моляки), Господарка Мідної го- 
ри, Перо («Кам'яна квітка», 
«Підпоручик Кіже» С.Прокоф'є- 
ва), Маша, Аврора («Щелкун- 
чик», «Спляча красуня» П.Чай- 
ковського), Кітрі («Дон Кіхот» 
Л.Мінкуса), Цар-дівиця, Есме- 
ральда  («Коник-Горбоконик», 
«Есмеральда» Ц.Пуні), Ширін 
(«Легенда про любов» А.Меліко- 
ва), Даша («Юність» М.Чулакі), 
Жізель, Медора («Жізель», «Кор- 
сар» А.Адана), Лючія («Під не- 
бом Італії» В.Юровського) та 
інші. 

Літ: Майстри української ра- 
дянської сцени. К., 1962; Постернако- 
ва М. Українська жінка в хореографії. 
Вінніпег--Торонто, 1964; Станіше- 
вський Ю. Лебеді чарівного озера. К., 
1966; УМімає балет!: Альбом: До 70-річ- 
чя балету Національної опери Украї- 
ни. К., 1998; Станішевський Ю.О. На- 
ціональний академічний театр опери 
та балету України імені Т.Шевченка: 
Історія і сучасність. К., 2002; Його ж. 
Балетний театр України: 225 років іс- 
торії. К., 2003. 

Г.П. Герасимова. 


ПОТЕБНЯ Андрій Опанасович 
(31(19).08.1838--04.03(20.02). 
1863) -- революц. демократ. Брат 
О. Потебні. Н. в м. Ромни в сім'ї 
відставного штабс-капітана. 1856 
закінчив Костянтинівський ка- 
детський корпус у Санкт-Петер- 
бурзі. У столиці зблизився з 
польс. революц. демократами 
Я. Домбровським і З.Падлевським. 
Був прапорщиком, а потім -- 
підпоручиком Шліссельбурзько- 
го полку. Перебуваючи з полком 
у Польщі, створив революц. орг- 
цію «Комітет російських офіце- 
рів у Польщі», яка в листопаді 
1862 увійшла до т-ва «Земля і во- 
ля». П. встановив зв'язки з польс. 
таємними революц. орг-ціями і 
домовився з ними про спільну 
підготовку повстання проти ца- 
рату. 9 липня (27 червня) 1862 
вчинив замах на намісника Цар- 
ства Польського вел. кн. Костян- 
тина Миколайовича, був змуше- 
ний перейти на нелегальне ста- 
новище. Брав участь у складанні 
низки листівок та відозв «Комі- 


тету..», зокрема  прокламації 
«Офіцерам російських військ від 
Комітету російських офіцерів у 
Польщі», опублікованої 13 (1) 
травня 1863 в газ. «Колокол». 
1862--63 їздив до Лондона (Вели- 
ка Британія), підтримував зв'яз- 
ки з О.Герценом і М.Огарьовим. 
Учасник польського повстання 
1863--1864. Загинув у бою проти 
царських військ біля Піщаної 
Скелі, неподалік від Кракова. 

Йому присвячене «Надгробне 
слово» М.Огарьова («Колокол» 
від 13 (1) травня 1863). 

Тексти, що належать перу П., 
зібрав В.Дьяков. Опубл. з його 
передмовою і коментарями у зб. 
«Наукова спадщина О.О. Потеб- 
ні і сучасна філологія» (К., 1985). 

Літ: Шкроб С. Жертва польского 
освобождения. «Каторга и ссьлка», 
1931, Мо 4; 1933, Мо 2; Міупатукі /., 
зс А. Апдгге) Ройебпіа -- Борагег 
мербіпеї єзргаму. М/агегама, 1955; Лей- 
кина-Свирская В.Р. Андрей Потебня 
(жизнь и деятельность). В кн.: Рево- 


люционная ситуация в России в 
1859--1861 гг. М., 1963. 


8.Ю. Франчук. 


ПОТЕБНЯ Олександр Опанасо- 
вич (22(10)09.1835--11.12(29.11). 
1891) -- мовознавець і філософ, 
літературознавець, фольклорист 
та етнограф, представник психо- 
логічного напряму в слов'ян. 
філол. науці. Д-р слов'яно-русь- 
кої філології, професор (1874). 
Чл.-кор. Петерб. АН (1875). Н. 
на х. Манев поблизу с. Гаврилів- 
ка (нині с. Гришине Роменсько- 
го р-ну Сум. обл.). Батьки -- 
дрібномаєтні укр. дворяни, які 
походили із запороз. козацтва, 
дід і батько служили в рос. армії, 
брат А. Потебня -- революціонер- 
шістдесятник. 

Закінчив Радомську г-зію 
(1851), де викладання проводи- 
лося польс. мовою, навч. на 
юрид. (1851) та історико-філол. 
ф-ті Харків. ун-ту (1852--56), тут 
долучився до збирання творів 
укр. нар. творчості. Наглядач 
пансіону 1-Ї Харків. г-зії (1856), 
позаштатний викладач кафедри 
рос. мови і словесності Харків. 
ун-ту (1857--61). Під впливом 
П.Лавровського, учня |.Срезнев- 
ського, звернувся до вивчення 
слов'ян. мов, етнографії і фоль- 
клору. Захистив дис. на ступінь 
магістра слов'ян. філології на те- 
му: «О некоторьх символах в 
славянской народной поззиий» 


(Х., 1860); на ступінь д-ра 
слов'яно-рус. філології на тему: 
«Из записок по русской грам- 
матике» (видано: т. І, Воронеж, 
1874; т. 2, Х., 1874). Ад'юнкт ка- 
федри рос. мови і словесності 
(1861--62), доцент (1863--74), ек- 
страординарний (1874), ординар- 
ний (1875) професор Харків. 
ун-ту. 

Після виходу у світ праці 
«Мьсль и язьк» (СПб., 1862) ві- 
дряджений мін-вом нар. освіти 
Рос. імперії на 2 роки за кордон 
для підготовки до викладання 
порівняльного мовознавства, заг. 
літератури і слов'ян. філології. 
Навч. санскриту в Берліні (Ні- 
меччина) в А.Вебера, відвідав Ві- 
день, де слухав лекції Ф.Мікло- 
шича й вивчав сербський і хор- 
ватський наголос під кер-вом 
А.Мажуранича. У Празі (нині 
столиця Чехії) познайомився з 
А.Патерою і М.Гатталою, універ- 
ситетські лекції останнього 3 по- 
рівняльного вивчення чеської і 
словац. мов справили на П. силь- 
не враження. Згодом він застосу- 
вав і розвинув порівняльний ме- 
тод при аналізі близькоспорідне- 
них рос. та укр. мов, розширив і 
поглибив тло дослідження за ра- 
хунок усіх слов'ян., балт. та дея- 
ких ін. індоєвроп. мов. 

Автор праць із заг. мовознав- 
ства, фонетики, наголосу, грама- 
тики, семантики, етимології, діа- 
лектології, теорії словесності, 
фольклору, етнографії, дослі- 
джень про походження мови, 
взаємозв'язок мови й мислення 
тощо. Розглядав питання історії 
укр. мови та укр. діалектології у 
зв'язку з відповідними аспектами 
рос. мови. Обидві мови П. вва- 
жав нащадками однієї, спільної в 
минулому (давньоруської) мови- 
предка. Відповідно до терміноло- 
гії свого часу називав укр. мову 
малоруським наріччям, а термі- 
ном «русский язьк» позначав су- 
купність східнослов'ян. мов. 

Завдяки П. Харків. ун-т став 
одним із найвидатніших наук. 
центрів з вивчення слов'ян. фі- 
лології. Поміж учнями вченого: 
О. Попов, М.Колосов і Д.Овсяни- 
ко-Куликовський, окрім того, П. 
справив вплив на Б.Ляпунова, 
литов. дослідника Е.Вольтера, 
фінського славіста І.Мікколу та 
ін. 1877--90 П. -- голова Харків- 
ського історико-філологічного то- 
вариства. Обраний чл.-кор. Пе- 


терб. АН (1875), дійсним членом 
Моск. археол. т-ва (1864), Т-ва 
любителів рос. словесності при 
Моск. ун-ті (1875), Чеського ко- 
ролів. т-ва наук (1887), Т-ва лю- 
бителів природознавства, антро- 
пології та етнографії при Моск. 
ун-ті (1890). За працю «Из за- 
писок по русской грамматике» 
(т. 1-2) Петерб. АН присудила 
П. повну Ломоносовську премію 
(1874), золоті Уваровські медалі 
за розгляд праць П.Житецького 
«Очерк звуковой историй мало- 
русского наречия» (1878), Я.Голо- 
вацького «Народньюе песни Га- 
лицкой и Угорской Руси» (1879), 
Рос. геогр. т-вом присуджена зо- 
лота Костянтинівська медаль 
(1891). 

П. у м. Харків. 

Бібліогр. Франчук В.Ю. Олек- 
сандр Опанасович Потебня (біобі- 
бліографічний нарис). К., 1975. 

Праці: Обьяснение малорусских 
и сродньх народньх песен, т. 1-2. 
Варшава, 1883--87; Из записок по 
русской грамматике, т. 1-4. М., 
1958--85; Ударение. К., 1973; Зстети- 
ка и позтика. М., 1976; Слово и миф. 
М., 1989; Теоретическая позтика. М., 
1990; Мьсль и язьк. К., 1993. 

Літ: Лешка О. Материаль для 
биографий А.А. Потебни. «б5іаміа», 
1976, гобп.45, 8е8.1; Толстой Н.Й. О 
некоторьх зтнолингвистических на- 
блюдениях А.А. Потебни. В кн. По- 
тебнянські читання. К., 1981; Фран- 
чук В.Ю. Олександр Опанасович По- 
тебня. К., 1985; Будагов Р.А. А.А. По- 
тебня как язьтковед-мьслитель. В кн.: 
Портреть язьковедов 19--20 вв. Из 
истории лингвистических учений. М., 
1988; Айзеншток Й.Я. Из историй 
научного наследия А.А. Потебни. 
Публикация С.А. Гальченко. В кн.: 
О.О. Потебня і проблеми сучасної фі- 
лології. К., 1992; Динчев К. Александьр 
Потебня -- теренист и изследовател 
на фольклора. Там само. Франчук В.Ю. 
А.А. Потебня и славянская фило- 
логия. «Вопросьт язьткознания», 1992, 
Хо 4; Архіви: Центральний держав- 
ний історичний архів України, м. Ки- 
їв, ф. 2045; Відділ рукописних фон- 
дів і текстології Інституту літератури 
імені Т.Г. Шевченка НАН України, 
ф. 73. 

8.Ю. Франчук. 


ПОТІЙ Шатій (світське ім'я -- 
Адам; 12.08.1541--18.07.1613) -- 
унійний митрополит Київський 
(1599--1613), письменник-поле- 
міст. Н. вс. Рожанка на Підляш- 
ші. Походив із правосл. шляхет- 
ського роду герба «Вага». Внук 
Патея Тишкевича, підляського 
лісничого, за ім'ям якого -- По- 
тій -- названо рід. Батько П., 
Лев, був писарем короля польс. і 
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П. Потічний. 


вел. кн. литов. Сигізмунда ІП Ав- 
густа від 1546. Мати, Анна Ло- 
щанка, -- донька ратника литов. 
війська. Після смерті батька 
(1550) ним опікувалися король 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмунд 
П Август та литов. канцлер кн. 
М.Радзивілл Чорний. Мати взяла 
шлюб удруге -- зі смоленським 
каштеляном Домініком Пацом. 

Початкову освіту П. здобув у 
кальвіністській школі Несвіжа 
(нині місто Мінської обл., Біло- 
русь), «вільні мистецтва» студію- 
вав у Краківській академії або в 
одному із ун-тів Зх. Німеччини. 
Вивчив давньогрец. та лат. мови, 
опанував риторику, діалектику. 

1561 П. одружився з Анною 
Острожецькою, донькою кн. 
Т.Головні-Острожецького. Осві- 
та, протекторат привілейованої 
шляхти зумовили піднесення П. 
по щаблях суспільної ієрархії. 
1566, після формування у Велико- 
му князівстві Литовському земсь- 
ких судів, П. виконував функції 
писаря. 1569 П. представляв Бе- 
рестейський повіт на польсько- 
литов. сеймі та підписав акт Лю- 
блінської унії 1569. На конвока- 
ційному сеймі 1573 підтримав 
постанови Варшавської конфеде- 
рації, якими утверджено в Фечі 
Посполитій засади реліг. свободи 
й толерантності. 1574 П. вернув- 
ся з кальвінізму до православ'я. 
1576 польс. король Стефан Ба- 
торій призначив П. земським 
суддею. 1578 і 1580 -- скарбник 
Берестейщини. Їмовірно, брав 
участь у війні з Моск. царством 
1578--79 під Кессю (Цесис, Лат- 
вія) та Полоцьком. 1588 польс. 
король Сигізмунд ПІ Ваза поста- 
вив П. берестейським каштеля- 
ном, сенатором сейму Речі По- 
сполитої. 

1590--92 П. учасник церк. 
зборів, на яких обговорювався 
проект об'єднання Київ. митро- 
полії з катол. церквою. 31 берез- 
ня 1593 під іменем Їпатій прий- 
няв чернечий постриг. Обряд 
здійснив єпископ Луцький та 
Острозький Кирило Терлецький у 
Володимирі (нині м. Володимир- 
Волинський). 27 травня 1593 ми- 
трополит Київський Михайло 
Рогоза висвятив П. на єпископа 
Володимирського та Берестейсь- 
кого. 1594 ЦП. підтримав ідею унії 
церковної в Речі Посполитій, брав 
участь у написанні «33-х артику- 
лів» Берестейської церк. унії. Ра- 
зом із Кирилом Терлецьким П. 


1596 відбув до Риму (Їталія) для 
укладення церк. унії. У жовтні 
1596 в Бересті (нині м. Брест, Бі- 
лорусь) був учасником церк. 
собору, на якому духовенство 
Київ. митрополії визнало юрис- 
дикційну зверхність Папи Рим- 
ського. 26 вересня 1599 після 
смерті Михайла Рогози П. став 
митрополитом Київським. 8 квіт- 
ня 1600 П. іменовано архіман- 
дритом Києво- Печерської лаври. 

Церк. унію в Речі Посполитій 
П. розглядав як засіб подолання 
інституційної кризи Київ. митро- 
полії, поширення освіти, забез- 
печення участі Церкви в сусп. 
розвиткові Речі Посполитої, рів- 
ності прав і свобод обох найбіль- 
ших конфесій, подолання загро- 
зи протестантизму. 

У відстоюванні церк. унії П. 
діяв рішуче. Його зусиллями 
унійна церква посіла значне міс- 
це в конфесійній структурі Речі 
Посполитої. 

П. приділяв увагу освіті пра- 
восл. парафіян, священиків, чен- 
ців. Був засновником берестейсь- 
кого братства (1590--91), семіна- 
рії для ченців при Свято-Троїць- 
кому монастирі у Вільному (нині 
м. Вільнюс; 1601), школи при со- 
борній Свято-Успенській церкві 
у Володимирі (1609). Організував 
шпиталі -- притулки для бідних і 
сиріт. 

Берестейська церк. унія акти- 
візувала реліг. полеміку (див. По- 
лемічна література), з якої роз- 
почалося літ. бароко в Україні. П. 
був автором полемічних тракта- 
тів, казань та гомілій (пропові- 
дей), віршів, листів. Його твори 
відзначаються гуманістичним 
змістом, особливий інтерес для 
нього становили психологія лю- 
дини, її духовність. П. здійснив 
першу публікацію джерела з укр. 
історії, надрукувавши 1605 р. 
пам'ятку 2-ї пол. 15 ст. «Ро5еі5їмо 
до Раріега Зухіа ГУ од диспомі- 
еп5іма у од Кзіа2аї у од рапом Ви- 
зкісі м гоки 1476». Одним із пер- 
ших в укр. гомілетиці П. склав 
казання та гомілії на цілий літур- 
гійний рік за польсько-лат. взір- 
цями. Був автором листів, які 
відповідають канонам епістоло- 
графічного жанру та належать до 
кращих зразків худож. епістоляр- 
ної прози кінця 16 -- поч. 17 ст. 
(«Лист до князя К.Острозького», 
«Відповідь Клірику Острозько- 
му», «Відповідь на лист патріарха 
Мелетія»). 


Похований у Свято- Успенсь- 
кому соборі у Володимирі. 

Тв.: Ііяї до ргамовіампуср. В кн.: 
Ма гепу і Іатепі Тпеобіа ОгіПоіова. 
Кгакбм, 1610; Катапіа у Потіїйе тега 
Вогеро Міебтіегіеіпе) 5їаму, у Ратіесі 
Нірасуц57а Росісіа Меїгороїу Кі- 
іомзКкіево НаїісКіего, у саїсу Кибі, Віз- 
сира МЛодлітіетякіевго у ВггезКіево |...Ї 
Туріз Мопазіегії 5иргазіепзі8є РР. Вазіїі- 
апогит, 1714; Уния альбо вьіклад 
преднейших артькулов, ку зодноче- 
нью Греков с костелом Римским на- 
лежащих. В кн.: Русская историческая 
библиотека, т. 7, кн. 2. СПб., 1882; 
Антиризис или Апология против Хри- 
стофора Филалета. Там само, т. 19, 
кн. 3. Спб., 1903; Кеіасіа, у пма7епіе 
розіерком піеКкіогусії оКоїо СегКу/і Ки- 
8кісп М/йепякісп. В кн.: Пам'ятки ук- 
раїнсько-руської мови і літератури, 
т. 5. Львів, 1906. 

Літ. Левицкий О. Ипатий Потей, 
киевский униатский митрополит. В 
кн. Памятники русской старинь в 
западньх губерниях, вьшт. 8. СПб., 
1885; Студинський К. В тристалітє 
смерти митрополита Їпатия Потія. 
Львів, 1913; Ювілейна книга в 300- 
літні роковини смерті митрополита 
Їпатія Потія. Львів, 1914; Фгісеіеісурзкі 
. Росіеі Адат. В кн.: Роїзкі 5іомпік 
Віовгайстпу, т. 27. Б/м, 1982; Паслав- 
ський І. Між Сходом і Заходом: Нари- 
си з культурно-політичної історії ук- 
раїнської церкви. Л., 1994; Сеник С. 
Два митрополити -- Потій і Рутський. 
В кн. Історичний контекст, укладен- 
ня Берестейської унії і перше поуній- 
не покоління. Л., 1995; Пекар А. Їпа- 
тій Потій -- провісник з'єдинення. В 
кн.: Апаіесіа Огаїпіз 5апсбї Вазіїй Має- 
пі, мої. ХУ. Кота, 1996; Тимошенко Л. 
Невідомий життєпис Їпатія Потія. 
«УЇЖ», 2000, Мо 6. 


Р.Ф. Ткачук. 


ПОТІЧНИЙ Петро-Йосиф (Ро- 
йсппу) Регег Уозері; н. 02.06.1930) 
-- канадець укр. походження, по- 
літолог, історик. Д-р філософії 
(1964), професор (1964--1995), 
1977--2000 -- професор, 1995--96 
-- декан ф-ту права і суспільно- 
екон. наук Українського вільного 
університету. Н. в с. Павлокома 
(нині село Підкарпатського воє- 
водства, Польща) в сел. родині. 
1944 закінчив 4 класи Держ. г-зії 
у Львові. 1945 у віці 14-ти років 
приєднався до лав Української 
повстанської армії (сотня «Гро- 
менка»). Воював під оперативни- 
ми псевдонімами «Малий» та 
«Воробчик». Восени 1947 разом 
із рештками сотні «Громенка» у 
складі 36-ти вояків прорвався до 
контрольованої американцями 
зони в Німеччині. 1948--49 за- 
кінчив учительську семінарію. 
1950 емігрував до США. Служив 
3 роки в мор. піхоті США, брав 


участь у Корейській війні 1950-- 
53. 1957 отримав ступінь бакала- 
вра в ун-ті Темпл (Філадельфія, 
США), 1961 -- магістра, а 1964 -- 
д-ра філософії з політ. наук у Ко- 
лумбійському ун-ті (Нью-Йорк, 
США). Їз 1964 працює в Мак- 
Мастерському ун-ті в Гамільтоні 
(пров. Онтаріо, Канада); із 1995 -- 
професор-емерит Мак-Мастер- 
ського ун-ту. Наук. співробітник 
Міжнар. бюро праці в Женеві 
(Швейцарія; 1980), Федерально- 
го ін-ту східноєвроп. і міжнар. 
студій у Кельні (ФРН; 1990--91), 
Центру рос. і східноєвроп. студій 
Ун-ту Торонто (із 1994 донині). 

Є автором понад 30-ти книг і 
багатьох статей з питань рад., 
укр. і східноєвроп. політики та 
історії. Один із засновників вид- 
ва «Літопис УПА» (див. «Літопис 
УПА»), із 1973 -- співредактор, 
згодом -- відп. редактор чоти- 
рьох серій «Літопису УПА». Зу- 
силлями П. та редакції «Літопису 
УПА» протягом 1976--2011 в 
усіх серіях «Літопису УПА» по- 
бачило світ 92 томи. Засновник 
архів. колекції вид-ва «Літопис 
УПА» («Колекція П.Й. Потічно- 
го про підпільну і протипідпільну 
боротьбу в Україні») при Ун-ті 
Торонто, що, окрім мікрофільмів 
документів з укр., нім., польс. іче- 
хословац. архівів, зберігає копій- 
ний архів Управління Внутр. 
військ МВС Укр. округу 1944--54. 

Почесний професор Нац. 
ун-ту «Львівська політехніка» та 
Східнокитайс. пед. ун-ту Шанхая 
(Китай). 

Проживає в м. Анкастер 
(пров. Онтаріо, Канада). 

Праці й тв.: Оп "Бе Ситепі 5іша- 
Чоп іп Ше ЮКгаїпе. Апп Агбог, 1970; 
Тре Окгаїпе апа Ше С7есПовіомак Сті- 
5і5. Сапбегга, 1970; Зоміеї Авгісиита! 
Ттаде Юпіоп5 1917--70. Тогопіо, 1972; 
РЕгот їре Соїд М/аг їо Юеїспіе. Мем 
Уогк -- Гопдоп, 1975; ЮКгаїпе іп Ше 
Земепііез. Оакуїйе, 1975; СПапее апа 
Адаріайоп іп Зоміег апа Базі Еигореап 
Роїйіся. Мем Уогк -- Гопдоп, 1976; 
Роіапа апа ОКгаїпе: Разі апа Ргезепі. 
Едтопіоп--Тогопіо, 1980; Рошйся апа 
Рагісірайоп ипаег Сопатипіз: Киїе. 
Мем Уогк, 1983; Роїшиса! ТроцяаПпі ої 
Фе ЮКгаїпіап Юпдегетоцпа 1943--1951. 
Едтопіоп, 1986; Уемі5п-ОКгаїпіап ВКе- 
Іайоп8: Туо ЗоПкидез. Оакуйе--І оп- 
доп, 1987; ТПпе Зоміег Опіоп: Рагу апа 
Зосіегу. Сатігідйде -- Мем УогК, 1988; 
Окгаїпіап-емізі Кеіаціопя іп Нізіогіса! 
Регзресіїує. Едатопіоп, 1988; ЩКгаїпе 
апд Киззіа іп Шеїг Нізгогіса! Епсоипіег. 
Едтопіоп, 1992; Му іоигпеу І 8 П. 
Тогопіо--Іміу, 2008--10. 

Літ.: УгІек- МіШег 5. ОЖгаїпе: Геуе- 
Іоріпе а Рептосгаїйс Роїйу: Ев5аує іп 
Нопоиг ої Реїег ). Рогісппу). Едтоп- 


топ, 1997; Літопис УПА, т. 42. Торон- 
то--Львів, 2005. 


Я.Л. Примаченко. 


ПОТІШКО Василь (04.04.1895-- 
05.03.1991) -- політ. діяч, уча- 
сник визвол. змагань 1917-21 та 
1940--50-х рр. Н. в с. Лабунь 
(нині Житомир. обл.). Закінчив 
г-зію в м. Звягель (нині м. Ново- 
град-Волинський; 1913) та вчи- 
тельську семінарію в м. Корости- 
шів. Прапорщик царської армії 
(1916--17). Учасник Першого Ук- 
раїнського військового з їзду 1917, 
член Укр. ген. військ. к-ту (див. 
Генеральний військовий комітет; 
1917). Активний діяч Української 
Центральної Ради. Член Українсь- 
кої партії соціалістів-революціо- 
нерів. Навч. в Укр. нар. ун-ті 
(1917--18). Комендант Київ. те- 
леграфу (1918), військ. інспектор 
Армії Української Народної Респу- 
бліки (1919). 

У міжвоєнний період жив у 
СРСР, був переслідуваний рад. 
властями. 

Під час нацистської окупації 
-- керівник Всеукр. споживчої 
спілки (Вукоспілки) в м. Київ 
(1941--43). Співпрацював із на- 
ціоналістичним підпіллям. Уча- 
сник Великих зборів Укр. гол. 
визвол. ради (УГВР; див. Укра- 
їнська головна визвольна рада; 
1944), автор проекту «Платформа 
УГВР», співавтор «Універсалу 
УГВР». Їз 1945 -- на еміграції в 
Німеччині та США. 

Вибраний до управи Центр. 
представництва укр. емігрантів 
(1945), організатор Центр. об'єд- 
нання укр. професійних спілок 
(1947). Член Закордонного про- 
воду УГВР. Із 1949 р. жив у м. 
Баффало (шт. Нью-Йорк, США), 
співпрацював із редакцією «Лі- 
топису УПА». 

П. у м. Баффало, похований у 
м. Баунд-Брук (шт. Нью-Джерсі, 
США). 

Літ: Посмертна згадка. «Суча- 
сність», 1991, ч. 5; «Українські вісті» 
(Детройт), 1991, 24 березня; Содоль П. 
Українська повстанча армія (1943-- 
1949): Довідник. Нью-Йорк. 1994; 
Панченко О. Українська головна виз- 
вольна рада. Лохвиця, 2000. 

О. Й. Стасюк. 


ПОТОЦЬКА  (Роїоска) Софія 
(2оПа) Костянтинівна (між 1760 і 
1768 -- 24(12).11.1822) -- нат- 
хненниця створення саду «Софі- 
ївка», графиня (1791), власниця 
маєтностей із десятками тисяч 


кріпаків, у т. ч. в Київ., По- 
дільській, Херсон., Катериносл., 
Таврійській губерніях, меценат- 
ка. Мати Ї.Вітта та С.С. Потоць- 
кої. Н. в м. Муданья (нині місто 
в Туреччині). Вважалася греки- 
нею, нібито з роду Маврокорда- 
то. Використовувала прізвище 
Глявоне (Клявоне, Клавоні, Гла- 
вані) або Челіче (Челіче да Ма- 
врогордато). Донька влаштовано- 
то поліціантом у Стамбулі купця, 
по смерті котрого (приблизно 
1775) 1777 відправлена матір'ю 
до міністра-інтернунція Речі По- 
сполитої К.Боскампа-Лясополь- 
ського (Бокампа-Лясопольсько- 
го). 1779 прибула до Кам'янця 
(нині м. Кам'янець- Подільський). 
14 (3) червня 1779 в с. Зіньківці 
(нині село Кам'янець- Подільсь- 
кого р-ну Хмельн. обл.) обвінча- 
лася з майором Й.Віттом, сином 
кам'янецького коменданта Я.Віт- 
та. Коли 1781--82 молода пара 
мандрувала по Європі, П. набула 
реноме надзвичайної красуні. У 
Варшаві прийнята польс. коро- 
лем Станіславом-Августом Поня- 
товським. У Берліні (Німеччина) 
зустрінута прусським королем 
Фрідріхом П Гогенцоллерном, на 
курорті Спа (нині місто в Бельгії) 
й у Відні прийнята герм. імп. 
Йосифом 1 Габсбургом. В атмо- 
сфері здобутої міжнар. популяр- 
ності з легкістю авантюристськи 
присвоєним графським титулом. 

1787 вирушила до Османської 
імперії, побачилася з матір'ю. 
Тривало спілкувалася із франц. 
послом при Оттоманській Порті 
М.Шуазелем де Гуф'є. Від 1788 
-- фаворитка кн. Г.Потьомкіна, 
мешкала в його похідних кварти- 
рах під Очаковом і в Яссах (нині 
місто в Румунії). 1789 за королів. 
волею супроводжувала чоловіка 
до Варшави. Навесні 1791 також 
із ним на запросини Г.Потьомкі- 
на гостювала в Санкт- Петербур- 
зі. Була представлена рос. імп. 
Катерині П, Й.Вітт одержав 
графство «Священної Римської 
імперії германської нації», чин 
рос. генерал-поручика і херсон. 
комендантство. 

У жовтні 1791, зійшлася із 
С.-Щ.Потоцьким (див. Потоць- 
кі), 1792 вояжувала до нього в 
Тульчин, 1793 -- до Гродно (ни- 
ні місто в Білорусі). Протягом 
1793--95 осіла зі С.-Щ.Потоць- 
ким в Гамбурзі (нині місто у 
ФРН). Із народженими там си- 
нами Костянтином і Миколою 
приїхала в серпні 1795 до Галичи- 
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ПОТОЦЬКА 


С. Вітт (Потоцька). 
Портрет роботи 
художника 

Й. -Б. Лампі-старшого. 
1750. 
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ПОТОЦЬКА 


С.С. Потоцька 
(Кисельова). Портрет 
роботи художника 
Дж. Хейтера. 1531. 


ни, щоб у Львові оформити роз- 
рив з Й.Віттом. 1796 одержала 
розлучення. Прибувши до Умані 
та Тульчина цивільною дружи- 
ною С. Щ.Потоцького. 28 (17) 
квітня 1798 офіційно побралася. 

Народила у новому шлюбі 
сина Олександра (Александера), 
на кого чекала доля військовика- 
гвардійця, господаря «Софіївки», 
філантропа, учасника польського 
повстання 1830-- 1531, політ. емі- 
гранта (п. 1868); Мечислава 
(1794--1879), Софію (1800 або 
1801 -- 1875; у заміжжі - Кисе- 
льова), Ольгу (1803 або 1802 -- 
1861; у заміжжі -- Наришкі- 
на), Болеслава (1805--93). Від 
С.Щ.Потоцького 1805 успадку- 
вала з усіма членами сімейства 
величезні статки. 1806--07 в С.- 
Петербурзі наполегливо відстою- 
вала вигідний для себе розподіл 
фамільних багатств Потоцьких. 
Зблизилася з брит. дипломатом 
О.-Г.Дугласом і рос. сенатором 
М.Новосильцевим, який зробив 
візит до Умані, подорожував із 
П. до Одеси й Криму). 

Не раз відвідувала Київ, 30- 
крема Київський контрактовий 
ярмарок. Тривало контактувала з 
родиною /псіланті. Після пожежі 
в Тульчині та Немирові 1811 
енергійно дбала про постражда- 
лих, турбувалася відбудовою по- 
горілих приміщень. Зажила репу- 
тації опікунки місц. люду. Забез- 
печила спорудження Немирів- 
ського уч-ща. 18516 уфундувала 
тульчинську церкву Різдва Хри- 
стового. Приділяла багато уваги 
опорядженню в антич. стилі «Со- 
фіївку». Утримувала постарілого 
придворного поета С.Трембець- 
кого, який писав про неї: «пів- 
світу -- славить, півсвіту -- 3аз- 
дрить». 1815 фінансувала ві- 
денське видання його поеми 
«Орізапіє ЛобіомкКі» («Опис Со- 
фіївки») -- у польс. оригіналі із 
франц. тлумаченням О. де Ла- 
гарда та ілюстраціями, вимальо- 
ваними шотландським худож. 
В.Алланом (1822 текст проко- 
ментував А.Міцкевич). Планувала 
заснувати унікальне місто-парк 
Софіополь на Пд. узбережжі 
Криму (за припущенням - у 
Ласпі, Сімеїзі чи Масанорі). Від 
1820 здебільшого мешкала в Ума- 
ні та С.-Петербурзі. У літерату- 
рознавстві побутує думка, що ви- 
гаданий нею сюжет О.Пушкін 
запозичив для композиційного 
вузла поеми «Бахчисарайський 
фонтан». 


П. у м. Берлін. За заповітом, 
відповідальними виконавцями 
якого визначила П. Вітгенштейна 
та М.Милорадовича (див. Мило- 
радовичі), похована в Умані. Пі- 
сля землетрусу 1838 її донька 
Ольга перенесла прах до храмо- 
вої крипти в Тальному. 

Літ: Міетсеурсс .Ц. Ратіеіштікі 
стазбм тоїсП, 8. 1--2. Магягама, 1957; 
Тоїек /. Юлісіє ріекпер| ВігупКі. М/аг5- 
тама, 1972; И/оіозсуйвкі К.М. Роїоска 
1 у. Міома 70ба. В кн.: Роізкі зіомпік 
Біовгайсспу, І. 27. УМ/госіам--УМ/ат5- 
тама--Кгаком--С Чайзк--Ь647, 1983; 
Суровцова Н.В. Галантний вік. «Ра- 
дянська жінка», 1990, Мо 12; Русскиє 
портреть ХУПІ и ХІХ веков. М., 
1999; Колесник В. Відомі поляки в іс- 
торії Вінниччини. Вінниця, 2007; 
Усенко П.Г. Серпанкова прелюдія 
«Софіївки» -- Потоцькі (польський 
можновладець і грецька суперкрасуня 
в українському пристановищі загаль- 
ної історії). К., 2010. 

П.Г. Усенко. 


ПОТОЦЬКА (Роїоска) Софія 
(2оПа) Станіславівна (у заміжжі 
Кисельова; 1802 або 1801 -- 
02.09(21.08).1975) -- графиня. 
Донька С.-Щ.Потоцького (див. 
Потоцькі) та С.К.Потоцької, се- 
стра І.Вітта. Знайома А.Міцке- 
вича і О. Пушкіна. Н. в м. Тульчин. 
У дитинстві успадкувала від бать- 
ка 2 млн злотих. Здобула домаш- 
ню освіту під наглядом матері. 
1817--18 ввійшла в аристокра- 
тичні кола Санкт-Петербурга. 
1821 в Одесі побралася з 33-літ- 
нім начальником штабу рос. 2-Ї 
армії генерал-майором ЦП.Кисе- 
льовим, майбутнім учасником 
російсько-турецької війни 1825-- 
1829, тенерал-ад'ютантом (1823), 
повноважним головою диванів 
Молдови та Волощини (1829), 
генералом од інфантерії, членом 
Держ. ради Рос. імперії (1833), 
міністром держ. маєтностей Рос. 
імперії (1837; див. Кисельова ре- 
форма 1837--1841), графом (1839). 
Отримала величезний посаг -- 
коштовностей на 50 тис. дукатів 
(приблизно 900 тис. злотих), по- 
суд, меблі тощо, а також полови- 
ну Немирова з 10-ма тисячами 
кріпаків. Познайомилася з де- 
кабристами (П.Аврамовим, М. Ба- 
саргіним та ін.), співчувала їм у 
період розгрому антиурядового 
заколоту взимку 1825/26. Радила 
кн. С.Волконському рятуватися 
від загрози арешту, запропону- 
вавши організувати його втечу за 
кордон. Симпатизувала франц. 
Липневій революції 1830, вітала 
польське повстання 1830--1831 


(солідаризувалася з участю в ньо- 
му свого брата Олександра). Зрі- 
калася конформістськи налашто- 
ваної частини родичів. Висло- 
влювала невдоволення переда- 
чею «Софіївки», секвестрованої 
в О.Потоцького, до скарбу рос. 
імп. Миколи І. 

1834 мешкала у власному 
м-ку Бука Уманського пов. Київ. 
губ. (нині с-ще міського типу 
Маньківського р-ну Черкас. обл.) 
узгоди з П.Кисельовим обопіль- 
не зобов'язання жити нарізно й 
не втручатися в особисті справи 
одне одного. Осіла у Франції, по- 
дорожувала по багатьох країнах, 
зрідка повертаючись на батьків- 
щину. 1846 гостювала в С.-Пе- 
тербурзі у П.Кисельова. Того ж 
року анонімно відіслала йому ве- 
лику суму грошей -- 138 996 ру- 
блів, задекларувавши, що це ком- 
пенсація за завдані прикрощі. 
1848 негативно сприйняла європ. 
революц. події. Виступала проти 
ініціативи А.Міцкевича формува- 
ти Легіони польські. 1849, пря- 
муючи до Палестини, у Стамбулі 
надала сприяння О.Блаватській, 
котра опинилась у скруті без до- 
кументів, запросила ту юну жін- 
ку до себе компаньйонкою в 
мандрах. 

Тісно співпрацювала з очо- 
люваним А.Чарторийським па- 
ризьким центром польс. емігра- 
ції, під час Кримської війни 1853-- 
1856 інформувала його про ста- 
влення воюючих сторін до польс. 
питання. Після поразки польсько- 
го повстання 1863-- 1864, до яко- 
го, попри досягнення поважного 
віку, мала намір прилучитися, 
критично оцінювала прояви 
лояльності щодо царату. 

П. у м. Париж (Франція). 

Літ: Заблоцкий-Десятовский А.П. 
Граф П.Д. Киселев и его время, т. 1- 
4. СПб., 1882; Русские портреть: ХУПІ 
и ХІХ столетий, т. 1-2. СПб., 1905; 
Герасимова Ю.И. Архив Киселевьх. В 
кн. Записки Отдела рукописей, вьшп. 
19. М., 1957; Гроссман Л.П. У истоков 
«Бахчисарайского фонтана». В кн.: 
А.С. Пушкин: Исследования и мате- 
риальі, т. 3. М.-Л., 1960; Даапа /. Кі- 
зісіемома. В кн.: РоїзКі 5їомпік Віовта- 
Йс7пу, (. 12/4. М/госіам--М/агвгама- - 
Кгаком, 1967;  Певзнер Л.И. Муза 
«Бахчисарайского фонтана». «Худож- 
ник», 1977, Хо 6; Басаргин Н.В. Запи- 
ски. Красноярск, 1985; Фадеева Т.М. 
Две Софий и Пушкин. Симферополь, 
2008; Усенко П.Г. Потоцькі, без яких 
не було б «Софіївки». «Студії мистец- 
твознавчі: Архітектура. Образотворче 


та декоративно-вжиткове мистецтво», 
2010, Мо 4. 


П.Г. Усенко. 


ПОТОЦЬКИЙ Анджей (Роїоскі 
Апдгуеі; 10.06.1861--12.04.1908) 
-- польс. політик, маршалок Га- 
лицького крайового сейму, галиць- 
кий намісник, граф. Д-р права 
(1834). Н. в родинній резиденції 
в м-ку Кшешовіце (нині місто 
Малопольс. воєводства, Поль- 
ща). Був молодшим сином польс. 
політика, одного з лідерів краків- 
ських консерваторів Адама По- 
тоцького і Катажини із Браніць- 
ких. Родина П. герба «Срібна 
Пилява» належала до вищих ща- 
блів європ. аристократії. Кше- 
шовіцька лінія П. була серед 
найбільших у Галичині власників 
землі та підпр-в; у Галичині їм 
належали Кшешовіце, Кам'янка- 
Струмилівська (нині м. Кам'ян- 
ка-Бузька) та ін. маєтки заг. пло- 
щею 19 тис. га, у Царстві Польсь- 
кому -- маєтки заг. площею 41 
тис. га, у Наддніпрянській Україні 
-- маєтки площею 27 тис. га і 2 
цукроварні в Київській губернії, 
земельна власність в Угорщині і 
Моравії. Після смерті батька в 
1872 вихованням дітей опікувала- 
ся Катажина Потоцька, що вела 
його в дусі польс. патріотичних і 
християн. цінностей. 

Визначальний вплив на фор- 
мування політ. поглядів П. мала 
ідеологія краківського консерва- 
тизму, що сповідувала ідею «ор- 
ганічної праці», пов'язувала 
польс. нац. інтереси з інтересами 
Австро-Угор. д-ви, в укр. питан- 
ні не виключала можливостей 
польсько-укр. союзу як протива- 
ги впливам Росії. Освіту спершу 
здобував удома. Серед його до- 
машніх учителів був письменник 
О.Шедлер, що раніше навчав 
братів К. Бадені і С.Бадені. 1877-- 
79 навч. в краківській г-зії св. 
Анни, яку закінчив із відзнакою. 
Вищу освіту розпочав в ун-ті в 
Граці (нині місто в Австрії), де 
вивчав рим. право, географію, 
філософію, психологію, історію. 
У квітні 1880 перервав навчання 
на однорічну військ. службу, яку 
проходив у Празі (нині столиця 
Чехії) як улан. Продовжив нав- 
чання в Ягеллонському ун-ті в 
Кракові, де 21 лютого 1984 здобув 
ступінь д-ра права. 

Громад. діяльність розпочав 
на дипломатичній службі, пра- 
цював у дипломатичних пред- 
ставництвах Австро-Угорщини в 
Їіспанії, Франції, Великій Брита- 
нії. 1889 одружився із Кристи- 


А. Потоцький. Портрет роботи 
художника К. Похвальського. 1904. 


ною Тишкевич, донькою польс. 
аристократа в Литві; у подружжя 
було 9 дітей. 1890, після смерті 
брата Артура, змінив первісні 
плани зосередитися на управлін- 
ні маєтностями й повернувся в 
Галичину, щоб розпочати тут по- 
літ. кар'єру, важливим чинником 
якої були зв'язки його родини з 
імператорським двором. 

Діяльність у Галичині розпо- 
чав як член Хшанівської повіто- 
вої і Краківської міської рад. 
1893 балотувався в президенти м. 
Кракова, однак вибори програв. 
із 1895 -- депутат Галицького 
крайового сейму і Держ. ради у 
Відні, 1899 іменований австрійс. 
імп. Францом-Йосифом І Габс- 
бургом пожиттєвим членом пала- 
ти панів. У Галицькому крайово- 
му сеймі кілька років предста- 
вляв крайовий бюджет. У жовтні 
1901 був призначений маршал- 
ком Галицького крайового сейму 
і переїхав на постійне місце про- 
живання із Кракова до Львова. 
Як маршалок мав змогу вести са- 
мостійну політ. діяльність, від- 
стоював інтереси Галичини пе- 
ред Віднем; тоді ж ознайомився з 
укр. рухом, який переживав пе- 
ріод утвердження нац. свідомості 
серед широких верств, самоорга- 
нізації та радикалізації вимог, 
посилення суперечностей із по- 
ляками. 

8 червня 1903 номінований 
намісником Галичини. Номінації 
передувало невдоволення  ав- 
стрійс. уряду політикою попе- 
реднього намісника Л.Пінінсько- 
го, яка загострила польсько-укр. 


взаємини. П. отримав від Відня 
доволі значні повноваження, 
вважався жорстким, раціональ- 
ним і дуже працьовитим керівни- 
ком. В укр. питанні зазнавав ти- 
ску польс. східногалицьких кон- 
серваторів і націонал-демократів, 
які виступали проти будь-яких 
поступок українцям; на форму- 
ванні його поглядів в укр. питан- 
ні також позначилися родинні 
впливи, що поетизували ідею ук- 
раїнсько-польс. згоди в Правобе- 
реж. Україні, однак не визнавали 
нац. характеру укр. питання, а 
також -- досвід спілкування із 
франц. політиками, які не роз- 
глядали укр. проблему в контек- 
сті європ. політики. У зв'язку Із 
цим політика П. в укр. питанні 
дещо відходила від світогляд- 
них засад краківського консер- 
ватизму. 

У період перебування П. на 
посаді намісника в Галичині на- 
далі зміцнювалася Польська на- 
ціональна демократія. Адміні- 
страція провінції обмежувала 
свободи пересування укр. емі- 
грантів, намагалася встановити 
жорсткий контроль над діяльні- 
стю укр. т-в «Січ», успішно запо- 
бігала спробам укр. політиків ор- 
ганізувати в Східній Галичині с.-Т. 
страйки. Чималим був особистий 
вклад П. в проведення виборчої 
реформи 1907 в Галичині із за- 
безпеченням польс. депутатам 
значної чисельної переваги над 
українськими. Після польсько- 
австрійс. порозуміння щодо ви- 
борчої реформи австрійс. імп. 
Франц-Йосиф І Габсбург наго- 
родив П. орденом Золотого Руна. 

З особливою гостротою укр. 
питання постало перед П. піс- 
ля того, як укр. парламентське 
представництво розпочало влітку 
1907 прямі переговори у Відні з 
австрійс. урядом про шляхи 
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А. Потоцького 

М. Січинським. 
Малюнок невідомого 
художника. 1908. 
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П.П. Потоцький. 


розв'язання укр. проблеми, що 
було сприйняте польс. політика- 
ми як порушення їхніх прав у га- 
лицькій автономії та пряма за- 
гроза польс. нац. інтересам. Аби 
запобігти  українсько-австрійс. 
контактам, скомпрометувати укр. 
політиків у очах австрійс. уряду, 
П. під час виборчої кампанії до 
Галицького крайового сейму на 
поч. 1908 дав вказівку підтрима- 
ти у деяких виборчих округах 
прихильників русофільського на- 
пряму, що штучно поділило май- 
бутнє укр. сеймове представниц- 
тво навпіл. Особливе обурення 
укр. політиків викликало обран- 
ня депутатом лідера галицьких 
москвофілів В. Дудикевича. 

Атмосферу в провінції заго- 
стрювали почастілі випадки зіт- 
кнень під час політ. акцій в укр. 
селах із жандармами, наслідком 
яких ставали людські жертви. 
Укр. преса покладала особисто 
на П. відповідальність за всі нев- 
дачі укр. руху, звинувачувала йо- 
го в узурпації влади в Галичині, 
відстоюванні польс. нац. інтере- 
сів усупереч інтересам Австро- 
Угор. д-ви. Підтримка русофілів 
викликала категоричне несприй- 
няття більшості укр. політ. сил, 
була засуджена  краківськими 
консерваторами і не схвалена ав- 
стрійс. правлячими колами. Під 
тиском цих чинників П. обгово- 
рював з Є.Олесницьким можли- 
вість та умови українсько-польс. 
порозуміння в Галичині на зра- 
зок «нової ери» 1890, однак обна- 
родувати ці домовленості переш- 
кодив замах М.Січинського, Який 
12 квітня 1908 на аудієнції в са- 
дибі Галицького намісництва у 
Львові застрелив П., мотивував- 
ши свої дії нехтуванням нац. 
правами українців у Галичині та 
жертвами політ. протистоянь, 30- 
крема смертю М.Каганця. 

Похорон П. у Львові, а зго- 
дом -- у Кшешовіцах перетво- 
рився на маніфестацію польс. 
нац. єдності, однак властям вда- 
лося не допустити масових заво- 
рушень і перевести польсько- 
укр. стосунки в русло політ. кон- 
сультацій. 

Особиста кореспонденція П. 
частково збереглася у складі ро- 
динного архіву Потоцьких із 
Кшешовіц, що міститься в 1-му 
відділі (на Вавелі) Держ. архіву в 
Кракові, офіц. документи часів 


його перебування на посаді га- 
лицького намісника -- у фон- 
ді 146 (Галицьке намісництво) 
Центр. держ. істор. архіву Украї- 
ни в м. Львів. 

Літ. Татомукі 5. Апдагге| Рогоскі: 
М/вротпіепіє | робтіегіпе.  Кгаком, 
1908; Мому зеітоме 58. р. Апаггеіа Бг. 
РоїосКіевго. КгакОм, 1916; Демкович- 
Добрянський М. Потоцький і Боб- 
жинський: Цісарські намісники Гали- 
чини: 1903--1913. Рим, 1987; Ратасс 
Са Ой Вадепісго до РоіосКіево: 
З1о5пКкі Роїзко- ОКгаїй5кіє м Саїісії м 
Іагасп 1888--1908. Тогий, 1996; Коги- 
зісуріст А. Сезат8Ккі і Кгдбіемзкі Маплієзі- 
пік: Дусіє і Фліаїаіпово роустпа Апаг- 
7еіа ргабіево РогосКіево. Кгаком, 2008; 
Аркуша О. Анджей Потоцький: Біо- 
графія політика на тлі українсько- 
польських відносин, частина перша: 
Формування політичної кар'єри. В 
кн. Вісник Львівського університету: 
Серія історична, вип. 44. Львів, 2009. 


О.Г. Аркуша. 


ПОТОЦЬКИЙ Микола (Рогоскі 
Мікоіїі; 1594--1651) -- польс. 
магнат, військ. і держ. діяч. Брав 
участь у Цецорській битві 1620, де 
був взятий у полон, із 1636 -- 
брацлавський воєвода, із 1646 -- 
гетьман великий коронний Речі 
Посполитої. Як гетьман польний 
коронний керував каральними 
експедиціями з придушення ко- 
зац. повстання 1637--38, особли- 
во відзначившись жорстокими 
розправами на території Лівобе- 
режжя. Під час Корсунської битви 
1645 разом із польним коронним 


М. Потоцький. Портрет вірогідної 
роботи художника Я. Калиновича. 
Близько 1771. 


гетьманом М.Каилиновським був 
захоплений у полон і виданий 
крим. хану Іслам-Прею ПІ. У бе- 
резні 1650 визволений за вели- 
кий викуп, а в червні 1651 керу- 
вав коронними військами в Бере- 
стецькій битві 1651. 

П. у м. Хмільник. 

Літ. 5екссук ИЙ. Ма даіеке) ОКгаї- 
піс 4гісіе Когасгугпу Фо 1648 гокКи. 


Кгаком, 1984; Голобуцький В.О. Запо- 
розьке козацтво. К., 1994. 


В.О. Щербак. 


ПОТОЦЬКИЙ Павло Платоно- 
вич (12.12.1857--27.08.1938) -- 
музейник, фахівець з історії укр. 
к-ри, зокрема військової, та 
військ. історії Росії. Н. в с. Про- 
сяниківка (нині село Кобеляць- 
кого р-ну Полтав. обл.). Син суд- 
ді Кобеляцького повітового суду, 
брат генералів -- професора Ми- 
хайлівської артилер. академії 
Миколи, директора Полтав. ка- 
детського корпусу й першого го- 
лови Полтавської вченої архівної 
комісії Олександра, начальника 
Варшавської фортечної бригади 
Петра Потоцьких. Їхній прапра- 
дід Григорій служив сотником на 
Полтавщині (у Кишеньці; нині с. 
Кишеньки Кобеляцького р-ну 
Полтав. обл.). 1723 підписав Ко- 
ломацькі чолобитні, відомий як 
значний меценат. 

Закінчив Петровську Полтав. 
військ. г-зію (1874), Михайлів- 
ське артилер. уч-ще в Санкт-Пе- 
тербурзі (18377) та Артилер. ака- 
демію з додатковим курсом 
(1881). Брав участь у 3-х війнах 
-- російсько-турецькій війні 
1877--1878, російсько-японській 
війні 1904-- 1905 та Першій світо- 
вій війні (протягом 1914--17) у 
передових військах, мав бойові 
нагороди, а також франц. хрест 
Почесного легіону та англ. Хрест 
Вікторії. Дослужився до генерала 
від артилерії і командира корпу- 
су. 1896 організував перший у 
Російській імперії музей при 
військ. частині. Член ради Пол- 
тав. вченої архів. комісії, один із 
фундаторів і член ради Їмпера- 
торського військово-істор. т-ва. 
Перебуваючи за кордоном, 03- 
найомився з музеями у Фран- 
ції (Париж і Версаль), Німеччи- 
ні (Мюнхен, Дрезден, Берлін, 
Лейпциг), Австро-Угорщині (Ві- 
день, Будапешт (нині столиця 
Угорщини), Львів), оглянув Па- 
ризьку виставку, а також гол. ан- 


тикварні книжкові збірки. Буду- 
чи фахівцем з історії артилерії, 
написав кілька книжок і брошур. 
Друкувався в часописах «Русский 
инвалид» та «Правительственньтйй 
вестник». 

У жовтні-листопаді 1917 
працював як член петрогр. Комі- 
сії з реєстрації і повернення до 
України культ. цінностей (голова 
-- проф. Ф.Вовк). 4 грудня 1917 
прийняв укр. громадянство. У ве- 
ресні 1915 П. було ув'язнено як 
заручника від петрогр. рос. бур- 
жуазії. Одержав 2 охоронні гра- 
моти, передусім від Ленінгр. від- 
ділу Головнауки. Активний член 
Т-ва дослідників укр. історії, 
письменства та мови в Ленінгра- 
ді (нині м. С.-Петербург). 

Протягом 40-ка років П. зби- 
рав різнохарактерні пам'ятки та 
матеріали -- Музей України. 
Збірка складалася з б-ки (до 17 
тис. томів), мистецьких творів 
(15 тис. гравюр і літографій і по- 
над 300 картин), колекції худож. 
меблів, починаючи з 15--16 ст., 
порцеляни та кришталю, архіву з 
гетьманськими універсалами, ко- 
лекції зброї (опинилась на тим- 
часовому зберіганні в етногр. від- 
ділі Рос. музею), карт України 
тощо. Серед вилучених у П. кош- 
товностей, що опинились у моск. 
«Гохрані» й ніколи власникові не 
були повернуті -- 90 срібних та- 
рілок із гербами, старовинні ке- 
лихи, золоті кишенькові годин- 
ники тощо (разом 20 пудів варті- 
стю на 1925 у 40 тис. карбован- 
ців). 

1926 П. підписав угоду, якою 
передав свою збірку в дарунок 
укр. урядові в особі наркомату 
освіти УСРР. У червні 1927 р. 7 
вагонів музейного майна заг. ва- 
гою 38 т було перевезено до Киє- 
ва. Щойно утворений заповід- 
ник, який одержав назву Всеук- 
раїнського музейного містечка, 
прийняв її як свій структурний 
підрозділ під назвою «Музей Ук- 
раїни: Збірка Потоцького». Са- 
мого збирача було призначено 
пожиттєво його директором. Му- 
зей України розташували в двопо- 
верховому корпусі праворуч від 
Троїцької надбрамної церкви (кор- 
пус Хо 6 митрополичих півчих) -- 
разом 14 залів і кімнат, а самого 
збирача призначили пожиттєво 
директором його ж власної ко- 
лекції. Згодом частину експона- 


тів було передано в розпоря- 
дження новоствореного Центр. 
істор. музею. 

Заарештований у віці 81-го 
року, П. помер у Києві в Лук я- 
нівській тюрмі. Його другу дружи- 
ну Єлизавету Денисівну (1866-- 
1938), онуку  поета-партизана 
Д.Давидова, та її сестру страти- 
ли. До Воркутлагу потрапив 
його онук. 

Праці: Генерал-майор Л.Л. Кир- 
пичев. СПб., 1891; История гвардей- 
ской артиллериий. СПб., 1896; 4-я ба- 
тарея лейб-гвардий 1-й артиллерий- 
ской бригадь и краткий историче- 
ский очерк начала, развития и заслуг 
гвардейской артиллериий. СПб., 1898; 
Краєведение в России во второй по- 
ловине ХМПЇ века. «Краеведениє» 
(Л.), 1926, т. 3, Хо 3; Буквар Шевчен- 
ка. В кн.: Записки Їсторично-філоло- 
гічного відділу ВУАН, кн. 13/14. К., 
1927; Хроника гвардейской артилле- 
риий с 1682 по 1896 год. СПб., 1996. 

Літ: ШПараделов М.Я. Адресная 
книга русских библиофилов и собира- 
телей гравюр, литографий, лубков и 
прочих произведений печати. М., 
П904|; Шуманский Е.А. Справочная 
книга для русских библиофилов и 
коллекционеров. Одесса, 1905; Иваск 
Удо. Частнье библиотеки в России. 
СПб., 1912; Павловский Й.Ф. Краткий 
биографический словарь ученьх и 
писателей Полтавской губерний с по- 
ловинь ХМІИ века. Полтава, 1912; 
Його ж. Полтавць, иерархи, государ- 
ственнье и общественньве деятели и 
благотворители. Полтава, 1914; Стел- 
лецький Г. Українська збірка П. По- 
тоцького. «Червоний шлях», 1927, 
Хо 3 (48); Павленко М. Музей України: 
Збірка П. Потоцького. «Всесвіт» (Х.), 
1928, Мо 35; Шилов Ф.Г. Судьбьт неко- 
торьх книжньх собраний за послед- 
ниє 10 лет: Опьшт обзора. «Альманах 
библиофила», 1929; Його ж. Записки 
старого книжника. М., 1959; |Бело- 
конь С.) Музей Украйнь: Собраниє 
П.П. Потоцкого. В кн.: Киев: Знци- 
клопедический справочник. К., 1982; 
Климова Е. Музей Украйнь (собраниє 
П.П. Потоцкого): Указатель архивньх 
материалов и библиографий, ч. 1. К., 
1995; Білокінь С. Музей України (збір- 
ка П. Потоцького): Дослідження, ма- 
теріали. К., 2006. 


С.І. Білокінь. 


ПОТОЦЬКИЙ Павло (Роїіоскі 
Рауеї; бл. 1625 -- між 01.11 і 
23.12.1675) -- річпосполитський 
історик. Походив із магнатського 
роду. Навч. в Кракові та Падуї 
(італія). Королів. секретар із 
1643; багаторазовий маршалок та- 
лицького сеймику, посол на 
вальний сейм і депутат до трибу- 
налу. Від 1650 брав участь у війні 
з козаками (Берестецька кампа- 


нія 1651, Жванецька кампанія 
1653), потім -- і з Росією. 1655, 
після облоги Чорткова козацько- 
рос. військом, потрапив у полон 
і до 1667 перебував у Москві 
(1661 одружився з Оленою Сал- 
тиковою, першого сина від цього 
шлюбу хрестив сам російський 
цар Олексій Михайлович). Каме- 
нецький каштелян із 1674. Ав- 
тор трактату про релігію, уст- 
рій та права Великого князівст- 
ва Московського «Мозсроміа..» 
(Гданськ, 1670), а також твору 
«5Заесиїшт БеПйагогит єї іїораїо- 
гит...» («Рід войовників і дорад- 
ців», 1702), що містить панегі- 
ричні біографії польс. полковод- 
ців і політиків (100 «войовників» 
140 «цивільних» сановників з по- 
переднього щодо автора поколін- 
ня, зокрема кн. Я.Вишневецький 
та А.Кисіль). Опублікував також 
опертий на творі Тіта Лівія трак- 
тат «Нізогісо- Ройісиз..» (1646, 
польс. переклад -- 1649). «Орега 
отпіа» (зібрання творів) П. видав 
Я.-А.Залуський (Варшава, 1747). 

Літ: Рогоскі Раме (хт. 1675). В 
кн. Роізкі зїомпік Біоргайстпу, І. 28. 
Ктаком, 1984--85. 


Д.С. Вирський. 


ПОТОЦЬКИЙ Станіслав (Роїос- 
Кі Зтапізіам; 1579--1667) -- польс. 
держ. і військ. діяч. Походив із 
магнатського роду Потоцьких. 
Володів значними маєтностями в 
Галичині і на Поділлі. Був галиць- 
ким старостою (див. Староство; 
1627), кам'янецьким каштеляном 
(1628), воєводою брацлавським 
(1631) і подільським (1636). 
1637--38 керував коронними під- 
розділами під час придушення 


С. Потоцький. 
Літографія роботи В. Герсона. 
1860--1862. 
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козац. повстання під проводом 
П.Бута, Я.Острянина та Д.Гуні в 
Україні. 1652 був призначений 
гетьманом | польним  коронним, 
1653 -- київ., 1658 -- краківським 
воєводою. Влітку 1660 разом із 
кн. Є.-С.Любомирським команду- 
вав урядовими військами, які 
розгромили рос. армію під Чуд- 
нівом. 

Літ. 5екссук И/. Ма даіеке| ОКгаї- 
піс 4гісіє Когасгугпу Фо 1648 гоки. 


Кгаком, 1984; Голобуцький В.О. Запо- 
розьке козацтво. К., 1994. 


В.О. Щербак. 


ПОТОЦЬКИЙ (РогосКкі) Стані- 
слав-Фелікс, Станіслав- Щенсни 
(5хапізіаму 57с7е5пу; 1751 чи 1752 
-- березень 1805) -- магнат, по- 
літ. і військ. діяч Речі Посполитої, 
дипломат, публіцист, доброчи- 
нець, граф. Масон, 1784--89 був 
великим магістром ложі «М/ісіКі 
М/зсвод  Магодому» («Великий 
Національний Схід»), 1786 засну- 
вав ложу «Ргамадгіму Раїгіоїудт» 
(«Справжній Патріотизм»). Пра- 
правнук С.Потоцького («Реве- 
ри»), син київ. воєводи Ф.По- 
тоцького (1700--72). Н. в Белзь- 
кому воєводстві, в галицькому 
маєтку Тартаків (нині село Со- 
кальського р-ну Львів. обл.) або в 
Кристинополі (нині м. Червоно- 
град). Отримав домашню освіту 
під наглядом матері -- Ганни- 
Ельжбети (1724--72; у дівоцтві 
теж Потоцька). Ще підлітком но- 
мінований офіцером (мав чин 
ротмістра), обійняв  белзьке 
градське староство (1767). На- 
прикінці 1770 таємно повінчався 
із 17-річною Г.Комаровською. 
1774 призначений великим ко- 
ронним хорунжим, побрався із 
22-літньою Ю.Мнішек. Від 1780, 
відмовившись од уряду хорунжо- 
го, замешкав у Тульчині, за два 
роки розбудував тут палацово- 
парковий комплекс споруд. 

1782 титулований рус. воєво- 
дою, обраний консулом сеймової 
Постійної ради. Порядкував ба- 
гатьма своїми госп-вами, розво- 
див сади, запровадив лісництво, 
утримував кінний з-д, апробову- 
вав на власних добрах агрономіч- 
ні та зоотехнічні досліди, налаго- 
див фабричне вир-во, зібрав уні- 
кальну б6-ку й цінну картинну га- 
лерею, влаштував оркестр місц. 
музик, заохочував громад. ініціа- 
тиви селян, мінімізовував панщи- 
ну, відповідно замінюючи її на 


Станіслав- Щенсний Потоцький. 
Портрет роботи художника 
Ж.-Б. Лампі-молодшого. Близько 
1795. 


чинш. Обстоював реліг. права ві- 
руючих різних конфесій, щедро 
жертвував на храми. Часом стилі- 
зувався під козака, укр. заможно- 
го хлібороба. 

Попри демонстрацію опози- 
ційності до польс. короля Ста- 
ніслава-Августа  Понятовського 
1784 купив за 18 тис. дукатів ко- 
мандування Укр. д-зією в ранзі 
генерал-лейтенанта. 1788 додав 
за 20 тис. дукатів пост генерала 
артилерії (начальника гарматного 
й інженерного корпусу, баталь- 
йону фузилерів, Варшавського 
арсеналу та всіх фортець Корони 
Польської, включно з Кам янцем- 
Подільським), від Брацлавського 
воєводства зробився депутатом 
вального сейму, швидко тран- 
сформованого у Варшаві на кон- 
федераційний (див. Конфедерації 
шляхетські), претендував на пре- 
зидентство в цьому органі. 

1787 в Києві зустрічався з рос. 
імп. Катериною П. У Тульчині, 
де він тоді розквартирував диві- 
зійний штаб, урочисто вітав Ста- 
ніслава-Августа  Понятовського, 
а на ознаменування такого мо- 
наршого візиту оголосив тамтеш- 
ньому люду розкріпачення та 
низку привілеїв. 1789 виїхав до 
Відня й тривало мандрував, поки- 
нувши виконання посадових 
обов'язків. Критикував тодішню 
владу, функції гетьманів (див. 
Гетьман великий коронний і Геть- 
ман польний коронний), висунув 
концепцію радикального рефор- 
мування д-ви на базі «трьох віль- 
них і удільних провінцій» (серед 


них насамперед прикметною ав- 
тономією чітко виокремилися б 
укр. терени, окреслені під специ- 
фічною назвою «Східна Поль- 
ща»). У період російсько-турець- 
кої війни 1787--1791 листувався з 
інспірованим Османською імпері- 
єю крим. ханом Шахбас-Гіреєм, 
спілкувався з кн. Г.Потьомкіним, 
О. Безбородьком. 

Не сприйнявши Конституцію 
Фечі Посполитої Третього травня 
1791, очолив Торговицьку конфе- 
дерацію 1792, надав власні маєт- 
ки задля плацдарму розгортання 
агресії Рос. імперії на Поділля. Як 
ген. маршалок конфедерації ви- 
пускав універсали, намагався 
формувати «легіони» -- підлеглі 
йому загони, котрі сподівав- 
ся тріумфально ввести обік чу- 
жинських підрозділів до Вар- 
шави. Цариця Катерина П зреш- 
тою зігнорувала репрезентований 
ним деталізований проект феде- 
рації у складі малопольської, 
великопольської та литовської 
рівнозначних частин (засадних 
респ. формувань). Хоча різко 
протестував проти вторгнення до 
Польщі прусської армії й навіть 
закликав на боротьбу з нею готу- 
вати посполите рушення, одначе 
під тиском цариці денонсував 
передньо обнародувані войовни- 
чі акти стосовно збройного опо- 
ру зх. нападникам. 

1793 делегований із посольсь- 
кою місією до Санкт-Петербур- 
га, звідти вирушив до Гамбурга 
(Німеччина). 1794 революц. Най- 
вищий кримінальний трибунал у 
Варшаві засудив П. за держ. зра- 
ду до страти, його портрет пока- 
зово було повішено на шибе- 
ницю. 1795, повернувшись через 
С.-Петербург додому, символіч- 
но удостоївся статусу генерал-ан- 
шефа (генерала від інфантерії). 
1798 рос. імп. Павлом І відсторо- 
нений од служби. На поч. 1798 
офіційно розлучився з Ю.По- 
тоцькою (восени того самого ро- 
ку вона померла) й узяв церк. 
шлюб -- із С.К.Потоцькою. 

Заснував «Софіївку». Відно- 
вив діяльність закритого 1794 
Уман. базиліанського монастиря 
(зі школою). Надав у себе приту- 
лок поетові С.Трембецькому. 
Віршував, вів щоденник. 

П. у м. Тульчин. 


Літ.  Кисугапомукі 5. Тиісгуп. 
Ктаком, 1862; Ограбление гр. Стани- 
слава Потоцкого 1780 г. под Киевом. 


«Киевская старина», 1903, Мо 11; 
Риазкі Е. Ійзіу 57с7е5певго РоїосКіево 
до Каїаггупу П і Дибома. «Куагіатік 
Пізіогустпу», 1903; Артамонов Н.Н. 
Потоцкий, граф Станислав-Феликс. В 
кн: Русский биографический сло- 
варь. СПб., 1905; Сгетіком5кі А. Рап па 
Тиїслупі. Імубу, 1925; Козіууогомукі Е. 
Когезропдепсіа З7с7е5пего РогосКіеро 
7 Земегупет В7емиякіт. «Рггевідд Ніз- 
їогусупу», 1954; Аіекзапагомука БЕ. Мі- 
егз7е Їблеїа Кобіайзкіеро і 5апізама 
Заслевпево РотосКіево -- заротпіапусі 
роеїбм  Обміесепіа. УМ/агзгама, 1980; 
Козіурогоуукі  Е. Рогоскі  5іапізіам 
Згстезпу. В кн.: Роізкі 5Їомпік Віовга- 
Йсгпу, С. 28/2. М/госіам--УМ/атвтама-- 
Кгакоу- -Сапляк--Р.642, 1985; Гісцова Л., 
Шовковий Д.П. Тульчинська лінія По- 
тоцьких у документах Центрально- 
то історичного архіву України, м. Ки- 
їв. «Їсторія України», 1997, Мо 18; 
Усенко П.Г. Живий відгомін епохи. 
Там само, 1997, Мо 24; Колесник В. Ві- 
домі поляки Вінниччини. Вінниця, 
2007; Усенко П.Г. Серпанкова прелю- 
дія «Софіївки» -- Потоцькі (польсь- 
кий можновладець і грецька супер- 
красуня в українському пристановищі 
загальної історії). К., 2010. 

П.Г. Усенко. 


ПОТОЦЬКИЙ Ян (Роїоскі Іап; 
08.03.1761--02.12.1815) -- польс. 
історик, археолог і письменник, 
граф. Н. в с. Пиків (нині село 
Калинівського р-ну Він. обл.). 
Опублікував описи своїх подоро- 
жей по Пд. Україні (1784, 1798, 
1800), країнах Бл. Сходу, Кавка- 
зу, до Монголії. Із 1812 жив у 
своїх маєтках на Поділлі. Опу- 
блікував франц. мовою низку 
праць, що містять зведення відо- 
мостей античних авторів із пи- 
тань стародавньої і середньовіч- 
ної історії слов'ян та істор. гео- 
графії Сх. Європи, у т. ч. й Укра- 
їни: «Дослідження про Сарма- 
тію» (т. 1-4, Варшава, 1789--91), 
«Історичні та географічні матері- 
али про Скіфію, Сарматію і 
слов'ян» (т. 1-4, Брауншвейг-- 
Берлін, 1796), «Стародавня істо- 
рія народів Росії» (СПб., 1802), 
«Стародавня історія Херсонської 
губернії» (СПб., 1804), «Старо- 
давня історія Подільської губер- 
нії» (СПб., 1805), «Стародавня 
історія Волинської губернії» 
(СПб., 1805). 

Незважаючи на не завжди 
критичне ставлення до писемних 
джерел, праці П. становили знач- 
ний крок вперед у дослідженні 
слов'ян. старожитностей. П. об- 
стоював тезу про автохтонність 
слов'ян, підкреслював, що укра- 
їнці -- окремий слов'ян. народ. 


Я. Потоцький. Портрет роботи 
художника О. Варнека. 15810. 


Праця «Основи хронології» (ч. 
1--2, Кременець, 1815) присвяче- 
на питанням хронології історії 
Стародавнього світу. Автор п'єс і 
фантастично-філос. роману «Ру- 
копис, знайдений у Сарагосі», 
в якому пропагує філос. ідеї 
франц. просвітителів 18 ст. 

П. у с. Уладівка (нині село 
Літинського р-ну Він. обл.). 

Праці: Егадтепіє Пізогідце8, еї 
вбовгарпідцез 8иг Іа 5суїріе, Іа Загтагіє 
еї Іе5 5Іамез. Вгип5уїс, 1796. 

Літ.: Вийскпег А. апа Пг. РогосКіе- 


во ргасе і газиві пацКкоме. М/ат8гама, 
1911. 


Я.Д. Ісаєвич! 


ПОТОЦЬКІ (Рогоссу) -- польс. 
шляхетський рід, представники 
якого володіли великими земель- 
ними маєтностями в Польщі і 
Україні. Впродовж 17--18 ст. П. 
обіймали високі держ. посади в 
Речі Посполитій, а також брали 
участь у магнатській боротьбі за 
владу, що стало однією з причин 
втрати нац. незалежності д-ви. 
Найвидатніші серед них: Микола 
(див. М.Потоцький; 1594--1651) 
-- гетьман польний коронний із 
1637 та гетьман великий коронний 
(1646--48) -- боровся з кримськи- 
ми татарами, турками та шведа- 
ми, придушував козац. повстан- 
ня П.Бута, Я.Острянина і Д.Гуні 
в Україні (1637--38), зазнав по- 
разки від Б.Хмельницького під 
Корсунем (1648), керував поль- 
сько-шляхетським військом під 
Берестечком, один із уклада- 
чів Білоцерківської угоди 165; 
Станіслав (див. С.Потоцький; 
1579--1667) -- польний гетьман 
коронний із 1652 та великий 
гетьман коронний (1654--60) -- 


відзначився в боротьбі з козака- 
ми під час національно-визвол. 
війни укр. народу серед. 17 ст., 
був одним із творців Тишовець- 
кої конфедерації, під Чуднівом 
(1660) розгромив війська рос. 
воєводи В.Шереметєва; Юзеф 
(Йозеф; 1673--1751) -- великий 
гетьман коронний (1735--38), 
краківський каштелян (1748-- 
51),  придушував повстання 
С.Палія (1703) у Правобережній 
Україні, був прихильником коро- 
ля Речі Посполитої Станіслава 
Лещинського; Станіслав- Щенсний 
(1752--1805) -- генерал коронної 
артилерії, галицький воєвода 


(1782--89), провідник Торговиць- 
кої конфедерації 1792, прихиль- 
ник пророс. політики в Речі По- 
сполитій, за його наказом у 
м. Умань був створений дендро- 
парк «Софіївка». 


Ю. Потоцький. Літографія роботи 
В. Герсона. 1560-- 1862. 


Станіслав- Щенсний Потоцький 

із синами Єжи- Щенсним (ліворуч) 
та Станіславом. Портрет роботи 
Ж.-Б. Лампі-старшого. 
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ПОТРОНИК 


В.А. Потульницький. 


Літ.: М/еїка епсусіореадіа ромзгесі- 
па роїзка. Уагзгама, 1987. 


8.0. Щербак. 


ПОТРОНИК (молдов. скороче- 
ний варіант польсько-укр. 8гО57 
роїгоупу) -- молдов. позначення 
звичного в місц. скарбах польс. 
3-грошовика (1587 -- 2,4 г сріб- 
ла 850-ї проби; 1616 -- 1,88 г 
срібла), вживане на Буковині в 
1590--1760-х рр. при описові 
звичаєвих податків. Після спроб 
імітації цієї монети в Молдавії 
(П. Штефана Резвана та Єремії 
Могили 1595--1600-х рр.) П. став 
лічильним поняттям (щодо тале- 
ра та золотого дуката), отримав- 
ши певний фіксований курс. 1 П.- 
з 6 аспрів (1640--1730-ті рр.), 
13 П. - І талеру (1605), а 20 П.- 
- 1 дукату (1650--1730). Пара- 
лельно у Валахії з'являлася назва 
«костанда» (від лат. сопзіап8 (ро- 
довий відмінок соп5іапіїз) -- «по- 
стійний»). 

Літ. Нудельман А.А. Топография 
кладов и находок единичньгх монет. В 
кн. Археологическая карта Молдав- 
ской ССР, вьш. 8. Кишинев, 1976; 
Висадврап С. та ін. Мопеде зі БапКпоїе 
топапезії. Висигезіі, 1977; Огуй ОД. 
Монетно-лічильні найменування на 
Буковині та в Молдові в кінці 14 -- 
першій третині 19 ст. Чернівці, 1997; 
Зварич В., Шуст Р. Нумізматика: До- 
відник. Тернопіль--Львів, 1998; Бьр- 
ня П.П., Руссев Н.Д. Монеть средне- 
вековой Молдавий (историко-нумиз- 
матическиє очерки). «Зігатит Ріця: 


Археологический журнал» (Киши- 
нев--Одесса--СПб.), 1999, Мо 6. 


ОД. Огуй. 


ПОТСДАМСЬКА КОНФЕРЕН- 
ЦІЯ 1945 -- див. Берлінська 
(Потсдамська) конференція 1945. 


ПОТУЖНИКИ -- одна з незамо- 
жних категорій селянства на укр. 
землях у складі Великого князів- 
ства Литовського та Королівства 
Польського. Не маючи статків ви- 
конувати належні повинності, 
селяни-П. об'єднувалися в групи 
(по кілька господарів), щоб від- 
бувати різні роботи/роботизни (у 
фільварках чи замках), перевезен- 
ня повозу (тобто почергово або 
спільно організовували вози й 
тяглових тварин) тощо. Найбід- 
ніші П. не мали змоги обробляти 
власні землі чи навіть городи, а 
тому вимушені були наймитувати 
в шляхти та односельчан. У пев- 
них випадках П. навіть втрачали 


власне житло і вимушені були 
поселятися при дворах заможних 
господарів. Після завершення 
сезону с.-г. робіт П. міг отри- 
мати від господаря повний роз- 
рахунок і перейти в ін. госпо- 
дарство. 

Літ.  Похилевич Д.Л. Крестьяне 
Белоруссии и Литвьт в ХМІ--ХМПІ вв. 
Львов, 1957; Бойко І.Д. Селянство Ук- 
раїни в другій половині ХУІ -- першій 
половині ХМІЇ ст. К., 1963; Маркина В.А. 
Крестьяне ШПравобережной Украй- 
нь (конец ХМІ -- 60-е годьї ХМПЇ 
ст.). К., 1971; Гурбик А. Аграрна ре- 
форма в Україні ХМІ в. К., 1997; Йо- 
го ж. Еволюція соціально-територіаль- 
них спільнот в середньовічній Україні 
(волость, дворище, село, сябринна 
спілка). К., 1998. 

А.О. Гурбик. 


ПОТУЛЬНИЦЬКИЙ Володимир 
Арнольдович (н. 06.07.1958) -- іс- 
торик. Канд. філос. н. (1985), д-р 
істор. н. (1992), професор (2002). 
Н. в м. Львів. Закінчив істор. 
ф-т Львів. ун-ту (1980). Викладав 
історію у Львів. консерваторії 
(1980--89). Захистив канд. дис. з 
філософії на тему: «Політична 
культура творчої особистості» у 
Львів. ун-ті (1984; перезахист -- 
ВАК СРСР, Москва, 1985). Від 
1985 -- учасник низки програм 
обміну науковців, зокрема в 
США, країнах Бл. Сходу та Сх. 
Європи. Від 1989 -- у Києві. Док- 
торант істор. ф-ту Київ. ун-ту 
(1989--92). Спеціалізувався на 
вивченні історії України, заг. іс- 
торії та історії політ. думки. За- 
хистив докторську дис. на тему: 
«Концепції державності в укра- 
їнській зарубіжній історико-по- 
літичній науці (1918--1939)» в 
Київ. ун-ті (1992). Стажувався в 
Українському науковому інститу- 
ті Гарвардського університету 
(1990-91, США), Празькому 
ін-ті Середньої і Сх. Європи (Че- 
хословаччина, 1992), Віденському 
ін-ті східноєвроп. досліджень 
(Австрія, 1993), а 1999--2000 -- у 
Віденському (Австрія), Єруса- 
лимському (Їзраїль), Празькому 
(Чехія), Кельнському (Німеччи- 
на) та Хоккайдському (Японія) 
ун-тах. Від 1992 до теперішнього 
часу -- провідний наук. співро- 
бітник в Інституті української 
археографії та джерелознавства 
імені М.Грушевського НАН Украї- 
ни. Викладав історіософію у 
Львівському національному універ- 
ситеті (1999--2002). 


Автор низки праць і навч. по- 
сібників із методології, теорії й 
історії світ. та укр. істор. науки, 
укр. й світ. політ. думки, історіо- 
софії як науки та історіософії 
укр. консерватизму, династичної 
історії і хронології України та 
ін. а також студій, присвяче- 
них Б.Пілсудському, О.Пріцаку, 
В.Старосольському, С.Шелухину 
та ін. оглядів україніки в Ав- 
стрійс. нац. б-ці у Відні, архівів 
Японії та ін. Здобув низку між- 
нар. науково-дослідних грантів, 
зокрема стипендії А. фон Гум- 
больдта (1994), Мін-ва освіти й 
науки Японії (1997) та ін. Член 
Європ. асоціації істориків (Брюс- 
сель, 1994) й ін. міжнар. това- 
риств. 

Праці: Їсторія української політо- 
логії (концепції державності в укра- 
їнській зарубіжній історико-політич- 
ній науці). К., 1992; Теорія українсь- 
кої політології: Курс лекцій. К., 1993; 
Нариси з української політології 
(1819--1991): Навчальний посібник. 
К., 1994; Рецізспе Еіпйиз5е айі дес 
ЕпомісКІипе, дез Бізіогізснеп РепкКепя іп 
Фдег ОКгаїпе іт. 19 Уаргрипаєті. «Ле- 
їквсргій біг Оз (тійеіеигора- Ботеспипо», 
1997, ба 46; Тпе Ппаде ої Киззіа апа 
Кизбіап5 їп ОКкгаїпіап Роїйіса! Тпоцебі 
(1860--1945). В кн.: Оцезі Гог Модеія 
ої Соехізгепсе: Мапопа! апа Екіпіс Рі- 
тепзіоп5 ої СПапее8 іп Пе 5Іаміс Кига- 
5іап М/огід. Заррого, 1998; ТПпе Ппаге ої 
Юкгаїпе апа ЮКтаїпіап8 іп Виз5іап Рої- 
са! Тпоцені (1860--1945). «Аста 5іамі- 
са /аропіса», 1998, г. 15; Основні ета- 
пи розвитку української історичної 
думки в європейському контексті 
(1800-1991). В кн.: Схід-Захід: Їсто- 
рико-культурологічний збірник, вип. 2. 
Х., 1999; Схеми і періодизації історії 
України в українській історіографії 
19--20 ст.: Проблеми теорії та методо- 
логії. В кн.: Спеціальні історичні дис- 
ципліни: Питання теорії та методики 
Ічисло 5|: Історіографічні досліджен- 
ня в Україні |вип. 10): Об'єднаний ви- 
пуск збірників наукових праць на по- 
шану академіка В.А. Смолія, ч. 2. К., 
2000; Українська та світова історична 
наука: Рефлексії на межі століть. 
«УЇЖ», 2000, М» 1--4; Україна і все- 
світня історія: Історіософія світової та 
української історії ХУП--ХХ ст. К., 
2002; Сергій Шелухин. В кн.: Історіо- 
графічні дослідження в Україні, вип. 
12. К., 2003; Німці і німецьке питан- 
ня в українській історико-політичній 
науці (1918--1939). В кн. Українсь- 
кий археографічний щорічник: Нова 
серія, т. 15, вип. 12. К., 2007; Рекон- 
струкція соціальної ідентичності авто- 
ра «Слова о полку Ігоревім» у контек- 
сті змалювання ним образу князя: Їс- 
торіософський аналіз проблеми. Там 
само, т. 18, вип. 15. К., 2010 (у спів- 
авт.). 

Літ: Українські історики ХХ сто- 
ліття: Біобібліографічний довідник: 


Серія: «Українські історики», вип, 2, 
ч. 1. К.-Львів, 2003; Стриєм Т. «Їсто- 
ріософія» та «емпірія», або про інте- 
лектуальні парадокси історика ідей: 
Потульницький В. Україна і всесвітня 
історія: Їсторіософія світової та укра- 
їнської історії ХУН--ХХ століть. К., 
2002. В кн. Україна модерна, ч. 9. 
К.--Львів, 2005. 


О.В. Ясь. 


«ПОТЬОМКІН», «Князь Потем- 
кинь-Таврическій» -- див. «По- 
тьомкін», повстання на броненос- 
ці 1905. 


ПОТЬОМКІН Григорій Олексан- 
дрович (24(13).09.1739--16(05).10. 
1791) -- рос. держ. і військ. діяч, 
граф (із 1774), князь (із 1776), 
найясніший князь Таврійський 
(із 1783), генерал-фельдмаршал 
(1734). Н. в с. Чижово (нині село 
Духовщинського р-ну Смоленсь- 
кої обл., РФ) у дворянській сім'ї. 
Навч. в г-зії при Московському 
університеті. Військ. кар'єру 
розпочав зі служби в гвардії 
(1761). 1762 взяв активну участь у 
двірцевому  перевороті, після 
якого на рос. престол зійшла Ка- 
терина П. Ставши її фаворитом 
(із 1764) та найближчим прибіч- 
ником, набув великого впливу на 
внутр. і зовн. політику Російської 
імперії, нагороджений багатьма 
орденами. Був командуючим ар- 
мією в російсько-турецькій війні 
1768--1774. Придушував козаць- 
ко-сел. повстання 1773-75 під 
проводом О.Пугачова. Брав ак- 
тивну участь у російсько-турець- 
кій війні 1787--1791. 

Їз політ. міркувань П. «запи- 
сався» (1772) в козаки Куще- 
вського куреня Нової Січі, що, 
однак, не завадило йому стати 
ініціатором ліквідації Нової Січі 
(1775). Уся територія Вольностей 
Війська Запорозького низового пе- 
рейшла під владу П. як новорос. 
генерал-губернатора (із 1774). 
1776 його призначено також 
азовським і астраханським гене- 
рал-губернатором. Коли 1782 
Новоросійська губернія та Азов- 
ська губернія об'єдналися в Кате- 
ринославське намісництво, прави- 
телем його залишився П. Під йо- 
го управлінням знаходився Крим 
(Таврійська область), об'єднаний 
із Катериносл. намісництвом. За 
участь у приєднанні Криму до 
володінь Рос. імперії 1783. П. 
одержав титул найяснішого кня- 
зя Таврійського й залишався 


необмеженим володарем Пд. Ук- 
раїни, у його розпорядження не 
втручалися ні рос. імп. Катерина 
П, ні Правительствуючий Сенат. 
Послідовно проводив політику 
заселення краю. Поміщикові (зде- 
більшого з рос. урядовців та укр. 
козацької старшини) надавали не 
менше 1,5 тис. десятин землі, на 
яких він мусив оселити 25 сел. 
дворів, і не більше 12 тис. деся- 
тин -- на 200 дворів. Селяни-пе- 
реселенці (переважно із запорож- 
ців і втікачів) одержували до 60 
десятин на двір. В одному з пер- 
ших своїх розпоряджень (1776) 
П. наказав: «втікачів не поверта- 
ти». Цей принцип сприяв швид- 
кому заселенню Пд. України і за- 
лишався в силі до його смерті. За 
участю П. розбудовувалися та за- 
селялися міста (Нахічевань-на- 
Дону (нині у складі м. Ростов- 
на-Дону, РФ), Маріуполь, Кате- 
ринослав (нині м. Дніпропет- 
ровськ), Херсон, Миколаїв, Єлиза- 
ветград (нині м. Кіровоград) та 
ін.). П. проявив зацікавленість і 
реалізував ідею щодо створення 
Чорноморського козацького війська 
(1778), за що був проголошений 
великим гетьманом козацьким 
Катеринославських і Чорномор- 
ських військ (січень 1790). Він 
підтримував проекти заснування 
ун-ту та муз. академії в Катери- 
нославі (не здійснені у зв'язку з 
його передчасною смертю). 

Похований у Херсоні. 

На базі похідної друкарні П. 
засновано (1793) катериносл. 
друкарню. 

Його образ відображено у 
творчості Т.Шевченка: в ілюстра- 
ціях до книг М.ЛПолевого «Исто- 
рия Суворова» (СПб., 1843), «Ра- 
ненньй Суворов у Потемкина» 
і «Смерть Потемкина» (обид- 
ві 1842), «Русскиє полководць» 
(СПб., 1845). Портрет П. Т.Шев- 
ченко скопіював з невід. оригіна- 
лу (1844). Негативним героєм, 
кривдником укр. жінок зображе- 
но П. в поемі Т.Шевченка «Сле- 
пая» (1842). 

Літ: Семантовский Н. Потемкин 
как казак Войска Запорожского, 
ч. 1-2. СПб., 1851; Лашков Ф. Князь 
Г.А. Потемкин-Таврический как дея- 
тель Крьма. Краткий очерк по архив- 
ньм материалам. Симферополь, 1890; 
Огарков В.В. Г.А. Потемкин, его жизнь 
и общественная деятельность. СПб., 
1892; Богумил А. К истории управле- 


ния Новороссиий князем Г.А. Потем- 
киньм, вьт. І. Ордера 1775--1776. 


Екатеринослав, 1905; Дружинина КЕ.Й. 
Северноєе ШПричерноморье в 1775- 
1800 гг. М., 1959; Зттингер З.М. Ат- 
тила Россий (Князь Г.А. Потемкин). 
Ставрополь, 1993; Полонська- Василен- 
ко Н. Їсторія України, т. 2. К., 1993; 
Брикнер А.Г. Потемкин. М., 1996; Гон- 
чарук Т.Г. Григорій Потьомкін -- 
гетьман українського козацтва: науко- 
во-популярний нарис. Одеса, 2002; 
Його ж. Військові операції на терито- 
рії сучасної Одещини під час російсь- 
ко-турецьких війн ХУМП ст. Одеса, 
2002; Пикуль В.С. Фаворит, кн. 2. Его 
Таврида (о Г.А. Потемкине) М., 2008. 


В.В. Панашенко. 


«ПОТЬОМКІН», ПОВСТАННЯ 
НА БРОНЕНОСЦІ 1905 -- пер- 
ший антиурядовий виступ на 
Чорномор. флоті під час револю- 
ції 1905--1907 в Рос. імперії. Ви- 
никло стихійно 27 (14) червня 
1905 на новітньому й потужному 
з військ. точки зору кораблі Чор- 
номор. флоту «Князь Потьомкін 
Таврійський», який був збудова- 
ний на 3-ді «Наваль» у Миколаєві 
(спущений на воду у вересні 
1900, переведений до Севастопо- 
ля влітку 1902). До екіпажу судна 
входили професійно підготовлені 
спеціалісти -- артилеристи, ма- 
шиністи, мінери. На 1905 серед 
них поширювалися соціал-демо- 
крат. ідеї, діяло кілька більшови- 
ків. У березні 1905 екіпаж скла- 
дався із 731 моряка, зокрема -- 
26 офіцерів. 

Приводом для непокори мо- 
ряків командуванню стала відмо- 
ва частини екіпажу вживати 3і- 
псовану, на їхній погляд, їжу. Пі- 
сля погрози командира судна, 
капітана 1-го рангу Є.Голікова 
покарати матросів за заколот ча- 
стина матросів озброїлася та вби- 
ла 7 офіцерів і заарештувала реш- 
ту. Під час сутички було смер- 
тельно поранено більшовика ун- 
тер-офіцера Г.Вакуленчука, який 
очолював соціал-демократ. орг- 
цію на кораблі. Для командуван- 
ня судном матроси обрали комі- 
сію на чолі з більшовиком унтер- 
офіцером П.Матюшенком. «По- 
тьомкін» разом із міноносцем 
Мо 267, який захопили повсталі з 
«Потьомкіна» від переляку, що 
команда виступить проти них 
(судно намагалося піти від «По- 
тьомкіна»), прибув до Одеси, де 
на той час спалахнув заг. страйк. 
«Потьомкінці» та одес. робітники 
зайняли очікувальну позицію, 
сподіваючись на повстання ін. 
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ПОТЬОМКІН 


Г.О. Потьомкін. 
Портрет роботи 
Й.-Б. Лампі-старшого. 
Близько 1790. 


Пам'ятник 

Г. Потьомкіну 

в м. Херсон. 
Скульптор І. Мартос. 
1836. Знятий 

з постаменту 1921, 
вивезений з міста 1944. 
Відновлений 2003. 
Скульптор 
відновлення 

Ю. Степанян. 
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ПОХИЛЕВИЧ 


Д.Л. Похилевич. 


екіпажів. 29 (16) червня 1905 в 
місті відбулися похорони Г.Ваку- 
ленчука і великий мітинг. На- 
ступного дня командування Чор- 
номор. флоту направило ескадру 
на придушення повстання на 
«Потьомкіні». Матроси відмови- 
лися відкривати вогонь по бро- 
неносцю, а панцерник «Георгій 
Победоносець» перейшов на бік 
«Потьомкіна». 1 липня (18 чер- 
вня) 1905 кондуктори (помічни- 
ки офіцерів) «Георгія Победо- 
носця» посадили корабель на мі- 
лину і здалися царській владі, а 
«Потьомкін» прибув у румун. 
порт Констанцу, щоб поповнити 
запаси води і продовольства, але 
дістав відмову. 3 липня (20 чер- 
вня) 1905 судова комісія переда- 
ла іноз. консулам відозви «До 
всього цивілізованого світу» та 
«До всіх європейських держав», в 
яких роз'яснювала мету своєї бо- 
ротьби. 5 липня (22 червня) 1905 
«Потьомкін» прибув до Феодосії, 
щоб здобути необхідне, але знову 
зазнав невдачі. 8 липня (25 чер- 
вня) 1905 потьомкінці прибули 
знову в Констанцу і здали броне- 
носець румун. властям. Напере- 
додні на броненосці побував лі- 
дер Соціал-демократ. партії Ру- 
мунії Х.Раковський, який закли- 
кав «потьомкінців» попрямувати 
до Батума (нині м. Батумі, Гру- 
зія) та включитися в активну ре- 


Пам'ятник «Потьомкінцям -- 
нащадки» у м. Одеса. 1965. 
Скульптор В. Богданов, 
архітектори Ю. Лапін, М. Волков. 
Фото 2008. 
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РПОЧ ТА СССР 


«Броненосец "Потемкин"». 
Поштова марка СРСР. 1972. 


волюц. боротьбу. Але понад 650 
матросів вирішили припинити 
повстання і оголосити себе політ. 
емігрантами. У жовтні 1905 Ру- 
мунія передала Росії «Потьом- 
кін», який був перейменований 
на «Святий Пантелеймон» і в ли- 
стопаді взяв участь у Севасто- 
польському повстанні 1905. У 
квітні 1917 броненосець знову 
почав називатися  «Потьомкі- 
ним». Через два роки його пото- 
пили в умовах нападу іноз. військ 
на територію України. Переваж- 
на більшість учасників повстання 
повернулася до Росії після пова- 
лення самодержавства 1917. Во- 
ни взяли активну участь у подіях 
1918--22, перебуваючи в різних 
політ. таборах. 

Літ. Столяренко М.А. Непобеж- 
денная территория революциий (вос- 
станиє на броненосце «Потемкин». 


М., 1975; Томилов С.А. Броненосец 
«Потемкин». Одесса, 1975. 


В.М. Волковинський, 


ПОХИЛЕВИЧ Дмитро Леонідо- 
вич (23.09.1897--28.05.1974) -- іс- 
торик. Д-р істор. н. (1951), про- 
фесор (1953). Засл. діяч н. і т. 
УРСР (1974). Н. в с. Водотиї (ни- 
ні село Брусилівського р-ну Жи- 
томир. обл.) в сел. родині. 1918 
закінчив Коростишівську вчи- 
тельську семінарію, 1924 -- Київ. 
ін-т нар. освіти. 1921--28 -- 
сільс. учитель, працівник у керів- 
них органах нар. освіти, викладач 
технікуму на Київщині. 1929--33 
- аспірант при ВУАН у Києві та 
Харкові, водночас перебував на 
адміністративно-наук. роботі. 
1933 -- директор Науково-дослід- 
ного інституту історії української 
культури імені академіка Д.Бага- 
лія в Харкові, 1934 звільнений з 
цієї посади та виключений із 
КП(б)У за «втрату більшовицької 
пильності в боротьбі з націоналі- 
стичними елементами» в ін-ті, 
перебував у Вятському концтабо- 


рі на лісорозробках як робітник і 
статистик. Згодом викладав у ву- 
зах РСФРР/РРФСР -- в Арза- 
маському вчительському інсти- 
туті (1935--37), Свердловсько- 
му (1940-44) і Ярославському 
(1944--45) пед. ін-тах. 1938--40 
репресований за сфальсифікова- 
ним звинуваченням у «шпигун- 
стві на користь Польщі». Від ли- 
стопада 1945 до кінця життя 
працював у Львів. ун-ті як зав. 
кафедри історії середніх віків (до 
1949), доцент кафедри (історії 
Стародавнього світу і середніх ві- 
ків (1949--52), зав. кафедри іс- 
торії пд. і зх. слов'ян (1952-- 
73), професор цієї ж кафедри 
(1973--74). 

Дослідницьку діяльність роз- 
почав із вивчення участі армії і 
флоту в революції 1917 в Україні, 
потім предметом його наук. заці- 
кавлень були аграрні відносини в 
Речі Посполитій 16--18 ст. Канд. 
дис. на тему: «Аграрна реформа 
Сигізмунда Августа в історичній 
літературі» (1942), докторська 
дис. на тему: «Державні селяни 
західних воєводств Великого 
князівства Литовського в 16--18 
ст» (1951). Автор понад 110-ти 
наук. праць, зокрема: моногра- 
фій «Крестьяне Белоруссий и 
Литвью в ХМІ--ХУПІ вв.» (Львів, 
1957) та «Крестьяне Белоруссий 
и Литвь во второй половине 
ХМПІ в.» (Вільнюс, 1966), фунда- 
ментального дослідження «Зе- 
млеустройство и поземельньїй 
кадастр в Белоруссий, Литве и 
Украйне в ХМІ--ХМІЇ вв.» (В кн.: 
Материальшю по историий земледе- 
лия СССР: Сборник І. М., 1952), 
публікацій джерел «Чорноморсь- 
ка фльота 1917 р.» («Архів Ра- 
дянської України» (Х.), 1932, 
Хо 4-5), «Армія на Україні від 
Лютого до Жовтня» (Там само, 
1933, Мо 7--8). Автор невиданої 
монографії «Нариси з історії се- 
лян України, Білорусії і Литви 
в ХІМ--ХУМІ ст.» Гол. редактор 
міжвузівського наук. збірника 
«Українське  слов'янознавство» 
(1970--73). 

Почесний д-р ун-ту ім. 
М.Кюрі-Склодовської в Любліні 
(Польща; 1970). 

Бібліогр: В кн. Центральна і 
Східна Європа в ХУ--ХМПІ століттях: 
Питання соціально-економічної та 
політичної історії: До 100-річчя від 
дня народження професора Дмитра 
Похилевича. Львів, 1998. 


Літ.: Вчений і педагог: До 75-річ- 
чя Д.Л. Похилевича. В кн.: Українсь- 
ке слов'янознавство, вип. 6. Львів, 
1972; Мялешка В.І. Жьщце і навуковая 
дзейнасць  Д.Л. Пахілевіча. «Весці 
Акадзмії навук Беларускай ССР. Сз- 
рья грамадскіх навук» (Мінск), 1988, 
Хо» 2; Крикун М. Сторінки життєпису 
ДЛ. Похилевича. В кн.: Центральна і 
Східна Європа в ХУ--ХМПІ століттях: 
Питання соціально-економічної та 
політичної історії: До 100-річчя від 
дня народження професора Дмитра 
Похилевича. Львів, 1998; Його ж. 
Науковий доробок Д.Л. Похилевича. 
Там само; Ісаєвич Я. Дмитро Леонідо- 
вич Похилевич -- дослідник, педагог, 
людина на тлі епохи. Там само. 


М. Г. Крикун. 


«ПОХІД У ТАВРІЮ ЗА ВОЛЕЮ» 
1856 -- другий після Київської ко- 
заччини 1855 за масовістю сел. 
рух України, який розпочався в 
квітні 1856. Приводом до нього 
стали чутки про те, що нібито 
царський уряд закликає бажаю- 
чих переселятися на спустілий 
після Кримської війни 1853-- 1856 
Крим. п-ів і що кріпаки-пересе- 
ленці (див. Кріпацтво) отрима- 
ють при цьому волю, матеріальну 
допомогу, добру платню тощо. 
Розпочавшись у Верхньодніпров- 
ському та Катериносл. повітах 
Катеринославської губернії, «П. у 
Т. за в.(» незабаром поширився на 
Херсонську губернію, частково -- 
на селян Харківської губернії, Чер- 
нігівської губернії та Полтавської 
губернії. Кріпаки у масовому по- 
рядку з усіма родинами і майном 
знімалися зі своїх місць прожи- 
вання і йшли в напрямку до Ле- 
рекопу, залучаючи селян усіх сіл, 
які зустрічалися на їхньому 
шляху. Особливо широкого роз- 
маху рух набув улітку в Катери- 
носл. та Херсон. губерніях. Лише 
з одного Верхньодніпровського 
пов. пішло більше У, кріпаків 
(15,3 тис. осіб). У Катериносл. 
пов. сел. рухом було охоплено 
123 зі 128-ми маєтків. Число уча- 
сників із Херсонщини влітку 
1856 досягло 3 тис. осіб. Селяни, 
які залишалися на місцях, відмо- 
влялися виконувати панщину. На 
боротьбу із шукачами волі було 
кинуто значні військ. сили. У ря- 
ді місць селяни, озброївшись кіл- 
ками, вилами та сокирами, чи- 
нили опір загонам поліції і 
військ. командам. За неповними 
даними, лише в Катериносл. та 
Херсон. губерніях сталося 6 кри- 
вавих сутичок, в яких було вбито 


5 і поранено 50 осіб. За допомо- 
гою військ, численних загонів 
поліції, шляхом розстрілів, екзе- 
куцій та арештів царському уря- 
дові наприкінці 1856 вдалося 
припинити сел. рух на Півдні 
України. Тисячі повстанців було 
віддано під суд. 

Літ: Линков Я.И. Крестьянскоє 
движениє в Россий во время Крьм- 
ской войнь 1853--1856 гг. М., 1940; 
Гуржій 1.0. Боротьба селян і робітни- 
ків України проти феодально-кріпо- 
сницького гніту. К., 1958. 

Т.І. Лазанська. 


ПОХІДНІ ГРУПИ ОУН -- орга- 
нізовані групи націоналістичного 
активу й відомих діячів Західної 
України та укр. еміграції з ба- 
гатьох країн Європи, спрямова- 
ні влітку--восени 1941 Організа- 
цією українських націоналістів у 
центр., сх. та пд. райони України 
з метою створення укр. органів 
влади, органів місц. самовряду- 
вання та організації нац. громад., 
культ. життя на територіях, оку- 
пованих нацистською Німеччи- 
ною під час німецько-рад. війни 
1941--45. Похідні групи були 
сформовані як ОУН під прово- 
дом А.Мельника, так і ОУН (ре- 
волюційною; ОУН(р)) під кер- 
вом С.Банодери. 

Практична підготовка П.г. 
ОУН під проводом полковника 
А.Мельника розпочалася вже на- 
прикінці квітня 1941. На основі 
теренової екзекутиви ОУН у НІі- 
меччині зусиллями сотника Боді 
та К.Мельника були розгорнуті 
спец. «вишкільні курси» в Берлі- 
ні, Бремені, Гамбурзі (усі міста в 
Німеччині), Бреслау (нині м. 
Вроцлав, Польща). На території 
Німеччини, Чехії, Франції, а та- 
кож на прикордонних із СРСР 
землях -- ШНадсянні, Підляшші, 
Холмщині -- почали формуватися 
групи активних членів ОУН, го- 
тових рушити на схід. У т. ч. най- 
чисельніші з них були створені в 
районах Грубешів (нині м. Грубе- 
шув Люблінського воєводства, 
Польща) -- Кристинопіль (нині 
м. Червоноград; керівник -- Ї.Не- 
боля), Ярослав--Радимно (нині 
обидва міста Підкарпатського 
воєводства, Польща; керівник -- 
Ї. Малий), Сянік (нині м. Сянок 
Підкарпатського воєводства, 
Польща; керівник -- Т.Бак-Бой- 
чук). Водночас опрацьовувалися 
детальні схеми конспіративних 


маршрутів переправки людей, 
канали перетинання кордонів. 
Роботу оперативного штабу з 
підготовки кадрів і мережі неле- 
гальних переходів в Україну очо- 
лював Я.Гайвас, який із липня 
1940 був призначений провідни- 
ком Крайової екзекутиви ОУН 
на зх. укр. землях. Після нападу 
нім. армії на СРСР і початку від- 
ступу рад. армії компактні групи 
членів ОУН рушили на схід із 
різних країн Європи. Провідни- 
ком ОУН на сх. і центр. укр. зе- 
млях і заст. голови Проводу укр. 
націоналістів був призначений 
О.Кандиба (О. Ольжич). Першим 
важливим проміжним центром 
на шляху мобілізованих для пе- 
реправки на схід членів похідних 
груп став Краків, де тоді розта- 
шовувалася штаб-квартира ОУН. 
Згодом епіцентр дій ОУН пере- 
містився у Львів, у якому при 
Крайовій екзекутиві ОУН на зх. 
укр. землях почала діяти рефе- 
рентура сх. і центр. укр. земель 
(ін. назва -- референтура Сходу), 
котра безпосередньо координува- 
ла процес висилки похідних груп 
у Центр. та Сх. Україну. Тут від- 
бувалися концентрація й пере- 
групування кадрів ОУН, остаточ- 
но формувався склад похідних 
груп та визначалися їхні маршру- 
ти. Спершу роботою референту- 
ри керував особисто О.Ольжич. 
Після його від'їзду зі Львова далі 
на схід кер-во референтурою де- 
який час здійснював Я. Шумелда, 
згодом -- А.Добрянський. 

Уже в перші тижні війни ре- 
ферентура сх. і центр. укр. земель 
спрямувала на схід кількасот чле- 
нів ОУН. Загалом протягом лип- 
ня--грудня 1941 лише безпосе- 
редньо через Львів було відпра- 
влено понад 850 осіб. Разом з ін. 
учасниками похідних груп, рух 
яких окремо координувався че- 
рез зв'язкових, у центр. та сх. 
укр. землі було направлено бл. 
1,6 тис. активістів. Серед них 
були такі відомі члени ОУН, 
як О.Ольжич, О.Сеник-Грибів- 
ський, М.Сціборський, М.Капу- 
стянський, О.Бойдуник, Я.Гайвас, 
Б.Коник, Я.Шумелда, К.Мель- 
ник, М.Михалевич, О.Лащенко, 
О.Штуль-Жданович, О.Теліга, 
М Теліга, 1. Рогач, Ї.Рошко-Їрляв- 
ський, О.Чемеринський, П.Олій- 
ник, У.Соколовський, П.Тимо- 
щук, В.Яхно, Р.Фодчук, В.Почи- 
нок, М.Суховерський та ін. 
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Окремою найбільш чисельною 
похідною групою ОУН став Бу- 
ковинський курінь (керівник -- 
П.Войновський), у складі якого, 
за різними оцінками, перебувало 
від 2,5 тис. до 3 тис. осіб. Уча- 
сниками похідних груп були та- 
кож і не члени ОУН, зокрема 
письменник У. Самчук. 

Рух похідних груп ОУН від- 
бувався в 3-х осн. напрямках. 
Північний: Дубно-- Шепетівка-- 
Житомир--Київ-- Полтава--Хар- 
ків; центральний: Проскурів (ни- 
ні м. Хмельницький) -- Вінниця-- 
Умань--Кіровоград--Дніпропе- 
тровськ-- Донбас; південний: Він- 
ниця--Балта-- Одеса-- Миколаїв, 
звідти -- до Херсона і Криму. 
Проте на практиці чимало уча- 
сників центр. та пд. П.г. ОУН 
свій рух здійснювали через Київ, 
як і члени пн. групи. Гол. базою 
похідних груп на шляху до Києва 
став Житомир. Саме тут у серпні 
-- на початку вересня 1941 скон- 
центрувалися провідні кадри 
ОУН, направлені на схід. За їх- 
ньою участю були сформовані 
органи місц. самоврядування -- 
обласна і міська управи. Почала 
створюватися розгалужена мере- 
жа укр. орг-цій, у т. ч. «Просві- 
та», почав діяти театр, організо- 
вувалося укр. церк. життя. Про- 
тягом вересня 1941 в житомир. 
друкарні було видрукувано перші 
17 чисел газ. «Українське слово». 
Однак у Житомирі планам ОУН 
було завдано першого тяжкого 
удару. 30 серпня 1941 члени Про- 
воду укр. націоналістів М.Сці- 
борський та О.Сеник-Грибів- 
ський трагічно загинули від по- 
стрілів у спину. 

Метою Центр. кер-ва ОУН 
на сх. і центр. укр. землях було 
закріпитися в Києві, який мав 
стати центром усієї діяльності 
ОУН в умовах війни. Перші уча- 
сники похідних груп прибули в 
місто вже ввечері 19 вересня 
1941. Загалом протягом верес- 
ня--листопада 1941 тут було зо- 
середжено понад 1 тис. членів 
ОУН. Вони стали ініціаторами 
та учасниками створення київ. 
міської управи, намагалися роз- 
будувати укр. громад. і культ. 
життя, організувати видання укр. 
преси. Учасники П.г. ОУН ініці- 
ювали започаткування 5 жовтня 
1941 в Києві Укр. нац. ради - 
прообразу представницького ор- 


гану парламентського типу. Під 
егідою міської управи та Укр. 
нац. ради було здійснено заходи 
з відродження роботи шкіл у Ки- 
єві в 1-й пол. жовтня 1941 (діяли 
бл. 70-ти шкіл та 30-ти г-зій), по- 
новлено роботу Київ. ун-ту (рек- 
тор -- проф. К.Штепа), Київ. 
політех. ін-ту (ректор -- проф. 
М. Велииківський), ін-ту харчової 
пром-сті та мед. ін-ту. Було від- 
новлено роботу УАН (президент 
-- акад. В.Плотников, учений се- 
кретар -- проф. В.Чудинов). 
Створено Спілку укр. письмен- 
ників (голова -- О. Теліга). Поча- 
ли діяти Спілка укр. купців, 
Спілка інженерів і техніків, Все- 
укр. кооп. спілка (голова -- 
О.Перевертун), с.-г. кооп. спілка 
«Сільський господар» та ін. про- 
фесійні спілки. Було створено 
Укр. Червоний Хрест (голова -- 
О.Левитський), Союз укр. жіноц- 
тва (голова -- О.Скорубська). 
Відновлено діяльність «Просві- 
ти» як масової орг-ції. За їхнього 
сприяння проходило відроджен- 
ня Української автокефальної 
православної церкви на чолі з ми- 
трополитом ЛПолікарпом, створен- 
ня Укр. церк. ради та затвер- 
дження її статуту. 

Разом із тим під егідою ОУН 
у Києві були створені Укр. 
військ. т-во ім. П.Полуботка, ма- 
сове молодіжне спортивне т-во 
«Січ», Спілка укр. молоді, діяла 
підпільна друкарня ОУН, в якій 
друкувалися відозви до населен- 
ня, інструкції та комунікати для 
членів ОУН. Було налагоджено 
видання в Києві 50-тис. тиражем 
газ. «Українське слово» (гол. ре- 
дактор -- І.Рогач) із літературно- 
мистецьким додатком -- ж. «Лі- 
таври» (гол. редактор -- О.Телі- 
га), та додатком «Останні вісті». 
21 листопада 1941 заходами ОУН 
організовано масові публічні від- 
значення річниці подій листопа- 
да 1921 під с. Базар, пов'язаних із 
Другим Зимовим походом Армії 
УНР. 1921 та боротьбою за неза- 
лежність України. Учасники по- 
хідних груп активно залучали до 
співпраці представників місц. на- 
селення, які або безпосередньо 
вступали до ОУН, або співробіт- 
ничали з нею як прихильники. 

У відповідь на діяльність П.г. 
ОУН нацисти розпочали масові 
репресії проти їх членів та при- 
хильників. Наприкінці листопада 


1941 відбулися перші масові 
арешти членів ОУН під прово- 
дом А.Мельника на Житомир- 
щині. У середині грудня 1941 бу- 
ли заарештовані бл. 40-ка співро- 
бітників Київ. міської управи та 
вся редакція «Українського сло- 
ва» у повному складі. У січні 
1942 арешти пройшли серед київ. 
молоді (бл. 60-ти осіб). У лютому 
1942 внаслідок масових репресій 
було заарештовано понад 200 
членів і прихильників ОУН, біль- 
шість з яких були страчені. Пере- 
слідування тривали до кінця оку- 
пації. Загалом лише в Києві 
протягом 1941--43 загинув 621 
учасник підпілля ОУН. Серед 
них - О.Теліга, М.Теліга, Ї.Ро- 
гач, О.Чемеринський, Р.Біда, 
М.Кузьмик, 3.Домазар, П.Олій- 
ник, іРошко-Їрлявський та ін. 
Жертвами арештів стали також 
члени похідних груп в ін. регіо- 
нах України. Зокрема, в м. Ми- 
колаїв були страчені Б.Сірець- 
кий, В.Баранецький, В.Антонюк, 
В.Малярчук та ін. Частина членів 
П.г. ОУН, які були розконспіро- 
вані, але уникнули арештів, пе- 
рейшли в глибоке підпілля і 30- 
середилися на західноукр. зе- 
млях, частково взяли участь у 
партизан. боротьбі у складі бойо- 
вих груп ОУН та Української пов- 
станської армії. Їз 2-ї пол. 1942 і 
до осені 1943 Центр. кер-во ОУН 
на сх. і центр. укр. землях очолю- 
вав З.Домазар (страчений геста- 
по у вересні 1943). В умовах на- 
цистських репресій навесні 1942 
на Чернігівщині була створена 
перша на Наддніпрянщині бойо- 
ва партизан. група ОУН. 14-15 
серпня 1942 в умовах підпілля в 
Києві відбувся Всеукр. з'їзд укр. 
самостійників, до участі в якому, 
крім членів ОУН, були залучені 
колишні учасники боротьби за 
незалежність України 1917--21, 
повстанського руху 1920-х рр., а 
також ін. прихильники відно- 
влення укр. державності, що вия- 
вляли прихильність до ОУН. За- 
галом підпілля ОУН діяло на сх. 
і центр. укр. землях протягом 
усього періоду нім. окупації. 
Похідні групи ОУН(р) під 
проводом С.Бандери були сфор- 
мовані в Надсянні та Лемківщині 
і наприкінці червня -- на почат- 
ку липня 1941 вирушили в центр. 
та сх. укр. землі. Вони входили 
до складу 3-х великих груп -- 


«Північ», «Південь» та «Схід». 
Група «Північ» спрямовувалася 
до Києва і мала надалі координу- 
вати підпільну діяльність у Пра- 
вобережній Україні. До складу 
групи входили Д. Мирон та Д.Ма- 
ївський (керівники), а також 
М.Климишин, П.Сак, Я.Хомів, 
М.Кравс, Т.Онишкевич, Д.Корі- 
нець та ін. Разом з цією групою в 
район Києва прибули В.Кук, Мі- 
трінга, В.Ривак, Б.Левицький, 
М.Турманович,  Р.Паладійчук. 
Пізніше до складу групи долучи- 
вся М.Прокоп. Група «Південь» 
рухалася в напрямку Дніпропе- 
тровська із завданням організува- 
ти підпілля в пд. Україні. Очолю- 
вали групу 3.Матла та Т.Семчи- 
шин, до неї належали також 
іКлим, В.Регей, Я.Дзиндра, 
СЛесля, Р.Олійник, П.Олійник, 
Є. Стахів, Я.Потічний та ін. Гру- 
па «Схід» спрямовувалася до 
Харкова й мала поширювати 
свою дію також на прилеглі 
області. Керівником групи був 
М.Лемик, до її складу входили 
також  О.Мащак, П.Олійник- 
старший, В.Лобай, М.Кравчук, 
Зацінський та ін. Загалом у скла- 
ді похідних груп ОУН (револю- 
ційної) на Велику Україну було 
направлено понад 1,5 тис. осіб. 
Члени похідних груп уже в липні 
1941 дійшли до Вінниці, Бердиче- 
ва, Житомира, Василькова, 3го- 
дом прибули до Києва, Чернігова, 
Харкова, Полтави, Кривого Рогу, 
Кременчука, Миргорода, Дніпро- 
петровська, Олексанорії, Микола- 
єва, Херсона, Одеси, Новоукраїн- 
ки, проникли в Крим. Вони орга- 
нізовували місц. адміністрації, 
міські та обласні управи, загони 
укр. поліції, місц. укр. пресу (з0- 
крема «Дзвін» у м. Кривий Ріг, 
«Дніпрова хвиля» в м. Кременчук 
та ін.). Поряд з активізацією нац. 
життя похідні групи ОУН(р) по- 
пуляризували акт проголошення 
укр. д-ви від 30 червня 1941 (див. 
Акт Тридцятого червня 1941). 
Уже у вересні 1941 гестапо 
почало масові арешти членів по- 
хідних груп ОУН(р). Зокрема, у 
жовтні в Миргороді були схопле- 
ні і страчені керівник та ін. 4 
члени групи «Схід». Арешти 
пройшли також у Житомирі, Ва- 
силькові, Бердичеві, Вінниці, 
Полтаві, Херсоні та Миколаєві. У 
липні 1942 при спробі арешту в 
Києві був застрелений керівник 


групи «Північ» Д.Мирон. В умо- 
вах підпілля відбулася реоргані- 
зація похідних груп ОУН(р). Те- 
риторія центр. і сх. укр. земель 
була поділена на 2 краї -- Пн. 
край із центром у Києві та Пд. 
край із центром у Дніпропетров- 
ську. Пн. край охоплював Київ і 
Київ. область, а також Він., 
Кам'янець- Подільську,  Жито- 
мир., Полтав., Сум., Харків. та 
Черніг. області. Пд. край вклю- 
чав Ворошиловградську, Дні- 
проп., Кіровогр., Запоріз., Мико- 
лаїв., Одес., Сталінську («Дон- 
бас») області, а також Крим і Ку- 
бань. Центр діяльності був пере- 
несений на розбудову підпільної 
мережі та ведення активної про- 
паганди самостійницьких ідей 
серед населення. 1943 заг. кер-во 
діяльністю ОУН(р) на території 
райхскомісаріату Україна було 
покладене на В.Кука. Протягом 
1941--43 спочатку на Київщині, а 
згодом -- у Вінниці виходила 
друком підпільна газ. «За само- 
стійну Україну» (із 1943 перене- 
сена на Волинь), у Дніпропе- 
тровську видавалася нелегальна 
газ. «Вісті». Незважаючи на ма- 
сові арешти і численні втрати, 
похідні групи ОУН(р) та органі- 
зована ними підпільна мережа 
діяли до відступу нім. армії із 
Центр. та Сх. України. 
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ПОХОДИ РУСІ НА ВІЗАНТІЮ 
-- військ. походи русів у період 
виникнення та становлення Дав- 
ньорус. д-ви. У «Повісті времен- 
них літ» вони зображуються він- 
цем політ. кар'єри перших київ. 
князів, результатом вдалого під- 
корення навколишніх східно- 
слов'ян. племен. 

Досі історики розходяться із 
приводу кількості П.Р. на В., на- 
зиваючи від 6-ти до 10--12-ти. 


Русь завжди була наступаючою 
стороною. Якщо на початку руси 
ставили собі за мету переважно 
здобуття військ. здобичі, то піз- 
ніше однією з гол. цілей П.Р. на 
В. стало забезпечення для рус. 
купців доступу на ринки імперії 
та отримання максимальних 
привілеїв для них. Розбудовуючи 
д-ву на теренах Сх. Європи, київ. 
князі почали дбати про встано- 
влення постійних дипломатич- 
них стосунків із Константинопо- 
лем, що підвищувало престиж 
Давньорус. д-ви й відповідало Її 
стратегічним інтересам на пд. сх. 
Русь прагнула вивільнити від ко- 
човиків, які часто ставали зна- 
ряддям зовн. політики Візантії, 
торг. шляхи, що вели до Криму, 
Приазов'я та Закавказзя. Дося- 
гаючи воєнними засобами знач- 
ного чи часткового успіху, Київ- 
ська Русь у подальшому охоче 
йшла на переговори з імперією, 
щоб забезпечити досягнуте ди- 
пломатичними угодами. 


Перші відомі походи русів на 
Візантію відбулися ще до утво- 
рення Давньорус. д-ви -- на ме- 
жі 8 і 9 ст. (у Крим, на Сурож 
(нині м. Судак) і в 3830-х рр. - на 
пд. узбережжя Чорного моря 
(Амастрида; нині м. Амасра, Ту- 
реччина)). Та до повідомлень 
істор. джерел про ці походи іс- 
торики ставляться скептично. 
«Житіє Стефана Сурозького», на- 
писане не раніше 15 ст., містить 
неправдоподібні свідчення, 30- 
крема, повідомляє про похід нов- 
город. кн. Бравліна на Сурож на- 
прикінці 8 ст., хоча зараз істори- 
кам відомо, що Новгород Великий 
виник не раніше серед. 10 ст. Що 
ж стосується «Житія Георгія свя- 
того Амастридського», то деякі 
дослідники вважають, що повідо- 
млення про напад русів на Ама- 
стриду були включені туди пізні- 
ше та є лише екстраполяцією об- 
ставин походу київ. кн. Ігоря на 
Візантію 941. Разом з тим війсь- 
ково-дипломатична активність 
русів у чорномор. регіоні у 830-ті 
-- на поч. 840-х рр. підтверджу- 
ється окремими західноєвроп. 
джерелами, зокрема Бертинськи- 
ми анналами. Можливо, напади 
русів на Візантію здійснили ті 
угруповання русів, які не мали 
відношення до майбутньої Київ. 
д-ви. Деякі історики пов'язують 
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ці напади з т. зв. Приазовською 
Руссю. 

Перші П.Р. на В. відзначали- 
ся грабіжницьким і, водночас, 
розвідувальним характером, їх 
можна розглядати в контексті 
норманської експансії в Європі. 


Похід 860. Після утворення 
на серед. 9 ст. Київ. князівства 
його володар кн. Аскольо 18 чер- 
вня 860 на чолі флоту із 200 ло- 
дій несподівано для греків вдерся 
до бухти Золотий Ріг і обложив 
Константинополь. Їмп. Михаїлу 
ПІ довелося за допомогою бага- 
тих дарів досягти угоди з русами 
і їхнього повернення додому. 867 
було підписано нову русько-ві- 
зант. угоду, яка, певно, підтвер- 
джувала попередню і зафіксувала 
прийняття київ. князем і його 
дружиною християнства, а також 
відправлення на Русь єпископа 
для організації церкви. Однак 
наступні угоди з Візантією харак- 
теризують русів як язичників. 

Надзвичайна важливість цьо- 
го походу усвідомлювалася ще в 
Давній Русі. Зокрема, датована 
частина «Повісті временних літ» 
розпочинається роком початку 
правління візант. імп. Михаїла ПІ. 
Таким чином, саме цим похо- 
дом і угодою київ. кн. Аскольда 
Київ. Русь уперше вийшла на 
світ. арену та заявила про себе як 
держава. 


Похід 907. Утворення Дав- 
ньорус. д-ви (бл. 882), зосере- 
дження в її складі осн. східно- 
слов'ян. племінних об'єднань 
дали змогу її правителю київ. 
кн. Олегу 907 здійснити грандіоз- 
ний похід на Константинополь 
(2 тис. лодій по 40 воїнів у кож- 
ній), що завершився підписан- 
ням русько-візант. угоди, а 911 -- 
докладного русько-візант. дого- 
вору, що надавав Русі надзвичай- 
ні торг. й дипломатичні привілеї 
(цей договір, як і 2 наступних, 
вписаний або переказаний у 
«Повісті временних літ»). У ві- 
зант. джерелах похід не згаду- 
ється. 


Походи 941 та 944. На відмі- 
ну від походів київ. кн. Олега по- 
хід 941 під проводом його на- 
ступника на київ. столі кн. Ігоря 
докладно описаний у рус., ві- 
зант., західноєвроп. та сх. джере- 
лах. Цей масштабний похід Русі 
на Візантію зазнав невдачі. Флот 


вел. кн. київ. Ігоря спочатку спу- 
стошив чорномор. узбережжя 
Малої Азії, але не наважився ру- 
шити на Константинополь, зати- 
снутий між візант. військом на 
чолі з доместиком схол Куркуа- 
сом із суші та візант. флотом із 
моря. У вересні 941 по дорозі до- 
дому флот київ. кн. Ігоря був пе- 
рехоплений і знищений за допо- 
могою грец. вогню візант. еска- 
дрою патриція Феофана. Тільки 
944 київ. кн. Ігорю вдалося зібра- 
ти нове військо і знову вирушити 
в похід, та на Дунаї його зустріло 
візант. посольство і запропонува- 
ло мир. Русько-візант. угода 944 
виявилася менш вигідною для 
Давньорус. д-ви, ніж угоди кня- 
зів Аскольда та Олега. 


Походи 968--971. Син кн. 
Їгоря київ. кн. Святослав Ігоро- 
вич здійснив 2 походи на Візан- 
тію, що мали на меті закріпитися 
в Болгарії, вивести її з-під влади 
Візантії. Якщо 968 київ. кн. Свя- 
тослав Ігорович виступив як зна- 
ряддя візант. дипломатії проти 
1-го Болг. царства, то невдовзі, за 
повідомленнями візант. джерел, 
він втрутився в боротьбу за імпе- 
раторський стіл. Візант. дипло- 
матам вдалося організувати на- 
пад орди печенігів на Київ, що 
змусило київ. кн. Святослава Їго- 
ровича на певний час повернути- 
ся на Русь. Та вже наприкінці 
969 він знову на Балканах. Київ. 
кн. Святослав Ігорович відмо- 
вився від запропонованої новим 
візант. імп. Іоанном І Цимісхієм 
данини, уклав військ. угоду з бол- 
гарами, і навесні 970 р. 30-тис. 
русько-болг. військо атакувало 
12-тис. армію візант. полководця 
Варди Скліра у Фракії (істор. 
область на сх. Балканського 
п-ова). Невдовзі, коли в Малій 
Азії спалахнуло повстання на 
чолі з Вардою Фокою, візант. 
війська зовсім залишили землі 
фракійської феми. Лише напри- 
кінці 970 -- на поч. 971 візантій- 
ці змогли перекинути війська на 
боротьбу проти київ. кн. Свято- 
слава Ігоровича та союзних йому 
болгар. На чолі візант. армії став 
сам імп. Їсанн І Цимісхій. Флот 
вирушив на Дунай, аби перетну- 
ти можливі шляхи відступу русів. 
У квітні 971 в полон до візантій- 
ців потрапив болг. цар Борис ІП. 
Частина русів на чолі з воєводою 


Сфенкелом змогла відступити до 
Доростола (нині м. Силістра, 
Болгарія), де перебував сам київ. 
кн. Святослав Ігорович, У квітні 
ж розпочалася облога імперато- 
ром цього дунайського міста, що 
тривала 3 місяці. Після невдалої 
для себе спроби прорвати ото- 
чення київ. кн. Святослав Їгоро- 
вич був змушений укласти нову, 
ще більш жорстку для Русі, ніж 
договір 944, угоду з візант. імпе- 
ратором та залишити Болгарію. 


Похід 989. Син київ. кн. Свя- 
тослава Ігоровича київ. кн. Воло- 
димир Святославич 989 (часто по- 
милково вказують 988) вчинив 
похід у Крим на м. Корсунь 
(Херсон; див. Херсонес Таврійсь- 
кий), щоб змусити візант. імп. 
Василія П виконати умову попе- 
редньої угоди й видати за нього 
сестру Анну. Їз цим походом зви- 
чайно пов'язують хрещення Київ- 
ської Русі. Їз Корсуня київ. кн. 
Володимир Святославич привіз у 
Київ дружину -- сестру імперато- 
ра Анну, що піднімало престиж 
володаря Русі на один рівень 3 
імператорами Візантії та «Свя- 
щенної Римської імперії» (див. 
«Священна Римська імперія гер- 
манської нації»). Саме із цим по- 
ходом пов'язане й поширення 
влади Русі на Керченський та Та- 
манський півострови, де з часом 
утворився рус. центр влади в 
Тмуторокані. 


Похід 1043. Останній похід 
Русі на Візантію був викликаний 
ворожим ставленням до Русі імп. 
Візантії Константина ІХ Моно- 
маха. Рус. військо очолили син 
вел. кн. Ярослава новгород. кн. 
Володимир Ярославич та воєвода 
Вишата. Рус. і візант. джерела 
по-різному оповідають про пере- 
біг подій. Згідно з літописами, 
рус. флот було потоплено штор- 
мом, а ті, хто врятувався на сухо- 
долі, були схоплені греками, ос- 
ліплені та ще 3 роки поневіряли- 
ся в неволі. Візант. джерела роз- 
повідають, що приводом для вій- 
ни була загибель знатного руса в 
Константинополі, та про битву 
на морі, в якій не буря, а візант. 
флот розтрощив нападників. 

Зазнавши поразки, київ. кн. 
Ярослав Мудрий змусив дипло- 
матичними засобами імперію пі- 
ти на почесний для Русі мир. 


Щоб задобрити київ. кн. Яросла- 
ва Мудрого, візант. імп. Конс- 
тантин ІХ Мономах видав свою 
непорфирородну (народжену до 
того, як батько став імперато- 
ром) доньку за сина київ. князя 
-- кн. Всеволода Ярославича. 


П.Р. на В. знаменували со- 
бою етапи входження Давньої 
Русі в систему європ. середньо- 
вічних д-в. Їх наслідком стало 
розширення торг. зв'язків Русі та 
Візантії, врешті-решт, християні- 
зація Русі і включення її до куль- 
турно-цивілізаційного простору, 
який англ. візантиніст кн. Д.Обо- 
ленський назвав Візант. спів- 
дружністю націй. 

Дж.: Васильевский В.Г. Русско-ви- 
зантийские исследования: Жития свя- 
того Георгия Амастридского и свято- 
го Стефана Сурожского: Введениєе, 
греческиє тексть, перевод, славяно- 
русский текст. В кн.: Летопись заня- 
тий Археографической комиссий, т. 9. 
СПб., 1893; Казійеу А.А. Те Виззіап 
АцбасК оп Сопзіапііпороїе іп 860. Сат- 
ргідде, Маззаспивейя, 1946; Іоаппія 
Зсуїйлає Зупорзіє5 Нізіогіагит. Вегіїп, 
1973; Михайл ШПселл. Хронография. 
М., 1978; Лев Диакон. История. М., 
1988; Продолжатель Феофана. Жиз- 
неописание византийских царей. М., 
1992; Повесть временньх лет. СПб., 
1996; Кузенков П.В. Поход 860 г. на 
Константинополь и первое крещениє 
руси в средневековьх письменньх 
источниках. В кн.: Древнейшие госу- 
дарства Восточной Европь: 2000 г.: 
Проблемь источниковедения. М., 
2003; Бибиков М.В. Вуапійпогов5іса: 
Свод византийских свидетельств о Ру- 
си, т. 1-2. М., 2004--09. 

Літ: Истрин В.М. Летописнье 
повествования о походах русских кня- 
зей на Царьград. В кн.: Известия От- 
деления русского язька и словесно- 
сти АН, т. 21, кн. 2. Пг., 1916; Левчен- 
ко М.В. Очерки по истории русско- 
византийских отношений. М., 1956; 
Оболенский Д. Византийское содруже- 
ство наций. В кн.: Оболенский Д. Ви- 
зантийское содружество наций. Шесть 
византийских портретов. М., 1998; 
Литаврин Г.Г. Византия, Болгария, 
Древняя Русь (ІХ -- начало ХПв.). 
СПб., 2000. 


М.Ф. Котляр, А.Г. Плахонін. 


ПОХОДИ РУСІВ НА КАСПІЙ- 
СЬКЕ МОРЕ -- серія грабіж- 
ницьких набігів дружин русів 
(див. Русь) на мусульманські д-ви 
в басейні Каспійського моря (на 
території сучасних Республіки 
Дагестан (РФ), Азербайджану та 
Їрану), складова частина нор- 
манської експансії епохи се- 


редньовіччя. У науці залишається 
спірним питання, чи пов'язані ці 
походи з київ. угрупованням ру- 
сів, чи з ін. їхніми центрами, міс- 
ця розташування яких дослідни- 
ки визначають у Чернігові, Тму- 
торокані або на Верхній Волзі. 
До 960-х рр. походи русів на Ка- 
спійське море треба розглядати в 
контексті протистояння Хозарсь- 
кого каганату з мусульманськи- 
ми д-вами на узбережжі Ка- 
спійського моря. Адже саме Хо- 
зар. каганат контролював річкові 
шляхи, що вели до Каспійського 
моря, -- шлях по Дону контро- 
лювала фортеця Саркел, а по 
Волзі -- столиця каганату Ітиль. 
Тож, згідно 3 повідомленнями 
араб. середньовічних істориків та 
географів, руси або виступали 
найманцями хозар, або отриму- 
вали від них дозвіл на прохід в 
обмін на частку здобичі (50 95); 
згадується й тривале перебування 
найманого війська з русів у сто- 
лиці каганату. 

Перші повідомлення про ру- 
сів у регіоні Каспійського моря 
пов'язані з торгівлею і датуються 
840-ми рр.: Ібн Хордадбех повідо- 
мляє про шляхи купців-русів до 
Багдада (нині столиця Іраку) та 
Рея (нині місто в Ірані): по Дону 
та Волзі вони потрапляли до Ка- 
спійського моря, а звідти йшли в 
Їран. У 9 ст. регіон Каспійського 
моря набув важливого значення 
в торгівлі араб. країн - у цей час 
ним проходили торг. шляхи, які 
пов'язували Іран, Ірак, Середню 
Азію з Поволжям, Сх. та Центр. 
Європою, свідченням чого є ве- 
личезні скарби араб. срібла в СХ. 
Європі. 

Перше повідомлення про 
військ. експедицію русів датуєть- 
ся 864--84, коли, згідно з повідо- 
мленням іранського історика 13 
ст. Їбн Їсфендійара, у роки пра- 
вління еміра Табаристана Аліда 
ал-Хасана ібн Зайда, була повні- 
стю винищена дружина русів, яка 
захопила найбільший порт на пд. 
узбережжі Каспійського моря -- 
Абаскун. Дехто із сучасних істо- 
риків вважають інформацію про 
цей похід помилковою, адже му- 
сульманські історики 10 ст. дату- 
ють перші військ. виправи русів 
на Каспії 50-ма роками пізніше. 

Значно більший масштаб ма- 
ла серія походів русів на Ка- 
спійське море, що, за повідо- 


мленнями різних джерел, дату- 
ється 909--14. Згідно з повідо- 
мленням того ж Ібн Ісфендійара, 
а також Амулі та Захір ад-Діна, 
восени 909/910 руси знов захопи- 
ли Абаскун, але потім були роз- 
биті. Наступного року вони захо- 
пили місто Сарі (нині місто в 
Їрані), знову були розбиті на су- 
ші, а згодом -- і на морі. 

912/913, як повідомляє ал- 
Масуді, величезний флот русів із 
500 човнів по 100 воїнів у кожно- 
му в обмін на обіцянку віддати 
половину майбутньої здобичі був 
пропущений хозарами на Каспій. 
Руси зробили базою своїх набігів 
острови поблизу Баку (нині сто- 
лиця Азербайджану). Повністю 
були спустошені Гілян, Дейлем, 
Табаристан, Абаскун на пд. узбе- 
режжі моря, потім була розорена 
територія сучасного Азербайджа- 
ну. Їз величезною здобиччю руси 
вирушили через Хозарію назад. 
Та коли вони, дотримавшися 
домовленості, віддали відповідну 
частку здобичі хозарам, мусуль- 
манська гвардія кагана атакувала 
русів, нібито аби помститися за 
своїх єдиновірців. Руси зазнали 
поразки -- врятувалося лише 
прибл. 5 тис. воїнів, які відступи- 
ли вгору по Волзі та були пізніше 
винищені буртасами й болгарами 
волзькими. 

Похід 943/945 описаний у ба- 
гатьох джерелах різного похо- 
дження -- оповідях Ібн ал-Асіра, 
Мовсеса Каганкатваці, Бар Ге- 
брея, у Кембриджському доку- 
менті, -- що дає змогу відтвори- 
ти його більш детально. Бл. 939, 
відповідно до Кембриджського 
документа, полководець русів 
Хелгу (історики сперечаються 
щодо його ідентифікації) захопив 
хозар. місто Самкерц (Тмутра- 
кань), але був розбитий хозар. 
полководцем Песахом. Руси були 
примушені хозарами напасти на 
Візантію, але й там зазнали ни- 
щівної поразки, після якої Хелгу 
вирушив на Персію (Іран). Учені 
вбачають у цій оповіді опис нев- 
далого походу київ. кн. Ігоря на 
Візантію 941. 943, згідно з пові- 
домленням араб. джерел, руси 
з'явилися в Закавказзі, де захо- 
пили м. Бердаа (давнє місто по- 
близу сучасного м. Барда, Азер- 
байджан). Вони намагалися зак- 
ріпитися в місті, але потім, під 
тиском війська делеймітів, були 
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існуванню Хозар. каганату 

було покладено край походом 

965--69. У ході 2-х кампаній руси 

захопили Саркел на Дону, згодом 

їм вдалося розграбувати Їтиль у 

гирлі Волги та Семендер поблизу 

узбережжя Каспійського моря. 

Розгром каганату відкрив русам 

шлях до безпосереднього втру- 

чання у справи д-в Закавказзя та 


Пн. Ірану. 


987 руси на запрошення емі- 
ра Маймуна бен Ахмада втрути- 
лися в політ. боротьбу в Дербен- 
ті (нині місто в Республіці Даге- 
стан, РФ). 1030--31, знову як со- 
юзники правителя Дербента, ру- 
си розбили військо правителя 
Ширвана Минучихра і навіть пе- 
рейшли р. Аракс (прит. Кури). 
Після цього частина русів через 
Візантію вернулася на батьків- 
щину, а інші наступного 1032 в 
союзі з аланами виступили вже 
проти Дербента, але зазнали по- 
разки. Немає сумнівів, що цен- 
тром активності русів на Закав- 
каззі в 11--12 ст. стало Тмутра- 
канське князівство, 
більш ніж століття контрольова- 
не рус. князями. За деякими 
джерелами, існували поселення 
русів і в самому Дагестані -- про 
це йдеться в т. зв. Історії Ірхана. 

Останній похід русів на Ка- 
спійське море датується 1174. 
Згідно з Хакані -- придворним 
поетом ширваншахів, 73 човни 
русів піднялися Курою до Лембе- 
рана, а союзні Їм половці, захо- 


Почаїв. Гравюра 
Н. Орди. 1860-- 
1870-ті рр. 


протягом 


пивши Дербент, також рушили в 
Пн. Азербайджан. Лише спільни- 
ми зусиллями ширваншаха Ахси- 
тана І та грузин. царя Георгія ПІ 
вдалося припинити цей грабіж- 
ницький набіг. 

Походи русів на Каспійське 
море тривали значно довше похо- 
дів Русі на Візантію, проте, у по- 
рівнянні з ними, мали другоряд- 
не значення для становлення 
Давньорус. д-ви. Їз поступовим 
занепадом мусульманської тор- 
гівлі в регіоні й т. зв. кризою 
араб. срібла інтереси Київської 
Фусі дедалі більш концентрували- 
ся на взаєминах із Візант. імпері- 
єю та країнами Європи, чому 
сприяла і християнізація Русі. 
Водночас ці походи сприяли по- 
ширенню торгівлі Русі із країна- 
ми Сходу, встановленню регу- 
лярних екон., політ. контактів 
Русі з мусульманським світом. 


Літ.: Дорн Б.А. Каспий: О походах 
древних русских в Табаристан, с до- 
полнительньми сведениями о других 
набегах их на побережья Каспийского 
моря. СПб., 1875; Заходер Б.Н. Ка- 
спийский свод сведений о Восточной 
Европе, т. 1-2. М., 1962--1967; Ми- 
норский В.Ф. История Ширвана и 
Дербенда ХІ--ХП вв. М., 1963; Ново- 
сельцев А.П. Киевская Русь и странь 
Востока. «Вопросью истории», 1983, 
Хо 5; Древняя Русь в свете зарубеж- 
ньх источников. М., 1999; Коновало- 
ва И.Г. Походь  русов на Каспий и 
русско-хазарскиє отношения. В кн.: 
Восточная Европа в исторической рет- 
роспективе. М., 1999. 


А.А. Плахонін. 


«ПОХОЖІ» СЕЛЯНИ -- катего- 
рія сільс. населення на укр., бі- 
лорус. і литов. землях Великого 


князівства Литовського в 14--16 ст. 
У великокнязівських та шля- 
хетських помістях «П.»с. володі- 
ли певним наділом землі. Після 
сплати всіх необхідних податків і 
повинностей вони мали право на 
вільний перехід в ін. поселення. 
При великокнязівському пожа- 
луванні сіл з «П.»с. магнатам та 
шляхті останні ставали лише 
власниками землі, а не особи 
«похожого» господаря, який мав 
право вільно переселитися в ін. 
місце. Статус «похожого» селя- 
нина визначався часто угодою 
між останнім та його сюзереном. 
Ї скільки б часу «похожий» не 
проживав у володінні феодала, 
він, представивши вказану пись- 
мову угоду, міг вийти на волю, 
залишивши землю сюзеренові. 
«Похожими» також визнавалися 
ті невільні категорії населення 
(челядь, коланні, отчичі та ін.), 
яких у голодні роки феодал доб- 
ровільно відпускав «кормитися». 
Літ. Любавский М.К. Областное 
деление и местное управлениє Литов- 
ско-Русского государства ко времени 
издания первого Литовского статута. 
М., 1892; Довнар-Запольский М. Госу- 
дарственноєе хозяйство Великого кня- 
жества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Греков Б.Д. Крестьяне 
на Руси. М.--Л., 1946; Похилевич Д.Л. 
Крестьяне Белоруссий и Литвь в 
ХМІ- ХМ вв. Львов, 1957; Гур- 
бик А.О. Еволюція соціально-терито- 
ріальних спіЛльЬьНОТ В середньовічній 
Україні (волость, дворище, село, сяб- 

ринна спілка). К., 1998. 
А.О. Гурбик. 


ПОЧАЇВ -- місто Кременецького 
р-ну Тернопільської області. На- 
селення 7,8 тис. осіб (2010). 
Вперше згадується 1442, коли 
вел. кн. литов. Казимир Ягайло- 
вич (див. Казимир ТИ) надав П. 
кременецькому війтові Юркові з 
Буська. 1451 монарх передав по- 
селення слузі Васькові Стрільцю, 
а далі воно належало шляхетсь- 
ким родам Бережецьких, Гостсь- 
ких (Гойських; із поч. 16 ст.), 
Фірлеїв (із 1602), Тарновських 
(із 1662). 1597 Ганна Гостська 
заснувала в маєтку  правосл. 
чол. Свято- Успенський монастир 
(див. Почаївська Свято-Успенська 
лавра) і надала йому 6 сімей під- 
даних, які започаткували по су- 
сідству з існуючим поселенням 
(нині с. Старий Почаїв) с. Юри- 
дика. У 2-й пол. 17 ст. під мона- 
стирем осіло с. Новий Почаїв, а 


в 2-й пол. 18 ст. -- с. Березина. 
1778 граф Ян-Амор Тарновський 
виклопотав у польс. короля Ста- 
ніслава-Августа | Понятовського 
привілей на перетворення с. Но- 
вий Почаїв у містечко. 

За 3-м поділом Речі Поспо- 
литої (1795) територія П. відій- 
шла до Російської імперії і спочат- 
ку була включена в Дубенський 
пов. Подільського намісництва, а 
після його ліквідації зарахована 
до Кременецького пов. Волинсь- 
кої губернії. 1802 Тарновські за- 
ставили м-ко Новий Почаїв і с. 
Березина ченцям. 1842 мона- 
стирське с. Юридика та обидва 
заставні поселення передані у ві- 
дання палати держ. маєтностей, а 
1858 остаточно приєднані до 
держ. маєтностей. У 1-й пол. 19 
ст. власники сусіднього с. Тараж 
графи Ржищевські осадили під 
м-ком Новий Почаїв с. Рідкодуби, 
або Новий Тараж. Після селянсь- 
кої реформи 1861 Новий Почаїв 
став центром Почаївської волості. 

24 серпня 1915 територію П. 
зайняли  австро-угор. війська, 
влітку 1916 -- рос. армія; під час 
Української революції 1917--1921 
вона кілька раз переходила з рук 
у руки, а за Ризьким мирним дого- 
вором між РСФРР і УСРР та 
Польщею 1921 відійшла до Поль- 
щі. На поч. 1930-х рр. Новий По- 
чаїв поділили на два населені 
пункти -- м-ко Почаїв, майже на 
2/3 заселене євреями, і с. Новий 
Почаїв. 1920--39 містечко було 
центром Почаївської гміни Кре- 
менецького пов. Волинського воє- 
водства, утвореної в межах доре- 
волюц. волості. 

У вересні 1939 територію П. 
зайняла Червона армія. На поч. 
1940 м-ко П. отримало статус 
с-ща міськ. типу і стало центром 
новоутвореного Почаївського 
р-ну Терноп. обл. 

30 червня 1941 П. зайняли 
нім. війська. За роки окупації гіт- 
лерівці знищили понад 2,5 тис. 
цивільного населення смт П., 
унаслідок чого воно припинило 
існування. 20 березня 1944 р. 
війська Першого Українського 
фронту звільнили цю територію. 

У 1950-х рр. села Новий По- 
чаїв, Юридика, Березина й Но- 
вий Тараж об'єднали в єдине по- 
селення під назвою Почаїв, яко- 
му надали статус с-ща міськ. ти- 
пу. Наприкінці 1962 П. утратив 


роль районного центру. 1964 
райпромкомбінат, утворений на 
основі конфіскованих у лаври 
майстерень, реорганізували у 
ф-ку госп. побутових товарів, 
1966 один з її цехів перетворили 
на окреме підпр-во, на основі 
якого 1981 виникло вироб. об'єд- 
нання «Їква». 1978 П. отримав 
статус міста. Нині в ньому пра- 
цюють ТОВ «Фабрика "Їква"» і 
ТОВ «Пластик». 

У П. -- Почаївська Свято- Ус- 
пенська лавра, Святодухівський 
монастир (виник 1903 як скит 
лаври, 1959 закритий, відновив 
діяльність 1991, 1996 отримав 
статус окремого монастиря), ду- 
ховна семінарія, історико-худож. 
музей. 

У П. народилися художники 
і Хворостецький (1888--1958) та 
О.Шатківський (1908-79). 


Літ: ЇМІС УРСР: Тернопільська 
область. К., 1973; Дубилко І. Почаїв- 
ський манастир в історії нашого наро- 
ду. Вінніпег, 1986; Собчук В.Д. Во- 
линський шляхетський рід Гостських. 
В кн. Соціум: Альманах соціальної 
історії, вип. 5. К., 2005. 


В.Д. Собиук. 


ПОЧАЇВСЬКА ДРУКАРНЯ -- 
видавничий заклад при Свято- 
Успенському чол. монастирі в 
Почаєві. 16185 в Почаєві діяла 
мандрівна з друкарня Кирила 
(Транквіліона) Ставровецького. 
Бл. 1730 тут засновано друкарню 
при монастирі василіан заходами 
луцького греко-катол. єписко- 
па Феодосія Лубенецького-Руд- 
ницького та ігумена Гедеона Ко- 
зубського. Першим великим 
книжковим виданням П.д. був 
Служебник 1734--35. Крім літур- 
гічних книг, видавалися пропові- 
ді, повчання, панегірики, підруч- 
ники. До найважливіших друків 
належать збірка «Гора Почаєв- 
ська», яка включала житіє Іова 
Почаївського (кілька видань), і 
нотний Їрмологіон (1766 і 1775), 
збірка повчань та проповідей 
«Народовіщаніє» (І-ше вид. -- 
1768), «Богословія нравоучител- 
ная» П.Антуана (перше вид. -- 
1776); Богогласник, Біблія (1798, 
передрук із київ. видання). На- 
прикінці 18 ст. П.д. була єдиною 
друкарнею, що випускала книж- 
ки укр. мовою, близькою до роз- 
мовної (правила доброго тону 
«Політика світська», порадник 
іЛенкевича «Книжиця для гос- 


олеЖеБНнк 
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Обим Босточким Чікан, 
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же й стиха Сіл Нійго Го 
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«Служебникь...». Почаївська 
друкарня, 1734. Титульний аркуш. 


Почавкска 
отопой 5, Овеазоці 


чна той тм -е 
- -«Поутенна й 
у вим щірі сива й дана , ЗИ 
ЧІ Фен Потанкой 
і Тиаом йкдідна, б 
З. ко й 


«Гора Почаєвска...». Почаївська 
друкарня, 1742. Титульний аркуш. 


подарства..», «Науки парохіяль- 
нія» Ю.Добриловського, 1792, 
1794 та ін.). Видавалися повчаль- 
ні та богословські твори україн- 
ських письменників, які писали 
мовами церковнослов'янською 
(Йоасаф  Кроковський, Йосиф 
Торжевський, Амплій Крижа- 
нівський), латинською (Мануїл 
Ольшавський, Корнило Срочин- 
ський, Тимофій ШЩеуровський), 
польською (Порфирій Важинсь- 
кий, Панталеон Кульчицький, 
Гнат Филипович). Лат. мовою 
надруковано посібники із грама- 
тики, риторики та філософії, 
тези філос. диспутів у васи- 
ліанських монастирях у Луцьку й 
Підгірцях, документи з історії 
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Почаївська Свято- 
Успенська лавра. 
Свято- Троїцький 
собор. Фото 2007. 


укр. церкви, каталоги ченців, 
польською -- посібники з фізики 
та геометрії, книжку про міне- 
ральні води, вірші, п'єси і про- 
мови польс. письменника В.Же- 
вуського, програми вистав із Во- 
лодимирської василіанської шко- 
ли. Друкувалися також книги на 
замовлення рос. старообрядців. 
Усупереч вказівкам ієрархів П.д. 
підтримувала зв'язки з Києво- Пе- 
черською друкарнею, обмінювала- 
ся з нею працівниками й видан- 
нями, сприяла в поширенні кни- 
жок. У різний час префектами 
(керівниками) П.д. були Адрі- 
ян-Антін Громачевський (1739-- 
42), Спиридон Кобернський (кін. 
18 ст.), редакторами і коректо- 
рами -- Адріян Лясковський, Ар- 
сен Сіницький. До оформлення 
друків залучалися визначні гра- 
вери А.Голота, Й.Гочемський, 
Ф.Стрільбицький. Із 1831 мона- 
стир передано правосл. церкві, 
1833 йому надано статус лаври 
(див. Почаївська Свято-Успенська 
лавра). У 2-й пол. 19 -- на поч. 
20 ст. (до 1914). П.д. друкувала 
реліг. літературу, збірки пісень 
(у т. ч. перевидання «Богогласни- 
ка»), церковно-краєзнавчий час. 
«Вольшнские епархиальнь ведо- 
мости», чорносотенний «Почаев- 
ский листок». 

Літ.: Огієнко І, Їсторія українсько- 
го друкарства, т. 1. Львів, 1925; Книга 
і друкарство на Україні. К., 1965; За- 
паско Я., Ісаєвич Я. Пам'ятки книж- 
кового мистецтва, кн. 2, ч. 1--2. 
Львів, 1984; Ріаїурсгак- Ма/уегоуіся М. 
Вагуїапіе м Когопіе і па Іібміе: 52КОЇу 
і  Кзвіа?кі ом ліаїаїпобсі  аКопи. 


Мутосіам, 1986. 
Я.Д. Тсаєвич) 


ПОЧАЇВСЬКА СВЯТО-УСПЕН- 
СЬКА ЛАВРА -- один із найвідо- 
міших укр. монастирів, видатний 


архіт. ансамбль. Розташов. у цен- 
трі м. Почаїв на кам'янистому 
пагорбі -- одному з відрогів Кре- 
менецьких гір, який панує над 
долиною р. Їква (прит. Стиру, 
бас. Дніпра). За церк. легендами, 
обитель була заснована ченцями 
Києво-Печерської лаври -- втіка- 
чами від монголів -- на місці, де 
одному з них з'явилася Богоро- 
диця (на камені, де вона стояла, 
відбився слід її стопи, 3 ЯКОГО 
утворилося чудодійне джерело). 
Згідно з документами, монастир 
заснований 1597 поблизу с. По- 
чаїв (нині с. Старий Почаїв Кре- 
менецького р-ну Терноп. обл.) 
місц. землевласницею кн. Ган- 
ною  Гостською  (Гойською). 
Фундаторка подарувала майбут- 
ній обителі 6 родин підданих, 
угіддя, кошти, а також ікону Бо- 
жої Матері, яка пізніше під на- 
звою Почаївська стала однією 
з гол. монастирських святинь. 
Першим храмом обителі стала 
невеличка мурована Успенська 
церква, що існувала вже 1527. 
(Факт існування мурованого хра- 
му поза населеним пунктом -- 
гол. аргумент на користь припу- 
щення, що на місці П.С.-У.л. ко- 
лись існував монастир, про який 
1597 вже не пам'ятали.) Після 
смерті Г.Гостської (1617) чернеча 
громада була змушена боротися 
зі спадкоємцями бездітної фун- 
даторки, які претендували на мо- 
настирське майно (один із них, 
Андрій Фірлей, 1623 здійснив о03- 
броєний напад на монастир, по- 
грабував його і вивіз до свого 
замку ікону Божої Матері, яку 
вдалося повернути через 20 ро- 
ків). Видатну роль у становленні 
монастиря відіграв ігумен св. Іов 
Почаївський. У час його служіння 
обитель стала широко відомою. 
Монастирський комплекс був 
оточений мурами з 5-ма башта- 
ми, а 1649 на місці, де відбилася 
стопа Божої Матері, коштом Фе- 
дора та Єви (Євдокії) Домаше- 
вських збудовано великий му- 
рований Троїцький храм. 1618 
К.Ставровецький (Транквіліон) 
надрукував у Почаєві «Зерцало 
богословія». 

У липні 1675 під час польсь- 
ко-турец. війни 1672--76 осман. 
загін безуспішно намагався захо- 
пити монастир. Цю подію згодом 
витлумачили як чудо, здійснене 
Богородицею. «Почаївське диво» 


зображене на гравюрі Н.Зубриць- 
кого (1704; вона є гол. джерелом 
для реконструкції монастирсько- 
го ансамблю поч. 18 ст.) і оспіва- 
не в нар. канті «Ой, зійшла зоря 
вечеровая» (пізніше його поклав 
на ноти М.Леонтович). 

1712 (за ін. даними, не пізні- 
ше 1721) Почаївський монастир 
перейшов до унійної церкви і 
став належати василіанам, зали- 
шаючись одним із найважливі- 
ших духовних осередків України. 
із 1730 працювала Почаївська 
друкарня. Багато років при мона- 
стирі діяло загальноосвітнє уч- 
ще, де викладали переважно чен- 
ці-василіани. У серед. 18 ст. ме- 
ценатом монастиря став граф 
Миколай Потоцький (1712--72; 
див. Потоцькі). Його коштом бу- 
ли здійснені масштабні роботи, 
внаслідок яких монастирський 
ансамбль зазнав радикальної пе- 
ребудови. Були зруйновані Ус- 
пенська і Троїцька церкви, а на 
їх місці постав величний Успен- 
ський собор із прилеглими келія- 
ми і трапезною. Видатною поді- 
єю стало коронування ікони По- 
чаївської Божої Матері (1773). 

У процесі ліквідації Українсь- 
кої греко-католицької церкви в 
Правобережній Україні 1830--31 
монастир був переданий РПЦ і 
отримав статус лаври (1833). 
1833--41 тут містилася кафедра 
волин. єпископів, які із цього ча- 
су стали архімандритами ЦП.С.- 
Ул. Їз 1830-х рр. реконструю- 
ються старі та з'являються нові 
будови комплексу: надбрамний 
корпус (1835), дзвіниця (1871), 
друкарня (1895--96), Троїцький 
собор (1912). Діяли іконописна 
майстерня, майстри якої оздо- 
блювали храми лаври, церковно- 
вчительська школа, шпиталь та 
друкарня. 1892 лавра взяла участь 
в урочистому святкуванні 900- 
річчя хрещення Волині, 1910 на 
Козац. могилах під Берестечком 
був відкритий Свято-Георгіїв- 
ський скит, який став філією 
П.С.-Ул. і до 1952 підтримував 
традицію відзначення річниць 
Берестецької битви 1651. Царсь- 
кий уряд та Найсвятіший Синод 
РПЦ прагнули зробити лавру 
центром русифікаторської полі- 
тики на Волині, тут видавалися 
чорносотенні «Почаевский ли- 
сток» та «Почаєвская правда». 
Під час Першої світової війни мо- 


Почаївська Свято-Успенська лавра. 
«Інтер'єр Свято-Успенського 
собору». Акварель роботи 

Т.Г. Шевченка. 1846. 


настир частково був евакуйова- 
ний, 1915--16 австро-угор. війсь- 
ка завдали йому шкоди, Свято- 
Успенський собор перетворили 
на костьол, але водночас провели 
електрику й водогін. Після Бру- 
силовського прориву 1916 обитель 
знову перейшла в руки правосла- 
вних, на певний час життя тут 
нормалізувалося. Після Жовтне- 
вого перевороту в Петрограді 1917 
лавру пограбували більшовики, 
несприятливими були для неї і 
воєнні лихоліття. Після укладен- 
ня Ризького мирного договору між 
РСФРР і УСРР та Польщею 1921 
Почаїв опинився під владою 
Польщі, а лавра, де залишилися 
кількадесят ченців, перейшла під 
юрисдикцію Польс. автокефаль- 
ної правосл. церкви (ПАПЦ; див. 
Польська православна церква), на 
території діяли також деякі світ- 
ські установи (школа, пошта, 
суд). Внаслідок кадрової політи- 
ки Священного Синоду РПЦ, а 
пізніше і ПАПЦ, духовенство ла- 
ври ставилося вороже до укр. на- 
ціонально-визвол. та культ. руху. 
Незважаючи на це, 1921 на По- 
чаївському з'їзді духовенства та 
мирян було ухвалено рішення 
про перехід на укр. мову в бого- 
служінні та церк. діловодстві; у 
вересні 1933 в день пошанування 
пам'яті св. Їова Почаївського ба- 
гатотисячна демонстрація укр. 
правосл. віруючих змусила Свя- 
щенний Синод ПАПЦ передати 
волин. кафедру єпископу -- ук- 


раїнцю Олексію (/ромадському) і 
вжити заходів з українізації Цер- 
кви. На початку Другої світової 
війни лавра перейшла під юрис- 
дикцію РПЦ. 18--28 серпня 1941 
в лаврі відбувся собор єпископів, 
який проголосив створення Ав- 
тономної правосл. церкви в Ук- 
раїні, а 25 листопада 1941 відбув- 
ся її новий собор, котрий прого- 
лосив Олексія (Громадського) 
митрополитом Волинським |і 
Житомирським та екзархом Ук- 
раїни. 

У повоєнний період розпо- 
чався ремонт всіх 7-ми діючих 
храмів лаври, але він не був за- 
вершений через новий період го- 
нінь (1959--66). Значна частина 
будівель лаври була конфіскова- 
на рад. владою, передана під за- 
повідник та ін. установи, тут став 
діяти музей атеїзму, психіатрична 
лікарня тощо, ченців і прочан 
жорстоко переслідували, чисель- 
ність братії різко скоротилася. 
Але через протести світ. гро- 
мадськості монастир не був оста- 
точно закритий. Пізніше режим 
переслідувань був пом'якшений, 
а з початком «перебудови» лавра 
дістала змогу нормально розви- 
ватися. 1987 в ній побував з офіц. 
візитом константиноп. патріарх 
Димитрій І. Починаючи з 1988 
лаврі повернули частину земель- 
них угідь і споруд, 1991 відкрито 
духовне уч-ще (із 1994 -- семіна- 
рія). Коли утворення Української 
православної церкви Київського па- 
тріархату (1992) підтримав 
лаврський намісник Яків (Пан- 
чук), його силою було видалено з 


обителі, а лавра була передана 
УПЦ (Моск. патріархату). 

Архітектурний ансамбль у йо- 
го сучасному вигляді почав фор- 
муватися 1720--40, коли архіт. 
П.Гіжицький збудував 2-повер- 
хові корпуси братських келій із 
трапезною. Тому ж архітекторові 
належала ідея створення нової 
домінанти ансамблю -- собору за 
взірцем абатства Мельк в Австрії. 
Собор збудовано 1771-84 за 
проектом архіт. Г.Гофмана за 
участю львів. архітекторів Ф.Куль- 
чицького, П.Полейовського та 
майстра-муляра Щепановського. 
В оформленні інтер'єру брали 
участь М.Полейовський (вико- 
нав 6 вівтарів), Л.Долинський 
(живопис іконостаса і 50 малих 
образів), Л. і В. Бернакевичі 
(різьбярські роботи), П.Преня- 
тицький (малювання бані). 1861 
старий іконостас замінили но- 
вим, а після пожежі 1869 гурт ху- 
дожників (Г.Боссе, С.Комаров, 
іГорбунов, М.Нестеров, С.Вер- 
ховцев та ін.) виконав уцілілий 
донині стінопис (1876). 1825 спо- 
руджено архієрейський корпус, 
1836 -- Святу браму (архіт. Ми- 
хайловський), 1861--69 -- дзві- 
ницю (архіт. Раструханов; замі- 
нено невеличку дзвіницю, збудо- 
вану 1771), 1906--12 -- Троїць- 
кий собор (архіт. О.Щусєв). Те- 
риторію лаври обмежує мур 
1830-х рр., укріплений контр- 
форсами. 

Успенський собор поставле- 
ний на ділянці, обмеженій рані- 
ше зведеними будівлями, у 
складних інженерних умовах. Він 
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спирається на триповерхову спо- 
руду, яка служить своєрідним 
фундаментом і утворює перед 
гол. (пд.) фасадом собору широ- 
ку терасу. Собор є однобаневою 
тринавовою базилікою із тран- 
септом. Бічні нави -- двоярусні 
(2-й ярус -- хори). Позолочена 
баня на восьмигранному підбан- 
нику увінчується маківкою, що 
підноситься на висоту 45 м. Си- 
метричний гол. фасад акцентова- 
ний фронтоном і фланкований 
вежами, площини стін яких по- 
вернені під кутом 45 до осей 
собору. Архіт. форми (іонічні ко- 
лони та пілястри, розкріповані 
антаблементи, лучкові сандрики, 
картуші, вази та ліпнина) - у 
стилі рококо. 

У соборі зберігаються гол. 
святині лаври -- ікона Почаїв- 
ської Божої Матері та камінь із 
відбитком стопи Богородиці. У 
споруді під собором влаштовано 
церкву св. Їова (1774), де зберіга- 
ються мощі святих Їова й Амфі- 
лохія ШПочаївських. Із церкви 
можна потрапити до печери, де, 
за легендою, молився св. Іов. 
Ярусом нижче розташована цер- 
ква святих Антонія і Феодосія 
(1858). 

Їз пн. до собору прилягає 
двоповерховий корпус келій із 
трапезною, який утворює зам- 
кнений чотирикутник із внутр. 
двором. Будівля має риси бароко 
(коринфські пілястри, які члену- 
ють фасади, фронтон на пд. боці 
зх. крила). 

Архієрейський корпус поста- 
влений на схилі, через що його 
фасади мають різну кількість по- 
верхів (пн. фасад -- 2 поверхи, 
південний -- 4). Будівля виріше- 
на в класицистичних формах 
Понічні пілястри, трикутний 
фронтон). 

Чотириярусна дзвіниця має 
висоту 65 м. Її нижній ярус -- 
тридільний, верхні -- четверики, 
наріжні частини яких акцентова- 
но пучками півколон, а грані 
прорізано арковими отворами 
дзвонів. Дзвіницю увінчує позо- 
лочена баня. Будівля витримана 
у формах раннього історизму з 
переважанням барокової стилі- 
стики. 

Троїцький собор вирішений у 
модернізованих формах новго- 
родсько-псковської середньовіч- 
ної арх-ри. Його лапідарний не- 


розчленований силуєт не відіграє 
значної ролі в панорамі ансам- 
блю. Собор -- хрещатобаневий, 
тринавовий, триапсидний, одно- 
баневий із зх. притвором і цилін- 
дричною сходовою вежею. Осн. 
об'єм -- кубічний, притвор -- 
понижений. Їз двох боків виділя- 
ються портали, прикрашені мо- 
заїчними композиціями «Спас 
Нерукотворний і Князі Святі» та 
«Богоматір Почаївська і собор 
волинських святих», виконаними 
за ескізами М.Реріха. 

Офіц. веб-сайт лаври: рібр:// 
уумуму.росраєу.огя, ца. 

Літ.: Амвросий (Лотоцкий). Сказа- 
ние историческое о Почаевской Ус- 
пенской лавре. Почаев, 1886; Антоно- 
вич С. Короткий історичний нарис 
Почаївської Успенської лаври. Кре- 
менець, 1938; Памятники  градо- 
строительства и архитектурь Украйн- 
ской ССР, т. 4. К., 1986; Ричков П. До 
історії формування архітектурного ан- 
самблю Почаївської лаври. «Архітек- 
турна спадщина України», 1995, вип. 
2; Могилевський В. та ін. «Почаївське 
диво»: Причини невдалої облоги тур- 
ками Почаївського монастиря влітку 
1675 року: Гіпотеза. «Київська старо- 
вина», 1996, Мо 4/5; Волошин Ю. Укра- 
їнська автокефальна православна цер- 
ква 1941--1944. Полтава, 1999; Зелин- 
ский В. Обьятия отча...: Очерки по ис- 
торий ШПочаєвской лаврь. Почаєв, 
2000; Пам'ятки архітектури та місто- 
будування України: Довідник Держав- 
ного реєстру національного культур- 
ного надбання. К., 2000; Ричков П.А., 
Луц В.Д. Почаївська Свято-Успенська 
лавра. К., 2000. 


Д.Я. Вортман, Ю.А. Мицик. 


ПОЧАЙНА -- колиш. рукав Дні- 
пра на теренах Києва. Уперше 
згадується в «Повісті временних 
літ» під 955. Нижня частина П. 
омивала Поділ і була зручною 
стоянкою для суден. У П. відбув- 
ся акт хрещення киян (див. Хре- 
щення Київської Русі). У 18 ст. ру- 
кав перетворився на затоку, його 
нижня ділянка була поглинута 
Дніпром, а верхня і середня ді- 
лянки перетворилися на ланцю- 
жок озер, з'єднаних струмком, 
що зберігав назву «Почайна» та 


існував до 2-ї пол. 20 ст. 
Д.Я. Вортман. 


ПОЧАТКОВИЙ ЛІТОПИСНИЙ 
ЗВІД. Під цією назвою в науці 
прийнято розуміти суму гіпотез 
О.Шахматова щодо літопису, 
постульованого ним як поперед- 
ник «Повісті временних літ». 
Фрагменти цього втраченого лі- 


топису збереглися, на думку 
О.Шахматова, в Новгородському 
першому літописі молодшого 13- 
воду (Комісійний та Академіч- 
ний списки 15 ст.) на проміжках: 
від початку до 989, 991--1016 та 
1044-74. За уявленнями О.Шах- 
матова, літопис було створено 
1095, а його виклад доведено до 
1093. На поч. 12 ст. Початковий 
звід став основою для створення 
«Повісті временних літ». 

Їз праць О.Шахматова не 
зовсім зрозуміло, які початкові 
імпульси привели до формулю- 
вання ним гіпотези саме в та- 
кому вигляді, з ідентифікацією 
Новгород. першого літопису мо- 
лодшого ізводу як «носія» тексту, 
старшого за «Повість временних 
літ». У спец. праці (1897) дослід- 
ник наступним чином викладав 
логіку свого пошуку. Існує 2 із- 
води (редакції) Новогород. пер- 
шого літопису: старший, пред- 
ставлений Синодальним списком 
13-14 ст., і молодший, предста- 
влений Комісійним та Академіч- 
ним списками 15 ст. Обидві ре- 
дакції (у частині, що нас ціка- 
вить) відображають новгородсь- 
ке літописання 13 ст. (т. зв. 
Софійський временник, який у 
цій праці О.Шахматов датував 
1250-ми рр.). Синодальний спи- 
сок дефектний: у ньому відсутні 
перші 15 зошитів, і виклад почи- 
нається з 1016. Гадаючи, що 
втрата початкової частини в Си- 
нодальному списку досить древ- 
ня, трапилася в 13 ст., О. Шахма- 
тов припустив, що молодша ре- 
дакція Новгород. першого літо- 
пису є спробою «ремонту» Нов- 
город. літопису, відновлення 
втраченого в ньому викладу. На 
переконання О.Шахматова, пер- 
ші 15 аркушів Синодального 
списку містили текст «Повісті 
временних літ». Коли так, то «ре- 
монт» мав відбуватися з опорою 
на інший, подібний, але не то- 
тожний до «Повісті временних 
літ» літопис. Саме цей літопис 
О.Шахматов і запропонував на- 
зивати (як пізніше зізнавався, 
невдало) «Початковим літопис- 
ним зводом». О.Шахматов вва- 
жав, що низка статей цього гада- 
ного літопису, а також його хро- 
нологія не можуть бути пояснені, 
виходячи з тексту «Повісті вре- 
менних літ», що дало йому мо- 
жливість припустити його більшу 


древність. Оскільки виписки з 
Початкового зводу простежува- 
лися в Новгород. першому літо- 
писі молодшого ізводу до 1074, 
О.Шахматов гадав, що в роз- 
порядженні новгород. літописця 
13 ст. опинився дефектний при- 
мірник, механічно  обірваний 
на статті 1074 (смерть Феодосія 
Печерського). Точніше визначити 
склад Початкового зводу та час 
його створення О.Шахматов (з 
огляду на обмаль даних) ухилив- 
ся, обмежившися припущенням, 
ніби його «було укладено (імо- 
вірно, у Києві) в ХІ ст. після 
1074 р.». У цій праці О. Шахматов 
вказав на ще один літопис -- Т. 
зв. Архангелогородський літопи- 
сець (виданий 1781 та 1819), 
який незалежно від «Софійсько- 
го временника» (і, отже, Новго- 
род. першого літопису молодшо- 
го ізводу) відображає текст По- 
чаткового зводу, але в пізніших 
роботах уже не згадував про цей 
здогад. 

У дещо пізнішій (1908) праці 
О.Шахматов вважав за можливе 
зарахувати до складу Початково- 
го зводу також передмову до т. 
зв. Софійського временника (ві- 
дображеного в низці новгород. 
літописів 15 ст. Новгород. пер- 
шому літописі молодшого ізводу, 
Софійському першому літописі, 
Новгород. четвертому літописі, 
Тверському літописному збірни- 
ку та ін.), яку раніше датував 
13 ст. Це дало можливість у на- 
ступній праці «подовжити» По- 
чатковий звід за рахунок матері- 
алу «Повісті временних літ» за 
1070--90-ті рр. Логіка дослідника 
при цьому виглядала наступним 
чином. Оскільки гол. мотивом 
передмови до «Софійського вре- 
менника» (яким, здогадно, роз- 
починався Початковий звід) є 
викриття князівського користо- 
любства, що призводить до напа- 
дів «поганих», передмову варто 
датувати часами вел. кн. київ. 
Святополка Ізяславича, а її авто- 
ром вважати печерського ігумена 
Їсанна. Позаяк під 1093 в «Пові- 
сті временних літ» міститься ла- 
мент (плач) з приводу нападу по- 
ловців, а, за свідченням В.Таті- 
щева, в якомусь із його літописів 
за цим ламентом читалося слово 
«амінь», О.Шахматов вважав за 
можливе визнати статтю 1093 
останньою в Початковому зводі. 


Створення ж літопису він почав 
відносити до 1094 чи 1095. 

У праці 1900 О.Шахматов 
вважав за можливе виділяти 2 ре- 
дакції Початкового зводу: першу, 
де виклад не був поділений на 
порічні статті, і другу, яка внесла 
в нього хронологічну мережу й 
ускладнила текст хронографічни- 
ми вставками з Еллінського літо- 
писця. Щоправда, ідею двох ре- 
дакцій О.Шахматов ніколи пізні- 
ше не розвивав. 

У пізніх працях О.Шахматов 
дещо інакше визначав фрагменти 
Новгород. першого літопису мо- 
лодшого ізводу, в яких відобра- 
зився Початковий звід: цілком -- 
від початку до 1016, у коротких 
виписках -- з 1017 по 1052, ціл- 
ком -- за 1053--74. 

Гіпотеза про Початковий звід 
вважається | фундаментальним 
відкриттям О.Шахматова в тек- 
стології давньорус. літописання. 
Завдяки їй було відкрито теор. 
можливість і продемонстровано 
метод виокремлення літописних 
зведень, давніших за «Повість 
временних літ» (зведення 1073, 
«Найдавнішого зведення» 1039 
тощо). Усупереч критиці дослід- 
ників, які інакше уявляли фор- 
мування початкового літописан- 
ня в Києві (напр. В.Їстріна), біль- 
шість дослідників літописання 
20 ст. прийняли цю гіпотезу до 
такої міри, що з часом розвину- 
лося ставлення до Початкового 
зводу як до реального літопису, 
порівнянного зі списками «Пові- 
сті временних літ». Як видно, 
уже в працях самого О.Шахмато- 
ва гіпотеза Початкового зводу 
мала щоразу іншу конфігурацію: 
якісь ідеї розвивалися, якісь -- 
забувалися, інші -- докорінно 
переосмислювалися. У працях 
послідовників О. Шахматова кон- 
цепція зазнала подальших мета- 
морфоз, переважно у бік спро- 
щення або ж аргументації, від- 
мінної від початково запропо- 
нованої автором. У результаті 
спільним для величезної кілько- 
сті літератури, присвяченої По- 
чатковому зводу, лишилася лише 
сама ідея літопису, давнішого за 
«Повість временних літ» і відоб- 
раженого в Новгород. першому 
літописі молодшого ізводу. 

Попри свою величезну попу- 
лярність гіпотеза про Початко- 
вий звід вразлива для критики. 


Останнім часом здійснені успіш- 
ні спроби пояснення походжен- 
ня спільного тексту «Повісті вре- 
менних літ» та Новгород. першо- 
го літопису молодшого ізводу, не 
виходячи за межі наявних текстів 
(Д.Островський), або ж пояснен- 
ня походження тексту Новгород. 
першого літопису молодшого із- 
воду, не вдаючись до гіпотези 
про Початковий звід як результат 
безпосереднього компілювання 
тексту «Повісті временних літ» та 
тексту старшого ізводу Новгород. 
першого літопису (Синодального 
списку; Т.Вілкул). Крім того, 
один із фундаментальних крите- 
ріїв для розрізнення О.Шахмато- 
вим текстів «Повісті временних 
літ» та Початкового зводу -- гі- 
потеза про дворазове і незалежне 
звернення до хронографа -- та- 
кож не має зобов'язуючого зна- 
чення (Т.Вілкул). 

Літ.: Шахматов А.А. О начальном 
Киевском летописном своде. «Чтения 
в Обществе историй и древностей 
российских», 1897, кн. 3, отд. 3; Його 
ж. Начальньй киевский летописньй 
свод и его источники. В кн.: Юбилей- 
ньй сборник в честь Всеволода Федо- 
ровича Миллера. М., 1900; Його ж. 
Разьскания о древнейших русских 
летописньх сводах. СПб., 1908; Його 
ж. Предисловие к Начальному киев- 
скому своду и Нестерова летопись. В 
кн. Известия ШОтделения русского 
язька и словесности Императорской 
академий наук, т. 13, кн. І. СПб., 
1909; Його ж. Повесть временньх лет, 
т. І: Вводная часть. Текст. Примеча- 
ния. Пг., 1916 (Летопись занятий Ар- 
хеографической комиссиий, вьш. 29. 
Пг., 1917); Истрин В.М. Замечания о 
начале русского летописания: По по- 
воду исследований А.А. Шахматова в 
области древнерусской летописи. В 
кн. Известия Отделения русского 
язька и словесности Российской ака- 
демий наук за 1921, 1923, т. 23, за 
1922, 1924, т. 24; Приселков М.Д. Ис- 
тория русского летописания ХІ-- 
ХУ вв. Л., 1940; Лихачев Д.С. Русские 
летописи и их культурно-историче- 
ское значение. М.-Л., 1947; Череп- 
нин Л.В. «Повесть временньх лет», ее 
редакции и предшествующие ей лето- 
писнье сводь. В кн. Историческиє 
записки, т. 25. М., 1947; Шахма- 
тов А.А. Киевский Начальньй свод 
1095 г. В кн.: А.А. Шахматов: 1864--1920: 
Сборник статей и материалов. М.--Л., 
1947; Творогов О.В. Повесть времен- 
ньх лет и Начальньгй свод (текстоло- 
гический комментарий). В кн.: Трудьш 
Отдела древнерусской литературьі, 
т. 30. Л., 1976; Кузьмин А.Г. Начальнье 
зтапь  древнерусского летописания. 
М., 1977; Гиппиус А.А. К истории сло- 
жения текста Новгородской первой 
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летописи. В кн. Новгородский исто- 
рический сборник, т. 6 (16). СПб., 
1997; Петрухин В.Я. К ранней исто- 
риий русского летописания: О преди- 
словий к Начальному своду. В кн.: 
Слово и культура: Памяти Н.И. Тол- 
стого, т. 2. М., 1998; Вилкул Т.Л. Нов- 
городская летопись и Начальньй 
свод. «Раіеозіаміса» (ХІ, 2003); Гиппи- 
ус А.А. Два начала Начальной лето- 
писи: К истории композиции Повес- 
ти временньх лет. В кн.: Вереница 
литер: К 60-летию В.М. Живова. М., 
2006; Вилкул Т.Л. Повесть временньх 
лет и Хронограф. Раіаеозіаміса ХУ, по. 2 
(2007); Озігомукі Р. Тре МасаГпу| зусд 
Треогу апа (пе Ромуе5і угетеппух Іег. 
«Києззіап Ілпеміяоісв» (2007) 31. 


О.П. Толочко. 


ПОЧЕКИ-ПУЧКОВСЬКІ -- ко- 
зацько-старшинський, згодом -- 
дворянський рід, що походить 
від Максима Почеки (кінець 17 
-- поч. 18 ст.), намісника ні- 
жинської протопопії (1716). Його 
мати була єдиною дочкою відо- 
мого церк. діяча Павла Савови- 
ча Пучковського (р. н. невід. -- 
п. 1703), протоієрея ніжинського 
(1667 -- імовірно, 1670; 1685), 
пирятинського (1673--76), ні- 
жинського та ічнянського (1684, 
1689, 1696 -- імовірно, 1701), то- 
му Максим разом із майном ус- 
падкував і прізвище діда. Син 
Максима -- Яків Максимович 
П.П. (бл. 1716 -- бл. 1790) -- 
ніжинський полковий осавул 
(1751--54) та писар (1754--67, 
1767--72), онуки -- відомі черніг. 
громад. діячі Григорій Якович (бл. 
1757 -- 1816), ст. радник (1807), 
директор Черніг. нар. уч-щ 
(1790--97), ніжин. повітовий 
маршал дворянства (1797--1808) і 
Матвій Якович (бл. 1760 -- до 
1833), ст. радник (1804), попечи- 
тель ніжинського госп-ва бого- 
угодних закладів (1807--26), ні- 
жин. повітовий маршал (1791-- 
97) та предводитель дворянства 
(1808--18), а правнук -- Яків 
Матвійович (1815--79), дійсний 
статський радник (бл. 1866), по- 
печитель ніжин. богоугодних за- 
кладів (1849--54), ніжин. повіто- 
вий  предводитель дворянства 
(1854--66). 

Рід внесений до 6-і частини 
Родовідної книги Черніг. губ. 

Їснують й ін. роди Пучков- 
ських. Один із них походить від 
військового товариша Федора 
Пучковського (17 ст.). До цього 
роду належав Степан Федорович 
Пучковський (р. н. невід. -- п. 


бл. 1716), стародубський полко- 
вий хорунжий (1709--10). 

Другий рід Пучковських -- 
більш пізнього походження, іде 
від Максима Івановича Пучков- 
ського (1310 -- р. с. невід.), свя- 
щеника. Можливо, всі роди Пуч- 
ковських єдиного походження. 


Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссиий, т. П: Полк Не- 
жинский. К., 1893; Модзалевский В.Л. 
Малороссийский родословник, т. 4. 
К., 1914. 


В.В. Томазов. 


ПОЧЕСНІ ЗВАННЯ УКРАЇНИ 
-- один із видів держ. нагород 
України. Зі здобуттям незалеж- 
ності Україна успадкувала систе- 
му почесних звань УРСР у кіль- 
кості 29 почесних звань, визна- 
чених Указом Президії ВР УРСР 
«Про внесення змін у систему 
почесних звань Української РСР» 
від 15 листопада 1988. Окрім то- 
го, в якості відзнак Президента 
України указами Президента Ук- 
раїни встановлено почесні зван- 
ня «Заслужений лісівник Украї- 
ни» (17 вересня 1999) і «Заслуже- 
ний працівник соціальної сфери 
України» (30 жовтня 1999). 
Законом України «Про дер- 
жавні нагороди України» від 16 
березня 2000 зі змінами, внесе- 
ними наступними відповідними 
Законами України, встановлено 
41 П.з.У., зокрема: «Народний 
артист України», «Народний ар- 
хітектор України», «Народний 
вчитель України» (21 вересня 
2006), «Народний художник Ук- 
раїни», «Заслужений артист Ук- 
раїни», «Заслужений архітектор 
України», «Заслужений будівель- 
ник України», «Заслужений ви- 
нахідник України», «Заслужений 
вчитель України», «Заслужений 
гірник України» (20 січня 2010), 
«Заслужений діяч мистецтв Ук- 
раїни», «Заслужений діяч науки і 
техніки України», «Заслужений 
донор України», «Заслужений 
економіст України», «Заслуже- 
ний енергетик України», «Заслу- 
жений журналіст України», «За- 
служений лікар України», «За- 
служений  лісівник України», 
«Заслужений майстер народної 
творчості України», «Заслужений 
машинобудівник України», «За- 
служений  металург України», 
«Заслужений метролог України» 
(15 червня 2004), «Заслужений 
працівник ветеринарної медици- 


ни України» (15 листопада 2001), 
«Заслужений працівник культури 
України», «Заслужений  праців- 
ник освіти України», «Заслуже- 
ний працівник охорони здоров'я 
України», «Заслужений  праців- 
ник промисловості України», 
«Заслужений працівник сільсько- 
го господарства України», «За- 
служений працівник соціальної 
сфери України», «Заслужений 
працівник сфери послуг Украї- 
ни», «Заслужений працівник 
транспорту України», «Заслуже- 
ний працівник туризму України» 
(20 січня 2010), «Заслужений 
працівник фармації України» (8 
вересня 2005), «Заслужений пра- 
цівник фізичної культури і спор- 
ту України», «Заслужений пра- 
цівник цивільного захисту Украї- 
ни» (20 січня 2010), «Заслуже- 
ний природоохоронець України», 
«Заслужений раціоналізатор Ук- 
раїни», «Заслужений художник 
України», «Заслужений шахтар 
України», «Заслужений юрист 
України», «Мати-героїня» (11 
травня 2004). 

Підстави для присвоєння 
П.з.У., порядок їх присвоєння, 
вручення та ін. правила визнача- 
ються відповідно до Закону Ук- 
раїни «Про державні нагороди 
України» (16 березня 2000), По- 
ложенням про почесні звання 
України, затвердженим Указом 
Президента України «Про почес- 
ні звання України» МО 476 від 29 
червня 2001. 

П.з.У присвоюються особам, 
які працюють у відповідній галу- 
зі екон. та соціально-культ. сфе- 
ри, як правило, не менше 10-ти 
років, мають високі трудові дося- 
гнення і професійну майстер- 
ність, якщо інше не встановлено 
Положенням про почесні звання 
України. 

Присвоєння почесних звань 
провадиться указом Президента 
України. П.з.У. можуть бути при- 
своєні громадянам України, іно- 
земцям та особам без громадян- 
ства. Почесне звання «Народний 
артист України», «Народний ар- 
хітектор України», «Народний 
вчитель України», «Народний ху- 
дожник України» може присвою- 
ватися, як правило, не раніше 
ніж через 10 років після при- 
своєння відповідного почесного 
звання «Заслужений артист Ук- 
раїни», «Заслужений архітектор 


України», «Заслужений вчитель 
України», «Заслужений худож- 
ник України». 

Усі П.з.У є рівнозначні між 
собою, окрім тих, що мають сту- 
пені. Почесне звання «Народний 
артист України», «Народний ар- 
хітектор України», «Народний 
вчитель України», «Народний ху- 
дожник України» є вищим ступе- 
нем почесного звання «Заслуже- 
ний артист України», «Заслуже- 
ний архітектор України», «Заслу- 
жений вчитель України», «Заслу- 
жений художник України». При- 
своєння П.з.У, за винятком тих, 
що мають ступені, вдруге не 
провадиться. Присвоєння почес- 
ного звання посмертно не прова- 
диться. 

Подання про присвоєння 
П.з.У. вносяться Президентові 
України Верховною Радою Украї- 
ни, Кабінетом Міністрів України, 
мін-вами та ін. центр. органами 
виконавчої влади, Конституцій- 
ним Судом України, Верховним 
Судом України, Вищим арбі- 
тражним судом України, Ген. 
прокуратурою України, ВР АР 
Крим, РМ АР Крим, обласними, 
Київською і Севастопольською 
міськими держ. адміністраціями, 
а також Комісією держ. нагород 
та геральдики при Президентові 
України, творчими спілками, 
об'єднаннями громадян. Вису- 
нення кандидатур на присвоєння 
П.з.У. здійснюється гласно за 
місцем роботи особи, яку пред- 
ставляють до нагородження, у 
трудових колективах установ, 
орг-цій, підпр-в незалежно від 
типу, форми власності та гос- 
подарювання. Клопотання про 
присвоєння П.з.У. порушується 
перед відповідним органом чи 
орг-цією вищого рівня залежно 
від підпорядкованості. 

Клопотання про присвоєння 
П.з.У., які порушуються органа- 
ми місц. самоврядування, пода- 
ються Президентові України че- 
рез відповідні обласні, Київську, 
Севастопольську міські держ. ад- 
міністрації. Клопотання, які по- 
рушуються творчими спілками, 
об'єднаннями громадян, мають 
бути попередньо погоджені з від- 
повідними центр. органами ви- 
конавчої влади, РМ АР Крим, 
обласними, Київською, Севасто- 
польською міськими держ. адмі- 
ністраціями. Подання про при- 


своєння П 3.У. іноземцям та осо- 
бам без громадянства вноситься 
МЗС України. Органи, яким на- 
дано право вносити подання про 
присвоєння П.з.У., надсилають 
на ім'я Президента України заз- 
начене подання і нагородний 
лист установленого зразка. 

Особам, удостоєним ЦДП.з.У., 
вручаються нагрудний знак і по- 
свідчення про присвоєння По- 
чесного звання України встано- 
вленого зразка. Із липня 1994 по 
червень 2001 вручався нагрудний 
знак, який мав фігурну форму, 
утворену 5-ма вигнутими назовні 
та 4-ма увігнутими всередину ду- 
гами з розміщеним у центрі зна- 
ка овалом темно-малинової ема- 
лі із зображенням профілю жін. 
голови, прикрашеної вінком із 
квітів і колосся пшениці. Овал 
обрамлено рослинним орнамен- 
том у стилі укр. бароко. Зворот- 
ний бік знака плоский із зобра- 
женням соняшника, над яким по 
колу розміщено назву відповід- 
ного почесного звання. У нижній 
частині -- рослинний орнамент 
та стилізований картуш із вигра- 
віруваним порядковим номером 
знака. Довжина знака -- 28 мм, 
ширина -- 26 мм. Лицьовий бік 
знака випуклий. За допомогою 
кільця з вушком знак сполучався 
з фігурною колодкою, покритою 
емаллю малинового кольору і об- 
лямованою випуклою пружкою 
змінної ширини. У центрі колод- 
ки -- рельєфне зображення лав- 
рової гілки. Розмір колодки: дов- 
жина -- 19 мм, ширина -- 26 мм. 
Знак і колодка виготовлялися з 
металу одного кольору. 

Нагрудні знаки до почесних 
звань «Народний артист Украї- 
ни», «Народний архітектор Укра- 
їни» та «Народний художник Ук- 
раїни» виготовлялися з позолоче- 
ного томпаку, до решти ін. по- 
чесних звань -- із посрібленого 
томпаку. Автор дизайну нагруд- 
ного знака -- худож. С.Мінєнок. 

Указом Президента України 
«Про почесні звання України» 
від 29 червня 2001 затверджено 
опис нагрудного знака до П.з.У. 
нового зразка. Указом Президен- 
та України «Про внесення змін 
до Указу Президента України від 
29 червня 2001 року ХО 476» від 5 
квітня 2007 внесено зміни в роз- 
мір знака і встановлені його дов- 
жина -- 45 мм -- та ширина -- 


35 мм (замість 40 1 30 мм відпо- 
відно). 

Нагрудний знак до почесних 
звань має форму овального він- 
ка, утвореного двома гілками 
лаврового листя, у нижній части- 
ні кінці гілок обвито стрічкою. У 
середині вінка на тлі фігурного 
картуша вміщено назву Почесно- 
го звання України. Картуш увін- 
чує малий Держ. Герб України. 
Лицьовий бік нагрудного знака 
випуклий. Усі зображення й на- 
писи рельєфні. На зворотному 
боці нагрудного знака -- застібка 
для прикріплення до одягу. 

Нагрудні знаки до почесних 
звань «Народний артист Украї- 
ни», «Народний архітектор Укра- 
їни», «Народний вчитель Украї- 
ни» та «Народний художник Ук- 
раїни» виготовляються з позоло- 
ченого срібла і мають під назвою 
почесного звання зображення 
пальмової гілки. Нагрудні знаки 
до решти почесних звань (окрім 
Почесного звання України «Ма- 
ти-героїня») виготовляються Зі 
срібла. Автори дизайну нагруд- 
ного знака -- В.Бузало і О.Руден- 
ко. Перше вручення нагрудних 
знаків нового зразка відбулося 23 
серпня 2001. 

Нагрудний знак до почесного 
звання «Мати-героїня» встанов- 
лено Указом Президента Украї- 
ни «Про внесення змін до Указу 
Президента України від 29 чер- 
вня 2001 року Хо 476» від 21 сер- 
пня 2004. Нагрудний знак виго- 
товляється з позолоченого срібла 
і містить на фігурному картуші 
срібне зображення матері з дити- 
ною на руках, а під ним -- стріч- 
ку білої емалі з написом «Мати- 
героїня», виконаним із жовтого 
металу. Автори дизайну нагруд- 
ного знака -- О.Андрійченко і 
В.Бузало. 

Найбільш масовим за кількі- 
стю присвоєнь є Почесне звання 
України «Мати-героїня», із 2004 
по 1 січня 2011 цим званням удо- 
стоєно 47,8 тис. жінок. інших 
П.з.У. з 1992 по 2011 удостоєно 
49,6 тис. осіб, у т. ч. більш як 620 
громадян іноз. держав. 

Літ: Державні нагороди Укра- 
їнської РСР. К., 1983; Нагороди Ук- 
раїни. «Пам'ятки України: Історія та 
культура» |спеціальний випускі|, 1995, 
ч. 2; Нагороди України: Історія, фак- 
ти, документи, т. 2. К., 1996. 

В.Й. Бузало. 
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ПОЧОБУТ-ОДЛАНИЦЬКИЙ 
Ян-Владислав (Рос7обиї Оаіапіс- 
Кі; 26.06.1640--23.05. 1703) -- річ- 
посполитський мемуарист. Похо- 
див зі шляхетської родини з Ли- 
тви. 1658--71 служив у війську, 
брав участь у війнах зі Швецією, 
козаками та Росією. 1671 осів на 
селі. Був вількомирським ловчим 
(1680) і ошмянським стольником 
(1634). Вів записи, за якими 
1682--84 уклав мемуари «Моїасуе 
тоїс і діагіця7 тоїе| 5шІБбу моіеп- 
пе)...» (видали Л.Потоцький і Ю.- 
і. Крашевський 1877 під назвою 
«Ратіеіпік.. 1640--1684»; 1987 
його перевидав А.Рахуба). Най- 
більше місця в мемуарах П.-О. 
відведено подіям 1658--84, у т. ч. 
пов'язаним із Національною рево- 
люцією 1648-- 1676. 

Літ:  Каспиба А. Росубис ап 
МЛадізїам (1640--1703). В кн.: РоізКкі 
зїомпік Біовгайсгпу, І. 27. Ктаком, 
1982--83; Ратіекік (1640--1684| Хапа 
МЛадузіама ШРослобига Оаїапіскіево. 
М/атягама, 1987. 

Д.С. Вирський. 


ПОШТА РЕГУЛЯРНА В УКРАЇ- 
НІ. Відомості про першу кінну 
пошту в Гетьманщині, що засно- 
вувалася згідно з Глухівськими 
статтями 1669, належать до 
1669. Перший поштовий двір у 
Києві відкрито рос. воєводами в 
останній чв. 17 ст. Регулярну держ. 
пошту для одночасного переве- 
зення пасажирів, вантажів, ко- 
респонденції і грошей створено 
генерал-губернатором П.Румян- 
цевим (див. П.Румянцев-Заду- 
найський) 1765. Складалася спер- 
шу з 9-ти маршрутів (Глухів--Ки- 
Тв, Київ-- Полтава, Київ-- Старо- 
дуб, Київ-- Чернігів, Київ--Кре- 
менчук, Київ--Потоки, Київ-- 
Добрянка, Полтава- Чернігів, 
Фомни--Лубни) та 72-х станцій. 
1782 передана малорос. філії Гол. 
поштових справ правління Рос. 
імперії із назвою Малорос. по- 
штамт (1782--1830), дії якого по- 
ширювалися на Малоросійську гу- 
бернію, Слобідсько- Українську гу- 
бернію, Новоросійську губернію, 
Київську губернію і Курську губ., 
із 1810 -- поштовому департа- 
ментові МВС Рос. імперії. 1831-- 
53 введено поштові округи. По- 
штові контори відкривалися в гу- 
бернських містах, згодом -- у по- 
вітових центрах. Зв'язок здій- 
снювався у визначені дні й годи- 
ни. Станціями завідували нагля- 
дачі, перевозили поштарі і ям- 


щики. Спершу поштою користу- 
валися урядові установи та армія. 
Для військово-політ. цілей ство- 
рювалася кур'єрська або екстра- 
пошта, яка із Санкт-Петербурга 
до Києва доставлялася впродовж 
4-х, звичайна -- 10-ти днів. 1828 
екстра-пошта з'єднала Київ із 
Житомиром та із С.-Петербур- 
гом. Користувалася пошта дилі- 
жансами, поштовими колясками, 
фурами, кабріолетами, бричка- 
ми. Їз 1839 вводилися поштові 
екіпажі (легкі та важкі). 1843 по- 
шта отримала єдиний для РФо- 
сійської імперії поштовий тариф. 
Тоді з'явилися перші поштові 
скриньки із 2-ма відділеннями -- 
для кореспонденції, що відпра- 
влялася, і привезеної. 1857 введе- 
но поштові марки, 1872 -- по- 
штові листівки, із 1890-х рр. 
здійснювалися грошові перекази. 
Поруч із державною існувала 
приватна пошта, що називалася 
«вільною». Першим утримувачем 
«вільної» пошти став поміщик 
Студзинський на тракті Харків-- 
Москва 1845. 

із 1860-х рр. пошта почала 
перевозитися залізницями. Пер- 
ший залізничний поштовий 
зв'язок встановлено із С.-Петер- 
бургом через Чернігів 1861. 

із поч. 20 ст. до поштового 
зв'язку додався телеграф, який 
вводився приватними  компа- 
ніями. 

Літ: Максимович Г.А. Деятель- 
ность Румянцева-Задунайского по 
управлению Малороссией. Нежин, 
1913; Його ж. Материаль, относящи- 
еся к учреждению почтьш в Малорос- 
сий при графе Румянцеве-Задунай- 
ском. Полтава, 1914; Базилевич К. 
Почта в России в ХІХ веке. М., 1927; 


Бизина В.Г. Из историий украинской 
почть. К., 2000. 


В.С. Шанора. 


ПОШТУЧНЕ -- податок нату- 
рою у 14-17 ст. на укр. землях; 
сплачувався від певної кількості 
домашньої худоби, птиці, вило- 
вленої риби, впольованого звіра, 
витканого полотна, скошеного 
сіна тощо. 

Літ: Мишко Д.І. Соціально-еко- 
номічні умови формування україн- 
ської народності. К., 1963. 

Н.О. Герасименко. 


«ПРАВА, ПО КОТОРЬМ СУ- 
ДИТСЯ МАЛОРОССИЙСКИЙ 
НАРОД» -- збірка-проект заг. 
зводу укр. законодавчих та нор- 
мативних актів, що були чинни- 
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«Права, по которьм судится 
малороссийский народ». 1743. 
Титульний аркуш. 


ми впродовж 16--18 ст. Кодифі- 
кація здійснена за ініціативою 
рос. уряду (1728), який скори- 
стався незадоволенням міщан 
при оскарженні Генеральною вій- 
ськовою канцелярією міських судів 
із метою обмеження автономних 
прав України та уніфікування, 
унормування і систематизації її 
правової системи. Спеціально 
створена комісія під головуван- 
ням генерального судді Ї.Бороздни 
та під наглядом генерал-майора 
кн. О.Шаховського працювала 
1728--43 у складі 70-ти укр. уря- 
довців, правників, вищого духо- 
венства і культ. діячів. Найчи- 
сленнішою була козацька стар- 
шина (42 особи). Місцеперебу- 
вання комісії (Глухів, Москва, 
Прилуки, Ічня) та її склад (Ф.Чуй- 
кевич, М.Ханенко, В.Стефано- 
вич, С.Савицький, С.Лукомсь- 
кий, Я.Лизогуб, Нечай та ін.) 
змінювалися кілька разів. Джере- 
лами «Прав...» служили Стату- 
ти Великого князівства Лито- 
вського, збірки-компіляції магоде- 
бурзького права («Саксонське зер- 
цало», «Порядок») і хелмського 
його варіанта, поточне законо- 
давство (універсали й укази геть- 
манів та Ген. військ. канцелярії), 
суд. практика Й звичаєве право. 
Збірка повинна була стати новим 
кодексом законів шляхом зведен- 
ня існуючих законодавчих норм 
та деяких положень рос. права. 
Звід складався із 30-ти розділів, 


531 артикула, 1697 пунктів, які 
передбачали врегулювання ши- 
рокого спектра соціальних відно- 
син, зокрема охоплювали держ., 
адм., цивільне, торг., карне і про- 
цесуальне право. Проект кодексу 
був повернутий Правительствую- 
чим Сенатом на доопрацювання, 
однак не був доповнений і ви- 
правлений згідно із зауваження- 
ми сенаторів через побоювання 
обмежень шляхетських привілеїв. 
Узгодження текстів «Прав...» за- 
тяглося до 1856. Проект не набув 
чинності офіц. кодексу законів. 
Ліквідація гетьманства в Україні 
та її автономії наприкінці 18 ст. 
зняла питання про його правоз- 
датність. Незважаючи на це, 
«Права...» поширювалися в руко- 
писних списках, вживалися в 
суд. практиці та використовува- 
лися як навч. посібники. 

Як пам'ятка укр. політико- 
правової к-ри один зі списків 
«Прав...» був уперше опублікова- 
ний правознавцем Київ. ун-ту 
О.Кістяківським (1879). Оригі- 
нальний рукопис 1743 р. виданий 
К.Вислобоковим (1997). Над дос- 
лідженням текстів «Прав...» пра- 
цювали: ЇТеличенко, М.Слаб- 
ченко, М.Василенко, М.Чубатий, 
А.Яковлів, В.Мєсяц, М.Ткач, 
В.Рауделюнас, Ю.Бардах, Л.Пау- 
лі та ін. 

Вид. Кистяковский А. Права, по 
которьм судится малороссийский на- 
род. К., 1879; Права, за якими судить- 
ся малоросійський народ 1743 р. К., 
1997. 

Літ.: Теличенко Й. Очерк кодифи- 
кациий малороссийского права до вве- 
дения Свода законов. «Киевская ста- 
рина», 1888, кн. 9--10; Василенко М. 
«Права, по которьм судится малорос- 
сийский народ», як джерело держав- 
ного права України ХМПІ ст. В кн.: 
Ювілейний збірник ВУАН на пошану 
академіка Грушевського, ч. І. К., 
1928; Яковлів А. Український кодекс 
1743 року «Права, по которьїм судит- 
ся малороссийский народ»: Його істо- 
рія, джерела та систематичний виклад 
змісту. «ЗНТШ» (Мюнхен), 1949, т. 
159; Месяц В. История кодификации 
права на Украйне в первой половине 
ХМПІ в. К., 1963; Пашук А.І. Суд і су- 
дочинство на Лівобережній Україні в 
ХМИ--ХМІШ ст. Львів, 1967; Швидь- 
ко Г.К. Історія держави і права України 
(Х -- початок ХІХ століття): Навчаль- 
ний посібник. Дніпропетровськ, 1998. 


В.С. Шандра. 


«ПРАВДА» -- укр. літературно- 
наук. та політ. часопис, який ви- 
давався у Львові протягом 1867-- 
98 (із перервами з серпня 1870 до 


квітня 1872, із квітня 1880 до 
жовтня 1888). 1867 «П.» видава- 
лася 3 рази на місяць, упродовж 
1868-70 -- 4 рази на місяць, 
1872-78 -- 2 рази на місяць, 
1879 -- щомісяця, 1880 -- не пе- 
ріодично. Заснований за ініціа- 
тивою галицьких громад. і сус- 
пільно-політ. орг-цій. Протягом 
1867--80 редакторами «П.» були 
Її Микита, Н.Вахнянин, Ол.Ого- 
новський, Л.Лукашевич, В.Г. Бар- 
вінський, М.Желехівський. На- 
прикінці 1860-х -- у 1870-х рр. 
«П.» була провідним органом на- 
родовців. Їз виданням співпра- 
цювало чимало відомих укр. гро- 
мад. і політ. діячів, письменників 
та науковців, у т. ч. Ганна Барві- 
нок, В.Барвінський, О.Барвінсь- 
кий, Марко Вовчок, С.Воробке- 
вич, М.,Драгоманов, Ї.Карпенко- 
Карий, М.Костомаров, П.Мирний, 
В. Навроцький, і. Нечуй-Левицький, 
О.Огоновський, О.Партицький, 
М. Подолинський, С.Руданський, 
М.Старицький, О.Стороженко, 
Ю.Федькович, І.Франко, П.Чу- 
бинський та ін. Фінансову під- 
тримку виданню надавали О.Ко- 
ниський та П.Куліш. Друкувалися 
статті Й матеріали на актуальні 
теми політ. культурно-освіт. і 
соціально-екон. життя Галичини 
й Наддніпрянської України, ог- 
ляди міжнар. політики, публі- 
цистичні й літ. твори, інформа- 
ція, біжуча хроніка, некрологи та 
ін. Публікувалися розвідки на іс- 
тор., геогр., етногр., економічно- 
стат. та ін. теми. Завдяки діяль- 
ності «П. активізувалися літ. 
зв'язки між Галичиною і Наддні- 
прянською Україною. із 1872 
«П.» поділялася на дві частини: 
літературну (пізніше -- літера- 
турно-наукову) та політичну (по- 
літично-соціальну). Такий поділ 
часопису з деякими змінами про- 
існував до кінця 1870-х рр. Вмі- 
щувалися переклади творів Ф.До- 
стоєвського, В.Скотта, ІЛурге- 
нєва, а також «Їліади» Гомера, 
«Енеїди» Публія Вергілія Маро- 
на, поезій Й.-В.Гете, М.Лермон- 
това, О.Пушкіна та ін. До часо- 
пису видавалася низка спец, до- 
датків (виступи В.Барвінського, 
справоздання «Просвіти» та ін.). 
Видання поновлене в 1888 за іні- 
ціативою В.Антоновича та О.Ко- 
ниського. Протягом  1888--93 
«П.» видавалася як щомісячник, 
а 1894--98 -- двічі на місяць. Ре- 
дакторами часопису наприкінці 


1880-х -- у 1-й пол. 1890-х рр. бу- 
ли А.Березинський, П.Кирчів, 
Є.Олесницький, Ї.Стронський. 
Видавець -- О.Барвінський. Пі- 
сля відновлення 1888 «П.» об- 
стоювала політ. позиції правого 
крила народовців, зокрема роз- 
горнула інтенсивну кампанію су- 
проти москвофільства та активно 
пропагувала укр. мову і літерату- 
ру, а також виступала в 1890-ті рр. 
за врегулювання  українсько- 
польс. взаємин на політ. засадах 
«нової ери». Значна увага приді- 
лялася висвітленню соціально- 
політ. і національно-культ. ста- 
новища українців у Наддні- 
прянській Україні та Галичи- 
ні. Наприкінці 1880-х -- у 
1-й пол. 1890-х рр. із часопи- 
сом співробітничали П.А.Грабов- 
ський, Б.Грінченко, М.Коцю- 
бинський, А.Кримський, М.Ко- 
маров, О.Маковей, Ю.Роман- 
чук, Л.Старицька-Черняхівська, 
Ї.Стешенко, К.Студинський та 
ін. З критикою політичної по- 
зиції «П.» виступали у своїх тво- 


рах М.Драгоманов, М.Павлик, 
І.Франко та ін. 
Покажчик: Ф.Ї. |Франко І.Я.) 


«Правда»: Письмо наукове і літера- 
турне від 1867 до 1883 р.: Алфавітний 
покажчик змісту. В кн. Правда: До- 
повнення до ХПП річника. Львів, 1884. 

Літ. Борковський 0. Правда. Мі- 
сячник політики, науки і письмен- 
ства; Одповідь видавництву «Правди». 
«Зоря» (Львів), 1888, Мо 21; Терлець- 


кий О. Москвофіли й народовці в 
1870-х рр. Львів, 1902; Левицький К. 
Їсторія політичної думки галицьких 
українців 1848--1914. Львів, 1926; /г- 
натієнко В. Бібліографія української 
преси, 1816--1916. Х.--К., 1930; Жи- 
вотко А. Історія української преси. 
Мюнхен, 1989/1990; Романюк М.М., 
Галушко М.В. Українські часописи 
Львова, т. 1: 1848--1900. Львів, 2001. 


О.В. Ясь. 


ПРАВЕДНИКИ НАРОДІВ СВІ- 
ТУ (мовою іврит -- гасідей уммот 
га-олам) -- почесне звання, що 
присуджується Д-вою Ізраїль 
тим, хто в роки Другої світової 
війни в окупованій нацистами 
Європі рятував євреїв від зни- 
щення. Термін походить 3 іудаїз- 
му, спочатку використовувався 
для позначення неєвреїв, які до- 
тримувалися 7-ми осн. заповідей 
із 613-ти, обов'язкових для євре- 
їв. У Меморіальному комплексі 
Катастрофи та героїзму єврейс. 
народу «Яд Вашем» (Єрусалим) із 
часу його заснування (1953) 
працює Комісія із встановлення 
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Медаль, якою 
нагороджують 
Праведників народів 
світу. 


Меморіальна дошка 
«Праведникам народів 
світу» Ф. Вовку, 

М. Мізіній 

та Є. Шкандель 

у м. Нікополь. 1999. 


та пошанування П.н.с. За дани- 
ми на І січня 2011, відомо 23 788 
П.н.с. у 44-х країнах. Найбільше 
їх виявлено в Польщі (6266), 
Голландії (5108), Франції (3331). 
Звання «праведник народів світу» 
присвоює з 1963 громад. комісія 
при «Яд Вашем», до складу якої 
входять відомі ізраїл. юристи, іс- 
торики, а також представники 
уцілілих під час Голокосту євреїв. 
Почесне звання «праведник на- 
родів світу» надається, якщо ви- 
сунута єврейс. спільнотою кан- 
дидатура відповідає наступним 
вимогам за існування наступних 
умов: 1) здійснення активних 
вчинків задля врятування євреїв, 
навіть якщо ці дії виявилися бе- 
зуспішними через незалежні від 
рятівника обставини; 2) за реаль- 
ної загрози життю рятівника, 
пов'язаної з такими діями; 3) за 
безкорисливості, тобто при ряту- 
ванні євреїв без отримання або 
очікування винагороди; 4) якщо 
під час операції з рятування, а 
також до неї та після неї рятів- 
ник не завдав шкоди ін. євреям 
або неєвреям; 5) за наявності до- 
стовірних свідчень. 

За добу нацизму було знище- 
но бл. 6 млн євреїв. Понад 1,4 
млн загиблих припадає на Украї- 
ну. Рятування євреїв відбувалось 
різними методами: 1) перехову- 
ванням від нацистів та колабо- 
рантів; 2) наданням фальшивих 
(чи справжніх чужих) документів 
або видачею посвідчень зі зміне- 
ними іменами представниками 
Церкви; 3) організацією втечі з 
гетто або таборів; 4) перепра- 
вленням євреїв до партизан. за- 
гонів та в безпечні місця. За по- 
передніми даними, на теренах 
України представниками різних 
національностей було врятовано 
понад 17 тис. євреїв. На відміну 
від західноєвроп. теренів окупа- 
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ційний режим у Сх. Європі та 
СРСР був значно жорстокішим у 
покаранні тих, хто був звинува- 
чений у наданні допомоги євре- 
ям. За переховування єврея оку- 
панти загрожували розстрілом не 
лише рятівникові, але подекуди 
й усій його родині. 

За підрахунками Я.Хонігсма- 
на, за надання притулку євреям 
тільки у Львівській області 1943 
нацисти стратили понад сто ук- 
раїнців. У Львові 38 96 усіх кримі- 
нальних справ надзвичайного 
нім. суду для населення «Зондер- 
геріхт» стосувалися осіб, які пе- 
реховували євреїв або надавали 
їм якусь ін. допомогу. На думку 
Ж.Ковби, у Галичині з кожних 
десяти місц. жителів (поляків та 
українців) «семеро пасивно чи 
активно співчували євреям». Се- 
ред рятівників євреїв часто були 
люди різних політ. переконань і 
представники різних реліг. кон- 
фесій. Ще не існує узагальнюю- 
чого дослідження позиції церков 
щодо нацистського «остаточного 
розв'язання єврейського питан- 
ня» в Україні, але є свідчення по 
окремих регіонах. Так, митропо- 
лит УГКЦ А.Шептицький особи- 
сто надав притулок і зберіг жит- 
тя 150-ти євреям і 15-ти рабинам. 
Бл. 240 священиків та ченців до- 
помагали йому в цій справі. За 
даними польс. дослідників, 34 
монастирі та катол. орг-ції брали 
участь у рятуванні євреїв. Вони 
надавали в'язням гетто фальшиві 
документи та допомагали втекти 
до Угорщини. Відомі випадки 
масових видач євреям Львова 
сфальшованих документів свя- 
щениками Вірмено-катол. цер- 
кви міста, а також переховувань 
євреїв. Протоієрей Гнівані й Во- 
рошилівки (нині місто і село Ти- 
врівського р-ну Він. обл.) о. Во- 
лодимир Дложевський упродовж 
кількох місяців надавав притулок 
кільком єврейс. родинам. На Кі- 
ровоградщині священики пра- 
восл. храмів масово хрестили 
євреїв, попереджаючи їх про за- 
грозу знищення. У Сімферополі 
два священики (імена невідомі) 
були заарештовані за видачу сві- 
доцтв про хрещення євреям. В 
окупованому нацистами Києві 
була відома своєю діяльністю 
сім'я священика О.Глаголєва, 
яка чимало зробила для вряту- 
вання євреїв. 


Надання допомоги та ряту- 
вання євреїв здійснювалося як 
окремими особами -- їхніми дру- 
зями, сусідами, діловими партне- 
рами, колегами, колиш. одно- 
класниками, знайомими, часом 
просто незнайомими, -- так і 
представниками орг-цій, що по- 
требувало застосування певних 
адм. ресурсів. Інколи це роби- 
ли представники нижчих щаб- 
лів окупаційної адміністрації та 
місц. самоврядування -- напр., 
бургомістр Кременчука Синиця- 
Верховський видавав євреям фік- 
тивні довідки про їхнє «арійське» 
походження, через що був стра- 
чений німцями. 

По завершенні П світ. війни 
факт рятівництва євреїв у СРСР, 
як і взагалі історія Голокосту, 
замовчувався. Згадувати про своє 
врятування або бути «рятівником 
євреїв» у рамках офіційно існую- 
чої ідеологічної моделі війни, за 
якою всі «радянські громадяни» 
постраждали в однаковій мірі, 
було неможливо. Розірвані ди- 
пломатичні відносини СРСР із 
Д-вою Ізраїль виключили мо- 
жливість для врятованих євреїв, 
урядовців з Ізраїлю подати в Ук- 
раїну або отримати звідти будь- 
яку інформацію. До того ж, ката- 
лог у «Яд Вашем» складений не 
за принципом етнічної належно- 
сті, а громадянства рятівника. 
Оскільки Україна в часи війни не 
була окремою д-вою, багато лю- 
дей із типовими укр. прізвищами 
зареєстровані, напр., у розділі 
«Польща». Тому пошук П.н.с. в 
Україні активізувався лише від- 
носно запізно, із розпадом 
СРСР, коли вже залишилося не- 
багато живих рятівників, врято- 
ваних та свідків. 1993 правозахи- 
сник Я.Сусленський зібрав мате- 
ріали на 400 рятівників євреїв, 
які жили на теренах України. На- 
разі робота з пошуку та громад. 
шанування триває, її виконують 
гол. чин. представники громад. 
орг-цій, місц. єврейс. громад, 
окремі особи. Станом на І січня 
2011, звання «праведник народів 
світу» отримали 2363 громадяни 
України. За інформацією праців- 
ників «Яд Вашем», ця цифра 
заледве відображає десяту части- 
ну зібраних свідчень про акти ря- 
тування. Решта, з огляду на різні 
причини (найчастіше це -- 
смерть свідків, відсутність дока- 
зів або неповнота даних), зали- 
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Меморіальна дошка протоієрею, 
ректору Київської духовної академії 
Олександру Глаголєву та його сину 
Праведнику мира протоієрею 
Олексію Глаголєву. Київ, вул. 
Волоська 8/5. Художники 

І. Григор'єв, С. Кординська. 2002. 


шаються поза межами процедури 
юрид. оформлення звання «пра- 
ведник народів світу». 

Процедура присудження 
звання праведника подекуди 
ускладнюється існуючими політ. 
та ідеологічними стереотипами й 
неоднозначністю ролі та дій осо- 
би, кандидатура якої розгляда- 
ється, у період війни. Прикладом 
є справа митрополита А.Шеп- 
тицького. Вперше питання про 
надання звання «праведник на- 
родів світу» митрополитові було 
розглянуте комісією при «Яд Ва- 
шем» ще 1984. Незважаючи на 
те, що клопотання про це було 
подано ще понад 20 років тому 
рабином Д.Кахане та ін. врятова- 
ними, на тлі загострення зовніш- 
ньополіт. обставин, зокрема ра- 
дянсько-ізраїл. відносин, вирі- 
шення питання було відкладене. 
1995 комісія проголосувала за 
присвоєння звання «праведник 
народів світу» братові митропо- 
лита Климентію Шептицькому 
та греко-катол. священику Мар- 
кові Стеку, але питання стосовно 
самого митрополита досі залиша- 
ється відкритим. 

Наук. вивчення мотивації ря- 
тівників почалося з 1980-х рр. Це 
питання цікавить не лише істо- 
риків, а й соціологів, психологів. 
Намагаючись виокремити зако- 
номірність у рятівних діях досить 
неоднорідної за соціальним скла- 
дом групи осіб, а також відтвори- 
ти узагальнений образ рятівника, 
дослідники запроваджують со- 


ціально-психологічні інтерпрета- 
ції феномену П.н.с. На думку 
дослідниці Нехами Тек, яка вив- 
чала явище рятівництва в окупо- 
ваній Польщі, в основі дій рятів- 
ників лежать не дружні відноси- 
ни із врятованим напередодні 
війни, не реліг. погляди чи навіть 
родинні зв'язки, а особистісна 
риса, котру вона визначає як «ав- 
тономний альтруїзм», притаман- 
ний «маргіналам», тобто готов- 
ність самовіддано надати допо- 
могу, не побоюючися вступити в 
конфронтацію з навколишнім 
середовищем і сусп-вом. Психо- 
логи Семюел та Перл Олінери 
виокремлюють три соціопсихо- 
логічні групи рятівників: особи з 
розвинутим почуттям емпатії, 
«нормоцентристи» (для яких пе- 
реважаючим виявилося почуття 
обов'язку щодо «референтної 
групи») та «аксіоцентристи» (які 
керувалися насамперед власними 
моральними принципами неза- 
лежно від того, хто потребував 
допомоги). Їснують ін. інтерпре- 
тації. ЇІмовірніше, варто радше 
говорити про певний комплекс 
мотивів, що перепліталися та до- 
повнювали один одного. Стосов- 
но обставин Голокосту на тере- 
нах України можна виокремити 
наступну низку мотивів: 1) спів- 
чуття; 2) сімейне виховання, 3) ро- 
динні зв'язки та знайомства; 4) ре- 
лігійно-етичний фактор; 5) не- 
задоволені батьківські почуття 
(при врятуванні дітей); 6) не- 
прийняття окупантів та їхніх дій; 
7) уже існуюча з ін. причин за- 
гроза смерті; 8) почуття самот- 
ності; 9) отримання допомоги 
від євреїв у попередній період; 
10) докори сумління за ін. скоєні 
вчинки; 11) ототожнення долі 
жертви із власною в минулому 
(напр. довоєнні репресії); 12) ем- 
патія; 13) надія на аналогічну до- 
помогу собі в майбутньому в 
скрутні часи; 14) почуття при- 
хильності чи любові; 15) потреба 
в робочій силі або фахівцях; 16) 
причетність до спільної справи (у 
разі рятування великим колекти- 
вом; 17) компенсація за бездіяль- 
ність інших; 18) потреба довести 
собі або іншим свою значущість 
тощо. 

В Україні триває лише почат- 
ковий етап вивчення феномену 
рятівництва -- пошук фактів на- 
дання допомоги євреям та вша- 
нування вчинків рятівників, на- 


копичення фактичного матеріа- 
лу, видання спогадів як рятівни- 
ків, так і врятованих. 


Літ.: Тре Соигаєбе іо Саге: Кебсиег5 
об )ем5 Шигіпе їбе Ноїосацяї. Мем/ 
Уогк, 1986; Тес М. Мпеп Піярі Ріегсейї 
Фе РагКкпез8: Сігізап Кезсие ої /ем8 
іп Малі-оссиріед Роіапд. Мем УогК, 
1986; Сусленський Я.М. Справжні ге- 
рої. К., 1993; Кіндрат К. Ціною влас- 
ного життя. Рівне, 1995; Коваль М. 
Україна: 1939--1945: Маловідомі і не- 
прочитані сторінки історії. К., 1995; 
Тре Епсусіоредїа ої Бе ВієНніеоця 
Атопе їБе Майопз5: Везсиег5 ої Уему8 
дигіпе Ше Ноіосаця. Уегизаїст, 2003; 
Мь благодарньт вам за жизнь: Воспо- 
минания о спасении евреев их соседя- 
ми в годь Второй мировой войнь. 
Симферополь, 2004; Оїіпег 5.Р., ОЇЇ- 
пег Р.М. Заміпе Ше Богзакеп: КеПзіоця 
Сийиге апа Бе Кезсие ої /ем8 іп Малі 
Еигоре. Гопдоп -- Мем Намеп, 2004; 
Федлих Ш. Моральнье принципь в 
повседневной действительности: Ми- 
трополит Андрей Шептицкий и еврей 
в период Холокоста и Второй миро- 
вой войнь. В кн. Проблеми історії 
Голокосту, вип. 3. Дніпропетровськ, 
2006; Раіе! М. Тпе Вівііеоця Атопе 
Фе Мацопз. Уегизаїст, 2007; Вінокуро- 
ва Ф. Відображення в документальних 
джерелах ДАВО участі представників 
релігійних конфесій у порятунку 
євреїв, які пережили Голокост на те- 
риторії Вінницької області. В кн.: 
Проблеми історії Голокосту, вип. 4. 
Дніпропетровськ, 2007; Азізян С. Га- 
лицькі вірмени і Голокост: Постанов- 
ка проблеми. «Голокост і сучасність» 
(К.), 2008, Мо 1 (5); Абакунова А.В. 
Мотивь поведения людей, оказьгвав- 
ших помощь евреям во время Холо- 
коста: Теориий западньх исследовате- 
лей. «Евразийские исследования: На- 
учньй и общественно-политический 
журнал», 2009, апрель--июнь; Ков- 
ба Ж.М. Людяність у безодні пекла: 
Поведінка місцевого населення Схід- 
ної Галичини в роки «остаточного 
розв'язання єврейського питання». 
К., 2009; Праведники народов мира. В 
кн. Холокост на территории СССР: 
Знциклопедия. М., 2009. 


М.І. Тяглий. 


ПРАВИЛА ПУБЛІКАЦІЇ АРХІВ- 
НИХ ДОКУМЕНТІВ, археогра- 
фічні правила -- унормований 
звід науково обгрунтованих ви- 
мог щодо передачі тексту і змісту 
архів. документів, їх датування та 
коментування, а також видавни- 
чого оформлення. Вони містять 
класифікацію видів і типів архе- 
огр. видань (наук. популярні, 
корпусні, серійні, моновидання, 
повнотекстові або регестні), нор- 
мативні вимоги до адекватного 
відтворення тексту документа, 
його змісту, особливостей ство- 
рення, датування, коментування, 
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складання заголовка, довідкового 
апарату, археогр. легенд; окре- 
слюють специфіку публікації різ- 
них видів документів тощо. Су- 
часні норми публікації є резуль- 
татом тривалої співпраці архіві- 
стів, істориків, археографів та 
видавців, вони почали формулю- 
ватися ще в 15--16 ст. із поши- 
ренням книгодрукування. Запо- 
чаткували систематичне збиран- 
ня, перевірку й видання писем- 
них джерел історичних західно- 
європ. гуманісти. Першими осн. 
принципи датування і критично- 
го аналізу істор. рукописів сфор- 
мулювали в 17 ст. у Франції чен- 
ці-мавристи (члени вченої кон- 
грегації св. Марка), які приділя- 
ли осн. увагу мовознавчому та 
палеографічному дослідженню 
пам'яток патристики, критично- 
му звірянню різних текстів і ре- 
дакцій у хронологічній послідов- 
ності, створенню системи довід- 
ково-пошукового апарату та ко- 
ментарів. Питання унормування 
публікації архів. документів у 
збірниках постало наприкінці 18 
-- у 19 ст., коли друком виходи- 
ли великі колекції пам'яток: 28- 
томна публікація документів се- 
редньовічної італ. історії «Вегит 
Паїсагит з8сгіріогез», 120-томна 
публікація «Мопитепіа Сегтапіе 
Нізіогіса», 251-томний збірник 
«Кегит  Вгійапісагит  педіаєуї 
8сгіріогез» та ін. 

В Україні нормування пере- 
дачі тексту істор. пам'яток, у 
першу чергу документів судово- 
адм. установ України 16--18 ст., 
перебувало в центрі уваги Тимча- 
сової комісії для розбору давніх 
актів при київ., подільському і 
волин. генерал-губернаторові 
(Київської археографічної комісії), 
створеної 1843. За методикою, 
опрацьованою її членами В.Ан- 
тоновичем, М.Владимирським-Бу- 
дановим, М.Іванишевим, 1.Камані- 
ним, О.Левицьким, були підгото- 
влені «Памятники, изданнье Вре- 
менной комиссией для разбора 
древних актов» у 4-х томах 
(1845--59) та «Архив Юго-Запад- 
ной ФРоссиц» (35 томів, 1859-- 
1914). За археогр. нормами, які 
не завжди збігалися з настанова- 
ми Київ. археогр. комісії, Архе- 
огр. комісія НТШ у Львові, ство- 
рена 1896 М. Грушевським, видала 
11 томів «Жерел до історії Украї- 
ни-Руси» і 8 томів «Пам'яток ук- 
раїнсько-руської мови та літера- 


тури». Їсторія підготовки до дру- 
ку архів. документів засвідчила 
змагання діаметрально проти- 
лежних тенденцій: з одного боку, 
намагання сформулювати засади 
відбору й підготовки документів 
до друку, передача сучасними 
поліграфічними засобами; з дру- 
гого -- практика довела, що ні- 
кому не вдалося розробити нор- 
ми та засади, які давали б вичер- 
пні рекомендації щодо здійснен- 
ня відбору й відтворення друком 
істор. джерел усіх типів. 

20 ст. поставило на порядок 
денний питання нормування ви- 
користання архів. документів у 
публікаціях. З'явилися рос. «Пра- 
вила издания документов» В.Дру- 
жиніна, С.Платонова, О.Шахма- 
това (1919), «Правила публи- 
кации "Грамот Коллегий зко- 
номий"» О.Лаппо-Данилевського 
(підготовлені 1901; оприлюднені 
1922); методичні принципи пере- 
дачі тексту друком для пам'яток 
16-18 ст., сформульовані Архе- 
огр. комісією ВУАН 1926 у пе- 
редмові до «Сказанія о войне ко- 
зацкой з поляками»; «Основні 
настанови до методології і прак- 
тики наукової публікації доку- 
ментів для потреб науково-істо- 
ричного дослідження» (1931, Ар- 
хеографічна комісія Центрально- 
го архівного управління УСРР); 
«Правила издания документов 
ХМІ--ХМИІ вв.» (1936, ЇІсторико- 
архів. ін-т АН СРСР); загально- 
союзні «Основнье правила пу- 
бликации документов» (1945), 
«Правила издания исторических 
документов» (1955--56), «Прави- 
ла издания документов советско- 
го периода» (1960), «Правила из- 
дания исторических документов 
в СССР» (редакції 1969, 1989, 
1990), підготовлені Головархівом 
СРСР, Всерос. НДІ документо- 
знавства та архів. справи, Їн-том 
історії АН СРСР, Археогр. ко- 
місією АН СРСР, Моск. держ. 
історико-архів. ін-том, Їн-том 
марксизму-ленінізму при ЦК 
КПРС та Держкомдруком СРСР. 
Поруч з урегулюванням значного 
кола практичних питань підго- 
товки до друку та видання архів. 
документів ці правила закріпили 
практику публікації документів 
19--20 ст. виключно науково-по- 
пулярним способом, із великою 
долею редакторських втручань; 
не регламентували питання пере- 


дачі текстів іншомовних доку- 
ментів. 

Засади публікації пам'яток, 
писаних укр. мовою, відобрази- 
лися у «Правилах видання па- 
м'яток української мови ХМУІ-- 
ХМИЇ ст.» (1961, Їн-т мовознав- 
ства ім. О.Потебні АН УРСР), 
що використовувалися під час 
підготовки до друку «Пам'яток 
української мови»; рекомендаці- 
ях У.Єдлинської та В.Страшка з 
передачі текстів документів 16-- 
18 ст. писаних українською та 
ін. мовами; проекті чл.-кор. НАН 
України В. Німчука «Правила ви- 
дання пам'яток, писаних укра- 
їнською мовою та церковно- 
слов'янською української редак- 
ції» (1995). Їснують спец. «Між- 
народні правила видання се- 
редньовічних латинських доку- 
ментів», затверджені Міжнар. ко- 
місією з дипломатики. Наявні 
сучасні методичні розробки щодо 
публікації окремих видів істор. 
документів (фотодокументів, епі- 
столярію). 

Сучасна археогр. практика в 
Україні використовує рад. прави- 
ла видання 1990, вітчизн. мето- 
дичні розробки, але переважно є 
еклектичною, відображає власні 
погляди і вподобання видавців. 
Тому існує нагальна необхідність 
у розробці і затвердженні су- 
часних укр. правил використан- 
ня історичних джерел у публіка- 
ціях. 

Літ. ШПещак М.М., Русанівський 
В.М. Правила видання пам'яток укра- 
їнської мови ХІМ--ХМПІ ст. К., 1961; 
Єдлинська У.Я., Страшко В.В. Мето- 
дичні рекомендації по передачі тек- 
стів документів ХМІ-ХУПІ ст. Пе- 
редмова. В кн. Передача текстів до- 
кументів і пам'яток: Методичні реко- 
мендаци за матеріалами науково-ме- 
тодичної наради. К., 1990; Правила 
издания исторических документов в 
СССР. М., 1990; Журба О.І. Київська 
археографічна комісія: 1843--1921: 
Нарис історії та діяльності. К., 1993; 
Німчук В.В. Правила видання пам'я- 
ток, писаних українською мовою та 
церковнослов'янською української 
редакції: Проект. К., 1995; Прилепі- 
шева Ю.А. Участь українських ар- 
хеографів у вдосконаленні норма- 
тивної бази публікації документів 
ДАФ СРСР (1946--1991). «Архіви Ук- 
раїни», 1999, Мо 1--6; Гирич І.Б., Ля- 
хоцький В.П. Видання україномовних 
епістолярних джерел кінця ХІХ-- 
ХХ ст. Методичні рекомендації. К., 
2000; Себта Т. Методичні рекоменда- 
ци до видання іншомовних писемних 
джерел ХІХ -- початку ХХ ст. К., 
2008; Папакін Г. Використання істо- 
ричних джерел у публікаціях: Сус- 


пільні виклики та наукові проблеми 
(роздуми архівознавця). «УЖ», 2009, 
мо 6. 


Г.В. Папакін. 


ПРАВЛІННЯ ГЕТЬМАНСЬКО- 
ГО УРЯДУ -- орган влади, ство- 
рений урядом рос. імп. Анни Іва- 
нівни 1734 після смерті гетьмана 
Д.Апостола для управління Ліво- 
бережною Україною (Гетьманщи- 
ною) та недопущення нових геть- 
ман. виборів. До складу П.г.у. 
входили царський резидент в Ук- 
раїні кн. О.ЩШаховськой із 2-ма 
рос. урядовцями -- кн. Ї.Баря- 
тинським і полк. В.Гур'євим, а 
також генеральний обозний Я.Ли- 
зогуб із 2-ма укр. старшинами -- 
генеральним підскарбієм А.Марко- 
вичем і генеральним осавулом 
Ф.Лисенком (за ін. даними, за- 
мість когось із названих старшин 
до складу П.г.у. входив генераль- 
ний суддя М.Забіла). Усі члени 
П.г.у. номінально володіли рів- 
ними правами, але по суті його 
головою був царський резидент 
(у тогочасних джерелах -- «пра- 
витель»), обов'язки якого до 1737 
виконував кн. О.Шаховськой, пі- 
сля його відкликання з України 
-- кн. Ї.Барятинський. У своїй 
діяльності П.г.у. офіційно повин- 
не було керуватися постановами 
«Рішительних пунктів» 1728, але 
фактично пріоритетну роль у 
формуванні його політ. курсу ві- 
дігравали таємні інструкції, які 
надавалися центр. владними ор- 
ганами Російської імперії царсь- 
ким резидентам в Україні. У них, 
зокрема, ставилися завдання по- 
ступової уніфікації держ. норм і 
порядків Гетьманщини відповід- 
но до загальноїмперських, тісні- 
шої інтеграції козацької старши- 
ни з рос. дворянством, дотриман- 
ня заборони вступати в родинні 
зв'язки з польс. шляхтою та ук- 
раїнцями з Правобережжя тощо. 
Діяльність П.г.у. призвела до по- 
силення контролю і втручання з 
боку рос. влади у внутр. справи 
Гетьманщини. В істор. літературі 
П.г.у. іноді називають 2-ю Мало- 
рос. колегією. П.г.у. ліквідовано 
у зв'язку з обранням 1750 К. Розу- 
мовського тетьманом. 

Дж.: Сборник Русского историче- 
ского общества, т. 58, 67. М., 1858, 
1862; Летопись занятий Археографи- 
ческой комиссии за 1904 год, вьтп. 17. 
СПб., 1907. 

Літ.: Пархоменко В. Конец Старой 


Малороссии (1733--1788 годьгт в исто- 
рий Левобережной Украйньт). «Киев- 


ская старина», 1905, кн. 11--12; Розен- 
фельд И.Б. Присоединениє Малорос- 
сии к России (1654--1793): Историко- 
юридический очерк. Пг., 1915; Горо- 
бець В.М., Струкевич О.К. Українсь- 
ко-російські політичні відносини 
ХУП--ХМИІ ст.: Тенденції, характер, 
етапи. «УЇЖ», 1997, Хо 1. 


В.М. Горобець. 


ПРАВО СКЛАДУ -- форма орга- 
нізації і регламентації торгівлі 
доби феодалізму.  Надавалося 
держ. владою торг. центрам тран- 
зитного значення. П.с. фактично 
володів із 15 ст. Київ (найпізніші 
його документальні пам'ятки на- 
лежать до середини 17 ст.), із се- 
ред. 14 ст. -- Володимир (нині 
м. Володимир-Волинський), Луцьк, 
Львів. Надавалося також на склад 
окремих видів товарів: волоських 
вин, солі, прісного меду, особли- 
во часто -- в 17 ст. Вимагало, 
щоб іноз. купці зупинялися у 
складових містах, торгували там 
протягом певного часу -- від 
кількох днів до кількох тижнів, 
збуваючи товари, що підлягали 
складу, не приїжджим купцям, а 
місц. жителям, як правило -- 
оптом тощо. Служило фіскаль- 
ним цілям, сприяючи стягненню 
торг. податків. Елементи П.с. 
зберігалися в торг. практиці до 

19 ст. 
Літ: Сидоренко О.Ф. Українські 
землі у міжнародній торгівлі. К., 1992. 
О.Ф. Сидоренко. 


ПРАВОБЕРЕЖНА УКРАЇНА, 
Правобережжя -- назва частини 
укр. території, яка лежить на 
правобережжі Дніпра. Термін ви- 
ник після розділу козац. України 
по Дніпру між Рос. д-вою та Ріц- 
чю Посполитою згідно з Андру- 
сівським договором (перемир'ям) 
1667. Для 2-ї пол. 17 ст. під П.У. 
треба розуміти територію Право- 
береж. Гетьманату, для 18 ст. - 
територію Київського воєводства, 
Подільського воєводства, Брац- 
лавського воєводства і Волинсько- 
го воєводства Речі Посполитої, 
для кінця 18 -- поч. 20 ст. -- те- 
риторії, приєднані до Російської 
імперії внаслідок поділів Речі По- 
сполитої (Пд.-Зх. край), для пе- 
ріоду 1921-39 -- територію 
УРСР між Дніпром та кордоном 


із Польщею. 
Д.Я. Вортман. 


ПРАВОБЕРЕЖНЕ ПОВСТАН- 
НЯ 1664--1665 -- збройні висту- 
пи козаків, селян і міщан Право- 


бережної України проти спроб ре- 
ставрації урядом польс. короля 
Яна П Казимира Ваза соціально- 
екон. відносин, що мали місце 
до початку Національно-визвол. 
війни укр. народу серед. 17 ст. 
Вибух П.п. був спровокований 
діями польс. адміністрації (за по- 
турання гетьман. уряду П.Тете- 
рі), спрямованими на реституцію 
(відновлення) володільницьких 
прав шляхти на Правобережжі, 
що чинилися на тлі невдалого 
походу коронної армії на Лівобе- 
режжя взимку 1663/64 та за по- 
дальшого занепаду військ. спро- 
можності Речі Посполитої. У роз- 
гортанні повстання активну роль 
відігравало запорозьке та лівобе- 
режне козацтво. Участь у його 
підготовці брали: Ї.Виговський, 
Юх.Хмельницький, Ї.Сірко, Ф.Ко- 
робка, Г.Гуляницький, О.Гоголь і 
Йосиф  Нелюбович- Тукальський. 
Втім, дії повстанців не були до- 
статньою мірою скоординовані 
та підпорядковані єдиному ко- 
мандуванню. 

Розпочалося П.п. в 1-й поло- 
вині лютого 1664 походом кошо- 
вого отамана Запорозької Січі 
Ї. Сірка на Брацлавщину. Тут за- 
порожців підтримали торговиць- 
кий сотник Д.Сулима та полк. 
С. Височан, і за короткий час пов- 
стання охопило значні терито- 
рії Брацлавщини та Київщини. 
Кількість учасників зросла при- 
близно до 20 тис. осіб, і вони на- 
близились до найпотужнішої на 
Правобережжі Білоцерківської 
фортеці. Лише за підтримки та- 
тар. орд гетьманові П.Тетері та 
командиру коронних військ в 
Україні полк. С.Маховському 
вдалося відтіснити повсталих до 
Лисянки й Торговиці (нині село 
Новоархангельського р-ну Кіро- 
вогр. обл.). 

За участь у підготовці пов- 
стання 27 березня 1664 було 
страчено колиш. гетьмана Ї.Ви- 
говського. Така ж доля спіткала 
ще бл. 1,5 тис. повстанців, захо- 
плених у полон. Але репресії вла- 
ди не лише не приборкали ви- 
ступ, а спровокували новий спа- 
лах боротьби. На кінець березня 
-- початок квітня 1664 до рук 
повсталих перейшли Мліїв (нині 
село Городищенського р-ну Чер- 
кас. обл.), Городище, Кам'янка, 
Сміла, Жаботин (нині село 
Кам'янського р-ну Черкас. обл.) 
та ін. міста Пд. Київщини, а та- 
кож Брацлав, Вінниця, Меджи- 
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біж, Могилів- Подільський -- на 
Брацплавщині. У Летичівському 
та Кам'янському повітах значно- 
го розмаху набув опришківський 
рух (див. Опришки). У середині 
квітня 1664 Ї.Сірко вчинив спро- 
бу оволодіти резиденцією право- 
береж. гетьмана -- Чигирином. 

Прибуття на Правобережжя 
коронних військ на чолі з рус. 
воєводою С.Чарнецьким (22--25 
тис. вояків разом із військ. слуга- 
ми) і татар. орд (бл. 10--15 тис. 
вояків), незважаючи на втручан- 
ня в конфлікт на боці повсталих 
лівобережних військ гетьмана 
Ї. Брюховецького, повернуло іні- 
ціативу до рук польс. команду- 
вання. Вже на початок літа 1664 
С.Чарнецькому вдалося витісни- 
ти з Правобережжя запороз. і лі- 
вобереж. козаків, а також зміц- 
нити польс. форпости у Паволо- 
чі (нині село Попільнянського р- 
ну Житомир. обл.), Білій Церкві, 
Корсуні (нині м. Корсунь-Шев- 
ченківський), Чигирині, Стави- 
щах (нині смт Ставище). Приду- 
шення повстання супроводжува- 
лося масовими репресіями та ви- 
веденням місц. населення до 
Криму в ясир. 

Незважаючи на поразку, П.п. 
обумовило зречення влади П.Те- 
терею та підготувало грунт до 
розриву Правобереж. Гетьманату 
з Річчю Посполитою в гетьману- 
вання П.Дорошенка. 

Літ: Костомаров Н.И. Руина. В 
кн. Костомаров Н.И. Исторические 
монографий и исследования, т. 15. 
СПб., 1905; Маіемукі Й. Овіаїтіа Кат- 
рапіа Слагпіескіево му 1664 г. В кн.: 
Зшаїа і плаїегіаїу до Пізіогії м/оЇ5КОМо8, 
сі, 2. 15. М/агзгама, 1969; Дорошенко 
Д.І. Гетьман Петро Дорошенко: Огляд 
ИОГО ЖИТТЯ 1 ПОЛІТИЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ. 
Нью-Йорк, 1985; Смолій В.А., Сте- 
панков В.С. Українська національна 
революція ХМІП ст. (1648--1676). К., 
1999. 


В.М. Горобець. 


ПРАВОЗАХИСНИЙ РУХ В 
УРСР в 1960--1980-ті роки -- 
складова  дисидентських рухів 
1960--1980-х років в Україні, 
сконцентрована передусім на за- 
хисті прав і свобод громадян, га- 
рантованих Конституціями СРСР 
та УРСР (свобода слова, друку, 
демонстрацій, віросповідання, 
асоціацій та ін.). Становлення 
правозахисного руху в УРСР 
припало на період згортання 
процесу десталінізації в суспіль- 
но-політ. житті республіки та по- 


силення в серед. 1960-х рр. політ. 
репресій проти  інакодумців. 
Першою публічною акцією пра- 
возахисників можна вважати мі- 
тинг протесту проти пересліду- 
вань владою укр. інтелігенції, 
який відбувся 4 вересня 1965 в 
київ. кінотеатрі «Україна» під час 
прем'єри худож. фільму С.Пара- 
джанова «Тіні забутих предків» за 
участі І. Дзюби, В. Стуса, В. Чорно- 
вола, Ю.Бадзьо, М.Коцюбинської 
та ін. Значного резонансу набула 
демонстрація правозахисників 
під час суд. процесу над інако- 
думцями: психологом М. Горинем, 
мистецтвознавцем Б.Горинем, фі- 
лологом М.Зваричевською, ви- 
кладачем М.Осадчим, що відбув- 
ся 13--18 квітня 1966 в м. Львів. 
На підтримку підсудних виступи- 
ли письменники Драч, Л.Ко- 
стенко, М.Холодний, |.Вільое, 
Р.Братунь, Р.Іваничук, Р.Лубків- 
ський, Ї.Дзюба, журналіст В.Чор- 
новіл та ін. представники наук. і 
творчої інтелігенції. 

Упродовж 2-ї пол. 1960-х рр. 
правозахисний рух розвивався у 
вигляді індивідуальних і колек- 
тивних звернень громадян на за- 
хист свободи слова та переко- 
нань, проти політ. переслідувань, 
адресованих кер-ву УРСР та 
СРСР. Розповсюдження за кор- 
доном та в Україні набули публі- 
цистичні праці журналіста В.Чор- 
новола «Правосуддя чи рециди- 
ви терору?» та «Лихо з розуму» 
(«Портрети двадцяти "злочин- 
ців"?»), надіслані К-ту держ. без- 
пеки, Прокуратурі, Верховному 
Суду, депутатам ВР УРСР, в яких 
автор намагався розкрити проти- 
правний механізм політ. репресій 
2-ї пол. 1960-х рр., розповісти 
про долю своїх товаришів, які за 
власні погляди опинилися у в'яз- 
ницях і таборах. 

Правозахисна діяльність знай- 
шла своє вираження в широкій 
петиційній кампанії. Автори 
«Листа 78-ми» (кінорежисер С.Па- 
раджанов, авіаконструктор О.Ан- 
тонов, композитори В.Кирейко, 
П.Майборода та ін.; листопад 
1965) вимагали від ЦК КПРС та 
ЦК КПУ забезпечити дотриман- 
ня «ленінських принципів соціа- 
лістичної демократії» та відкри- 
того публічного розгляду кримі- 
нальних справ, порушених проти 
інакомислячих. У березні 1968 
«самвидав» розповсюдив «Лист 
139», в якому творча й наук. ін- 


телігенція висловлювала стурбо- 
ваність придушенням з боку вла- 
дних структур громад. активності 
та соціальної критики в укр. со- 
ціумі. Осн. форми діяльності 
(письмові протести, звернення 
на адресу вищого політ. кер-ва, 
правоохоронних органів) поєдну- 
валися зі спробами правозахи- 
сників (Ї. Світличний, В.Чорновіл 
та ін.) створити фонд допомоги 
політв'язням та їхнім сім'ям (ві- 
домий під назвою «Громадська 
каса»). 

Важливу роль у формуванні й 
поширенні правозахисних ідей 
відіграв позацензурний ж. «Укра- 
їнський вісник», який виходив із 
1970 (редактор -- В.Чорновіл). 
Наприкінці 1960-х -- у 1970- 
ті рр. значно розширилася тема- 
тика правозахисних виступів. 
Увагу укр. правозахисників при- 
вернули проблеми, пов'язані зі 
свободою еміграції, становищем 
політ. в'язнів у СРСР, боротьбою 
«репресованих народів» за свої 
права, гонінням на віруючих, 
станом пенітенціарної системи в 
СРСР. 

Безперспективність петицій- 
них кампаній, репресивні дії вла- 
дного режиму проти учасників 
руху породили нові форми пра- 
возахисної діяльності. Наприкін- 
ці 1960-х рр. почали створювати- 
ся незалежні правозахисні асоці- 
ації. У травні 1969 в Москві з іні- 
ціативи П.Якіра та В.Красіна ви- 
никла «Їніціативна група по за- 
хисту прав людини в СРСР», до 
якої увійшли правозахисники з 
України Г.Алтунян, Л.Плющ та 
активіст кримськотатар. нац. ру- 
ху М.Джемілєв. У грудні 1971 у 
Львові за участю В.Чорновола, 
іКалинця, В.Стуса та ін. було 
створено «Громадський комітет 
на захист Н.Строкатової», діяль- 
ність якого полягала в домаганні 
справедливого суд. процесу над 
ув'язненим укр. правозахисни- 
ком С.Караванським, чоловіком 
Н.Строкатової. 1974 в Москві бу- 
ла створена рад. секція «Міжна- 
родної амністії», до якої увійшов 
відомий укр. письменник, кия- 
нин М.Руденко. Захист соціаль- 
но-екон. прав трудящих постави- 
ла за мету «Вільна профспілка», 
створена в лютому 1978 гірничим 
техніком з м. Макіївка В.Клєба- 
новим. 

Підписання СРСР Заключно- 
го акта Наради з безпеки і співро- 


бітництва в Європі (Гельсінсько- 
го акта; серпень 1975) послужило 
стимулом для розгортання гель- 
сінського руху в СРСР, наріжним 
каменем якого стала боротьба за 
дотримання політ., екон., со- 
ціальних, нац., реліг. прав люди- 
ни. У листопаді 1976 зусиллями 
М.Руденка, О.Бердника, О.Меш- 
ко, Л.Лук яненка, П. Григоренка та 
ін. була створена Українська гро- 
мадська група сприяння виконанню 
Гельсінкських угод, яка з перших 
днів існування зазнавала тиску з 
боку рад. силових структур. 

Заходи владних структур з 
обмеження впливу окремих ре- 
ліг. конфесій і течій породжували 
утворення правозахисних орг-цій 
серед віруючих. Масові арешти 
членів опозиційної течії єван- 
гельських християн-баптистів на 
поч, 1960-х рр. стали спонукаль- 
ним чинником створення 1964 
«Ради родичів в'язнів євангельсь- 
ких християн-баптистів» (Л.Вінс, 
Г.Козорєзова, У.Германюк, Г.Ри- 
тікова та ін.), яка регулярно ін- 
формувала світ. громадськість 
про випадки порушень свободи 
віросповідання, надавала мате- 
ріальну підтримку сім'ям репре- 
сованих. Постійні переслідуван- 
ня незареєстрованих громад 
п'ятидесятників (див. П'ятиде- 
сятництво) на теренах України 
змусили віруючих восени 1981 
створити власну правозахисну 
орг-цію, яка б перебрала на себе 
захист прав п'ятидесятників, що 
бажали емігрувати з СРСР (К-т 
«Право на еміграцію»). «Їніціа- 
тивна група захисту прав вірую- 
чих і Церкви» на чолі з Й.Тере- 
лею (1982) та «Комітет захисту 
УГКЦ» (1987; керівник -- Ї.Гель) 
домагалися легалізації забороне- 
ної в СРСР Української греко-ка- 
толицької церкви. 

Важливе місце в арсеналі бо- 
ротьби з опозиційним рухом ав- 
торитарний режим відводив суд. 
психіатрії. Чимало особистих зу- 
силь для викриття злочинів ка- 
ральної психіатрії доклали ліка- 
рі-правозахисники киянин С. Глуз- 
ман (провів заочну судово-пси- 
хіатричну експертизу відомого 
правозахисника П.Григоренка, 
направленого рішенням суду 
1970 на примусове лікування) та 
харків'янин А.Корягін -- автор 
праці «Пацієнти мимоволі», в 
якій розкрив механізм викори- 


стання психіатрії в боротьбі з 
інакодумством. 

Їз проголошенням «горбачов- 
ської перебудови», масовим звіль- 
ненням у серед. 1980-х рр. по- 
літв'язнів із тюрем і таборів пра- 
возахисний рух як складова ди- 
сидентського руху поступово 
вщух. 

Літ.: Касьянов Г. Незгодні: Укра- 
їнська інтелігенція в русі опору 1960-- 
1980-х років. К., 1995; Бажан О. 
«Вільна профспілка» як одна з форм 
боротьби за соціально-економічні 
права в 70-х роках в Україні. В кн.: 90 
років виникнення масового проф- 
спілкового руху в Україні. К., 1996; 
Данилюк Ю., Бажан О. Опозиція в 
Україні (друга половина 50-х -- 80-ті 
рр. ХХ ст.). К., 2000. 


О.Г. Бажан. 


«ПРАВОСЛАВНИЙ  КАТЕХІ- 
ЗИС», «Політичний катехізис», 
«Катехізис» («Катехизис») -- ро- 
сійськомовний агітаційно-пропа- 
гандистський  документ-кредо 
М. Бестужева-Рюміна та С.Му- 
равйова-Апостола. Складений на- 
самперед з метою публічного 
впливу на підлеглих соратників, 
у цілому -- для активізації дека- 
бристів руху. 

Композиція твору спрямова- 
на чітко й емоційно обгрунтувати 
ідею справедливості збройного 
повалення царського уряду у сві- 
тоглядному оперті на «волю Бо- 
жу» (з яскравою полемічною ін- 
терпретацією християн. догматів 
у розрахункові подолати «рабо- 
ліпство» солдатської маси). Діа- 
логічно вибудований за тради- 
ційною для реліг. сфери схемою. 

Змістом головно апелював до 
Біблії із масштабним застосуван- 
ням досвіду відомих тоді вітчизн. 
і зарубіжних літ. зразків, (у т. ч. 
укладений іспанськими ченця- 
ми в боротьбі з нашестям армії 
франц. імп. Наполеона І Бона- 
парта й досить популярний «Гро- 
мадянський катехізис», незакін- 
чений «Любопьтньй разговор» 
М.М. Муравйова тощо). Наскрізь 
реалізований прийом «запитан- 
ня--відповідь» нагадував військ. 
пам'ятки статутних положень, 
звично «визубрювані» в середо- 
вищі «нижніх чинів». 

«П.к» відкривався сакраль- 
ною молитовною формулою «Во 
имя Отца и Сьна и Святого Ду- 
ха», далі в першу чергу акценту- 
валися засади віри, волі та щастя, 
взаємопов'язані з витлумаченням 
цих понять в антимонархічному 


сенсі. Причому вузлове судження 
концентуально відбилося центр. 
тезою у висвітленні причини 
людського лиха: «Для чего же 
русский народ и русское воин- 
ство несчастно?.. Оттого, что ца- 
ри похитили у них свободу». Ав- 
тори послідовно дотримувалися 
переконання в перевазі представ- 
ницької влади, тож їхнє прагнен- 
ня взяти демократ. курс на май- 
бутній респ. лад виразно втілило- 
ся ключовими фразами: «Какое 
правление сходно с законом Бо- 
жиим?.. Такое, где нет царей. Бог 
создал всех нас равньми и, со- 
шедши на землю, избрал апосто- 
лов из простого народа, а не из 
знатньх и царей». Самодержав- 
ство характеризувалося як «не- 
правда і нечестя тиранії». Прися- 
гу «гнобителям народу» названо 
«богопротивною». Натомість на- 
полегливо утверджувалася наста- 
нова згуртуватись заради визво- 
лення, аби «відновити віру та 
свободу в Росії». Завершено текст 
категоричною пересторогою: «А 
кто отстанет, тот, яко ИЙуда пре- 
датель, будет анафема проклят. 
Аминь». 

Виконуючи розпорядження 
С.Муравйова-Апостола, у Фа- 
силькові вночі з 10 на 1Ї січня 
1826 (з 30 на 31 грудня 1825) за 
автентичного авторського читан- 
ня оригіналу-чернетки 2 екзем- 
пляри «П.к» записали унтер- 
офіцер ЇДмитревський та рядо- 
вий Ї.Хоперський, а вранці вже 
під диктовку останнього додат- 
кові 11 копій злагодили той са- 
мий ІДмитревський, унтер-офі- 
цер із місц. шляхти Й.Шевель, 
полковий писар М.Патутов, ря- 
дові  Д.Болякін,  О.Васильєв, 
С.Щелкалін. Потім працю було 
урочисто доведено до вишикува- 
них у каре на васильківському 
соборному майдані 5-ти рот Чер- 
ніг. піх. полку за благословення 
священика Д.Кейзера. Після від- 
прави С.Муравйов-Апостол у ро- 
лі командувача голосно повторив 
звернуте до слухачів фундамен- 
тальне гасло-клятву щодо виз- 
нання єдиним царем Їсуса Хри- 
ста (так підкреслено висловлена 
думка -- в основі й супутньо під- 
готовленої, проте на загал не ви- 
користаної прокламації-відозви 
до народу). Закликані на подвиг 
підрозділи бунтівників, тричі 
гукнувши «ура», під розгорнути- 
ми прапорами вирушили з міста 
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революц. маршем у напрямку с. 
Мотовилівка | Васильківського 
пов. Київ. губ. (нині с. Велика 
Мотовилівка Фастівського р-ну 
Київ. обл.). 

Того ж дня, за наказом С.Му- 
равйова-Апостола «випустити в 
народ цей катехізис», три листів- 
ки «П.к» поширив у Києві пра- 
порщик О.Мозалевський, відря- 
джений з унтер-офіцером Ї.Ха- 
ритоновим, рядовими П.Про- 
коф'євим, Я.Сафроновим, О.Фе- 
доровим за підкріпленням для 
Чернігівського полку повстання, 
але акція не вдалась і нелегальні 
аркуші швидко знайшли поліцій- 
ні власті, так само, як ще 6 при- 
мірників: один --забраний у пол- 
кового о ад'ютанта  Є.Павлова, 
другий -- виявлений у с. Пологи 
Васильківського пов. Київ. губ. 
(нині село Васильківського р-ну 
Київ. обл.), й аж чотири, конфіс- 
ковані у заарештованої в с. Се- 
редня Слобода Васильківського 
пов. Київської губ. (нині с. Він- 
ницькі Стави Васильківського 
р-ну Київ. обл.) довіреної особи 
С.Муравйова-Апостола -- персо- 
нального служки-дворака М.Ма- 
сленикова (Масленки). На прак- 
тиці ретельно виконувалося по- 
веління імп. Миколи І посилити 
«заходи для розшуку всіх обурли- 
вих катехізисів, розкиданих по 
Київській губернії». Зрештою, у 
справах Верховного карного суду 
над декабристами «П.к.» інфор- 
маційно кваліфікувався «лжека- 
техізисом». 

У друкованому вигляді його 
на поч. 20 ст. повністю репрезен- 
тував нім. історик Т.Шиман 
(Ть.5сріетапп). 

Літ.: 5спіетапп ТИ. Діє Егтогдйпе 
Раціз ипа дїе ТЬргопбезіеігипя Мікоіаця 
І. Вегіїп, 1902; Из писем и показаний 
декабристов. СПб., 1906; Мережков- 
ський Д.С. Полное собрание сочине- 
ний, т. 10. СПб., 1911; Міяковський В.В. 
Революційний катехізис 1825 р. «Жит- 
тя й Революція», 1925, ч. 12; Бази- 
левич В.М. Декабристи на Київщині. 
К., 1926; Повстання декабристів на 
Україні. Х., 1926; Рух декабристів на 
Україні, кн. 1--2. Х., 1926; Щеголев П.В. 
Декабристь. М.-Л., 1926; Восстаниє 
декабристов: Материальі, т. 4. М.--Д., 
1927; Те саме, т. 6. М.-Л., 1929; 
Те саме, т. 9. М., 1950; Избраннье 
социально-политическиє и философ- 
скиє произведения декабристов, Тед 
М., 1951; Порох И.В. Восстаниєе Чер- 
ниговского полка. В кн. Очерки 
изисторий движения декабристов. 
М., 1954; Лисенко М.М. Повстання 
Чернігівського полку. К., 1956; Мед- 
ведська Л.О. Сергій Іванович Мурав- 


йов-Апостол. К., 1961; Сергієнко Г.Я. 
Декабристи та їх революційні традиції 
на Україні. К., 1975; Сергиенко Н.Г. 
Православньй катехизис С.И. Му- 
равьева-Апостола в восстаний Черни- 
говского полка. «Декабристскиєе чте- 
ния», вьт. 1. К., 1988; Вернадский Г.В. 
Два лика декабристов. «Свободная 
мьсль», 1993, Хо 15; Карацуба Й. Ре- 
волюция и религия: С.Й. Муравьев- 
Апостол как христианин. В кн.: Дека- 
бристи в Україні: Дослідження й ма- 
теріали, т. 5. К., 2007. 

П.Г. Усенко. 


ПРАВОСЛАВ'Я -- один із 3-х ос- 
новних, поряд із католицизмом і 
протестантизмом, напрямів хри- 
стиянства, який остаточно вио- 
кремився й організаційно офор- 
мився в 11 ст. Після поділу цер- 
ков назва «католицька» (в лати- 
нізованій формі) залишалася за 
зх. (рим.) церквою, «правосла- 
вна» -- за східною. Формально 
датою поділу церков вважається 
1054, проте цей процес почався 
значно раніше: відмінність між 
зх. і сх. християнством була по- 
мітною вже в 3-5 ст. 

П. як церк. напрям склалося 
на території Візант. імперії і слу- 
гувало ідеологічною опорою ім- 
перської влади за принципом це- 
заропапізму (пріоритету світської 
влади над Церквою). П. не мало 
єдиного церк. центру, оскільки 
від початку свого формування 
церк. влада у Візантії зосереджу- 
валася в руках 4-х патріархів: 
константиноп., александрійсько- 
го, антіохійського та єрусалимсь- 
кого. При цьому константиноп. 
патріарх, хоча й іменувався все- 
ленським, був лише першим се- 
ред рівних. Ця традиція все- 
ленського правосл. патріарха збе- 
реглася за ним дотепер. Їз розпа- 
дом Візант. імперії кожний із 
названих патріархів став очолю- 
вати самостійну (автокефальну) 
помісну правосл. церкву. Згодом 
автокефальні та автономні цер- 
кви виникли і в ін. країнах, гол. 
чин. на Бл. Сході, Балканах та в 
Сх. Європі. 

Віросповідну основу П. ста- 
новлять Святе Письмо (Біблія) і 
Священний Переказ (постанови 
Соборів Вселенських та помісних 
соборів 4--8 ст., праці отців Цер- 
кви; див. Патристика). Догмати- 
ку П. викладено в Нікео-Кон- 
стантиноп. «Символі віри» (4 
ст.), у 12-ти «чинах» (пунктах) 
якого визнаються триєдність Бо- 
га, боговтілення, спокутна жер- 


тва, воскресіння і вознесіння 
Їсуса Христа, віра в одне хрещен- 
ня, майбутнє воскресіння мер- 
твих і потойбічну винагороду, а 
також в єдину апостольську цер- 
кву. Формально вважається, що 
ці догмати не підлягають будь- 
яким змінам і уточненням ані за 
змістом, ані за формою. 

Великого значення в П. нада- 
ється обрядовості, центр. еле- 
ментом якої є 7 таїнств (хрещен- 
ня, миропомазання, сповідь, 
причастя, шлюб, священство, 
єлеосвячення). Важлива роль від- 
водиться культові святих, шану- 
ванню ікон, церк. святам, постам. 
П. заперечує низку катол. догма- 
тів про: «Піодие» (походження 
Святого Духа «і від Сина»), чи- 
стилище, непорочне зачаття й ті- 
лесне вознесіння на небо Діви 
Марії, про непогрішність і непо- 
мильність Папи Римського у 
справах віри й моралі та ін. Духо- 
венство в П. поділяється на біле 
(одружені парафіяльні священи- 
ки) і чорне (ченці, які дають 
обітницю безшлюбності). Єпи- 
скопом може стати тільки чер- 
нець. Найвищим єпископським 
саном є патріарх. Існують чол. й 
жін. монастирі. Більшість пра- 
восл. церков у богослужбовій 
практиці користується новим 
стилем, але дату Пасхи всі визна- 
чають за старим, юліанським, ка- 
лендарем. На відміну від католи- 
цизму П. не має єдиного світ. 
центру. Нині воно представлене 
15-ма визнаними (канонічними) 
і кількома невизнаними автоке- 
фальними та 5-ма автономними 
церквами. 

Як держ. релігія П. пошири- 
лося в Київській Русі наприкінці 
10 ст. У сучасній Україні П. 
представлено 3-ма церквами: Ук- 
раїнською православною церквою 
Київського патріархату, Укр. 
правосл. церквою, яка перебуває 
в «канонічному і молитовному 
єднанні», а фактично -- в юрис- 
дикції Московського патріархату, 
Українською автокефальною пра- 
вославною церквою. Богослужіння 
в правосл. церквах здебільшого 
відправляється нац. мовами; ви- 
користовуються й мертві мови 
(церковнослов'янська -- у Ста- 
рообрядницькій правосл. церкві 
та Укр. правосл. церкві в юрис- 
дикції Моск. патріархату). Про- 
тягом тривалого часу ведеться 
підготовка до Вселенського пра- 


восл. собору, попередня програ- 
ма якого передбачає істотну мо- 
дернізацію віровчення та обрядо- 
вості з урахуванням вимог суча- 
сності. 

Літ: ІГолубинский ЕЕ. История 
русской церкви, т. 1-2. М., 1880-- 
1911; Лебедев А.П. Очерки внутренней 
историй византийско-восточной цер- 
кви в ЇХ, Х и ХІ вв. В кн.: Лебедев 
А.П. Собрание церковно-историче- 
ских сочинений, т. 6. М., 1902; Огієн- 
ко І. Українська культура. К., 1991; 
Поснов М.3. История христианской 
церкви (до разделения Церквей -- 
1054 г.). К., 1991; Грушевський М.С. З 
історії релігійної думки на Україні. 
К., 1992; Їсторія Православної церкви 
в Україні. К., 1997; Їсторія релігії в 
Україні, т. 3: Православ'я в Україні. 
К., 1999; Саган О. Вселенське право- 
слав'я: суть, історія, сучасний стан. 
К., 2004. 

П.Л. Яроцький. 


«ПРАВОТРОЦЬКІСТСЬКОГО 
БЛОКУ» ПРОЦЕС 1938 -- пока- 
зовий суд. процес, що відбувся 
2-13 березня 1938 в Москві. 
Усього було засуджено 21 особу, 
у т. ч. колиш. гол. редактора газ. 
«Правда» М. Бухаріна, колиш. го- 
лову РНК СРСР, а перед ареш- 
том -- наркома зв'язку СРСР 
О. Рикова, колиш. наркома внутр. 
справ СРСР Г.Ягоду, колиш. 1-го 
заст. наркома закордонних справ 
СРСР М.Крестинського, колиш. 
наркома землеробства СРСР 
М.Чернова, колиш. наркома фі- 
нансів СРСР Г.Гринька, колиш. 
наркома зовн. торгівлі СРСР 
А.Розенгольца, колиш. 1-го се- 
кретаря ЦК КП(б) Узбекистану 
А.Їкрамова, колиш. голову РНК 
Узбецької РСР Ф.Ходжаєва, ко- 
лиш. І-го секретаря ЦК КП(б) 
Білорусії В. Шаранговича, лікарів 
Л.Левіна і Д.Плетньова, секрета- 
ря НКВС СРСР П.Буланова, ко- 
лиш. секретаря письменника 
Максима Горького, директора 
музею ім. Максима Горького 
П.Крючкова та ін. За цією самою 
справою було заарештовано ко- 
лиш. голову РНК УСРР (1919-- 
23) Х.Раковського, до арешту - 
начальника управління наркома- 
ту охорони здоров'я РСФРР. Ще 
1936 було вперше оголошено про 
те, що розпочато слідство проти 
М.Бухаріна, О.Рикова і колиш. 
лідера профспілок в СРСР 
М.Томського. Останній покінчив 
життя самогубством, а проти 
двох попередніх слідство офіцій- 
но припинили у вересні 1936. 
Насправді за М.Бухаріним і 


О.Риковим було встановлено по- 
силений нагляд. Їз таборів і за- 
слання до Москви етапували ба- 
гатьох їхніх колиш. соратників 
по внутрішньопарт. боротьбі. 
Невдовзі від окремих заарешто- 
ваних були отримані свідчення 
про існування в СРСР терори- 
стичної орг-ції правих під ору- 
дою М.Бухаріна і О.Рикова. У 
грудні 1936 питання про них бу- 
ло поставлене на пленумі ЦК 
ВКП(б), який прийняв рішення 
відкласти це питання до наступ- 
ного пленуму. На лютнево-берез- 
невому пленумі 1937 нарком 
внутр. справ СРСР М.Єжов зая- 
вив, що отримані вичерпні свід- 
чення, які підтверджують «про- 
вину» М.Бухаріна і О.Рикова. За 
пропозицією Й. Сталіна їх виве- 
ли зі складу ЦК ВКП(б) і того 
самого дня заарештували. У лю- 
тому 1938 прокурор СРСР А.Ви- 
шинський надіслав Й. Сталіну 
проект повідомлення в пресі про 
наступний відкритий суд. процес 
по справі М.Бухаріна, О.Рикова 
та ін. Й.Сталін вніс до проекту 
низку доповнень і змін, що зво- 
дилися до підкреслення особли- 
вої ролі М.Бухаріна і О.Рикова в 
кер-ві заколотом. 28 лютого 1938 
відредаговане повідомлення було 
оприлюднене в пресі. В обвину- 
вальному висновкові учасників 
«дела» містились обвинувачення 
в організації вбивства С.Кірова 
і смерті В.Куйбишева, В.Мен- 
жинського, Максима Горького та 
його сина, а також у спробі отру- 
їти М.Єжова. Крім цього, М.Бу- 
харіну поставили у провину те, 
що 1918 він разом із лівими есе- 
рами і групою «лівих комуністів» 
намагався зірвати Брестський 
мирний договір РСФРР з держава- 
ми Четверного союзу 3 березня 
1915, заарештувати і вбити В.Ле- 
ніна і Й.Сталіна та сформувати 
новий уряд. 18 учасників про- 
цесу були засуджені до смерті. 
Засуджені до позбавлення во- 
лі Д.Плетньов, Х.Раковський і 
С.Бессонов у вересні 1941 були 
розстріляні разом з в'язнями Ор- 
ловської в'язниці. У зв'язку зі 
справою «правотроцькістського 
блоку» було здійснено велику 
кількість арештів, у т. ч. в УРСР. 
К.Їкрамов, В.Шарангович, В.Їва- 
нов, Г.Гринько та ЇЗеленський 
були офіційно реабілітовані 
1957-59, М.Крестинський -- 


1963, решта (крім Г.Ягоди) -- 
1988. 

Літ. Козн С. Бухарин: Политиче- 
ская биография: 1888--1938. М., 1988; 
Возвращеннье имена: Сборник пу- 
блицистических статей, кн. 1-2. М., 
1989; О так назьваємом «Антисовет- 
ском правотроцкистском блоке». «Из- 
вестия ЦК КПСС», 1989, Мо І; Шеле- 
стов Д. Время Алексея Рькова. М., 
1990; Реабилитация: Политическиє 
процессь 30--50-х годов. М., 1991; 
Шаповал Ю.І. Україна 20--50-х років: 
Сторінки ненаписаної історії. К., 
1993; Політичний терор і тероризм в 
Україні: ХІХ--ХХ ст.: Їсторичні нари- 
си. К., 2002; Яковлев А. Сумерки. М., 
2003. 


Ю.І. Шаповал. 


«ПРАВОТРОЦЬКІСТСЬКОЇ ОР- 
ГАНІЗАЦІЇ В КОМСОМОЛІ 
УКРАЇНИ» СПРАВА 1938 -- од- 
на з політ. справ доби «ежовщи- 
ни», проведена з метою «чистки» 
комсомольських кадрів. «Зако- 
лот» у Ленінській комуністичній 
спілці молоді України, за версією 
працівників НКВС УРСР, нібито 
очолював 1-Й секретар ЦК 
ЛКСМУ, кандидат у члени орг- 
бюро ЦК КП(б)У С. Усенко. У до- 
відці за підписом в. о. начальни- 
ка 2-го відділу Управління держ. 
безпеки НКВС УРСР Л.Павли- 
чева зазначалося, що «С.Ї. Усен- 
ко є керівним учасником контр- 
революційної правотроцькістсь- 
кої організації, під тиском засвід- 
чили заарештовані у вересні 1938 
колишній керуючий Укрлегпо- 
стачу Наркомлегпрому УРСР 
С.Г. Кербель, колишній зав. від- 
ділом керівних органів ЦК 
ЛКСМУ 3.1. Пипенко, колишній 
відповідальний секретар Моло- 
товської райради у Києві Б.П. Бі- 
лий, колишній начальник групи 
кадрів Наркомлегпрому УРСР 
Ї. У. Кузнецов, колишній заступ- 
ник редактора газети "Комсомо- 
лець України" В.О. Макаренко, 
колишній директор експеримен- 
тальних майстерень при "Укр- 
промраді? ЇЇ. Аврашко». Ствер- 
джувалось, що «Усенко на під- 
ставі терористичних настанов, як 
свідчать про це матеріали слід- 
ства, з метою запобігти подаль- 
шого розгрому організації поста- 
вив питання про необхідність 
здійснення терористичного акту 
проти секретаря ЦК КП(б)У тов. 
Хрущова». На цій довідці стоїть 
власноручна резолюція М.Хрущо- 
ва: «Заарештувати. М.С. Хрущов. 
18.ХІ.38 р.» «Правотроцькістська 
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ПРАЗЬКА 


Жителі м. Прага 
навколо радянських 
танків у перший 
день введення 
радянських військ 
до Чехословаччини. 
21 серпня 1968 


організація в комсомолі України» 
розглядалася як «філіал» шкід- 
ницької орг-ції, що її нібито 
створив у Москві заарештований 
1-й секретар ЦК ВЛКСМ О.Ко- 
сарєв. На грудневому (1938) пле- 
нумі С.Усенко був виведений як 
«викритий ворог народу» зі скла- 
ду членів ЦК КП(б)У. На цьому 
пленумі було також затаврова- 
но як «поплічників Усенка» гру- 
пу комсомольських працівників 
(Д.Перевертайленко, В.Огнен- 
ний, М.Кудінова, О.Декуша, 
К.Шнухов, О.Данилич). Пере- 
важну більшість із них було зни- 
щено. С.Усенко та інші засуджені 
за цією справою особи офіційно 
реабілітовані в серед. 1950-х рр. 
Літ: Табачник Д.В. Ростальний 
В.М. Комсомол України: Трагічні сто- 
рінки історії. К., 1990; Табачник Д.В. 
та ін. Чорні роки комсомолу України. 
К., 1990; Шаповал Ю.І. Україна 20-- 
50-х років: Сторінки ненаписаної іс- 
торії. К., 1993; Політичний терор і те- 
роризм в Україні: ХІХ--ХХ ст.: Істо- 
ричні нариси. К., 2002. 
Ю.І. Шиповал. 


«ПРАЗЬКА ВЕСНА» 1968 -- пе- 
ріод політ. лібералізації та сус- 
пільно-політ. реформ у Чехосло- 
ваччині із січня (пленум ЦК Ко- 
муніст. партії Чехословаччини 
(КПЧ), обрання ОДубчека 1-м 
секретарем ЦК КПЧ) до серпня 
(вторгнення військ. підрозділів 
ЗС СРСР і країн Варшавського 
договору до Чехословац. Соціа- 
ліст. Республіки (ЧССР) 21 сер- 
пня 1968), спрямованих на побу- 
дову «соціалізму з людським 


обличчям». У своїй основі «П.в.» 
була сусп. рухом широких мас за 
демократ. перетворення в країні, 


зініційованим реформаторською 
течією всередині КПЧ і пред- 
ставниками інтелігенції. 

Рад. пропаганда називала по- 
дії в Чехословаччині «загрозою 
для соціалістичної системи». Ус- 
відомлюючи це, влада прагнула 
створити щільний заслін впливу 
демократ. процесів у ЧССР на 
рад. сусп-во. В СРСР і, зокрема, 
в Україні важливу роль у форму- 
ванні громад. думки відіграли 
закриті інформаційні листи ЦК 
КПРС, які протягом 1968 -- 1-Ї 
пол. 1969 надсилалися первин- 
ним парт. орг-ціям країни. Вони 
стали стрижнем ідеологічних за- 
ходів, розрахованих на членів 
КПРС, широкі кола населення. 
Однією з форм ідеологічної і 
психологічної обробки населен- 
ня стало проведення засідань 
парт. активів, закритих і відкри- 
тих парт. зборів, масових мітин- 
гів у трудових колективах. Дієвий 
вплив на населення здійснювали 
засоби масової інформації, які 
поширювали матеріали в руслі 
рішень вищого партійно-держ. 
кер-ва СРСР. 

Незважаючи юна протидію 
владних структур, жорстку цен- 
зуру, об'єктивна інформація про 
події 1963 в Чехословаччині різ- 
номанітними каналами доходила 
в Україну і поширювалася серед 
широких кіл населення. Важли- 
вим каналом розповсюдження 
зазначеної інформації залишали- 
ся ЗМІ ЧССР, які здійснювали 
свій вплив не лише на західні, а 
й на ін. регіони України. Прин- 
ципово нове уявлення про те, що 
відбувалося в Чехословаччині, 


громадяни України отримували в 
процесі обміну офіц. делегаціями 
по лінії парт., рад., комсомольсь- 
ких, профспілкових органів, гро- 
мад. орг-цій, туристських про- 
грам. 

«П.в» активізувала суспіль- 
но-політ. процеси в Україні. Її 
ідеї певним чином політизували 
сусп-во, стимулювали розвиток 
укр. нац. правозахисного руху, в 
якому через «П.в.» визрівала ідея 
можливості реальних змін у тота- 
літарній системі, що знайшло 
свій вияв у різноманітних фор- 
мах невдоволень -- від відкрито- 
го засудження окупації ЧССР до 
поширення листівок, проклама- 
цій, написання анонімних ли- 
стів, надписів, здійснення ін. 
протестних акцій, а також на по- 
бутовому рівні в усіх регіонах Ук- 
раїни, особливо після 21 серпня 
1968. 

Аби виправдати дії і втручан- 
ня у внутр. справи ін. країни, 
кер-во СРСР намагалося дис- 
кредитувати демократ. процеси 
в Чехословаччині. Ці процеси 
називалися «контрреволюцією», 
тлумачилися як «намагання від- 
новити буржуазний лад». 

Офіц. обгрунтування введен- 
ня військ до ЧССР викликало 
сумнів у колах укр. наукової, 
творчої інтелігенції, серед сту- 
дентської молоді, робітників, се- 
лянства, духовенства, які вбачали 
в тискові на Чехословаччину від- 
хід від принципів демократії, 
забезпечення прав і свобод 
людини. 

Під впливом чехословац. по- 
дій 1968 на якісно новий рівень 
піднявся громад. рух за легаліза- 
цію Української греко-католиць- 
кої церкви. Принципово нові під- 
ходи чехословац. кер-ва до сво- 
боди віросповідань, відновлення 
греко-катол. церкви в ЧССР 
1968, повернення храмів і куль- 
тового майна стали своєрідним 
сигналом для католиків сх. обря- 
ду України. 

Утихомирення неприйнятної 
для партійно-держ. кер-ва СРСР 
громад. думки відносно подій у 
Чехословаччині здійснювалося 
різними методами -- від профі- 
лактичних бесід в управліннях 
КДБ, перевірок на професійній 
основі до порушення криміналь- 
них справ, які тягнули за собою 
тривалий термін ув'язнення. 


Одним із засобів боротьби з 
інакодумством стало порушення 
кримінальних справ за 62-ю і 
197-ю статтями Кримінального 
кодексу УРСР. Крім того, у зви- 
нувачувальних висновках чільне 
місце займало, серед іншого, 
«антирадянське трактування че- 
хословацьких подій». Як при- 
клад, можна навести кримінальні 
справи викладача вищого військ. 
навч. закладу Г.Алтуняна, право- 
захисника, генерала П.Григорен- 
ка, доцента Кіровогр. пед. ін-ту 
Г.Дубовова, літ. працівника ре- 
дакції газ. «Черкаська правда» 
В.Захарченка, заступника завіду- 
вача відділу пропаганди і агітації 
Черкас. обкому КПУ (звільнено- 
го з посади незадовго до по- 
рушення кримінальної справи) 
М.Ліхцова, вчителя із Житомир. 
обл. Д.Мазура та ін. 

Загалом події «П.в.» стали ва- 
жливим явищем суспільно-політ. 
життя Європи 2-ї пол. 20 ст., 
однією з найсерйозніших політ. 
криз у соціаліст. таборі. 

Їдеї «П.в» неабияким чином 
вплинули на зародження, вже на 
новому витку історії, антиавто- 
ритарних ідей, що втілилися на 
практиці в 1980-х рр., призвели, 
зрештою, до зміни сусп. ладу в 
СРСР і країнах Сх. Європи. 


Літ.: Латьш М.В. «Пражская вес- 
на» 1968 г. и реакция Кремля. М., 
1998; Дмитрук В.І. Україна не мовча- 
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ла: Реакція українського суспільства 
на події 1968 року в Чехословаччині. 
К., 2004; Мусатов В.Л. Советский Со- 
юз и Пражская весна 1968 г. В кн.: 
Чехия и Словакия в ХХ веке: Очерки 
истории, кн. 2. М., 2005; Бажан О.Г. 
Суспільні настрої в Україні у ході че- 
хословацької кризи 1968 року за доне- 
сеннями радянських спецслужб. «З 
архівів ВУЧК-ГПУ-НКВД--КГБ», 
2008, Ме 1/2; Дмитрук В.І. «Празька 
весна» і Україна. Там само; Ргарег 
Егабіїпе: Дає іпіегпайопаїес Кгізепіабг 
1968. Веїкгаве. Вбпіац- -Уегіар- -Кбіп-- 
М/еітаг--М/іеп, 2008; «Пражская вес- 
на» 1968 года и советские республики: 
Реакция власти и общества: Сборник 
научньх статей. М.--Грац--Вена-- 
Ставрополь- Ростов-на-Дону, 2009. 


В.І. Дмитрук. 


ПРАЗЬКА КУЛЬТУРА -- археол. 
к-ра, в носіях якої вбачають одне 
із племінних об'єднань слов'ян 
(давніх) -- склавинів. Пам'ятки 
П.к. стали відомі наприкінці 
19 ст. (зокрема, ряд пам'яток по 
р. Тетерів (прит. Дніпра) в око- 
лицях с. Корчак (нині село Жи- 
томир. р-ну Житомир. обл.) від- 
крив С.Гамченко); наук. осми- 
слення цих матеріалів та їх іден- 
тифікацію здійснив у 1940-х рр. 
чеський археолог Ї.Борковський, 
який спирався на пам'ятки в 
околицях Праги (нині столиця 
Чехії; звідси й назва). Досліджен- 
нями повоєнних років старожит- 
ності П.к. були виявлені на вели- 
чезних обширах пн. лісостепової 
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а Боні 


та пд. лісової зон Центр. і Сх. 
Європи. Опорні пам'ятки: Кор- 
чак (Сх. Волинь), Хотомель 
(Прип'ятське Полісся), Ріпнів, 
Зимне (Зх. Волинь), Рашків, 
Лука-Каветчинська, Бернашівка 
(Середнє Подністров'я), Кодин 
(Буковина), Краков- Могила 
(Польща), Нітра (Словаччина), 
Бржезно, Розтоки (Чехія), Дес- 
сау-Мозігкау (Німеччина). 

Пам'ятки П.к. -- здебільшого 
невеликі відкриті селища (одно- 
часно функціонувало 7--10 домо- 
господарств), поодинокі городи- 
ща і скарби, грунтові та курганні 
могильники (останні характерні 
для пізньої фази к-ри). 

Житла -- чотирикутні загли- 
блені будівлі (площею 15--20 м?) 
із піччю-кам'янкою або зрідка 
глинобитною в одному з кутів та 
стінами зрубної або стовпової 
конструкції. Поховальний обряд 
-- кремація на стороні з наступ- 
ним похованням решток у неве- 
ликій грунтовій ямці (в урні чи 
без); поховання супроводжував 
бідний інвентар, значна їх части- 
на безінвентарна. У низці випад- 
ків поховання перекриті неве- 
ликими насипами (до 10 м у діа- 
метрі та 1 м заввишки). 

Речовий комплекс предста- 
влений здебільшого керамічним 
посудом (груболіпні, зазвичай 
неорнаментовані горщики, ско- 
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ворідки, нечисленні миски), за- 
лізними знаряддями праці (на- 
ральники, серпи, ножі, теслярсь- 
кий і ковальський інструмент), 
кістяними (проколки), кам'яни- 
ми (зернотерки, ливарні форми) 
та глиняними (пряслиця, лляч- 
ки) виробами. До зброї належать 
залізні наконечники списів, дро- 
тиків і стріл. Прикраси й деталі 
одягу -- здебільшого бронзові 
(подеколи залізні та срібні) підві- 
ски, кільця, нашивні бляшки, де- 
талі поясних наборів, фібули. Се- 
ред останніх вирізняються т. зв. 
пальчасті; єдина відома натепер 
форма для виготовлення таких 
фібул знайдена в комплексі юве- 
лірної майстерні поселення Бер- 
нашівка на Дністрі. 

Хронологічні межі існування 
П.к. в цілому визначаються 5-- 
7 ст. 

Походження П.к. є предме- 
том жвавої дискусії. За уявлення- 
ми однієї частини науковців 
(В. Баран, Ї.Винокур, Д.Козак та 
ін.), їх підгрунтям була специ- 
фічна група  подністровських 
пам'яток черняхівської культури 
2-ї пол. 4 -- поч. 5 ст. (типу 
Черепин-- Теремці). К.Годловсь- 
кий, М.Парчевський, Р. Терпилов- 
ський, М.Щукін, А.Обломський 
вбачають витоки П.к., насампе- 
ред, у широкому колі київських 
(див. Київська культура) та спо- 
ріднених з ними пам'яток пд. лі- 
сової зони Сх. Європи. Останнім 
часом з'явилася точка зору Ї.Га- 
вритухіна, В.Вергей, О.Єгорей- 
ченка, згідно з якою культ. кри- 
сталізація П.к. відбулася в межах 
Прип'ятського Полісся (спорід- 
нені з пізньокиївськими пам'ят- 
ки типу Острів). 

Так чи інакше, ареал пам'я- 
ток П.к., надійно датованих 5 ст., 
простягається від Дніпра до 
Пруту (прит. Дунаю) та від 
Прип'ятського Полісся до серед- 
ніх течій Пд. Бугу і Дністра. Про- 
тягом 6 ст. цей ареал значно роз- 
ширився на зх. (Малопольща, 
Силезія, Словаччина, Чехія) та 
пд. зх. (Середнє Подунав'я). На 
межі 6--7 ст. носії П.к. проникли 
в межиріччя Ельби й Заале (прит. 
Ельби) та на правобережжя Ду- 
наю. Протягом 2-ї пол. 7 ст. 
пам'ятки П.к. в різних частинах 
ареалу еволюціонували в ін. ста- 
рожитності. Зокрема, на основі їх 
сх. частини (Правобережна Ук- 


раїна) склалася райковецька куль- 


тура. 

Літ.: ВогКоузкі І. 5гаговіоуапяка Ке- 
татіка уе 5ігедпі Еигоре: 5їидіе К ро- 
саїкат з8Їоуап5ке Киїит. Ргара, 1940; 
Віаіекоуа Р. Моме усазповіоуапеке па!е- 
ту 7 Лапогарадпепо 5іоуепука. «5Іоуеп- 
5ка агспеоіовіа» (Міга), 1965, 2, Х- І; 
Баран В.Д. Ранні слов'яни між Дні- 
стром і Прип'яттю. К., 1972; Русано- 
ва И.П. Славянские древности МІ- 
ІХ вв. между Днепром и Западньм 
Бугом. Свод археологических источ- 
ников, вьш. БІ-25. М., 1973; Її ж. 
Славянские древности У1--МІЇ вв. М., 
1976; Соаїомукі К. 7 Бадай пай гарад- 
піепієет  го;рггевіггепіепіа 5Їоміап м/ 
МАУП м. п. е. Кгаком, 1979; Щу- 
кин М.Б. О трех путях археологиче- 
ского поиска предков раннеийсториче- 
ских славян: Перспективь третьего 
пути. В кн.: Археологический сборник 
Государственного Зрмитажа, вьш. 28. 
Л., 1987; Баран В.Д. Пражская культу- 
ра Поднестровья (по материалам по- 
селения у с. Рашков). К., 1988; Се- 
дов В.В. Славяне в средневековье. М., 
1996; Рагсгемукі М. ЦО згодеї З1омі- 
айзастугпу. В кн.: 5іоміапіє м Еигоріе 
мустевпіеізгево згедпіоміеста. М/аг5гама, 
1998; Терпиловский Р. Славяне Подне- 
провья в первой половине І тьгячеле- 
тия н. 3. Люблин, 2004; Гавриту- 
хин И.О. Понятие пражской культурьі. 
В кн.: Трудь Государственного Зрми- 
тажа, т. 49. СПб., 2009. 


Є.В. Синиця, Р.В. Терпиловський. 


ПРАЗЬКЕ ПОВСТАННЯ 1945 -- 
антигітлерівське повстання 5--8 
травня 1945 в окупованій нацист- 
ською Німеччиною столиці Чехії. 
Їніційоване лояльним до емігра- 
ційного уряду Е.Бенеша підпіль- 
ним рухом «Народна оборона» 
(керівники -- колишні офіцери 
чехословац. армії) та промосков- 
ською  Чеською нац. радою 
(створена у квітні 1945 у визволе- 
ному рад. військами м. Кошице 
(нині місто у Словаччині); 8 із 12 
членів ради -- члени Компартії 
Чехословаччини). П.п. було за- 
плановане на 7 травня 1945, але 
фактично розпочалося раніше 
внаслідок стихійних виступів у 
ряді чеських міст, спричинених 
фальшивим повідомленням про 
капітуляцію Німеччини (з І по 5 
травня 1945 такі виступи відбу- 
лись у Пршерові, Німбурку, По- 
дєбрадах, Нові-Біджові, Семілі, 
Ломніцах, Турнові, Кладно, Пль- 
зені та, здебільшого, були приду- 
шені окупантами). У Празі пов- 
стання було підготоване міським 
командуванням «Народної обо- 
рони» (т. зв. комендатура «Бар- 
тош»), якому вдалося налагодити 


співпрацю з більшістю чеських 
воєнізованих формувань окупа- 
ційного режиму у столиці (пере- 
дусім, поліцією і службою бо- 
ротьби з наслідками бомбарду- 
вань «Ілійзсній7»). Їх використа- 
ли як осн. ударну силу повстан- 
ня. Внаслідок залучення добро- 
вольців із цивільного населення і 
ветеранських  орг-цій чеських 
військовиків сили повстанців 
зросли з наявних перед виступом 
7,9 тис. до бл. 30 тис. бійців. Ке- 
рівники повстання домовилися з 
генерал-майором С.Буняченком, 
командиром І-ї д-зії ЗС К-ту 
визволення народів Росії (Рос. 
визвол. армія), яка рухалася в на- 
прямку на м. Лінц (Австрія) 
для об'єднання з рештою підпо- 
рядкованих генерал-лейтенанту 
А.Власову формувань. На той 
момент з'єднання (бл. 22 тис. 
осіб) номінально мало статус со- 
юзника Німеччини, перебувало в 
оперативному підпорядкуванні 
групи армій Вермахту «Центр» 
(команд. -- генерал-фельдмар- 
шал Ф.Шернер). Проте, після 
невиконання С.Буняченком на- 
казу про висування д-зії на 
фронт в район м. Брно (нині мі- 
сто в Чехії) та ігнорування на- 
ступного наказу про роззброєн- 
ня, добровольці опинилися у ста- 
ні озброєного нейтралітету з на- 
цистами. На офіцерській раді 
4травня було прийняте рішення 
про участь у повстанні, 5 травня, 
поки празька радіостанція була в 
руках чехів, ця інформація про- 
звучала в ефірі. 

Від початку повстанцям про- 
тистояв лише нім. гарнізон Пра- 
ги з частин 31-і добровольчої 
д-зії СС, 539-ї стаціонарної д-зії 
Вермахту і низки окремих під- 
розділів, заг. чисельністю до 
10 тис. осіб. На першому етапі 
чехам вдалося захопити радіо- 
станцію та низку військ. складів, 
блокувати нім. частини в місцях 
їх базування за допомогою бл. 
1,6 тис. барикад, споруджених по 
всьому місту напередодні і про- 
тягом 5 травня. На допомогу гар- 
нізону прийшли дислокована в 
Бенешові дивізійна група СС 
«Валленштайн» та частини від- 
ступаючої 3-під Відня 6-ї танк. 
армії СС, зокрема полки 2-1 танк. 
д-зії СС «Райх», які почали тіс- 
нити чеські підрозділи. Увечері 
5 травня до боїв долучилися 4 пол- 
ки д-зії С.Буняченка, які протя- 


гом наступних днів вибили нім. 
війська з ключових об'єктів Пра- 
ги й забезпечили ефективну обо- 
рону міста від ударів ззовні. По- 
при це емісарам А.Власова не 
вдалось отримати жодних політ. 
дивідендів від допомоги повстан- 
ню, гарантій безпеки для солда- 
тів Рос. визвол. армії чи бодай 
укладення письмової угоди про 
співпрацю з Чеською нац. радою. 
7 травня командування ЗС К-ту 
визволення народів Росії отрима- 
ло інформацію про те, що 3-тя 
амер. армія генерала Дж. Паттона 
припинила просування на тери- 
торію Чехії, натомість з двох бо- 
ків до міста наближаються мото- 
ризовані частини радянських 
Першого Українського фронту і 
Другого Українського фронту (пі- 
сля звістки про початок повстан- 
ня на 2 дні раніше заплановано- 
го терміну почалася Празька на- 
ступальна операція рад. військ). 
У ніч на 8 травня 1-ша д-зія при- 
пинила бойові дії і почала від- 
ступ у зх. напрямку для здачі в 
полон амер. військам. Того ж 
дня, внаслідок зміни розкладу 
сил, Чеська нац. рада пішла на 
перемовини з нацистами і прий- 
няла капітуляцію нім. гарнізону з 
наданням йому права вільного 
виходу з міста з усім озброєнням. 
9 травня, слідом за відступаючи- 
ми частинами Рос. визвол. армії, 
Вермахту і військ СС, до Праги 
увійшли частини 3-ї та 4-ї гвар- 
дійських танкових армій генерал- 
полковників | Д.Лелюшенка і 
П. Рибалка. 11 травня 1945 війсь- 
ка 1-го, 2-го Укр. фронтів та Че- 
твертого Українського фронту 
вийшли на лінію Хемніц -- Кар- 
лові Вари -- Пльзень і зустрілися 
з частинами 3-Ї амер. армії. 

У ході П.п. німецькі армія та 
СС втратили убитими бл. І тис. 
вояків, повстанці -- більше 1,6 
тис. осіб, 1-ша д-зія ЗС К-ту виз- 
волення народів Росії -- 300 осіб. 
Крім цього, у місті залишилися 
198 важкопоранених та до 500 де- 
зертирів із Рос. визвол. армії, 
більшість із них були страчені 
або вивезені в невідомому на- 
прямку рад. військами. Також у 
ході боїв та каральних акцій обох 
сторін загинули до 1,5 тис. пра- 
жан чеської національності та 
невстановлене число цивільних 
німців із числа містян, медперсо- 
налу й допоміжних служб Вер- 
махту. 


Літ.: Артемьев В. Первая дивизия 
РОА: Материаль к истории освободи- 
тельного движения народов Россий 
(1941--1945). Онтарио, 1974; /акі Т. 
Слесну 1945. Магягама, 1997; Дробязко С. 
Под знаменами врага: Антисоветскиє 
формирования в составе германских 
вооруженньх сил 1941--1945 гг. М., 
2004; Александров К. Армия генерала 
Власова 1944--1945. М., 2006; Кісі- 
5спег Й, Кіегтапп К. Раз Іеітіе Зарг 
дег Майеп-55: Маї 1944 -- Маї 1945. 
Еовоізпеїіт, б/р. 

1.1. Дерейко. 


ПРАЗЬКИЙ АРХІВ -- умовна су- 
купна назва архів., бібліотечних 
та музейних колекцій, створених 
і зібраних укр. еміграцією в Че- 
хо-Словац. Республіці переважно 
в міжвоєнний період. В історіо- 
графії на означення цього доку- 
ментального масиву використо- 
вувалися також назви: «Празькі 
фонди», «Празький український 
архів», «Празькі архіви». П.а. був 
акумульований у Празі Музеєм 
визвольної боротьби України та 
Українським історичним кабіне- 
том; розпорошений у результаті 
повоєнних переміщень до УРСР 
та СРСР. П.а. -- феномен укр. іс- 
торії, к-ри та мист-ва; архів., біб- 
ліотечної та музейної справи. 
Багаторівневий об'єкт, пов'яза- 
ний з архів. українікою. Важлива 
складова джерельної бази укр. іс- 
торії періоду кінця 19 ст. -- се- 
ред. 1940-х рр., передусім - - часів 
Української революції 1917--1921 
та історії укр. еміграції міжвоєн- 
ного періоду. 

Історія розвитку П.а. прой- 
шла такі етапи: формування ко- 
лекцій в Укр. істор. кабінеті та 
Музеї визвол. боротьби України; 
переміщення до УРСР у 1945 та 
1958; оперативна розробка й нау- 
ково-тех. опрацювання фондів 
1945--50 та 1958--62; період «не- 
буття» (поч. 1960-х -- кінець 
1980-х рр.); розсекречування й 
введення до наук. обігу (із кінця 
1980-х -- поч. 1990-х рр.). 

Розпорошення первісно цілі- 
сного масиву П.а. було проведе- 
не в результаті т. зв. оперативної 
розробки документів із метою 
пошуку «контрреволюційних 
елементів» (1945--62). Цій меті 
було підпорядковане науково- 
тех. опрацювання документів за 
т. зв. скороченим циклом, їхнє 
фондування, розпорошення цілі- 
сних документальних комплексів 


без урахування походження, при- 
належності та специфіки доку- 
ментів. 

Задокументовані переміщен- 
ня сегментів П.а. з Праги відбу- 
лися в 1945 та 1958. Їснують при- 
пущення щодо передавання П.а. 
до УРСР 1948 та 1983; на сьогод- 
ні вони документально не під- 
тверджені. У липні 1945 до Чехо- 
Словац. Республіки прибула ар- 
хівна пошукова група у складі 
заст. начальника Управління 
держ. архівами НКВС УРСР 
П.Павлюка, директора Центр. 
держ. архіву фонофотокінодоку- 
ментів УРСР Г.Пшеничного і на- 
чальника відділу держ. архівів 
Управління НКВС по Львів. обл. 
Г.Неклеси. Було виявлено архіви 
Українського вільного університе- 
ту, Української господарської ака- 
демії в Подєбрадах, а також Укр. 
істор. кабінету, урочисте переда- 
вання якого відбулося 4 вересня 
1945 як «дар Чехословацького 
уряду Українській РСР»; офіц. 
акт передавання підписано 30 
серпня, а фактичне переміщення 
архіву почалося ще 18 серпня 
1945. 

Для оперативного опрацю- 
вання еміграційних архівів | 
жовтня 1945 було створено окре- 
мий відділ у складі ЦДІА УРСР 
-- спец. відділ таємних фондів. У 
результаті оперативної розробки 
документів Укр. істор. кабінету 
для потреб спецслужб створено 
значні обсяги довідкової доку- 
ментації на бл. 82 тис. осіб (до- 
відки-орієнтировки, списки-до- 
відники, алфавітні книги-довід- 
ники, короткі характеристики на 
укр. «білоемігрантів», персональ- 
ні характеристики, характеристи- 
ки на фондоутворювачів особо- 
вих фондів, спецповідомлення, 
індивідуальні та групові істор. 
довідки, огляди фондів тощо). 
Створено картотеку на діячів 
Укр. революції 1917--21, квалі- 
фікованих рад. режимом як 
«контрреволюційний елемент» 
(містить  біографічно-довідкові 
дані на понад 100 тис. осіб; нині 
зберігається в Центр. держ. архі- 
ві вищих органів влади і упра- 
вління України - ЦДАВО Укра- 
тни). 

У липні 1950 після завершен- 
ня опрацювання документів 1945 
надходження спец. відділ таєм- 
них фондів ПДІА УРСР було лік- 
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відовано. Сформовано бл. 250 
фондів обсягом понад 23 тис. 
справ (за ін. даними, 340 фондів, 
бл. 37 тис. справ), що ідентифі- 
куються як складова П.а. Утворе- 
ні фонди передано до Центр. 
держ. архіву Жовтневої революції 
та соціаліст. буд-ва УРСР. 

1953 до УРСР було передано 
колекції Музею визвол. боротьби 
України, закритого в березні 
1943. У результаті опрацювання 
цих документів у відділі таємних 
фондів ПДІА УРСР сформовано 
ще 173 фонди (7,2 тис. справ). 
1962 було визнано безперспек- 
тивність подальшої оперативної 
розробки еміграційних та подіб- 
них фондів. Обидва докумен- 
тальних масиви об'єдналися пі- 
сля переїзду Центр. держ. архіву 
Жовтневої революції та соціаліст. 
буд-ва УРСР до Києва 1970. 

1962, у ході науково-тех. 
опрацювання колекцій Музею 
визвол. боротьби України части- 
ну експонатів (меморіальні стріч- 
ки, шлики до шапок, прапорці 
Української Народної Республіки 
та ін.) було передано до Київ. 
держ. істор. музею, а частину -- 
знищено. 

У середині 1990-х рр. у лі- 
тературі поширювалася теза 
(Л.Лозенко, М. Мушинка) про сві- 
доме розпорошення П.а. у 1963 
поміж регіональними архівами; 
насправді до останніх було пере- 
дано за профілем лише бл. 50 
одиниць зберігання; передані до- 
кументи поповнили вже існуючі 
фонди, що було логічним і про- 
фесійно обгрунтованим кроком. 

Незначний за обсягом, але 
цінний фрагмент П.а. предста- 
влений у ЦДАМЛМ України ма- 
теріалами  ф. 544 «Колекція 
книжкової графіки (відбитки)» 
(117 одиниць зберігання книж- 
кової графіки видатних укр. мит- 
ців міжвоєнної доби). 

1938 до Парт. архіву Ін-ту іс- 
торії партії при ЦК КПУ (нині 
Центр. держ. архів громад. об'єд- 
нань України -- ЦДАГО Украї- 
ни) з КДБ УРСР надійшло 117 
картонажів з матеріалами укр. 
еміграції з ЧСР, з яких згодом 
було сформовано ф. 269 «Колек- 
ція документів "Український му- 
зей у Празі"» (бл. 1,5 тис. справ). 

Після 1991 тривають надхо- 
дження до різних установ Украї- 
ни сегментів П.а. про осіб, чиє 


життя було пов'язане з міжвоєн- 
ною ЧСР. 

За останніми обрахунками, 
сукупний обсяг окремих сегмен- 
тів П.а. в держ. архівах (ПЦДАВО 
України, ЦДАГО України, 
ПДАМЛМ України, ЦДІА Украї- 
ни, м. Київ, ЦДІА України, м. 
Львів) становить бл. 340 фондів 
(понад 33 тис. одиниць зберіган- 
ня) і 3,6 тис. одиниць зберігання 
фотодокументів у 26-ти альбомах 
(Центр. держ. кінофотофоноар- 
хів України ім. Г.Пшеничного). 
Найбільший сегмент П.а. збері- 
гається у ПДАВО України (323 
фонди, 28,4 тис. справ). 

Нерозривно пов'язана із цим 
масивом частина 94-х фондів 
еміграційного походження ПДА- 
ВО України (1,9 тис. справ); до- 
кументи, отримані з Чеської Рес- 
публіки та Словаччини після 
1991 (Держ. архів Терноп. обл. - 
132 справи; Інститут літерату- 
ри імені Т.Шевченка НАН України 
-- 2,9 тис. одиниць зберігання; 
Держ. музей літератури Украї- 
ни -- 30 одиниць зберігання; 
ЦДАМЛМ України -- 31 оди- 
ниця зберігання; Центр. держ. 
архів зарубіжної україніки -- 4,7 
тис. окремих документів). 

Бібліотечний сегмент П.а. 
охоплює 4,3 тис. книг та брошур 
і 18,6 тис. примірників журналів 
та газет, з яких чіткі атрибуційні 
ознаки П.а. (печатки, дарчі, ав- 
тографи, адреси тощо) мають 1,9 
тис. книжок, 16,6 тис. примірни- 
ків періодичних видань. 

За межами України окремі 
фрагменти фондів П.а., дотичних 
установ та діячів, які виступали 
фондоутворювачами особових 
фондів Укр. істор. кабінету та 
Музею визвол. боротьби Украї- 
ни, зберігаються в архівах, б-ках 
і музеях РФ, Чеської Республіки 
та Словаччини. 
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Т.Г. Боряк. 


«ПРАПОР» -- див. «Березіль». 


ПРАПОР ДЕРЖАВНИЙ УКРАЇ- 
НИ -- один з офіц. символів д- 
ви, що слугує ознакою її сувере- 
нітету. Ст. 20 Конституції Украї- 
ни 1996 встановлено опис держ. 
прапора, який являє собою по- 
лотнище із двох рівновеликих го- 
ризонтальних смуг синього і 
жовтого кольорів, із співвідно- 
шенням ширини прапора до йо- 
го довжини 2:3. 

Держ. прапор -- невід'ємний 
атрибут кожної країни, що уосо- 
блює самобутність та спадкоєм- 
ність її державотворчих традицій. 
Його еволюція у своєрідний спо- 
сіб відображає багатовікові про- 
цеси розвитку, становлення та 
життєдіяльності держ. утворень. 

Серед прапорів Київської Русі 
переважаючим був червоний ко- 
лір -- найбільш зручний для сиг- 
налізації під час бою. Здебільшо- 
го русини мали стяги у вигляді 
горизонтально видовженого три- 
кутника, із зображеннями кня- 
жих родових знаків, хрестів, свя- 
тих та небесних світил. У Грюн- 
вальдській битві 1410 Львів. 
ополчення виступило під синьою 
корогвою із золотим левом, що 
спинається на скелю; Перемись- 
ке -- також синьою, але із золо- 
тим двоголовим орлом, Галицьке 
-- із білою з чорною галкою в 


короні, Подільське -- білою із 
золотим сонцем. 

Національна революція 1648-- 
1676 та поява козац. д-ви, де 
провідну роль відігравала козац. 
верства, витворила розмаїття 
форм, кольорів та емблем. На за- 
вершальному етапі існування ко- 
зац. д-ви фіксуємо появу нац. 
(держ.) прапора в сучасному ро- 
зумінні. 

Джерелом наших уявлень про 
козац. прапори періоду Нац. ре- 
волюції 1648--76 є корогви Чер- 
нігівського полку і Ніжинського 
полку, які нині зберігаються у 
Військ. музеї в Стокгольмі (Шве- 
ція). Вони мають трапецієподіб- 
ну, прямокутну, інколи з клин- 
цями або косицями, форму. Ко- 
рогви поєднують різноманітні 
кольори та відтінки й позбавлені 
символічної системності. Поміт- 
ні серед них і трофейні або ж де- 
леговані монархами сусідніх д-в. 
Загалом козац. прапори найча- 
стіше прикрашали зображення 
святих, різноманітної форми хре- 
сти, зорі, сонце та півмісяць, а 
кольорова гама не була сталою. 
Їз розвитком держ. інституцій та 
формуванням адм.-тер. устрою 
Гетьманщини усталилася градація 
прапорів на сотенні, полкові (ко- 
рогви та значки). Найвищий ща- 
бель в ієрархії посідав загально- 
військовий, або гетьман. прапор, 
що певною мірою відігравав роль 
та містив ознаки державного. 

Найдавніший із відомих геть- 
ман. прапорів пов'язуємо з ім'ям 
Б.Хмельницького. Він мав білий 
колір -- традиційний та най- 
більш поширений серед само- 
стійних володарів. Периметром 
полотнище оздоблене рудувато- 
червоною лиштвою. Центр по- 
лотнища займає коло, у середині 
якого зображено хрест над півмі- 
сяцем. Належність прапора геть- 
ману засвідчують розміщені в ку- 
тах полотнища ініціали гетьмана 
та абревіатура гетьман. титулу. 

Б.Хмельницький був одним 
із перших гетьманів, хто став 
набувачем гол. знамена з рук 
моск. монархів. Оружейна палата 
Моск. Кремля стала місцем виго- 
товлення і збереження чільних 
знамен семи укр. гетьманів -- 
Б.Хмельницького, Ї.Виговського, 
Ї. Брюховецького, Д.Многогрішно- 
го, Ї.Самойловича, Ї.Мазепи та 
Д. Апостола. Три з них -- І.Брю- 
ховецького, Д.Многогрішного та 


і Мазепи -- після виконання 
представницьких функцій були 
повернені до Оружейної палати. 
Знамено І.Виговського потрапи- 
ло до Оружейної палати як воєн- 
ний трофей, Д.Апостола -- обхід- 
ним шляхом через «другі руки». 
За ідейним спрямовуванням та 
емблематичною композицією 
знамена, виготовлені в Оружей- 
ній палаті, можемо розподілити 
на дві групи. До першої слід за- 
рахувати знамена Б.Хмельниць- 
кого та і.Брюховецького. На по- 
лотнищах першої групи доміну- 
ють зображення святих. Вони ви- 
конували роль своєрідних «хри- 
стиянських знаменій». У другій 
групі за своїм змістовним наван- 
таженням провідну роль відіграє 
зображення держ. герба Моск. 
царства та Рос. імперії. 

Нині відоме перебування 
прапорів трьох гетьманів. Відзна- 
ка Б.Хмельницького прикрашає 
колекцію Нац. музею воєнної іс- 
торії Швеції -- Агту шизешт у 
Стокгольмі. Д.Апостола -- збірку 
Оружейної палати Моск. Кре- 
мля. Їм'я гетьмана І.Мазепи 
пов'язане відразу із двома уні- 
кальними пам'ятками. Одна з 
них належить Харківському істо- 
ричному музею (ідеться про пра- 
пор, виготовлений в Оружейній 
палаті Моск. Кремля), друга -- 
Нац. музею воєнної історії Шве- 
ції, Агту пизешт у Стокгольмі 
(прапор позначений гербом геть- 
мана). 

Важливим свідченням націо- 
нально-держ. розвитку прапор- 
ництва в Гетьманщині став уні- 
кальний правовий документ 18 
ст. Останній укр. гетьман К.Розу- 
мовський зобов'язав своїм орде- 
ром від 8 березня 1755 зображу- 
вати на сотенних прапорах козац. 
полків, виготовлених коштом 
Малорос. скарбу, з одного боку 
«герб нації», з другого -- «той 
сотнє, чем оная сотня печатаєт- 
ся». Знамена здебільшого вигото- 
влялися із синьої матерії та при- 
крашалися писаним «золотом» 
гербом. Сучасні тій добі архівні 
матеріали та істор. пам'ятки збе- 
регли для нас взірці тогочасних 
козацьких знамен. Прапор однієї 
з сотень Лубенського полку збері- 
гається в Національному музеї іс- 
торії України. Прямокутне по- 
лотнище синього кольору при- 
крашає «герб нації» -- козак із 
мушкетом. 


Клейноди останньої Запо- 
розької Січі, які наприкінці 19 -- 
у 1-й третині 20 ст. зберігалися в 
Ермітажі, дають підстави ствер- 
джувати, що існували курінні ко- 
рогви та значки. На гол. прапорі 
зображувався хрест в оточенні 
небесних світил: сонця, півмі- 
сяця, зірок. Корогви були прямо- 
кутні, значки -- здебільшого ви- 
довжені з косицями. Відома мор. 
корогва запорожців із зображен- 
ням корабля малинового кольо- 
ру. Пізніша усна народна, а зго- 
дом -- наукова традиція визначає 
малиновий колір як домінуючий 
на Запорожжі та в козац. прапор- 
ничій практиці загалом, що, од- 
нак, не підтверджується джерела- 
ми та збереженими пам'ятками. 

Стійке поєднання синього і 
жовтого кольорів на нац. прапорі 
фіксуємо із серед. 19 ст. У час 
«весни народів» 1848 Головна 
руська рада проголосила загаль- 
ноукр. нац. гербом старовинний 
герб князів Романовичів, Львів. 
землі та Фуського воєводства -- 
зображення золотого лева, що 
спинається на скелю, на блакит- 
ному тлі. Саме такі зображення 
мали на своїх прапорах загони 
Нац. гвардії в Яворові та ін. мі- 
стах Галичини. У цей же час згі- 
дно з геральдичними звичаями 
усталилося поєднання жовтої та 
синьої смуг на прямокутному по- 
лотнищі. 

1914 на відзначенні 100-річчя 
з дня народження Т.Шевченка 
поєднання цих кольорів засвідчу- 
вало нац. характер маніфеста- 
цій у багатьох містах України, 
Санкт-Петербурзі та ін. містах 
Росії. Цінною прапорною па- 
м'яткою став прапор Легіону 
Українських січових стрільців, 
виготовлений 1916 за ескізом 
ЇЇванця, освячений у Розвадові 
(нині село Миколаївського р-ну 
Львів. обл.) митрополитом А. Шеп- 
тицьким. На лицьовому (черво- 
ному) боці прапора зображувався 
архангел Михаїл з опущеним до- 
долу мечем та щитом із зобра- 
женням лева. На зворотному 
(синьому) -- зелений лавровий 
вінець та напис у центрі «У.С.С. 
1914». Засобами символіки пра- 
пор відображав ідею єдності Над- 
дніпрянської України та Західної 
України. 

Утвердження синьо-жовтого 
прапора як державного відбулося 
із проголошенням Української 
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Народної Республіки. 14 січня 
1918 Українська Центральна Рада 
ухвалила «Тимчасовий закон про 
фльоту УНР», в якому зазначало- 
ся: «2. Прапором Укр. Військової 
фльоти є полотнище 0 двох -- 
блакітному і жовтому кольорах. В 
кряжі блакітного кольору істо- 
ричний золотий тризубець з бі- 
лим внутрішнім полем у ньому. 
3. Прапором Укр. торговельної 
фльоти є полотнище 0 двох -- 
блакітному і жовтому кольорах». 

Згодом нормативні та кон- 
ституційні акти ін. держ. утво- 
рень, як то: Директорії УНР (На- 
каз гетьмана П.Скоропадського 
по мор. відомству від 18 липня 
1918), Західноукраїнської Народної 
Республіки (Тимчасовий основ- 
ний закон, ухвалений УНРадою 
(див. Українська національна рада 
ЗУНР; 13 листопада 1918 у Льво- 
ві), Карпатської Укр. Республіки 
(див. Карпатська Україна; Кон- 
ституційний закон, прийнятий 
Соймом 15 березня 1939), засвід- 
чили утвердження синьо-жовтих 
барв як національно-державних 
усього укр. народу. Ухвала Укр. 
нац. ради (див. Державний центр 
УНР на еміграції) 27 червня 1949 
визначила, аж до ухвалення від- 
повідного закону легітимним за- 
конодавчим органом Самостій- 
ної Соборної Укр. Д-ви, порядок 
кольорів таким: синій та жовтий. 

Держ. прапором УСРР/УРСР 
згідно зі ст. 35 Конституції Укра- 
їнської Соціалістичної Радянської 
Республіки 1919 слугувало полот- 
нище червоного кольору із золо- 
тими літерами абревіатури назви 
республіки (згодом доповнене 
золотим серпом і молотом). Чер- 
воний колір символізував наро- 
дження Укр. рад. д-ви в жорсто- 
кій класовій боротьбі. Указом 
Президії ВР УРСР 21 листопада 
1949 затверджено новий держ. 
прапор. Відтепер полотнище по- 
єднувало дві горизонтальні сму- 
ги: верхньої червоного (?, части- 
ни) та нижньої лазурового (/, ча- 
стини) кольорів. У горішній ча- 
стині зображувалися золоті серп і 
молот, а над ними -- червона 
п'ятикутна зірка, обрамлена з30- 
лотою каймою. Лазуровий колір 
трактувався і як символ дружби 
рос. та укр. народів, і репрезенту- 
вав Україну як мор. д-ву, і нага- 
дував про боротьбу Б.Хмель- 
ницького, що боровся із загарб- 
никами під лазуровими прапора- 


ми. Відтоді прапор існував у нез- 
мінному вигляді. 

У новітні часи нац. синьо- 
жовтий прапор уперше офіційно 
замайорів на ратуші м. Стрий 14 
березня 1990. Через півтора року 
-- 10 вересня 1991 -- він гордо 
тріпотів на щоглі Верховної Ради 
України. 18 вересня 1991 Голова 
ВР України Л.Кравчук підписав 
постанову Президії ВР України 
про дозвіл «у протокольних захо- 
дах використовувати синьо-жов- 
тий прапор», постанова ВР Укра- 
їни 28 січня 1992 надала йому 
статусу Державного. Остаточно 
П.Д,У. затверджений ст. 20 Кон- 
ституції України 1996. 

Держ. прапор традиційно по- 
стійно піднімається на будинках 
органів держ. влади, під час офіц. 
церемоній, міжнар. спортивних 
та ін. Законодавчо сфера засто- 
сування держ. прапора не регла- 
ментована. 

ї Літ.: Громозда К.Ю., Яневський Д.Б. 
Їсторичні гербові відзнаки та прапо- 
рові барви України. «УЖ», 1990, Мо 4, 
5; Савчук Ю. Знамена українських 
гетьманів з Палати зброї Московсько- 
го Кремля. В кн. Україна та Росія: 
Проблеми політичних і соціокультур- 
них відносин: Збірник наукових 
праць. К., 2003; Гречило А. Становлен- 
ня українських національно-держав- 
них символів у 1917--1920 роках. 
«ЗНТІШ» (Львів), 2006, т. 252. 

Ю.К. Савчук. 


ПРАХОВ Адріан Вікторович (16 
(04).03.1846--14(01).05.1916)  -- 
мистецтвознавець, археолог, ху- 
дож. критик, громад. діяч. Про- 
фесор (1880). Н. в м. Мстиславль 
(нині місто Могильовської обл., 
Білорусь). Навч. на історико-фі- 
лол. ф-ті Петербурзького універ- 
ситету та одночасно займався в 
Петерб. академії мист-в (1864-- 
68). Їз 1868 -- хранитель Музею 
красних мист-в і старожитно- 
стей. Вивчав твори стародавньо- 
го й нового мист-ва в країнах Зх. 
Європи. Із 1873 викладав історію 
і теорію мист-в у Петерб. ун-ті й 
Петерб. академії мист-в (із 1875), 
був дійсним членом Моск. та 
Рос. археологічних т-в. 1875--78 
-- співробітник ж. «Пчела». 1880 
переїхав до Києва і з цього часу 
займався дослідженням і копію- 
ванням настінного живопису в 
стародавніх церквах України. У 
1880-х рр. вивчав пам'ятки Киє- 
ва: відкрив і скопіював частину 
давньорус. фрескового і мозаїч- 


А.В. Прахов. Портрет роботи 
художника І.Ю. Репіна. 1866. 
Оригінал зберігається 

в Державному Російському музеї 
(м. Санкт-Петербург, РФ). 


ного живопису у Софійському 
соборі та Свято-Михайлівсько- 
му Золотоверхому соборі; керу- 
вав реставрацією і поновленням 
фрескового стінопису Кирилів- 
ської церкви, публікував результа- 
ти своїх студій. 1882--83 влашту- 
вав у Санкт-Петербурзі виставку 
виконаних ним у Києві худож- 
ньо-архіт. робіт. Досліджував 
стародавні споруди Волині (1886), 
давньорус. пам'ятки Чернігова 
(1892). 1884--96 розробив проект 
і керував внутр. оздобленням Во- 
лодимирського собору в Києві. П. 
викладав історію мист-в у Київ. 
ун-ті (1887--97), був членом 
Київського товариства охорони 
пам'яток старовини та мистец- 
тва (із 1910). 1897 повернувся до 
С.-Петербурга, де викладав в Пе- 
терб. ун-ті до 1903. Діяльність П. 
в галузі відкриття, дослідження й 
популяризації давньорус. мону- 
ментального живопису в Україні 
сприяла посиленню інтересу як 
серед учених, так і в сусп-ві, до 
давньорус. худож. к-ри, до старо- 
давніх пам'яток узагалі. 

П. у м. Ялта. 

Літ.: Петров Н.Й. О новьїх архео- 
логических открьютиях в г. Киеве и 
особенно о новооткрьтьх фресках 
Киево-Софийского собора. В кн.: 
Трудь ЇХ Археологического сьезда в 
Вильне, т. 2. М., 1897; Биографиче- 
ский словарь профессоров и препода- 
вателей Санкт-Петербургского уни- 
верситета за истекшую третью чет- 
верть века его существования: 1869-- 
94, т. 2. СПб., 1898; Веселовский Н.Й. 
История Императорского Русского 
археологического общества за первоє 


пятидесятилетиєе его существования: 
1846--1896. СПб., 1900; Мурашко Н.И. 
Воспоминания старого учителя. К., 
1907; Жебелев С.А. Андриян Викторо- 
вич Прахов (некролог). «Журнал Ми- 
нистерства народного просвещения», 
1916, июнь, отдел «Современная ле- 
топись»; Зуммер В.М. Врубель у Кири- 
лівській церкві. В кн. Ювілейний 
збірник на пошану академіка Д.Й. Ба- 
галія. К., 1927; Прахов Н.А. Страниць 
прошлого: Очерки-воспоминания о 
художниках. К., 1958; Ковпаненко Н. 
Прахов Адріан Вікторович. В кн.: Ви- 
датні діячі науки і культури Києва в 
історико-краєзнавчому русі України, 
ч. 2. К., 2005; Сторчай О. Адріан Пра- 
хов: Мистецтвознавча і викладацька 
діяльність в Україні (1880--1890 ро- 
ки). «Сучасні проблеми дослідження, 
реставрації та збереження культурної 
спадщини», 2007, вип. 4. 

Н.Г. Ковпаненко. 


«ПРАЦА» («Ргаса») -- двотижне- 
вик, «присвячений справам 
працюючих мас», який виходив у 
Львові польс. мовою упродовж 
1878--92. Започаткований як ор- 
ган Т-ва друкарів. Редактор -- 
Й.Данилюк. До складу редакції 
входили: А.Маньковський (ди- 
ректор 1-ї Спілкової друкарні), 
А.Скерль, Б. Червенський, Ї.Фран- 
ко (фактично не підписний ре- 
дактор видання), М. Павлик. Ва- 
гомий вплив на характер публі- 
кацій справляв польс. емігрант- 
соціаліст Л.Варинський. Матеріа- 
ли «П.» мали соціаліст. характер, 
висвітлювали становище робіт- 
ників, підтримували їх боротьбу 
за заг. виборче право. Від часу 
входження до редакції І.Франка 
частину матеріалів почали друку- 
вати укр. мовою (гімн «Вічний 
революціонер», ін. літ. твори). 
При редакції «П.» І.Франко ви- 
дав брошуру «Со 10 іе5і 5осіайлт» 
(виклад екон. учень К.Маркса), а 
також «Ргоєгат 5осіаПзідуу ваїсу)- 
5кісП» (1881), «О ргасу: Кзіадестка 
Фа гобоїріком» (1881). Після пе- 
реходу польс. соціалістів на шо- 
віністичні позиції щодо українців 
(кін. 1880-х рр.) «П.» стала орга- 
ном  Польс. соціал-демократ. 
партії (1890--92). 

Літ. Ма/диз Й. Роїзка Рагііа 50с- 
іашто-ОДетокКгаїустпа Саїсії і 51а8ка 
1890--1919. Магягама, 1983; Нітка .- 
Р. 5осіайят іп Саїсіа: Тпе Епегеепсе 
об Роїїзп З5осіа! Дретостасу апа ЩКгаї- 
піап Кадісаївт (1860--1890). Сатігід- 
5е, Мазваспи5еця, 1983; Якимович Б. 
Книга, просвіта, нація: Видавнича 
діяльність Івана Франка у 70--80-ті 
роки ХІХ ст. Львів, 1996. 

Б.3З. Якимович. 


ПРЕДВОДИТЕЛЬ ДВОРЯНСТ- 
ВА -- впродовж 1766--1917 -- об- 
раний на губернських і повітових 
дворянських зборах (на 3-річний 
термін) представник дворянства 
в Російській імперії. Посаду за- 
проваджено маніфестом рос. імп. 
Катерини П від 14 грудня 1766 
для кер-ва виборами депутатів до 
Комісії для складання «Нового 
Уложенія». Після виборчої кам- 
панії 1767 предводителі (марша- 
ли) здійснювали кер-во вибора- 
ми на посади до земських судів, 
підкоморських судів та ін. установ 
з виборними чиновниками; голо- 
вували на дворянських зборах, 
комісіях про розгляд дворянства; 
наглядали за роботою пошти, 
станом шляхів сполучень, прове- 
денням профілактики і боротьби 
з епідемічними хворобами, орга- 
нізовували громад. роботи, збір 
коштів на громад. потреби тощо. 
Функціональні обов'язки і права 
П.д. надалі регулювалися «Уч- 
реждением о губерниях 1775 го- 
да» (на Лівобережну Україну його 
дія поширилася 1782 із запрова- 
дженням намісництв) та поло- 
женнями земської реформи 1864. 
Посада проіснувала до Лютневої 
революції 1917, в результаті якої 
було ліквідовано станову органі- 
зацію Рос. імперії. 

Літ: Романович- Славатинский А. 
Дворянство в России от начала ХМИЇ 
в. до отменью крепостного права. 
СПб., 1870; Яблочков М. История дво- 
рянского сословия в России. СПб., 
1876; Миллер Д.П. Очерки из историй 
и юридического бьта старой Ма- 
лороссий: ШПревращениє козацкой 
старшинь в дворянство. К., 1897; 
Корф С.А. Дворянство и его сословное 
управление за столетиє 1762--1855. 
СПб., 1906; Корелин А.П. Дворянство 
в пореформенной России: 1861--1904. 
М., 1979. 


О.К. Струкевич. 


ПРЕДСЛАВА (р. н. і р. с. невід.) 
-- донька вел. кн. київ. Володи- 
мира Святославича та Рогнеди, 
одна із двох сестер кн. Ярослава 
Мудрого. Повідомила Ярослава 
Мудрого (який сидів у Нов- 
городі) про смерть батька і вбив- 
ство брата, ростовського кн. Бо- 
риса Володимировича (див. Бо- 
рис і Гліб). 1017 польс. кн. Боле- 
слав І Хоробрий сватав П., але 
отримав відмову від Ярослава 
Мудрого. Відступаючи з Києва 
1018, він забрав обох сестер Яро- 
слава Мудрого у полон |, за свід- 


ченнями деяких джерел, некано- 
нічно одружився із П. (оскільки 
на той час був одружений 4-м 
шлюбом на Оді, доньці мей- 
сенського маркграфа Екергарда). 
Припускали, що П. та ін. поло- 
нених поселили на Ледницькому 
о-ві (острів на оз. Ледниця у Ве- 
ликопольс. воєводстві, Польща), 
де знайдено рештки палацу ві- 
зант. арх-ри. У «Повісті времен- 
них літ» о згадується  «сельце 
Предславино», що виникло на 
місці двору Рогнеди. 

Літ.: Ваісек 0. Сепеаїовіа Ріазїбм. 
Ктаком, 1895; Гавида С. Таісттпісе О5- 
сгоуа І едпіскіего. В кн. Мепіе еї ІЛІ- 
тегів: О Киїиге і вроїестейзімівє улеком 
8гедпісп: (піуегзіїеї іт Адата Міс- 
Кіемісупа: Зегіа Нізіогіа, М 117. Ро7- 
пай, 1984; Назаренко А.В. О датировке 
Любечской битвь. В кн.: Летописи и 
хроники: Сборник статей: 1984 г. М., 
1984; Щавелева Н.И. Польские лати- 


ноязьїчнь?е средневековье источники. 
М., 1990. 


Т.Л. Вілкул. 


ПРЕЗИДЕНТ УКРАЇНИ -- глава 
держави, який виступає від Її 
імені всередині країни та на між- 
нар. арені, конституційний орган 
та посадова особа, що посідає 
найвище місце в ієрархії інститу- 
тів держ. влади, арбітр нації. Йо- 
го правовий статус визначається 
Конституцією та відповідними 
законами України. Сутність і 
зміст конституційно-правового 
статусу П.У. визначають його 
функції та повноваження, закрі- 
плені в ст. 102 іч. І ст. 106 Кон- 
ституції України 1996. Повнова- 
ження П.У. охоплюють усі сфери 
сусп. і держ. життя. Згідно з чин- 
ною Конституцією України, П.У. 
є гарантом держ. суверенітету, 
територіальної цілісності д-ви, 
додержання Конституції Украї- 
ни, прав і свобод людини й гро- 
мадянина та забезпечення гро- 
мад. злагоди у сусп-ві. 
Відповідно до Конституції 
України до кандидата на пост 
П.У. висуваються підвищені ви- 
моги, що пов'язано з його осо- 
бливим статусом у країні. П.У. 
може бути обраний громадянин 
України, який досяг 35-річного 
віку, має право голосу і прожи- 
ває в Україні протягом 10-ти 
останніх перед днем виборів ро- 
ків, володіє держ. мовою (ст. 
103). П.У. обирається громадяна- 
ми України строком на 5 років 
на основі заг., рівного і прямого 
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виборчого права при таємному го- 
лосуванні. Захисним механізмом 
від можливої узурпації влади од- 
нією людиною Конституцією 
України передбачена заборона 
одній і тій самій особі обиратися 
президентом більше, ніж 2 стро- 
ки підряд. Не може бути висуну- 
тим кандидатом на пост П.У. 
громадянин, який має судимість 
за вчинення умисного злочину, 
якщо ця судимість не погашена і 
не знята у встановленому зако- 
ном порядку, та особа, повнова- 
ження якої на посту П.У. були 
припинені достроково у встано- 
влених Конституцією України 
випадках. Кандидатів у П.У. ма- 
ють право висувати партії полі- 
тичні та блоки політ. партій як із 
середини своїх лав, так і поза- 
парт. осіб. Особа, яка відповідає 
вимогам, встановленим до кан- 
дидатів у П.У., допускається до 
виборів також у порядку самови- 
сування. Законодавство України 
виділяє 3 види виборів П.У.: чер- 
гові вибори (у зв'язку із закін- 
ченням строку його повнова- 
жень), позачергові (у зв'язку з 
достроковим припиненням його 
повноважень), повторні (у ви- 
падках, коли до виборчого бюле- 
теня для голосування було вклю- 
чено не більше 2-х кандидатів на 
пост П.У. і жодного з них не бу- 


ло обрано або всі кандидати на 
пост П.У., включені до виборчо- 
го бюлетеня, до дня виборів чи 
до дня повторного голосування 
зняли свої кандидатури). Рішен- 
ня про оголошення виборів П.У. 
приймається Верховною Радою 
України. Порядок проведення ви- 
борів визначений відповідним 
законом. Вибори П.У. прово- 
дяться за єдиним загальнодерж. 
одномандатним виборчим окру- 
гом, який охоплює всю терито- 
рію України. На виборах П.У. 
обраним вважається той канди- 
дат, за якого проголосувало біль- 
ше половини виборців, що про- 
голосували в день виборів. Ново- 
обраний президент вступає на 
пост із моменту складання при- 
сяги народу на врочистому засі- 
данні ВР України не пізніше 30- 
ти днів після обрання. П.У., об- 
раний на позачергових виборах, 
складає присягу в 5-денний 
строк після офіц. оголошення 
результатів виборів. 

П.У. не може мати ін. пред- 
ставницький мандат, займати по- 
сади в ін. органах держ. влади і 
об'єднаннях громадян, а також 
займатися ін. оплачуваною або 
підприємницькою діяльністю. 

П.У. посідає особливе місце в 
механізмі поділу влади, його не 
можна зарахувати цілком та пов- 
ністю до однієї з гілок влади, ос- 
кільки він наділений повнова- 
женнями, що дають йому змогу 
впливати на законодавчу, вико- 
навчу чи суд. гілки влади. Він 
сприяє узгодженості в діяльності 
органів держ. влади, їхній взає- 
модії з органами місц. самовря- 
дування. 

П.У. має широкі повнова- 
ження, він наділений гарантова- 
ними представницькими і кон- 
трольними функціями у всіх сфе- 
рах держ. і сусп. життя. Як глава 
д-ви він забезпечує держ. неза- 
лежність, нац. безпеку і правона- 
ступництво д-ви; звертається з 
посланням до народу та зі щоріч- 
ним чи позачерговим послання- 
ми до ВР України про внутр. і 
зовн. становище Укр. д-ви; пред- 
ставляє країну в міжнародних від- 
носинах, здійснює кер-во зовніш- 


ньополіт. діяльністю д-ви, веде 
переговори та укладає міжнар. 
договори України; приймає рі- 
шення про визнання ін. д-в; 
призначає і звільняє глав дипло- 
матичних представництв України 
в ін. д-вах і при міжнародних ор- 
ганізаціях; приймає вірчі і від- 
кличні грамоти дипломатичних 
представників ін. д-в; припиняє 
повноваження ВР України у ви- 
падках, передбачених Конститу- 
цією України; призначає поза- 
чергові вибори ВР України; за 
поданням Кибінету Міністрів Ук- 
раїни призначає голів місц. держ. 
адміністрацій та припиняє їхні 
повноваження на цих посадах; 
вносить за пропозицією депутат- 
ських фракцій у парламенті по- 
дання про призначення ВР Укра- 
їни Прем'єр-міністра України, 
вносить до ВР України подання 
про призначення міністрів обо- 
рони та закордонних справ; вно- 
сить до ВР України подання про 
призначення на посаду та звіль- 
нення з посади Голови СБУ; 
призначає на посаду й звільняє з 
посади за згодою ВР України 
Ген. прокурора України; призна- 
чає на посади та звільняє з посад 
половину складів Ради Нац. бан- 
ку України й Нац. ради України 
з питань телебачення та радіомо- 
влення; призначає на посади й 
звільняє з посад третину скла- 
ду Конституційного Суду Украї- 
ни; утворює суди у визначеному 
законом порядку. П.У. є Верхов- 
ним Головнокомандувачем ЗС 
України; призначає та звільняє 
вище командування ЗС України 
й ін. військ. формувань; здій- 
снює кер-во у сфері нац. безпеки 
та оборони д-ви; очолює Раду 
нац. безпеки і оборони України; 
вносить до ВР України подання 
про оголошення стану війни та 
приймає рішення про викори- 
стання ЗС України у разі зброй- 
ної агресії проти д-ви; присвоює 
вищі військ. звання, вищі дипло- 
матичні ранги та ін. вищі спец. 
звання і класні чини; нагороджує 
державними нагородами, встано- 
влює президентські відзнаки й 
нагороджує ними; приймає рі- 
шення про прийняття до грома- 
дянства України та припинення 
громадянства України, про на- 
дання притулку іноземним гро- 
мадянам; здійснює помилування 
тощо. 


Одним із найголовніших пов- 
новажень П.У. є право законо- 
давчої ініціативи -- внесені ним 
законопроекти і визначені як 
невідкладні розглядаються ВР 
України позачергово. П.У. на- 
ділений правом вносити до ВР 
України проекти законів про 
внесення змін до Конституції 
України, а також правом вето на 
прийняті ВР України закони. 
Глава д-ви має право скасовува- 
ти акти КМ України та правові 
акти РМ АР Крим. Здійснюючи 
визначені Конституцією України 
функції та повноваження, П.У. 
видає укази і розпорядження, 
які обов'язкові до виконання на 
всій території держави і є ва- 
жливим складовим елементом 
системи чинного законодавства 
України. 

Для ефективного виконання 
покладених на нього функцій 
П.У. створює консультативні, до- 
радчі та ін. допоміжні органи й 
служби: Адміністрацію ШПрези- 
дента України, Нац. ін-т страте- 
гічних досліджень та ін. Для на- 
лежного здійснення конституцій- 
них завдань і повноважень Кон- 
ституція України наділяє главу д- 
ви особливими правовими гаран- 
тіями його діяльності. На весь 
час виконання своїх обов'язків 
П.У. користується правом на не- 
доторканність, звання П.У. охо- 
роняється законом і зберігається 
за ним довічно, крім випадку, 
коли П.У. буде усунений із поста 
в порядку імпічменту. Честь і гі- 
дність П.У. охороняється чинним 
законодавством. П.У. не може 
передавати свої повноваження 
ін. особам або органам. П.У. ви- 
конує свої повноваження до 
вступу новообраного Президента 
на пост. Повноваження Прези- 
дента припиняються достроково 
у випадках: відставки, неможли- 
вості виконувати свої повнова- 
ження за станом здоров'я; усу- 
нення з поста в разі імпічменту; 
смерті. Відставка П.У. набуває 
юрид. сили з моменту, коли зая- 
ва про відставку буде проголоше- 
на ним особисто на засіданні ВР 
України. Процедура імпічменту 
передбачена ст. 111 Конституції 
України 1996. Питання про усу- 
нення П.У. з поста в порядку ім- 
пічменту, за умови вчинення 
ним держ. зради або ін. злочину, 
ініціюється більшістю від кон- 


ституційного складу ВР України. 
Рішення про усунення П.У. з по- 
ста в порядку імпічменту прий- 
мається ВР України не менш як 
трьома четвертими від її консти- 
туційного складу після перевірки 
справи Конституційним Судом 
України та отримання висновку 
Верховного Суду України про 
наявність ознак держ. зради або 
ін. злочину з боку П.У. (ст. 111). 
У разі передбаченого Конститу- 
цією дострокового припинення 
повноважень П.У. виконання йо- 
го обов'язків покладається на Го- 
лову ВР України. 

Суспільно-істор. витоки су- 
часного інституту Президента в 
Україні сягають поч. 18 ст., а 
конституційно-правова ідея пре- 
зидентства в нашій д-ві пройшла 
кілька етапів свого розвитку: 1-й 

1900--17, 2-й 1917--20; 3-й 
-- рад. період; 4-й -- період ста- 
новлення України як самостійної 
суверенної д-ви (1990--96); 5-й 
-- період, пов'язаний із консти- 
туційною реформою (2004--09) 
та здійсненням переходу від пре- 
зидентсько-парламентської фор- 
ми правління до парламентсько- 
президентської; 6-й період роз- 
починається рішенням Консти- 
туційного Суду України від 30 
вересня 2010 про визнання не- 
конституційним Закону України 
«Про внесення змін до Консти- 
туції України» від 8 грудня 2004. 
Цим рішенням скасовувалася по- 
літ. реформа 2004, що знаменува- 
ло повернення України до прези- 
дентсько-парламентської форми 
правління. 

історико-правовими витока- 
ми сучасного інституту Прези- 
дента в Україні є «Пакти та кон- 
ституції законів і вольностей 
Війська Запорозького» 1710, «Про- 
ект основного устава украйнско- 
го общества "Вольньй союз" 
«Вільна спілка"» М.Драгоманова 
(кін. 19 ст.), ідеї М.Міхновського 
(проект «Основной закон само- 
стоятельной Украйнь» «Союза 
народа украйнского»), державно- 
правові погляди М.Грушевського, 
Конституція ЗУНР, української 
рад. конституції. За Законом 
про тимчасовий устрій України 
(1918) було введено пост гетьма- 
на України, близький за своїм 
статусом до поста президента. У 
рад. період функції колективного 
президента виконували Президія 


ЦВК рад України до 1919, Пре- 
зидія ВУЦВК 1919--37, Президія 
ВР УРСР 1938-91. Посада Пре- 
зидента УРСР з'явилася лише 
наприкінці існування СРСР. 

Сучасний інститут П.У. про- 
йшов поступовий і складний 
шлях еволюції, і сьогодні він пе- 
ребуває в постійній динаміці та 
розвитку. Вперше питання про 
заснування поста Президента 
УРСР постало після прийняття 
Декларації про державний сувере- 
нітет України 16 липня 1990. 5 
липня 199| Верховна Рада УРСР 
ухвалила Закон «Про Президента 
Української РСР», згідно з яким 
Президент УРСР став найвищою 
посадовою особою УРСР і гла- 
вою виконавчої влади. Ці поло- 
ження в лютому 1992 були внесе- 
ні у формі змін і доповнень до 
глави І2 Конституції Української 
Радянської Соціалістичної Респу- 
бліки 1978, вони встановлювали 
правовий статус і компетенцію 
П.У., умови й порядок його об- 
рання. 

їз проголошенням незалеж- 
ності України | грудня 1991 на 
основі Закону про «Вибори Пре- 
зидента Української РСР» від 5 
липня 199| відбулися вибори 
глави д-ви в Україні. Першим 
П.У. був обраний Л. Кравчук. 

Наступний етап президент- 
ства та інституту Президента ре- 
алізовувався через Конституцій- 
ний договір («Малу Конститу- 
цію») від 8 червня 1995, який мав 
діяти до прийняття нової Кон- 
ституції України (див. Конститу- 
ційний процес в Україні 1990-- 
1996). Конституційний договір 
передбачав закріплення в новій 
Конституції президентської фор- 
ми правління з потужним інсти- 
тутом Президента та підпорядко- 
ваністю йому Уряду України. 
Найважливішим етапом у вста- 
новленні інституту П.У. стало 
прийняття Конституції України 
28 червня 1996. Згідно з 5-м роз- 
ділом «Президент України» Кон- 
ституції України 1996 в Україні 
встановлювалася президентсько- 
парламентська республіка | із 
сильним Президентом. Держав- 
но-політ. розвиток наступних ро- 
ків довів необхідність демократи- 
зації організації держ. влади че- 
рез внесення змін до Конституції 
України 1996. 8 грудня 2004 
Законом України про внесення 
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змін до Конституції України бу- 
ло значно змінено правовий ста- 
тус П.У. У результаті президент- 
сько-парламентська форма пра- 
вління була замінена на парла- 
ментсько-президентську, за якої 
повноваження Президента щодо 
формування КМ України зага- 
лом перейшли від глави д-ви до 
ВР України. П.У. перестав бути 
главою виконавчої влади. Біль- 
шість конституційних конфліктів 
в Україні до 2010 були результа- 
том невиправданого збереження 
дуалізму виконавчої влади в пар- 
ламентсько-президентській рес- 
публіці, якою була Україна із 
2006. 

Скасування політ. реформи 
2004 й повернення до президент- 
сько-парламентської форми пра- 
вління значно зміцнило інститут 
П.У. та забезпечило формування 
чіткої вертикалі виконавчої вла- 
ди. Проте не відпала нагальна 
потреба вдосконалення організа- 
ції держ. влади. Указ П.У. від 21 
лютого 2011 «Про підтримку іні- 
ціативи щодо створення Консти- 
туційної Асамблеї» має на меті 
створення умов для розробки 
пропозицій і рекомендацій щодо 
системного оновлення чинної 
Конституції України, спрямова- 
них на вдосконалення інституту 
ПУ. 

Їз часу заснування інституту 
П.У. в незалежній Україні Пре- 
зидентами України були: Л.Крав- 
чук (1991--94), Л. Кучма (1994--99 
і переобраний на 1999--2005), 
В.Ющенко (2005--10) ї В.Януко- 
вич (із 25 лютого 2010). 

Дж. Конституція України: Із змі- 
нами 1 доповненнями, внесеними 
Законом України від 8 грудня 2004 
року Мо 2222--ЇУ. К., 2007. 

Літ. Тодька Ю.Н., Яворский В.Д. 
Президент Украйнь: Конституцион- 
но-правовой статус. Х., 1996; Бурчак 
Ф.Г. Президент України. Кк, 1997; 
Шаповал В., Головатенко В. Інститут 
тлави держави в українському консти- 
туціоналізмі кінця ХІХ -- початку ХХ 
ст. «Вісник Академії правових наук 
України», 1997, Мо 2 (9); Кудряченко 
А.И. Институт президентства в Укра- 
ине: Реалий конституционно-право- 
вого статуса. «Государство и право», 
1998, Мо 3; Цвік М., Процюк І. Про 
державно-правову природу влади 
Президента України в системі розпо- 
ділу влад. «Вісник Академії правових 
наук України», 1999, Хо 1 (16); Серьо- 
гіна С.Г. Теоретично-правові та орга- 
нізаційні засади функціонування ін- 
ституту президентства в Україні. Х., 


2001; Скрипнюк О.В. Президент Укра- 
їни -- глава Української держави. В 
кн. Курс сучасного конституційного 
права України: Академічне видання. 
Х., 2003; Шатило В.А. Інститут прези- 
дентства в системі державної влади 
України. К., 2004; Бєлов Д.М., Бичача 
Ю.М. Конституційно-правове регулю- 
вання інституту президентства в Ук- 
раїні та Франції. Ужгород, 2007; Воло- 
щук О.Т. Їнститут Президента у 
Франції, Росії та Україні. Х., 2008. 
О.В. Скрипнюк. 


ПРЕЗИДІЯ ВЕРХОВНОЇ РАДИ 
УКРАЇНИ -- постійно діючий 
колегіальний орган Верховної Ра- 
ди України, підзвітний їй у своїй 
діяльності, який забезпечував ор- 
ганізацію її роботи та здійснював 
ін. повноваження, визначені 
Конституцією і законами Украї- 
ни. До 199! П. ВР У. називалася 
Президією ВР УРСР. Утворення 
такого органу було передбачене 
Конституцією Української Ра- 
дянської Соціалістичної Республі- 
ки 1937. Перший склад Президії 
ВР УРСР обрано на 1-й сесії Вер- 
ховної Ради УРСР 1-то скликання 
27 липня 1938 (голова, 2 заступ- 
ники голови, секретар і 15 чле- 
нів). Очолив Президію ВР УРСР 
Л.Корнієць. Конституція УРСР 
1937 не встановлювала правовий 
статус Президії ВР УРСР, фік- 
суючи лише, що цей орган тлу- 
мачить закони та видає укази. 
Фактично ж він мав широкі 
повноваження, зокрема: склика- 
ти сесії ВР УРСР; проводити все- 
нар. опитування (референдуми); 
скасовувати постанови і розпо- 
рядження РНК УРСР, РНК 
Молдав. АРСР, а також постано- 
ви й розпорядження обласних 
рад депутатів трудящих у разі їх 
невідповідності закону; у період 
між сесіями ВР УРСР за подан- 
нями голови РНК УРСР звільня- 
ти з посади і призначати деяких 
наркомів УРСР з наступним за- 
твердженням їх ВР УРСР; нада- 
вати права громадянства УРСР; 
присвоювати почесні звання 
УРСР і удостоювати нагород; 
здійснювати право помилування 
громадян, засуджених суд. орга- 
нами УРСР (ст. 30 Конституції 
УРСР 1937). Прийняті ВР УРСР 
закони публікувалися за підписа- 
ми голови і секретаря Президії 
ВР УРСР. Президія наділялася 
правом законодавчої ініціативи. 
У період між сесіями законодав- 
чого органу вона вирішувала пи- 


тання про надання згоди на при- 
тягнення до суд. відповідальності 
чи арешт депутатів ВР УРСР. По 
закінченні повноважень Верхов- 
ної Ради УРСР скликала першу 
сесію новообраної ВР УРСР, збе- 
рігаючи свої повноваження до 
утворення нової Президії. 

Конституція Української Ра- 
дянської Соціалістичної Республі- 
ки 1975 певним чином новелізу- 
вала правовий статус Президії ВР 
УРСР. Цей орган наділявся 
функціями постійно діючого ор- 
гану ВР УРСР і найвищого орга- 
ну держ. влади в УРСР в період 
між сесіями ВР УРСР. По суті, 
Президія ВР УРСР стала колегі- 
альним главою д-ви. Було зміне- 
но порядок формування Прези- 
дії. Вона обиралася з числа депу- 
татів ВР УРСР у складі голови 
Президії ВР УРСР, 3-х заступни- 
ків голови, секретаря Президії і 
20-ти членів Президії (ст. 107 
Конституції УРСР 1978). 

Осн. повноваженнями Пре- 
зидії були: призначення виборів 
до ВР УРСР і місц. рад нар. де- 
путатів, виборів до районних 
(міських) нар. судів республіки; 
скликання сесій ВР УРСР; коор- 
динація діяльності постійних ко- 
місій ВР УРСР; кер-во діяльні- 
стю місц. рад нар. депутатів рес- 
публіки. Вона здійснювала кон- 
троль за додержанням Конститу- 
ції УРСР; давала тлумачення 
респ. законів; скасовувала поста- 
нови і розпорядження РМ УРСР, 
рішення обласних, міських (міст 
респ. підпорядкування) рад нар. 
депутатів у разі їхньої невідповід- 
ності законові. У галузі адм.-тер. 
устрою Президія визначала поря- 
док вирішення пов'язаних із ним 
питань; встановлювала й зміню- 
вала межі та районний поділ 
областей, вирішувала питання 
про утворення районів і районів у 
містах, перетворення с-щ на мі- 
ста, встановлювала підпорядко- 
ваність міст, проводила перейме- 
нування районів, міст та ін. насе- 
лених пунктів. До компетенції 
Президії входило також встано- 
влення і присвоєння почесних 
звань республіки, нагородження 
Почесною Грамотою Президії ВР 
УРСР і Грамотою Президії ВР 
УРСР; прийняття до громадян- 
ства УРСР; вирішення питань 
про надання притулку, видання 
актів про амністію і здійснення 


помилування громадян, засудже- 
них судами УРСР. У галузі між- 
нар. відносин Президія була на- 
ділена повноваженнями ратифі- 
кувати та денонсувати міжнар. 
договори УРСР; призначати й 
відкликати дипломатичних пред- 
ставників УРСР в ін. д-вах та при 
міжнар. орг-ціях. У період між 
сесіями ВР УРСР, із наступним 
поданням на її затвердження на 
черговій сесії, мала право: вноси- 
ти в разі необхідності зміни 
до чинних законодавчих актів 
УРСР; утворювати області; за 
пропозицією РМ УРСР утворю- 
вати та ліквідовувати мін-ва і 
держ. к-ти республіки; за подан- 
ням голови РМ УРСР звільняти 
з посади і призначати окремих 
осіб, які входили до складу уряду. 
Президії належало право законо- 
давчої ініціативи у ВР УРСР. 
Осн. організаційно-правовою фор- 
мою роботи Президії були засі- 
дання, які скликав І вів її голова. 
Рішення Президії приймалися 
більшістю від її заг. складу. Акта- 
ми, які вона могла видавати, бу- 
ли укази та постанови. Їз 1991 
повноваження П. ВР У. дещо 
звузилися. Так, до її компетенції 
входили: підготовка й скликання 
сесій ВР України та забезпечення 
своєчасного аналізу декретів Ка- 
бінету Міністрів України і вне- 
сення їх на розгляд ВР України 
за власною ініціативою або за 
пропозицією комісії ВР України, 
координація діяльності постій- 
них комісій, сприяння нар. депу- 
татам України в здійсненні своїх 
повноважень і забезпечення їх 
необхідною інформацією, органі- 
зація підготовки й проведення 
всенар. голосувань (референду- 
мів), а також нар. обговорень 
проектів Законів України та ін. 
найважливіших питань держ. 
життя, внесення певних змін до 
адм.-тер. устрою України, публі- 
кація Законів України й ін. актів 
ВР України, її Президії. П. ВР У. 
надавалося право здійснювати 
контроль за додержанням Кон- 
ституції України. Питання тлу- 
мачення законів України взяла 
на себе ВР України. Низка ін. 
повноважень Президії перейшла 
до компетенції Президента Укра- 
їни. За П. ВР У. залишалося пра- 
во законодавчої ініціативи. Очо- 
лював Президію голова П. ВР У., 
який одночасно був і головою ВР 


України (до 1991 існували посади 
голови ВР УРСР та голови Пре- 
зидії ВР УРСР, які обіймали різ- 
ні особи). 

Головами Президії (у різні 
роки) були: ЛД.Корнієць (1938-- 
39), М.Гречуха (1939--54), Д.Ко- 
ротченко (1954--69), О.Ляшко 
(1969--72), Ї.Грушецький (1972-- 
76),  О.Ватченко  (1976--34), 
В.Шевченко (1985--90), В.Івашко 
(1990), Л.Кравчук  (1990--91), 
і Плющ (1991-94), О.О.Мороз 
(1994--96). П. ВР У. припинила 
існування після набуття чинності 
Конституції України 1996. 

Літ: Беспальй И.Т. Президиум 
Верховного Совета союзной респу- 
блики. М., 1959; Кривенко Л.Т. Кон- 
ституция СССР и развитие законода- 
тельной деятельности Верховньх Со- 
ветов союзньх республик: Сравни- 
тельно-правовоє исследованиє. К., 
1982; Бандурка О.М., Древаль Ю.Д. 
Парламентаризм в Україні: Стано- 
влення і розвиток. Х., 1999; Українсь- 
кий парламентаризм: Минуле і суча- 
сне. К., 1999; Кислий П., Вайз Ч. Ста- 
новлення парламентаризму в Україні: 
На тлі світового досвіду. К., 2000. 

Ю.С. Шемшученко, О.В. Батанов. 


ПРЕСНЯКОВ Олександр Євге- 
нович (03.05(21.04).1870--30.09. 
1929) -- історик-медієвіст. Чл.- 
кор. Рос. АН (1920; із 1925 -- АН 
СРСР). Н. в м. Одеса в сім'ї 
службовця. 1889--93 навч. на іс- 
торико-філол. ф-ті Петербурзько- 
го університету. Його вчите- 
лями були: С.Платонов, В.Васи- 
льєвський, О.Лаппо-Данилевський. 
Дослідницькі інтереси виявив в 
ун-ті. Під кер-вом С.Платонова 
написав студентську працю про 
літописний ізвод 16 ст. (Цар- 
ственная книга) і здобув за неї 
золоту медаль (1893). Перші 
наук. праці П. опублікував 1893-- 
95. 1895--1909 викладав історію в 
приватних г-зіях. Продовжував 
працю над літописними ізводами 
16-17 ст. Їз 1907 викладав у 
Петерб. ун-ті, де зблизився з 
О.Шахматовим. 1909 захистив 
магістерську дис. і видав одну 3 
гол. праць: «Княжое право в 
Древней Руси». ШПродовжував 
працю над давньорус. історією. 
1918 видав книгу «Образование 
Великорусского государства», що 
стала основою докторської ди- 
сертації, захищеної 1920. 1920 
був обраний чл.-кор. Рос. АН. 
1927 очолив Ленінгр. відділення 
Їн-ту історії Рос. асоціації НДІ 
сусп. наук. 


П. у м. Ленінград (нині 
м. Санкт-Петербург). 

1938 вийшли друком написа- 
ні 1907--08 «Лекции по русской 
историй, т. І: Киевская Русь». 
Праці П. справили визначальний 
вплив на розвиток досліджень з 
історії Київської Русі, становлен- 
ня давньорус. і рос. державності, 
джерелознавства та ін. 

Літ.: Свердлов М.Б. А.Е. Пресня- 
ков. В кн. ШПресняков А.Е. Княжогв 
право в Древней Руси: Лекции по рус- 
ской истории. М., 1993. 


М.Ф. Котляр. 


ПРЕТВИЧ Бернард (Ргеіміс7; уоп 
Ргійумії;; початок 16 ст. -- п. після 
1560) -- барський староста (див. 
Староство), організатор бороть- 
би проти агресії Османської імпе- 
рії (1540--51). Походив із силезь- 
кого шляхетського роду герба 
«Вчелє». Військ. службу розпочав 
1531 товаришем корогви майбут- 
нього гетьмана великого коронно- 
го М.Сенявського, із 1535 коман- 
дував окремим загоном кінноти. 
1539 отримав маєтності на Поділ- 
лі (м-ко ШЩарівка; нині село 
Ярмолинецького р-ну Хмельн. 
обл.), вів торгівлю з кількома 
нім. д-вами. 1540 з ініціативи ко- 
ролеви польс. і вел. княгині ли- 
тов. Бони Сфорца Арагонської 
П. було призначено барським 
старостою. На цій посаді виявив 
себе як талановитий організа- 
тор оборони  пд.-сх. кордонів 
Польсько-Литов. д-ви, уперше 
застосувавши власне ординську 
тактику засідок і раптових напа- 
дів, активно залучаючи козаків до 
протидії загарбникам. Здійснив 
серію вдалих нападів на причор- 
номор. турец. міста (Очаків, 
Акерман; нині м. Білгород-Дні- 
стровський). У походах 1541, 1542 
і 1552 діяв разом із князями 
Вишневецьким, Ф.-С.Пронським, 
магнатами Сенявськими. Унаслі- 
док протестів Осман. імперії П. 
був усунутий із прикордонного 
Барського староства. 1552 став 
теребовельським старостою Фусь- 
кого воєводства. Написав мемо- 
ріал на своє виправдання, який 
було зачитано на засіданні сена- 
ту 14 грудня 1550. Він містить у 
собі чимало цінної інформації. 
По смерті П. Теребовельське ста- 
роство перейшло до його сина 
Якуба, котрий 1568 здійснив із 
козаками черговий похід на Оча- 
ків. Якуб ШПретвич брав також 
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участь у Лівонській війні 1558-- 
1553 та придушенні Косинського 
повстання 1591--1593 ії Наливай- 
ка повстання 1594--1596. 

Літ: Грушевский М.С. Барское 
староство:  Историческиє 0 очерки 
(ХУ--ХМПІ вв.). К., 1894; Фсіпбісзкі А. 
РоїізКо-Ійемякіє параду па їигесКіе ро- 
вгапісуе Слагпототякіє у еросе обіаї- 
пісі /авісНопум. «Куагіаїтік Нізіогус- 
хпу» (Мат5гама), 1996, Хо 3; Українсь- 
кий степовий кордон в середині ХМІ 
століття (спогади барського старости 
Бернарда Претвича). Запоріжжя--К., 
1997. 


Ю.А. Мицик. 


ПРЕТИЧ (р. н. і р. с. невід.) - 
літописний персонаж, згаданий у 
«Повісті временних літ» під 968 у 
напівлегендарному описі облоги 
Києва печенігами, що сталася під 
час балканського походу вел. кн. 
київ. Святослава Ігоровича. Літо- 
пис називає П. «княжим мужем» 
вел. кн. київ. Святослава Їгоро- 
вича, а також «воєводою», який 
очолював «люди оноя странь», 
тобто Лівобережжя Дніпра. Згі- 
дно з переказом, завдяки П. пе- 
ченіги відступили від міста, а кн. 
Ольгу та синів вел. кн. київ. Свя- 
тослава Ігоровича було врятова- 
но. Літописна оповідь виказує 
своє походження з усних перека- 
зів, що робить історичність П. 
сумнівною. 


Літ: Полное собрание русских 
летописей, т. 1. Пг., 1928; т. 2. СПб., 
1908. 


О.П. Толочко. 


ПРИВАТИЗАЦІЯ -- процес пе- 
редачі об'єктів державної та ін. 
форм публічної власності у при- 
ватну власність фізичних або 
юрид. осіб. П. є одним із гол. на- 
прямів переходу від командної 
економіки до ринкової економіки 
в посткомуніст. країнах. 

В Україні П. була започатко- 
вана після затвердження Верхов- 
ною Радою України Концепції 
роздержавлення і приватизації 
підпр-в, землі та житлового фон- 
ду в жовтні 1991. Для відчуження 
об'єктів загальнодерж. власності 
був створений центр. орган вико- 
навчої влади -- Фонд держ. май- 
на України. Згідно з положен- 
ням, затвердженим ВР України у 
липні 1992, Фонд держ. майна 
України мав розробляти політ. 
курс на П. держ. майна, виступа- 
ти його орендодавцем і викону- 
вати ін. функції управління держ. 


власністю. Обов'язком Фонду 
держ. майна України ставали: 
розробка проектів держ. програм 
П., подання їх на затвердження 
Кабінету Міністрів України, здій- 
снення контролю за виконанням 
затверджених програм, залучення 
іноз. інвесторів до процесу П., 
участь в укладенні міждерж. угод 
з питань власності та викори- 
стання держ. майна тощо. Відпо- 
відно до Указу Президента Укра- 
їни «Про регіональні відділення 
Фонду державного майна Украї- 
ни» від 13 грудня 1993 була ство- 
рена мережа регіональних відді- 
лень та представництв, поклика- 
на разом із центр. апаратом орга- 
нізовувати і проводити П. держ. 
власності, стежити за викори- 
станням орендодавцями майна 
держ. підпр-в та орг-цій, сприяти 
процесові демонополізації еко- 
номіки і створенню умов для 
конкуренції виробників. П. май- 
на, що перебувало в комунальній 
власності, здійснювали органи, 
утворювані місц. радами. 

Закон України «Про прива- 
тизацію державного житлового 
фонду» (1992) почав регулювати 
порядок передачі держ. житлово- 
го фонду в приватну власність 
громадян. Земельний кодекс Ук- 
раїни в редакції від 13 березня 
1992 задекларував можливість 
переходу земель із публічної 
власності (д-ви і органів місц. 
самоврядування) у приватну вла- 
сність фізичних та юрид. осіб. 
Відчуження орендованого майна 
було започатковане декретом КМ 
України «Про приватизацію цілі- 
сних майнових комплексів дер- 
жавних підприємств та їхніх 
структурних підрозділів, зданих в 
оренду» від 20 травня 1993. 

Зазначені акти створювали 
первинну законодавчу основу 
для П. 4 березня 1992 Президент 
України Л. Кравчук підписав під- 
готовлений ВР України базовий 
закон «Про приватизацію дер- 
жавного майна», який діє Й доте- 
пер зі змінами, внесеними на- 
ступними законами (50 змін за 
станом на квітень 2010). Втім, у 
законодавстві залишаються шпа- 
рини, які уможливлюють, кори- 
стуючись підтримуваними в су- 
дах корупційними схемами, здій- 
снювати рейдерські атаки на чу- 
же майно. Перші підпр-ва були 
приватизовані ще 1991, але по- 


чатком процесу П. слід вважати 
1992, коли парламент затвердив 
річну програму в обсязі 22 тис. 
підпр-в. Однак ліві партії спро- 
моглися накласти мораторій на 
П. держ. підпр-в аж до запрова- 
дження нац. грошової одиниці. В 
результаті 1992 були приватизо- 
вані гол. чин. орендні підпр-ва, 
які перейшли у власність трудо- 
вих колективів на підставі укла- 
дених раніше договорів оренди з 
викупом. 

Усього за 1992--93 були при- 
ватизовані 3599 підпр-в (1976 ко- 
мунальних, 1623 держ. власно- 
сті), 1994 П. прискорилася, але 
незначною мірою і гол. чин. за 
рахунок дрібних комунальних 
підпр-в. Усього було приватизо- 
вано 8348 підпр-в. Однак на цей 
час більше половини держ. 
підпр-в уже перебували в оренді 
трудових колективів із правом 
подальшого викупу. Т. зв. колек- 
тивна власність використовува- 
лася як прикриття для дій керів- 
ників підпр-в, які формально не 
були власниками, але контролю- 
вали фінансові потоки. Такі ке- 
рівники нерідко проходили в 
парламент або знаходили лобі- 
стів у депутатському корпусі, 
щоб за рахунок держ. бюдже- 
ту добиватися дотацій, субсидій 
і дешевих кредитів для своїх 
підпр-в. Право подальшого вику- 
пу фактично перетворювалося на 
ефективну перепону для П. на 
конкурентних засадах із випла- 
тою в держ. бюджет сум, які від- 
повідали б реальній вартості 
підпр-ва. Коли з'являлася мо- 
жливість для П. орендних підпр- 
в, фактичні господарі нерідко до- 
водили їх до банкрутства, скупо- 
вували самі або через посередни- 
ків знецінені акції і ставали ре- 
альними власниками. Такі або 
подібні їм схеми тіньової П. 
використовувалися надзвичайно 
широко. 1997 ЦП. через оренду з 
викупом була припинена, однак 
на той час практично все, що 
можна приватизувати таким спо- 
собом, було вже привласнене. 

У жовтні 1994 новообраний 
Президент України  Л.Кучма 
звернувся до парламенту 3 по- 
сланням «Про основні засади 
економічної та соціальної полі- 
тики», в якому приділялася 
пильна увага П. держ. і ко- 
мунального майна. У послан- 


ні вперше була сформульована 
стратегія широкої П., яка мусила 
покласти край стихійному розба- 
зарюванню нац. надбання. 30- 
крема, проголошувалося, що ра- 
дикальні зміни у відносинах 
власності здійснюватимуться на 
основі посилення, а не посла- 
блення регулюючої ролі д-ви. 
Президент зобов'язувався кон- 
ституційно закріпити свободу 
підприємництва, встановити ме- 
жі його правового регулювання, 
не допускати прийняття органа- 
ми держ. влади та управління ак- 
тів, які б встановлювали привіле- 
йоване становище держ. органів 
та підпр-в відносно приватного 
підпр-ва, а також організувати 
боротьбу з корупцією, організо- 
ваною злочинністю, рекетом. 

У посланні президента парла- 
ментові обгрунтовувалася доціль- 
ність утворення фінансово-пром. 
груп. Вони мали складатися з 
підпр-в, пов'язаних між собою 
єдиним технологічним циклом, а 
також працюючих із ними бан- 
ків. Фінансово-пром. групи роз- 
глядалися як важіль структурної 
перебудови економіки і залучен- 
ня інвестицій із внутр. та зовн. 
фінансових ринків. Однак ВР 
України провалила законопроект 
і тим самим перекрила шляхи 
для реалізації прозорої схеми П. 
великої пром-сті. Замість фінан- 
сово-пром. груп стали створюва- 
тися нерегульовані законом мо- 
нополістичні об'єднання. Вико- 
ристовуючи зв'язки із представ- 
никами виконавчої і законодав- 
чої влади, новоявлені олігархи 
забезпечували собі надприбутки, 
а державі завдавали величезних 
збитків. 

Як правило, лівим партіям 
вдавалося паралізувати законо- 
давчу роботу парламенту, спря- 
мовану на створення правової 
бази приватного підприємниц- 
тва. Прибічникам ринкових ре- 
форм довелось подолати найбіль- 
ший опір з їх боку під час прий- 
няття Конституції України 1996. 
Пропозиції комуністів і прогре- 
сивних соціалістів зводилися до 
вилучення з проекту Осн. Закону 
ст. 41, яка гласила: «Право при- 
ватної власності є недоторкан- 
ним». У кінцевому підсумку стат- 
тя набула такого вигляду: «Ніхто 
не може бути протиправно поз- 
бавлений права власності. Право 


приватної власності є непоруш- 
ним». Остаточна редакція вияви- 
лася менш визначеною за фор- 
мою порівняно з тією, що місти- 
лася в президентському проекті 
Конституції. Але суть цієї норми 
Осн. Закону лівим фракціям пар- 
ламенту не вдалося спотворити. 

Стратегія широкої П. перед- 
бачала включення в цей процес 
всіх громадян країни. 1995 Фонд 
держ. майна України виготовив 
до 50 млн майнових приватиза- 
ційних сертифікатів і створив ме- 
режу з-понад 1 тис. приватиза- 
ційних аукціонів із метою без- 
коштовного розподілу сертифіка- 
тів між громадянами. У пресі 
розгорнулася масштабна просвіт- 
ницька кампанія, у ході якої гро- 
мадянам роз'яснювалися суть і 
механізми сертифікатної (ваучер- 
ної) П. Однак сусп-во, яке ще не 
вийшло з лабет рад. дійсності, не 
зрозуміло такої ініціативи уряду. 
За даними моніторингу, який 
проводився Інститутом соціоло- 
гії НАН України, 38,4 96 респон- 
дентів у 1994 поставилися до П. 
негативно, а 34,2 96 не знали, що 
відповісти. 

Розподіл сертифікатів мав за- 
вершитися в червні 1996, але 
кампанію довелось подовжити на 
півроку. На поч. 1997 було вида- 
но бл. 80 965 приватизаційних сер- 
тифікатів. 5,3 млн громадян так і 
не звернулися по них, а 2,5 млн 
їх не використали. 

Керівники підпр-в, які підля- 
гали сертифікатній П., почали 
скуповувати ваучери за безцінь, 
щоб перетворитися на легальних 
власників. Формально в Україні 
з'явилося 19 млн акціонерів, але 
реально майже ніхто з них не 
здобув доступу до власності, при- 
ватизованої за допомогою їхніх 
сертифікатів. Право власності на 
акції здебільшого не оформляло- 
ся документально внаслідок пра- 
вової неосвіченості акціонерів. 
Статутні документи і навіть імена 
власників акціонованих у такий 
спосіб підпр-в не розголошува- 
лися. Дрібні акціонери (мінори- 
тарії) при всьому бажанні впли- 
нути на процес П. не могли нічо- 
го зробити, тому що їхні права не 
забезпечувалися законодавчим 
шляхом. Ті, хто контролював 
процес, позбавляли їх дивідендів, 
знецінювали їхні акції шляхом 
додаткового випуску фіктивного 


акціонерного капіталу, організо- 
вували фіктивні банкрутства |, 
врешті решт, домагалися реаль- 
ного права власності на підпр-ва. 

За 10 років (1992--2002) держ. 
бюджет одержав від П. 5410 млн 
гривень, тобто 1,1! млрд дол. 
США. 1-й віце-прем'єр-міністр 
в уряді В.Януковича М.Азаров 
озвучив у березні 2003 цю цифру, 
супроводжуючи її таким комен- 
тарем: «Виявляється, половину 
економіки країни оцінили в один 
мільярд доларів США. Це вже 
говорить про те, що приватизація 
здійснювалася за схемами, да- 
лекими від тих, за якими мала 
здійснюватися за законом. Ми не 
змогли зробити її інструментом 
розвитку економіки». 

Після припинення П. через 
оренду з викупом Фонд держ. 
майна України почав виставляти 
на конкурсну П. великі з-ди і ф- 
ки, обласні енергетичні компанії, 
транспортні підпр-ва. В Україні 
вже з'явилися покупці, здатні 
придбати їх, перераховуючи в 
бюджет мільярдні суми. Відра- 
хування від П. в бюджет справді 
збільшилися, але не в очікуваних 
розмірах. Тісно пов'язані із вла- 
дними структурами олігархи ста- 
ралися не допускати вільної кон- 
куренції, і П. великих підпр-в 
здійснювалася на некомерційних 
конкурсах із великими втратами 
для бюджету. Всесвітнього розго- 
лосу набули П. Нікопольського 
з-ду феросплавів навесні 2003 і 
Криворіжсталі в червні 2004. 
Контрольний пакет акцій Ніко- 
польського з-ду придбав зять 
Президента України за 405,5 млн 
грн, хоч дніпроп. фінансова гру- 
па «Приват» пропонувала більше 
1 млрд грн (реальна вартість цьо- 
го унікального підпр-ва багато- 
кратно перевищувала й цю суму). 
93 95 акцій Криворіжсталі прид- 
бали підконтрольні Р.Ахметову і 
В.Пінчуку структури за 802 млн 
дол. США. Коли змінилася вла- 
да, з-д повернули в держ. влас- 
ність, а потім продали на відкри- 
тому конкурсі за 4792 млн дол. 
США. 

Усього за період 1992--2004 
було приватизовано 96,5 тис. 
об'єктів, у т. ч. держ. власності -- 
71,4 тис. За галузями приватизо- 
вані об'єкти розподілялися таким 
чином: пром-сть -- 8564, буд-во 
-- 3750, оптова та роздрібна тор- 
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гівля, ремонтно-транспортні та 
торг. послуги -- 38 371, готелі та 


ресторани -- 7085, транспорт і 
комунікації -- 1997, фінансовий 
сектор -- 363. 


Їз приходом до влади адміні- 
страції В. Ющенка спосіб П. держ. 
об'єктів практично не змінився. 
2005 був здійснений показовий 
продаж 4-х підпр-в (у т. ч. Кри- 
воріжсталі) на відкритому кон- 
курсі, але стільки ж підпр-в 
продали на закритих конкурсах. 
2006 на відкритому конкурсі бу- 
ло продано | підпр-во, на за- 
критих -- 8. 

За даними на поч. 2010, біль- 
ша частина осн. промислово-ви- 
роб. фондів ще належить д-ві 
(32 9 -- у комунальній, 21 96 -- у 
держ. власності). Однак частка 
приватних підпр-в (47 956 за осн. 
фондами) у валовому внутр. про- 
дукті є переважаючою. Це озна- 
чає, що П. залишається актуаль- 
ною, незважаючи на всі втрати, 
яких зазнав бюджет. Досвід ін. 
посткомуніст. країн показує, що 
оцінювати П. тільки під кутом 
зору прибутків бюджету не- 
можливо. У цих країнах прибут- 
кові підпр-ва переходили в при- 
ватну власність, як правило, на 
відкритих конкурсах, але інве- 
стори нерідко одержували непри- 
буткові з-ди і ф-ки у власність за 
символічний 1 дол. США. 

Головним завданням П. є на- 
лагодження ефективної роботи 
підпр-в, передусім шляхом інве- 
стування коштів на їхнє тех. пе- 
реозброєння. Це гарантує ста- 
більні відрахування коштів у бю- 
джет, сприяє насиченню внутр. 
ринку продукцією і розвиткові 
експорту, забезпечує людей ро- 
ботою. 

Літ. Ййвоп А., ВигакоууКу І. Тпе 
Окгаїпіап Есопоту ппдег Киспта. Во- 
уаї Шпякітике об ІПпіегпайопа! АйЙаїг5, 
1996; Правові аспекти приватизації в 
Україні, т. 1-2, К., 1996; Сопіетрога- 
ту ОКкгаїпе: Ррупатіс5 Ро51-5оміеї Тгап- 
збогтайоп. М.Е.--5Рагре, 1998; Уща- 
повський В.Ф. Правові основи прива- 
тизації в Україні та її захист від зло- 
чинних посягань. К., 1999; Идп Доп Н. 
Тре Ройіса! Есопоту ої Плдерепдаепі 
Окгаїпе. МастіПап, 2000; Кульчицький 
С. Закономірності державотворчого 
процесу у незалежній Україні. К., 
2001; Українська приватизація в спо- 
тадах та роздумах. К., 2001; Аслунод А. 
Розбудова капіталізму: Економічні 
перетворення в країнах колишнього 
Радянського Союзу. К., 2003; Кучма 
Л. Своїм шляхом: Роздуми про еконо- 


мічні реформи в Україні. К., 2004; 
Паніна Н. Українське суспільство 
1994--2005: Соціологічний моніто- 
ринг. К., 2005; Воронов І.О. Демо- 
кратичний транзит: Політико-владні 
трансформації, кн. 1--2. К., 2006; 
Дубровський В. та ін. Умови завер- 
шення приватизації в Україні: Аналі- 
тичний звіт та рекомендації для Дер- 
жавної програми приватизації. К., 
2007; Касьянов Г. Україна 1991--2007: 
Нариси новітньої історії. К., 2007; 
Змагання за інвестора: Так Олександр 
Рябченко розуміє сенс процесу при- 
ватизації. «День», 2010, 9 квітня. 


С.В. Кульчицький. 


ПРИВІЛЛЯ (Асесорське, П'ята 
Рота, Привільне) -- місто Лу- 
ганської області, підпорядковане 
міськраді Лисичанська. Розташов. 
на правому березі р. Сіверський 
Донець (прит. Дону). Населення 
8,0 тис. осіб (2010). 

Перші поселенці з'явилися 
тут наприкінці 17 ст. Осн. «коло- 
нізаторами» виступали Всевелике 
Військо Донське та Ізюмський полк 
слобідських козаків, причому пі- 
сля придушення Булавінського 
повстання 1707-- 1709 домінували 
саме слобожани. 

Є згадка, що давніше П. зва- 
лося Асесорське, а 1753, коли 
поселення підпорядкували Сло- 
в'яносербії, його стали іменувати 
П'ята Рота, за розміщеним пі- 
дрозділом військ. поселенців; 
назва Привільне усталилася вже 
бл. 1778. 1760 в П'ятій Роті осе- 
лили групу молдовсько-румун. 
поселенців. Того ж року в селі 
збудовано кам'яну Свято-Возне- 
сенську церкву. 1764 поселення 
підпорядкували  Бахмутському 
гусарському полку, а згодом -- 
Бахмутському пов., який із 1802 
остаточно закріпився за Катери- 
нославською губернією. 

Уже на поч. 19 ст. в околиці 
П. процвітав промисел видобутку 
вугілля відкритим способом (у 
копанках). 1559 в П. налічувало- 
ся 52 двори з 524 жителями. 1870 
почалася розробка П'ятиротсь- 
кого рудника з 2-х шахт (Розві- 
дочна і Привільна). На поч. 20 
ст. в П. мешкало 1,5 тис. осіб, 
працювало кілька шахт (най- 
більш відома -- «Корунд»). 

За часів української революції 
1917-1921 громадян. війна в П. 
точилася до грудня 1919. Посе- 
лення розвивалося як робітн. 
с-ще і 1938 отримало статус с-ща 
міськ. типу. 1939 тут мешкало 


4,7 тис. осіб. Із 10 липня 1942 по 
6 лютого 1943 і від 3 березня до 
5 травня 1943 П. окуповане гітле- 
рівцями і було сильно зруйнова- 
не в ході тривалих боїв. 1963 от- 
римало статус міста. 

Основою госп-ва сучасного 
П. є шахти («Привільнянська» та 
«Шахта імені М.Капустіна»), зба- 
гачувальна ф-ка та з-д «Електро- 
прилад». Гол. ЗМІ спільні з Ли- 
сичанськом -- газ. «Новий путь» 
і телерадіокомпанія «Акцент». 

Літ: ЇМІС УРСР: Луганська 
область. К., 1968; Копейко Г.М. и др. 
Лисичанск. Донецк, 1968; Пірко В. 
Заселення Степової України в ХМІ-- 
ХМ ст. Донецьк, 1998; Подов В.Й. 


История Донбасса, т. 1--3. Луганск, 
2004. 


Д.С. Вирський. 


ПРИГАРА Андрій (р. н. невід. -- 
п., імовірно, до 1790) -- правосл. 
священик. Походив з укр. мі- 
щанського роду, який відігравав 
помітну роль у госп. житті Новго- 
рода-Сіверського. Настоятель ста- 
рої Свято-Покровської церкви 
(1781-86) у м. Новгород-Сівер- 
ський. Мав дім у Новгороді-Сі- 
верському та земельну маєтність 
на околиці міста вздовж шляху 
на Дігтярівку (нині село Новго- 
род-Сіверського р-ну Черніг. 
обл.). Власник великої б-ки. 
1786--87 підготував «Особое или 
топографическое описание горо- 
да губернского Новгорода-Се- 
верского, с признанием к оному 
от древности  принадлежащих 
стран, по российским и ино- 
странньм историям, також от- 
давна досель оставшимся оче- 
видньм знакам и доказатель- 
ствам; разделяя оное на три ча- 
сти, а именно: о натуральном ме- 
стоположений, о примечаниях 
древних и новьх, а на остаток и 
о вьгодах при том городе нахо- 
дящихся, и верньми показания- 
ми и примечательньми парагра- 
фами извлеченное». Нині збері- 
гається в Рос. держ. військово-іс- 
тор. архіві в Москві. Значну увагу 
в описі приділив історії Новгоро- 
да-Сіверського, яку поділив на 
5 періодів: 1) від заснування міста 
до хрещення Київської Русі; 2) 11 -- 
поч. 13 ст.; 3) І-ша пол. 13 ст. - 
з'єднання 3 Великим князівст- 
вом Литовським; 4) із серед. 13 ст. 
до серед. 18 ст.; 5) із 1752, ко- 
ли місто одержало магдебурзьке 
право. Крім того, подав цікаві ві- 


домості про істор. топографію 
Новгорода-Сіверського, старо- 
винні герби, місц. храми, етніч- 
ний та конфесійний склад горо- 
дян тощо. В описі вміщені відо- 
мості про курганні некрополі в 
околицях Новгорода-Сіверсько- 
го, а також про 2 кам'яні плити 
на похованнях князів Григорія та 
Дмитра Ольговичів у с. Лісконо- 
ги (нині село Новгород-Сіверсь- 
кого р-ну Черніг. обл.) та ін. 
Водночас в описі побутують і ав- 
торські небилиці та сумнівні гі- 
потези, зокрема про початки 
Новгорода-Сіверського. П. об- 
стоював думку про вищість 
Новгорода-Сіверського щодо ін. 
міст, зокрема Чернігова, і, зара- 
зом, шприрівнював становище 
Новгорода-Сіверського до Києва 
й Новгорода Великого за часів Ки- 
ївської Русі. На думку О.Оглобли- 
на, П., вірогідно, був близький 
до кола учасників патріотичного 
Новгород- Сіверського гуртка кін- 
ця 18 ст. 

Літ: Катаєв И. Обзор рукопис- 
ньх памятников по историий Слобод- 
ской Украйнь, хранящихся в Военно- 
ученом архиве в Санкт- Петербурге. В 
кн. Трудь Харьковского предвари- 
тельного комитета по устройству ХП 
Археологического сьезда, т. 2. Х., 
1902; Федірко А.М. Патріотична осві- 
чена еліта Новгород-Сіверського на 
рубежі ХУПІ--ХІХ ст. «УЇЖ», 1998, Мо 
2; Коваленко О. Андрій Пригара та йо- 
го «Особое или топографическоєе опи- 
сание города губернского Новгорода- 
Северского». В кн.: Осягнення історії: 
Збірник наукових праць на пошану 
професора М.П. Ковальського з наго- 
ди  70-річчя.  Острог--Нью-Йорк, 
1999; Його ж. Неопублікована праця 
Андрія Пригари «Особое или топогра- 
фическое описание города губернско- 
го  Новгорода-Северского». «Сіве- 
рянський літопис», 1999, Мо 4; Огло- 
блин-Мезько 0. Люди Старої України 
та інші праці. Острог--Нью-Йорк, 
2000; Бондаренко І.В. Топографічний 
опис м. Новгород-Сіверська А. При- 
гари як джерело з історії України. В 
кн.: Актуальні проблеми вітчизняної і 
всесвітньої історії. Луганськ, 2001; 
Гринь О. Старожитності Подесення у 
працях місцевих краєзнавців остан- 


ньої чверті ХМ ст. «Сіверянський 
літопис», 2008, Мо 6. 


О.В. Ясь. 


ПРИДВОРНА СПІВАЦЬКА КА- 
ПЕЛА - хорова капела при цар- 
ському дворі в Санкт-Петербур- 
зі, яка була створена 1713 і по- 
стійно брала участь у двірцевих 
богослужіннях. Комплектувалася 


з найкращих співаків, зокрема з 
маленьких хлопчиків із добрими 
голосами, яких набирали в різ- 
них регіонах Російської імперії, 
перш за все в Україні. Протягом 
18 ст. набір музично обдарованих 
хлопчиків з України для капели 
відбувався систематично. Для то- 
го, щоб укр. діти приїжджали в 
Росію з муз. підготовкою, за роз- 
порядженням рос. влади (1730) в 
Глухові було відкрито «Школу 
співу та інструментальної музи- 
ки» (див. Глухівська школа співу 
та інструментальної музики). Згі- 
дно з царським указом (1738), в 
П.с.к. щорічно відправляли із ці- 
єї школи 10 дітей. У 1770-х рр. 
центром підготовки в Україні 
півчих для П.с.к. став клас во- 
кальної та інструментальної му- 
зики Харків. казенного уч-ща. 
Цією справою займалися компо- 
зитори М.Концевич, А.Ведель. 
Для П.с.к. набирали півчих і в 
Києві та Новгороді-Сіверському 
(А. Рачинський). Капела складала- 
ся з дуже добрих співаків, біль- 
шість з яких у 18 ст. були україн- 
цями. У той час регентами й ке- 
рівниками капели також часто 
були українці, найвидатніші з 
них -- М.Полторацький, Д.Борт- 
нянський. Співці П.с.к., які при- 
були з України, брали участь у 
виставах придворного театру ра- 
зом з італійськими співаками 
(М.Полторацький, М.Березовсь- 
кий, Д.Бортнянський). Деякі ви- 
хідці з України, котрі співали в 
П.с.к., мали композиторський 
талант і стали видатними компо- 
зиторами. Серед них -- М.Бере- 
зовський, Д.Бортнянський, С.Да- 
видов та ін. 


Літ.: Штелин Я. Музька и балет в 
Россий ХМИ века. Л., 1935; Музалев- 
ский В. Старейший русский хор. Л.- 
М., 1938; Чудинова И.А. Пениєе, зво- 
нь, ритуал. Топография церков- 
но-музькальной культурь Петербур- 
га. СПб., 1994; Корній Л. Історія укра- 
їнської музики, ч. 2. К.-Х.-Нью- 
Йорк, 1998; Чудинова И.А. Придвор- 
ньй певческий хор. Музькальньй 
Петербург. ХМПІ век. В кн.: Знцикло- 
педический словарь, кн. 2. СПб., 
1998. 


Л.П. Корній. 
ПРИДНІПРОВ'Я, Подніпров'я -- 


див. Наддніпрянська Україна. 


ПРИДНІПРОВСЬКИЙ ПОЛК -- 
див. Могилівський полк. 


ПРИДНІСТРОВСЬКА | МОЛ- 
ДАВСЬКА РЕСПУБЛІКА (ПМР; 
Придністров'я) -- самопроголо- 
шена д-ва, не визнана у світі; те- 
риторія не контролюється вла- 
дою Республіки Молдова, хоча 
де-юре входить до її складу. 

Після укладання Бухарестсь- 
кого мирного договору 15812 обидва 
береги Дністра в його нижній те- 
чії належали Рос. імперії: лівий 
входив до Херсонської губернії, 
правий -- до Бессарабської губ. 
Під час Першої світової війни 
Придністров'я було прифронто- 
вою територією. 1917 під впли- 
вом Лютневої революції 1917 в 
Росії на території Придністров'я 
діяли Ради робітн. і солдатських 
депутатів, комісари Тимчасового 
уряду, прибічники Української 
Центральної Ради, монархісти 
(які згодом створили доброволь- 
чий корпус під Яссами; Румунія), 
більшовицькі орг-ції, що захопи- 
ли контроль над Радами робітн. і 
солдатських депутатів. 

У грудні 1917 Румунія ввела 
війська в Бессарабію. Більшовики 
за підтримки малочисельних 
військ. підрозділів намагалися 
чинити опір (див. Румчерод), але 
змушені були відступити на лі- 
вий берег Дністра. У січні 1918 
проголошено Одес. Рад. Респу- 
бліку, до складу якої включили 
Херсон. губ., частину Таврійської 
губернії та Бессарабську губ. У 
Тирасполі влада перейшла до 
більшовиків, укр. Раду було ро- 
зігнано, а укр. полк роззброєно. 
Але довго більшовики не протри- 
малися, у березні 1918 німці 
ввійшли в Одесу. На всій терито- 
рії Придністров'я був встановле- 
ний нім. окупаційний режим, 
який проіснував до листопада 
1918. Наприкінці 1918 -- на поч. 
1919 РСЧА за підтримки парти- 
занів очистила від нім. військ, а 
також військ Антанти пд. Украї- 
ни. 5 травня 1919 в Одесі була 
проголошена Бессарабська Рад. 
Соціаліст. Республіка. До її скла- 
ду увійшли райони Тираспільсь- 
кого пов. Херсон. губ., Балтсько- 
го й Ольгопільського повітів По- 
дільської губернії. Столицею тим- 
часово став Тираспіль, тут поча- 
лося формування Бессарабської 
армії та органів управління Рес- 
публікою. Але антирад. сел. ви- 
ступи та наступ Збройних сил Пів- 
дня Росії поклали край спробам 
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більшовиків встановити в Прид- 
ністров'ї рад. владу. 1920 Черво- 
ній армії вдалося відновити рад. 
владу на пд. України: Придні- 
стров'я увійшло до складу УСРР. 
Бессарабія залишилася у складі 
Румунії. 

Більшовики не полишали на- 
дії повернути Бессарабію до 
складу Рад. д-ви, тому 12 жовтня 
1924 було прийняте рішення 
створити на території Придні- 
стров'я Молдав. Автономну Со- 
ціаліст. Рад. Республіку у складі 
УСРР. 1940 СРСР приєднав Бес- 
сарабію, таким чином повернув- 
шись до кордонів Рос. імперії по 
р. Прут (прит. Дунаю). Придні- 
стров'я було використане як 
плацдарм для створення разом із 
центр. частиною Бессарабії Мол- 
дав. РСР, натомість Україні від- 
дали південну та північну части- 
ни Бессарабії. Їз 14-ти районів 
Молдав. Автономної РСР 6 райо- 
нів передали Молдав. РСР, а8 - 
залишили Україні (54,12 96 тери- 
торії Молдав. Автономної РСР). 
Зовсім не були враховані етнічні 
особливості Придністров'я, де 
молдов. населення було менші- 
стю, а укр. і рос. населення ста- 
новило 61 96. 

1941-44 територія Придні- 
стров'я була окупована нім. та 
румун. військами, із дозволу нім. 
командування румунами було 
створене адм.-тер. утворення -- 
Трансністрія. 1944 територія 
Придністров'я була звільнена від 
нім. та румун. військ. Упродовж 
1944--55 економіка регіону від- 
новлювалася. 1946--47 населення 
зазнало масового голоду. В пе- 
ріод 1960--80-х рр. відбулися ва- 
жливі процеси індустріалізації 
регіону. В ці роки практично бу- 
ли створені осн. підпр-ва, які 
визначають спеціалізацію еконо- 
міки ПМР в міжрегіональному та 
міжнар. розподілі праці. 

У Придністров'ї про ідею 
автономії згадали наприкінці 
1980-х рр. коли в СРСР стали 
відчутними відцентрові тенден- 
ції. Каталізатором відокремлення 
було мовне питання: російсько- 
мовне Придністров'я дуже боліс- 
но відреагувало на ухвалення 
молдав. парламентом у серпні 
1989 закону про держ. статус 
молдов. мови та її повернення до 
лат. графіки. На поч. 1990-х рр. 
серед політ. верстви Молдови бу- 
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Придністровська Молдавська 
Республіка. Купюра номіналом 
у 50 рублів. 2000. Аверс. 


ли поширені прорумун. настрої, 
існувала ідея об'єднання Молдо- 
ви та Румунії в єдину д-ву. Ця 
ідея була неприйнятною для по- 
літ. сил придністровського регіо- 
ну. Етнічно-мовний склад При- 
дністров'я істотно відрізнявся від 
загальномолдавського, тут мол- 
довани не становили більшості, 
натомість значну частину насе- 
лення складали українці та росія- 
ни. Крім того, існував конфлікт 
інтересів політ. еліти центру 
Молдови та місц. політ. еліт, що 
виник внаслідок перебудови 
СРСР та Молдав. РСР зокрема. 
Відтак екон. інтерес місц. еліти в 
продовженні співпраці з Росією 
та Україною, на відміну від пра- 
гнення молдов. влади до погли- 
блення співпраці з Румунією, 
ідеологічно підкріплений мов- 
ним протистоянням, став нарі- 
жним каменем конфлікту. 

2 вересня 1990 в Тирасполі на 
2-му Надзвичайному з'їзді депу- 
татів усіх рівнів Придністров'я 
проголосили  Придністровську 
Молдав. РСР (із 5 листопада 1991 
-- ПМР), а вже в листопаді в Ду- 
боссарах, де кишинівський загін 
міліції особливого призначення 
намагався взяти під контроль 
міст через Дністер, пролилася 
перша кров. Прийняття Молдо- 
вою Декларації незалежності, в 
якій було засуджено пакт Моло- 
това--Ріббентропа, дало придні- 
стровцям підстави заявити про 
незаконність створення Молдав. 
РСР в кордонах 1940. Осн. полем 
боротьби в придністровському 
конфлікті влітку 1992 стало місто 
Бендери, де вирішальну роль ві- 
діграло втручання на боці ПМР 
рос. 14-ї армії. Зрештою, 21 лип- 
ня 1992 між Молдовою та Росією 
було підписано Угоду про прин- 
ципи врегулювання конфлікту в 
Придністров'ї. 

ПМР має держ. органи влади: 
парламент (Верховна Рада), пре- 
зидента ПМР, уряд, мін-во за- 


кордонних справ, академію наук, 
а також власну грошову оди- 
ницю, органи правопорядку та 
збройні сили. Крім того, на тери- 
торії ПМР розташов. Оперативна 
група рос. військ у кількості бл. 
2 тис. осіб. Стверджується, що їх- 
нім осн. завданням є охорона 
військ. арсеналів, які залиши- 
лись від Радянської армії в с-щі 
Колбасна. 2000 на міжнар. саміті 
в Стамбулі Росія зобов'язалася 
вивести це угруповання до кінця 
2004, але свого зобов'язання не 
виконала Й досі. 

Також рос. війська на терито- 
рії ПМР представлені миротвор- 
чими підрозділами чисельністю 
бл. 300 осіб, які здійснюють кон- 
троль за мирним процесом у зоні 
молдовсько-придністровського 
конфлікту. 

Офіц. особами ПМР прого- 
лошується та здійснюється все- 
бічна орієнтація на Росію в будь- 
яких питаннях зовнішньополіт. 
діяльності. ПМР є активним уча- 
сником пророс. орг-ції СНД-2. У 
рамках цієї співдружності, згідно 
з домовленостями червня 2006, 
ПМР планує брати участь у ство- 
ренні колективних збройних ми- 
ротворчих сил СНД-2 (разом з 
Абхазією та Пд. Осетією). 

Осн. частина території ПМР, 
за винятком міста Бендери, ле- 
жить на лівому березі Дністра. 
На 2011 р. кілька сіл на правому 
та лівому берегах Дністра, що 
входили до ПМР на момент про- 
голошення незалежності, кон- 
тролюються Молдовою. 

До 2002 ПМР складалася з 
5-ти адм. р-нів і 2-х міст центр. 
(респ.) підпорядкування. За ре- 
зультатами адм.-тер. реформи 
2002, ПМР ділиться на 5 адм. 
р-нів і 4 самоврядних міста: Ти- 
распіль, Бендери, Рибницю, Ду- 
боссари. 

Етнічний склад: молдовани 
-- 31,9 9, росіяни -- 30,3, укра- 
їнці -- 28,8, болгари, євреї, гагау- 
зи, німці та ін. -- 10 96. 

Осн. частина віруючих -- 
правосл. християни (Московсько- 
го патріархату). Більша (69 96) 
частина населення мешкає в мі- 
стах. 

Гол. складові пром-сті -- лег- 
ка (40,8 96), харчова (31,1) та 
важка (28,1 96). Найбільші цен- 
три пром. вир-ва -- Тираспіль, 
Бендери, Рибниця. Основа енер- 


гетики -- Молдов. ГРЕС (розта- 
шов. на території ПМР) та Ду- 
боссарська ГЕС. 

У сільс. госп-ві зберігається 
колективна система власності 
(колгоспи, радгоспи). 

Зовнішньоекон. зв'язки ПМР 
ускладнені через її дипломатичне 
невизнання, тому договори укла- 
даються підпр-вами відповідного 
напряму. ПМР експортує елек- 
тротех. вироби, с.-г. продукти, 
електроенергію. Їмпортує пер- 
винні енергоносії (переважно 
природний газ), мінеральні доб- 
рива, транспортну та побутову 
техніку, товари нар. вжитку. Осн. 
торг. партнер -- Росія (75 96), по- 
тім ідуть Молдова та Україна. 
Грошова одиниця -- придні- 
стровський рубль. 

У ПМР функціонують укр. 
орг-ції: Спілка українців Придні- 
стров'я, т-во «Червона Калина» 
та ін. а також укр. громади в 
більшості міст Придністров'я. 

Тривалий час у ПМР (із 1992 
-- моменту воєнних дій) перебу- 
вають спільні миротворчі сили у 
складі рос., молдов. і придні- 
стровського контингентів і військ. 
спостерігачів з України. 

Долю придністровської авто- 
номії члени міжнар. співтовари- 
ства обговорювали в ході кількох 
раундів переговорів, що відбува- 
лися впродовж останніх років, у 
форматі «5-2» за участю Молдо- 
ви, Придністров'я, РФ, України і 
Організації з безпеки та співро- 
бітництва в Європі. В якості спо- 
стерігачів на переговорах були 
присутні представники  Євро- 
пейського Союзу і США. Нині пе- 
реговори припинені. 

Літ.: Лазарев А.М. Молдавская со- 
ветская государственность и бесса- 
рабский вопрос. Кишинев, 1974; За- 
ставний Ф.Д. Українські етнічні землі. 
Львів, 1992; Голод в Молдове (1946-- 
1947): Сборник документов. Киши- 
нев, 1993; Бабилунга Н. Приднестров- 
ская Молдавская Республика: Приз- 
нанная историография непризнанно- 
го государства. Саппоро, 2000; Сергій- 
чук В. Етнічні межі і державний кор- 
дон України. К., 2000; История Прид- 
нестровской Молдавской Республи- 
ки, т. 1-2. Тирасполь, 2000--01. Пе- 
репелица Г.Н. Конфликт в Придне- 
стровье (причинь, прогноз развития 
и проблемь  урегулирования). К., 
2001; Берил С.И. и др. Приднестров- 
ская государственность: История и 
современность.  Тирасполь, 2005; 
Приднестровская Молдавская Респу- 


блика: История. Атлас. Тирасполь, 
2005; Атлас Приднестровской Мол- 
давской Республики. Тирасполь, 2006; 
История ШПриднестровской Молдав- 
ской Республики. Тирасполь, 2006. 


А.І. Кудряченко, Я.О. Чорногор. 


ПРИЙМА -- група пам'яток 
природи, історії і к-ри в околи- 
цях с. Прийма Миколаївського 
р-ну Львів. обл. Прийма І -- 
5-ярусний печерно-скельний ан- 
самбль (тлінні останки кромань- 
йонців та неандертальців і най- 
давніше поселення в печерах Ук- 
раїни, виключаючи Крим; па- 
м'ятки доби пізнього палеоліту, 
мезоліту, енеоліту, ранньої брон- 
зи, раннього заліза, середньо- 
віччя), Прийма МІ -- унікальне 
для Центр. Європи поселення -- 
майстерня з вир-ва кістяних зна- 
рядь у печері (820 екземплярів) 
доби мезоліту. Дослідження про- 
водилися Львів. комплексною 
експедицією Їн-ту сусп. наук АН 
УРСР, згодом -- Інституту ук- 
раїнознавства імені І.Крип якеви- 
ча НАН України (1987--2007). 
Літ.: МатуКеуу) І. Саме8 а8 а 50игсе 
іп "Бе 5їиду ої Ше Магегіа! апа 5рігіки- 
а! Сийиге ої Ргудпізігоміа. В кн.: 2па 
Пиегпайопа! Сопіегепсе «Ргобіетя апа 
Мешщодз іп Нізіогіса! Агсрпаєіову». То- 
гопіо--Іміу, 1992; Його ж. Ме аге усту 
іпіегезгед іп соПабогайоп. «Сепіге їог 
Фе Агспаеоіову ої Сепіга! епа Базіегп 
Еигоре» (Мемсазіе проп Тупе), 1995, 
пг. 3; Його ж. Тре УМезіегп ОКгаїпе: 
Егот Ше МезоїйШіс 10 пе Меоійіс. В 
кн. Егот (ре МезбоїйТіс 0 бе Мео- 
йкфіс. З5оїпок, 1996; Його ж. Роботи 
Львівської обласної експедиції 2004 р. 
В кн. Археологічні дослідження на 
Україні -- 2003--2004, вип. 7. К.-За- 
поріжжя, 2005; Мацкевий Л. та ін. 
Знахідки кісток скелетів неандерталь- 
ців поблизу с. Прийма. В кн.: Інсти- 
тут українознавства імені Ї. Кри- 
п'якевича НАН України: Інформацій- 
ний бюлетень. Львів, 2005; Степан- 
чук В. Нижний и средний палеолит 
Украйнь. Черновць, 2006; Герасимо- 
ва М. и др. Палеолитический человек, 
его материальная культура и природ- 
ная среда обитания. СПб., 2007. 
Л.Г. Мацкевий. 


«ПРИКАРПАТСКАЯ РУСЬ» -- 
щоденна політ., громад. та літ. 
газета русофільського напряму, 
орган «Русской народной орга- 
низации в Галичине» -- культур- 
но-політ. об'єднання «москвофі- 
лів-новокурсників», які проти- 
стояли укр. нац. рухові, обстою- 
вали тезу про національно-культ. 


єдність рос. («русского») народу 
від Карпат до Далекого Сх. та 
політично орієнтувалися на ФРо- 
сійську імперію. Видавалася з 29 
(16) вересня 1909 у Львові рос. 
мовою за негласної фінансової 
підтримки (14 тис. рублів на рік 
напередодні Першої світової вій- 
ни) рос. уряду, який фінансував 
при посередництві «Галицко-рус- 
ского благотворительного обще- 
ства» в Санкт-Петербурзі діяль- 
ність русофільських орг-цій у ме- 
жах Австро-Угорщини. Видавець 
-- «Русское издательскоє обще- 
ство во Львове». Редактори -- 
Ї.Гриневецький (1909--10), С.Ла- 
бенський (1910--14). Їз початком 
Першої світової війни закрита. 
Відновлена 23 (10) серпня 1914 
в Києві як тимчасовий щотиж- 
невий орган «Карпато-русского 
освободительного комитета» (два 
номери вийшли в Києві, один -- 
у Бродах, редактор - С.Лабенсь- 
кий). Їз 25 (12) вересня 1914 до 
червня 1915 знову щоденно ви- 
ходила у Львові як орган «Рус- 
ской шнародной организации» 
(редактори -- М.Гнатишак та 
Ю.Яворський, із 6 листопада 
(24 жовтня) 1914 -- одноосібно 
останній), на що отримувала від 
рос. уряду щомісячну пряму суб- 
сидію в розмірі 5 тис. рублів. У 
липні--серпні 1915 щоденно ви- 
давалася в Києві під редакцією 
Ю.Яворського. Відновлена у 
Львові 25 грудня 1918 і виходила 
до 12 вересня 1921 -- як орган 
«Русского исполнительного ко- 
митета во Львове», редактор-ви- 
давець -- К.Вальницький. 

Літ.: Русский народньій совет. МІ. 
«Прикарпатская Русь», 1915, 22 мая; 
Чикаленко Є. Щоденник (1907--1917). 
Львів, 1931; Бахтурина А.Ю. Полити- 
ка Российской империий в Восточной 
Галиции в годь Первой мировой вой- 
нь. М., 2000; Москвофільство: Доку- 
менти і матеріали. Львів, 2001. 


В.Б. Любченко. 


ПРИКАРПАТСЬКИЙ  НАЦІО- 
НАЛЬНИЙ УНІВЕРСИТЕТ імені 
Василя Стефаника -- ун-т кла- 
сичного зразка, відкритий 26 
серпня 1992. 

Їсторія П.н.у. починається 
восени 1939, коли після входжен- 
ня Галичини до складу УРСР при- 
карпатський регіон зіткнувся 3 
гострою нестачею вчительських 
кадрів. У жовтні 1939 почали 
працювати семінари вчителів, 
однак ні вони, ні залучення пе- 
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дагогів зі сходу України не могли 
розв'язати проблеми. Органи 
місц. влади порушили перед уря- 
дом УРСР питання про створен- 
ня в обласному центрі -- м. Ста- 
ніслав (із 1962 -- Івано-Франків- 
ськ) учительського ін-ту, і вже в 
січні 1940 розпочалася підготов- 
ка, а від І березня 1940 -- нав- 
чання в новоствореному закладі 
у складі 3-х ф-тів: історичного, 
фізико-математичного та філоло- 
гічного з двома відділеннями -- 
укр. мови і літератури та рос. мо- 
ви і літератури. 

У довоєнний період у вищо- 
му навч. закладі на стаціонарно- 
му, вечірньому та заочному відді- 
леннях навч. 900 майбутніх педа- 
гогів. Однак менше ніж за півро- 
ку після відкриття закладу праця 
колективу була перервана ні- 
мецько-рад. війною  1941--45. 
Сотні студентів і викладачів пі- 
шли на фронт, частина з них бу- 
ли евакуйовані. Перший декан 
філол. ф-ту Шмулензон, викла- 
дачі Чорний, Березін, Попов- 
ський, Насанов загинули в боях 
між Житомиром та Бердичевом. 
Перший декан істор. ф-ту Т.Ве- 
ликий загинув під Сталінградом 
(нині м. Волгоград, РФ), Деякі з 
тих, що залишилися живими, пі- 
сля війни продовжили роботу в 
ін. закладах і установах. У роки 
гітлерівської окупації вчительсь- 
кий ін-т був закритий, його май- 
но повністю пограбоване, а навч. 
корпус спалений. Сума заподія- 
них збитків сягала 3 млн карбо- 
ванців. 

Перший післявоєнний навч. 
рік розпочався І листопада 1944, 
у липні 1945 дипломи вчителів 
одержали перші 13 випускників 
стаціонару. 1948/49 навч. р. ін-т 
розпочав у майже відремонтова- 
ному приміщенні свого корпусу, 
а завершилися відновлювальні 


роботи 1950. Директором навч. 
закладу 1946--49 був Т.Божко. 
Загалом за роки існування Стані- 
славського вчительського ін-ту 
ним було підготовлено для шкіл 
регіону 1457 учителів. 

Наступною віхою в роботі 
навч. закладу стала реорганізація 
його в серпні 1950 у Станіслав- 
ський пед. ін-т. Однією з найва- 
жливіших проблем, над якою 
працював колектив навч. закла- 
ду, було підвищення якості про- 
фесорсько-викладацького скла- 
ду. В результаті, якщо 1952/53 
навч. р. працювали 58 виклада- 
чів, із них -- 10 канд. наук, до- 
центів, то 1955/56 навч. р. їх на- 
лічувалося вже 79, у т. ч. 21 канд. 
наук, доцент. Водночас зміцню- 
валася навч. база, відкривалися 
нові кафедри, кабінети і лабора- 
торії. Фонд б-ки збільшився вче- 
тверо -- з 38 тис. книг у 1951 до 
167 тис. у 1958. Директорами ін- 
ту в цей період були К.Швецов 
(1950--53), Г.Грехуч (1953--56), 
і Шевченко (1956--57), заст. з 
навчально-наук. роботи впро- 
довж зазначеного часу був С.Гу- 
цало. 

Потреба комплектування 
вчителями сільс. неповних і се- 
редніх шкіл Прикарпаття та ін. 
областей України, що залишала- 
ся актуальною, зумовила перехід 
ін-ту 1956 до підготовки, а з 1958 
-- до випуску вчителів широкого 
профілю, які б могли викладати 
не один, а кілька предметів. Во- 
ни готувалися з таких спеціаль- 
ностей, як «українська філологія 
та історія», «російська філологія 
та історія», «фізика, математика і 
креслення», «українська філоло- 
гія, музика і співи». Термін нав- 
чання було збільшено до 5 років. 
1959 відкрито новий ф-т -- під- 
готовки вчителів початкових кла- 
сів і здійснено перший набір (50 


осіб) на спеціальність «методика 
і педагогіка початкової освіти». 
1962 ін-т повернувся до прийому 
студентів на одну спеціальність 
(за винятком спеціальності «ук- 
раїнська філологія, музика і спі- 
ви»). Наступного 1963 до ін-ту 
було приєднано загальнонаук. 
ф-т. Він став четвертим, поряд з 
історико-філологічним, фізико- 
математичним та ф-том методи- 
ки і педагогіки початкової освіти. 
Загальнонаук. ф-т мав на меті за- 
безпечити отримання вищої осві- 
ти за місцем проживання студен- 
тів-заочників без відриву від вир- 
ва. До числа його студентів було 
переведено сотні тих, які навча- 
лися у вищих навч. закладах Ки- 
єва, Харкова, Львова, Донецька, 
Чернівців, але мешкали і працю- 
вали в межах Івано- Франківської 
області. із 1956 почали виходити 
«Наукові записки» ін-ту. Їз часу 
створення навч. закладу і до 1965 
канд. дис. захистили 23 виклада- 
чі, що на той час мало неабияке 
значення для становлення навч. 


закладу. 
Завершення | «хрущовської 
відлиги» позначилося хвилею 


арештів у серпні--вересні 1965 
укр. дисидентів- шістдесятників, 
які виступали проти русифікації, 
політ. безправ'я, за держ. сувере- 
нітет України. Не оминули вони 
й Ївано-Франк. пед. ін-ту. Ви- 
кладач новітньої історії В.Мороз, 
який працював в ін-ті лише один 
навч. рік, 31 серпня 1965 не вий- 
шов на роботу через затримання 
слідчими органами. Суд, органі- 
зований у Луцьку, виніс вирок: 
4роки таборів суворого режиму 
за «антирадянську агітацію і про- 
паганду». 

Час 2-ї пол. 1960-х -- 1-ї пол. 
1980-х рр. у житті пед. ін-ту не 
можна назвати періодом суціль- 
ного «застою», якоїсь цілковитої 
стагнації або зупинки в розвит- 
кові. Адже невпинним залишався 
процес виховання нових поко- 
лінь і відповідно становлення но- 
вих генерацій майбутніх педаго- 
гів. У цей період ін-том керували 
канд. філос. н., доцент В.Кравець 
(1957--67), канд. екон. н., проф. 
О.Устенко (1967--80), д-р істор. 
н. проф. ЇІ.Васюта (1980--82), 
канд. фізико-мат. н., доцент 
Ї. Кучерук (1982-86). 

Пам'ятною датою в історії 
Івано-Франк. пед. ін-ту стало 


5 січня 1971: ін-тові було при- 
своєно ім'я видатного укр. пись- 
менника В. Стефаника. Тепер йо- 
го з гордістю носить і П.н.у. В 
ін-ті вводилися нові спеціально- 
сті, відкривалися нові ф-ти. 

Їз початком перебудови в се- 
ред. 1980-х рр. розпочався новий 
період в житті ін-ту. У цей склад- 
ний, але плідний час, 1986, його 
очолив новий ректор, д-р філол. 
н. проф. В.Кононенко. Значно 
зміцнилася матеріальна база ін- 
ту. Введено в дію новий аудитор- 
ний корпус, актовий зал та б-ку, 
книжковий фонд якої перевищив 
500 тис. томів, а 1988 -- навч. 
корпус гуманітарних ф-тів, у ре- 
зультаті чого навч. площі ін-ту 
більше ніж подвоїлися і була 
розв'язана проблема навч. примі- 
щень. 

їз проголошенням незалеж- 
ності України і розбудовою нац. 
державності настали принципово 
нові умови для розвитку всієї си- 
стеми освіти, у т. ч. вищої. За іні- 
ціативою і на прохання навч. за- 
кладу 26 серпня 1992 на базі Їва- 
но-Франк. держ. пед. ін-ту було 
створено Прикарпатський ун-т 
ім. В.Стефаника. На 36-ти кафе- 
драх ун-ту навчально-виховну та 
н.д. роботу здійснювали 240 
штатних викладачів, серед яких 
налічувалося 20 д-рів, профе- 
сорів, 131 канд. наук, доцент. 
Студентський колектив ун-ту 
складали 3950 студентів стаціо- 
нару 1 2400 -- заочного відді- 
лення. Далі було створено кіль- 
ка нових ф-тів: юридичний (де- 
кан -- О.Вівчаренко), економіч- 
ний (В.Мойсеєнко), філософсь- 
кий (ЇЛюбінець), природничий 
(В.Сельський), довузівської під- 
готовки (С.Дерев'янко), післяди- 
пломної освіти (В.Хрущ), фізич- 
ного виховання (М.Соя). Введе- 
но нові спеціальності, дефіцит 
фахівців з яких гостро відчувався 
в регіоні. Це -- правознавство, 
фінанси і кредит, облік та ау- 
дит, психологія, релігієзнавство, 
польс. філологія, хімія, біологія, 
декоративно-вжиткове мист-во, 
дизайн, фізичне виховання, со- 
ціальна педагогіка. 

Враховуючи вагомий внесок 
Прикарпатського ун-ту в підго- 
товку висококваліфікованих фа- 
хівців, плідну наук. та науково- 
педагогічну працю колективу, 21 
серпня 2004 Указом Президента 
України Мо 958 від 21 серпня 


2004 та наказом Мін-ва освіти і 
науки України ХО 718 від 13 ве- 
ресня 2004 Прикарпатському ун- 
ту ім. В.Стефаника надано статус 
національного. 

Сьогодні ун-т очолює чл.- 
кор. НАН України, д-р фізико- 
мат. наук, професор, засл. пра- 
цівник н. і т. України, лауреат 
Держ. премії України в галузі 
н. і т. Б.Остафійчук, під кер-вом 
якого ун-т став сучасним і по- 
тужним ннавчально-наук. ком- 
плексом, який об'єднує 8 навч. 
ін-тів (історії і політології, мис- 
тецтв, педагогічний, природни- 
чих наук, туризму і менеджмен- 
ту, філології, юридичний, Коло- 
мийський), 6 ф-тів (економіч- 
ний, іноземних мов, математики 
та інформатики, фізико-техніч- 
ний, фізичного виховання і 
спорту, філософський), 4 нав- 
чально-консультаційні центри (у 
містах Калуш, Долина, Чортків, 
Рахів), 3 коледжі (юридичний -- 
в м. Івано-Франківськ, педаго- 
гічний -- у м. Коломия, туризму і 
готельного госп-ва -- у смт Вер- 
ховина), школу-ліцей, 3 н.-д. ін- 
ти, 11 наук. центрів, Центр ди- 
станційного навчання та контро- 
лю знань, навчально-методичне 
управління, н.-д. частину, 8 адм. 
відділів, Центр післядипломної 
освіти | та  доуніверситетської 
підготовки, Центр інформацій- 
них технологій, Прикарпатський 
центр політ. та євроінтеграційних 
досліджень. 

Навчально-виховну й наук. 
роботу на 68-ми кафедрах здій- 
снюють 782 штатних викладачі, у 
т. ч. 65 д-рів наук, професорів, 
470 канд. наук, доцентів. Зараз в 
ун-ті навч. понад 18,5 тис. сту- 
дентів. За весь час своєї діяльно- 
сті ун-т підготував понад 50 тис. 
спеціалістів, перетворився на 
провідний центр науки, к-ри та 
освіти Прикарпаття. 

Б. Остафійчук, В. Марчук. 


ПРИКАРПАТТЯ, Східне Прикар- 
паття, Передкарпаття, Підкарпат- 
тя -- 1) фізико-геогр. регіон, пн.- 
сх. передгір'я Сх. Карпат. Більша 
частина території лежить у межах 
України, частково -- у Польщі й 
Румунії; 

2) територія на пн. сх. від Сх. 
Карпат, обмежена з пд. зх. гол. 
вододілом цієї гірської системи. 
Пн.-сх. межа не визначена. Фак- 


тично термін застосовують як си- 
нонім істор. регіону Галичини 
(або Галичини разом із Букови- 
ною). 

Д.Я. Вортман. 


ПРИКОРДОННА БИТВА 1941 -- 
воєнні дії 22 червня -- 9 липня 
1941 в прикордонних областях 
України та Молдові на початку 
Великої вітчизняної війни Радян- 
ського Союзу 1941-- 1945. На 1-му 
етапі 22--30 червня 1941 перед 
рад. військами ставилися завдан- 
ня щодо розгрому угруповань 
противника та переходу в наступ, 
на 2-му етапі 30 червня -- 9 лип- 
ня 1941 організовувався відхід 
Південно-Західного фронту та (із 
6 липня 1941) Південного фронту 
на лінію укріплених районів ста- 
рого кордону. Саме так трактува- 
лися події початкового періоду 
війни в історіографії 2-ї пол. 
1940-х -- 1-ї пол. 1980-х рр. У 
низці праць російських істори- 
ків із 1990-х рр. воєнні дії на те- 
риторії України з початком війни 
отримали назву оборонної опера- 
ції в Зх. Україні (Львівсько-Чер- 
нів. стратегічної оборонної опе- 
рації). 

Відповідно до задуму нім. 
військово-політ. кер-ва пд. або 
укр. напрямок у початковий пе- 
ріод війни був важливим, але не 
головним. На фронті від Влодави 
(нині місто Люблінського воє- 
водства, Польща) до устя р. Ду- 
най була розгорнута група армій 
«Південь» (команд. -- генерал- 
фельдмаршал К. Рундштедт) у 
складі німецьких 6-1Ї армії, 7-і ар- 
мії, 11-ї армії, 1-Ї танк. групи, ру- 
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Підбиті радянські 
танки Т-26 зі складу 
22-го механізованого 
корпусу. Західніше 
Луцька, 24 червня 
1941. 


Бійці Червоної армії 
оглядають збитий 
німецький винищувач 
Меузегусптій ВІ 109. 
Західніше Києва, 
липень 1941. 
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Німецька піхота 
на марші. Літо 1941. 


мунських 3-Ї армії, 4-ї армії та 
угор. армійського корпусу. На- 
ступ групи армій «Південь» під- 
тримувався нім. 4-м повітряним 
флотом і румун. військово-пові- 
тряними силами. Задум операції 
групи армій «Південь» полягав у 
тому, що осн. удар завдавався 
угрупованням у складі 1-ї танк. 
групи і 6-ї армії з рубежу Хелм, 
Томашув (нині м. Томашув-Лю- 
бельські; обидва міста Люблінсь- 
кого воєводства, Польша), із зав- 
данням: стрімко вийти в район 
Києва, просунутися танк. війсь- 
ками далі на пд. сх., у тил рад. 
військам, знищити рад. з'єднан- 
ня в Україні на зх. від Дніпра, за- 
хопити переправи в районі Киє- 
ва і південніше та створити тим 
самим передумови для продов- 
ження операції на схід Дніпра. У 
завдання 11-Ї армії входило ство- 
рювати видимість розгортання 
великих сил у пн.-сх. Румунії і 
тим самим сковувати рад. війська 
та перешкоджати їх відходу з 
Молдови й України за допомо- 
тою нанесення удару в напрямку 
Могилів- Подільський, Вінниця. 
Рад. командування вважало 
пд.-зх. напрямок головним і 30- 
середжувало тут осн. ударні угру- 
повання. Згідно з рад. планами, 
на початку війни осн. сили Київ. 
особливого військ. округу (див. 
Київський військовий округ; ко- 


мандуючий військами -- гене- 
рал-полк. М.Кирпоніс) у складі 
П'ятої армії,  Шостої армії, 


Дванадцятої армії, Двадцять шос- 
тої армії зі Львів. виступу мали 
завдати гол. удару у фланг нім. 
військ, розгорнутих у центр. ча- 
стині Польщі. У резерві Пд.-Зх. 
фронту перебували 4 механізова- 
ні корпуси, І кавалерійс. корпус, 
1 повітряно-десантний корпус і 5 
стрілец. корпусів. Крім того, у 
2-му стратегічному ешелоні роз- 
горталися 19-та армія (із Північ- 
нокавказ. військ. округу спрямо- 
вувалася в район -- Черкаси, Біла 
Церква), 16-та армія (із Забай- 


кальського військ. округу -- у ра- 
йон Старокостянтинів, Бердичів, 
Проскурів; нині м. Хмельницький) 
та Двадцять перша армія (із При- 
волзького військ. округу -- у ра- 
йон Чернігів, Конотоп). На осно- 
ві управління та військ Одеського 
військового округу формувалася 
Дев'ята армія (команд. -- гене- 
рал-лейтенант  Я.Черевиченко), 
яка повинна була обороняти 
держ. кордон від Липкан (нині 
місто в Молдові) до устя Дунаю 
та Чорноморське узбережжя. Для 
оборони Криму призначався 9-й 
стрілец. корпус. 

Станом на 21 червня 1941 
співвідношення сил і засобів 
протилежних сторін, призначе- 
них для ведення збройної бо- 
ротьби на теренах України, було 
таким: 70-ти стрілец., танк., ме- 
ханізованим та  кавалерійс. 
д-зіям, 19-ти прикордонним за- 
гонам і 4-м полкам НКВС, 14-ти 
укріпленим районам, 2-м пові- 
тряно-десантним корпусам, 24-м 
окремим з'єднанням та частинам 
артилерії Резерву Гол. команду- 
вання з рад. сторони проти- 
стояло 57 д-зій та 13 бригад про- 
тивника (1,7:1); у другому страте- 
гічному ешелоні з рад. сторони 
розгорталася 21 д-зія з кінцевим 
терміном зосередження до 10 
липня, а з нім. боку до 4 липня 
було заплановано виділення 4-х 
д-зій вермахту для підсилення 
групи армій «Південь» (5,2:1); 
тільки в бойових з'єднаннях і ча- 
стинах Червоної армії 1-го стра- 
тегічного ешелону в Україні на- 
лічувалося 1 094 500 осіб особо- 
вого складу, їм протистояло 992 
тис. військовиків гітлерівської 
коаліції (1,1:1); по гарматах та 
мінометах -- 19 188 проти 15 940 
(1,2:1); по танках -- 5528 (у т. ч. 
761 Т-34 та КВ) проти 725 (7,6:1); 
по літаках -- 3472 справних літа- 
ки у з'єднаннях рад. військово- 
повітряних сил та 801 літак ВМС 
проти 800 літаків люфтваффе і 
500 з румунських військово-по- 
вітряних сил (3,3:1); по бойових 
кораблях -- 232 Чорноморсько- 
го флоту та річкових флотилій 
в Україні проти 29 з румун. 
ВМС (811). 

22 червня 1941 нім. війська 
вторглися в межі СРСР. Створе- 
на противником перевага в силах 
на напрямку гол. удару і рапто- 
вість нападу дали йому змогу 


швидко подолати лінії укріплень 
і наступати вглиб рад. території. 
Рад. військам доводилося вступа- 
ти в бій із ходу, часто без вогне- 
вої підтримки. Через неправиль- 
ну оцінку обстановки Гол. 
військ. рада 22 червня віддала 
директиви ХО 2 та ХО 3, які вима- 
гали від військ наступальних дій 
із рішучими цілями. Військам 
Пд.Зх. фронту було наказано 
силами 5-Ї і 6-ї армії, не менш 
5-ти механізованих корпусів і 
всією авіацією фронту за під- 
тримки авіації Гол. командуван- 
ня оточити і знищити угрупован- 
ня противника, що наступало з 
фронту  Володимир- Волинський, 
Кристинополь (нині м. Червоно- 
град), і до кінця 24 червня опану- 
вати район Любліна (нині місто в 
Польщі). У дію приводився меха- 
нізм стратегічної наступальної 
операції рад. військ, проте реалі- 
зувати заплановане не вдалося. 
Зустрічна битва, яка розгорнула- 
ся в прикордонних областях, бу- 
ла програна рад. стороною. Про- 
те війська Пд.-Зх. фронту, маючи 
найбільшу чисельно-якісну пере- 
вагу над противником на всьому 
радянсько-нім. фронті, здійсни- 
ли найбільший супротив. Тут не 
допустили оточення і розгром 
осн. сил, як те мало місце на Зх. 
фронті. Контрудари 15-го і 8-го 
механізованих корпусів у районі 
Бродів зупинили противника і 
полегшили відхід 6-і, 26-ї і 12-ї 
армій. Їз 25 червня в районі Рів- 
ного почали завдавати контруда- 
рів по противнику 9-й і 19-й ме- 
ханізовані корпуси (див. Битва 
танкова в Західній Україні 1941). 
Тільки 30 червня були віддані 
розпорядження про організова- 
ний відхід військ Пд.-Зх. фронту 
з метою підготовки і здійснення 
з 9 липня оборони по рубежу ук- 
ріплених районів старого держ. 
кордону. 

Німецько-румун. війська у 
смузі Пд. фронту розпочали на- 
ступ гол. сил у заг. напрямку на 
Могилів- Подільський, Жмеринку 
з 2 липня за 6 днів просунулися 
до 60 км. 

Військам Пд.-Зх. фронту реа- 
лізувати задум на відхід й органі- 
зацію оборонної операції по лінії 
старого кордону в повній мірі не 
вдалося. Нім. війська, продов- 
жуючи завдавати гол. удар у на- 
прямку Рівне, Житомир, Київ та 


другий удар у напрямку Терно- 
піль, Проскурів, Вінниця, з І до 9 
липня здолали опір рад. військ у 
Шепетівському, Їзяславському, 
Старокостянтинівському, Про- 
скурівському укріплених районах 
1-ї смуги та Новоград-Волин. ук- 
ріпленому районі 2-ї смуги. До 
9 липня з'єднання і частини Пд.- 
Зх. фронту відступили на рубіж: 
Коростеньський укріплений ра- 
йон, на схід Житомира і Берди- 
чева, Остропільський, Летичі- 
вський, Кам'янець- Подільський 
укріплені райони. Війська право- 
го крила Пд. фронту до цього ча- 
су вели оборонні дії на фронті 
Кам'янець- Подільський, Могилів- 
Подільський, західніше Кишине- 
ва (нині столиця Молдови). Лі- 
вофлангові д-зії 9-Ї армії, взаємо- 
діючи з Дунайською військовою 
флотилією, продовжували оборо- 
ну рубежів по річках Прут (прит. 
Дунаю) і Дунай. 

У ході П.б. рад. війська боро- 
лися в умовах, коли нім. коман- 
дування захопило ініціативу, а 
авіація противника панувала в 
повітрі. Це стало причиною ви- 
нятково напруженої боротьби і 
складності в управлінні війська- 
ми. Наслідком бойових дій у П.б. 
став відхід військ Пд.-Зх. фронту 
на глибину до 250--300 км. 
Війська фронту, маючи кількісну 
та якісну перевагу над противни- 
ком, не змогли зупинити вторг- 
нення, розгромити ударне угру- 
повання ворога й перенести бо- 
йові дії на його територію, вони 
зазнали поразки і залишили За- 
хідну Україну. Передові загони 
нім. військ 11 вересня вийшли на 
підступи до Києва. Втрати рад. 
сторони у П.б. в Зх. Україні: 
безповоротні -- більше 172 тис. 
осіб, санітарні -- бл. 70 тис. осіб, 
середньодобові -- більше 16 тис. 
осіб, а також 4381 танк, 5806 гар- 
мат і мінометів, 1218 бойових 
літаків. Ї все-таки задум против- 
ника оточити та знищити гол. 
сили Пд.-Зх. фронту був зірва- 
ний. Завдання, що визначалися 
планом «Барбаросса» перед гру- 
пою армій «Південь», повною мі- 
рою не були виконані. 

(Див. також Бої 
1941.) 
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ПРИКОРДОННА СЛУЖБА -- 1) 
охорона кордону -- у широкому 
істор. сенсі система заходів дер- 
жави для забезпечення недотор- 
канності кордону державного. За 
домодерної й ранньомодерної 
доби ці заходи були спрямовані 
на зміцнення обороноздатності 
д-ви засобами фортифікації, по- 
зиційної оборони й передової 
військ. сторожі (варти) задля 
уникнення раптового нападу 
ворога. Захист від кочовиків (а 
саме від них виходила загроза 
раптового нападу) був турботою 
д-в, чиї території охоплювали 
землі сучасної України, -- по- 
чинаючи з Київської Русі. До 
охорони кордонів Великого кня- 
зівства Литовського, Королівства 
Польського, Речі Посполитої, Рос. 
д-ви (потім Рос. імперії) залуча- 
ли козацтво українське. 

1713 для захисту рубежів Рос. 
д-ви від татар. нападів були 
утворені полки ландміліції (1762-- 
70 -- Укр. корпусу). 1731--35 
було побудовано Українську лінію, 
яка втратила своє значення після 
російсько-турецької війни 1768-- 
1774. Розпочалося спорудження 
Дніпровської лінії від Дніпра до 
Азовського моря; 

2) прикордонна сторожа, 
прикордонні війська, прикор- 
донна поліція та ін. -- державна 
орг-ція, військ. чи воєнізоване 
формування, призначене для охо- 
рони зовн. кордонів д-ви і під- 
тримки відповідного режиму в 
прикордонній зоні. Їх виник- 
нення історично пов'язане з 
потребами забезпечення фінан- 
сово-екон. політики д-ви й мит- 


ного режиму (див. Митна систе- 
ма, Митна служба України). із 
часом на ці формування покла- 
далися завдання: забезпечувати 
дотримання режиму держ. кор- 
дону, запобігати незаконній зміні 
його проходження на місцевості, 
давати відсіч збройним вторгнен- 
ням, здійснювати пропуск через 
кордон осіб і вантажів згідно 
із законодавством, припиняти 
спроби незаконного перетину 
держ. кордону і затримувати по- 
рушників прикордонного режи- 
му, надавати підтримку митній 
службі, армії та органам безпеки, 
забезпечувати виконання між- 
народних зобов'язань держави з 
питань режиму й охорони кор- 
дону тощо. 

1724 разом із високими ми- 
тами уряд Рос. імперії запрова- 
див протиконтрабандні застави 
й роз'їзди вздовж кордону з 
Річчю Посполитою. У 1770--80-х 
рр. було ліквідовано ландміліцію 
та форпостні команди, а охорону 
кордону покладено на митні 
органи. Така система охорони 
кордону спочатку пройшла апро- 
бацію на зх. рубежах, зокрема на 
українських землях, а потім по- 
ширилася на ін. кордони. Від 
митниць на кордон висилалися 
пости, а від постів -- команди 
об'їздчиків і стражників, які от- 
римали назву «митна прикордон- 
на варта». Митні установи, що 
організаційно входили до ко- 
мерц-колегії, підпорядковували- 
ся губерніям. 

Наприкінці 18 ст. знову по- 
вернулися до стану, коли орг- 
цією прикордонної служби зай- 
малися 2 відомства: військ. мін- 
во та департамент зовн. торгівлі. 
1811 видано «Положення про 
влаштування Прикордонної ко- 
зачої сторожі», за яким на кожні 
150 верст зх. кордону приділявся 
полк донських козаків. Їз 1832 
митна варта стала називатися 
прикордонною вартою. Охорона 
кордону здійснювалася у 2 лінії: 
першу становили обсаджені дра- 
гунами форпости, другу -- віль- 
нонаймані митні об'їждчики. Їз 
1861 прикордонна варта ком- 
плектувалася рекрутами, 1893 її 
було передано з митного депар- 
таменту до відання мін-ва фінан- 
сів із перетворенням на Окремий 
корпус прикордонної варти як 
особливе регулярне військо. На 
теренах України було утворено 
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два прикордонних округи: 4-й, 
штаб якого дислокувався спо- 
чатку в Бердичеві, а з 1903 в 
Києві, і 5-Й, штаб якого дисло- 
кувався в Одесі. Київ. прикор- 
донний округ об'єднував 5 бри- 
гад: Сандомирську, Томашівську, 
Волинську та Хотинську. Одесь- 
кий округ об'єднував 4 бри- 
гади: Скулянську, Ізмаїльську, 
Одеську, Кримську -- Й особ- 
ливий Керченський відділ. Кож- 
на бригада мала у своєму складі 
від 3-х до 5-ти відділів, кожний 
відділ -- від 12-ти до 25-ти 
загонів, кожний із загонів -- від 
2-х до  5-ти постів. Пости 
безпосередньо на кордоні здій- 
снювали його охорону, вистав- 
ляючи секрети і вартових. Вер- 
тикаль управління корпусу бу- 
ла багатоступеневою: корпус-- 
округ--бригада--загін--пост. Ця 
структурно-орг. схема без істот- 
них коректив проіснувала до 
1917. 

Перед Українською Централь- 
ною Радою гостро постало пи- 
тання контролю й охорони кор- 
донів. 6 березня 1918 Комітет 
Української Центральної Ради 
ухвалив закон про адм.-тер. 
устрій Української Народної Ре- 
спубліки. 7 березня Рада народних 
міністрів Української Народної 
Республіки розглянула справу ор- 
ганізації «пограничної сторожі» й 
ухвалила передати це питання 
на вирішення нар. міністерст- 
вам внутрішніх справ, фінансів і 
військових справ із тим, щоб 
статут цієї сторожі і сама орга- 
нізація її були утворені якомога 
скоріше. 

План створення Окремого 
корпусу охорони, розроблений за 
часів УЦР, втілювали в життя в 
добу Української Держави теть- 
мана П.Скоропадського. Корпус 
мав складатись з 9-ти бригад: 
1-ї Волинської, 2-ї Подільської, 
3-ї Одеської, 4-ї Чорноморської, 
5-ї Донецької, 6-ї Північної, 
7-ї Хоперської, 8-ї Азовської, 
9-ї Курської. Базою формування 
1-ї, 2-ї, 5-ї, 6-ї та 7-ї бригад ви- 
значався колиш. 4-й прикордон- 
ний округ. До їх складу увійшли 
також кадри Проскурівського та 
Хотинського окремих прикор- 
донних полків. Кадри підрозділів 
колиш. 5-го прикордонного ок- 
ругу стали основою для форму- 
вання решти бригад. Команди- 
ром корпусу було призначено 


ген. хорунжого Л.Байкова, началь- 
ником штабу -- ген. хорунжого 
Т.Протазанова. 

24 травня 1918 міністр фі- 
нансів гетьман. уряду затвердив 
тимчасовий штат управління 
корпусом. Воно здійснювалося 
через відділи (заг., персональ- 
ний, орг., кордонний) і частини 
(мор., судових справ, санітарну, 
ветеринарну, будівничу) штабу та 
управління начальника поста- 
чання корпусу. 

Формування бригад прохо- 
дило в умовах нестачі підго- 
товлених кадрів і прискорилося 
лише в червні 1918. Існуючі 
прикордонні частини виступали 
своєрідними донорами для ново- 
створюваних. 

Одночасно з формуванням 
Окремого корпусу кордонної 
охорони уряд Укр. Д-ви вирі- 
шував питання встановлення 
кордонів із Росією. Фактичною 
межею між двома д-вами було 
визнано «нейтральну зону». Уряд 
Укр. Д-ви здійснив ряд одно- 
сторонніх заходів для захисту 
своїх кордонів. 24 червня було 
прийнято постанову про від- 
криття митних установ на кор- 
донах України. Законом від 30 
серпня 1918 на кордоні з Росією 
було встановлено кордонні пунк- 
ти на станціях Орша, Клинці, 
Хутір-Михайлівський, Коренево, 
Гостинцево та Валуйки. У тилу 
кордонних пунктів на станціях 
Жлобин, Новобілиця, Ворожба, 
Бєлгород і Куп'янськ встановлю- 
валися дозорчі пункти. Питання 
про держ. кордони з Росією так і 
не було вирішене. 7 жовтня 1918 
переговори було припинено, а на 
початку листопада 1918 взагалі 
перервано. 

Несення кордонної служби, 
постійне збільшення обсягів зав- 
дань з охорони кордону вимагали 
відповідного матеріально-тех. за- 
безпечення. На асигновані д-вою 
кошти продовжувалось облаш- 
тування прикордонних об'єктів: 
будувалися телефонні лінії, утри- 
мувалася в робочому стані сиг- 
налізація, проводилася закупівля 
коней, збруї. 

Їз приходом до влади Ди- 
ректорії УНР відбулися зміни в 
командному складі: 6 січня 1919 
командиром корпусу було при- 
значено колиш. прикордонника і 
військ. міністра УЦР О.Жуков- 
ського. 


В умовах бойових дій терито- 
рія УНР обмежувалась зоною 
стратегічного впливу Армії Укра- 
їнської Народної Республіки. Кор- 
дони в цей час були рухомими, 
нестійкими. На кордоні з Руму- 
нією на р. Дністер стояла сто- 
рожова охорона чисельністю до 
2 тис. вояків. Орг-цію охоро- 
ни кордону було покладено на 
коменданта Кам 'янця- Подільсь- 
кого. 

Організація охорони кордону 
України в умовах рад. влади мала 
свої особливості. 19 березня 1920 
Рада  робітничо-сел. оборони 
розглянула питання «Про невід- 
кладні заходи щодо посилення 
охорони кордону Республіки». 
Революц. військ. раді Республіки 
було доручено виділити спец. ча- 
стини для орг-ції прикордонної 
служби. Першою на зх. кордоні 
було організовано охорону Одес. 
дільниці. 8 квітня 1920 батальйон 
прикордонної служби взяв під 
контроль мор. узбережжя від 
Дністровського лиману до Оча- 
кова. У подальшому частини 
Червоної армії (див. Радянська 
армія), які виходили на кордон, 
брали його під охорону. Напри- 
кінці грудня 1920 до берегів Дні- 
стра вийшла 51-ша Перекопська 
стрілец. д-зія, на кордоні з Поль- 
щею -- частини 21-і Самаро-Си- 
бірської д-зії. 

Охорона кордону здійснюва- 
лася за допомогою загороджу- 
вальних постів, які об'єдну- 
валися в прикордонні ділянки і 
виконували оперативні завдання. 
Для зручності управління увесь 
кордон поділявся на райони. 
Кер-во охороною кордону здій- 
снювалося через особливі відділи 
дільниць та районів. Особливий 
відділ ВУЧК здійснював управ- 
ління військами через началь- 
ника військ ВУЧК відповідної 
ділянки кордону та його штаб. 
15 березня 1921 було видано ін- 
струкцію частинам військ ВУЧК, 
що визначала порядок, способи 
та методи охорони кордону. Тоді 
ж розпочалось і формування 
прикордонних частин та з'єд- 
нань. 

Для охорони Чорномор. уз- 
бережжя було організовано 27-му 
окрему прикордонну бригаду 
військ ВУЧК України і Криму зі 
штабом у Миколаєві, її баталь- 
йони замінили підрозділи 15-Ї 
Сиваської і 3-ї стрілецької д-зій, 


що розташувались у Скадовську, 
Євпаторії, Феодосії, Керчі. Осно- 
ву створеної на заході України 
прикордонної д-зії військ ВУЧК 
(штаб дислокувався в м. Ольго- 
піль; нині село Чечельницького 
р-ну Він. обл.) склали 3 бригади. 
28-ма бригада, що розташувалась 
в Одесі, взяла під охорону ділян- 
ку кордону з Румунією по Дні- 
стру, 29-та бригада, що розташу- 
валась у Кам'янці- Подільському, 
охороняла ділянку від м. Кузь- 
мин (нині село Хмельн. обл.) до 
м. Ямпіль, 30-та бригада (Жито- 
мир) охороняла кордон на Волині. 
Бригади складалися з батальйо- 
нів та ескадронів, нижчу орг. 
ланку становили прикордонні 
дозори й пости. 

У травні 1921 прийнято рі- 
шення про повернення до при- 
кордонних військ фахівців, які 
мали досвід прикордонної служ- 
би. 27 вересня 1922 Рада праці та 
оборони прийняла постанову про 
передачу справ з орг-ції охорони 
кордону на суходолі і мор. узбе- 
режжі відділу ДПУ (див. також 
Державне політичне управління 
УСРР). Для цього 25 жовтня 1922 
Рада праці та оборони затвердила 
положення про Окремий при- 
кордонний корпус, сформований 
на базі військ, які вже перебува- 
ли на держ. кордоні. Вони розпо- 
ділялися на окремі прикордонні 
батальйони і підпорядковувались 
органам ДПУ. У складі Окремого 
прикордонного корпусу військ 
ДПУ було утворено 2 прикордон- 
них округи в Україні -- Укра- 
їнський і Кримський. Охорона 
кордону здійснювалась окреми- 
ми прикордонними батальйона- 
ми у складі 3-х рот, посилених 
кавалерійс. підрозділами. Ці ча- 
стини об'єднувалися в губернські 
прикордонні загони і виконували 
також роль осередків посилення 
взаємозв'язків між прикордонни- 
ками та місц. органами влади. 
Вперше усталилася дислокація 
прикордонних загонів і їх нуме- 
рація. 

Тоді ж зародилася й мор. 
прикордонна охорона. Доти Чор- 
номор. узбережжя охороняли ли- 
ше із суходолу кінні роз'їзди, а 
на деяких напрямках його зовсім 
не охороняли. Щоб забезпечити 
охорону мор. узбережжя, у січні 
1923 було створено Чорномор. 
прикордонну флотилію з 4-х за- 
гонів прикордонних кораблів, які 


дислокувалися в Одесі та Сева- 
стополі. На оснащенні мор. при- 
кордонників були  моторно- 
транспортні фелюги й шаланди, 
сторожові кораблі, швидкохідні 
катери. 

1924 виникла нова система 
організації прикордонних військ: 
округ--загін--комендатура--за- 
става. Держ. кордон УСРР прий- 
няли під охорону 8 загонів: 19-й 
в Олевську, 20-й в Славуті, 21-й в 
Ямполі, 22-й у Волочиську, 23-й в 
Кам'янці- Подільському, 25-й в 
Тирасполі, 26-й в Очакові. із 1926 
вищий керівний орган прикор- 
донних військ був реорганізова- 
ний у Гол. управління прикор- 
донної служби. 

На світанку 22 червня 1941 
воїни прикордонних застав Зх. 
кордону першими прийняли на 
себе удар військ нацистської 
Німеччини та її союзників (див. 
Велика вітчизняна війна Радянсь- 
кого Союзу 1941-- 1945). Ворогу 
протистояв особовий склад 47-ми 
сухопутних і 6-ти морських при- 
кордонних загонів, 9-ти окре- 
мих прикордонних комендатур і 
11-ти полків оперативних військ 
НКВС заг. чисельністю бл. 100 
тис. осіб. Майже всі прикордонні 
застави вели нерівний бій із 
ворогом, приковуючи до себе 
його сили. Жодна з них не 
залишила без наказу своєї ді- 
лянки кордону. 

Війна тривала, і прикордон- 
ники, зазнавши певних рефор- 
мувань, брали активну участь в 
охороні тилу діючої армії; були 
учасниками бойових дій частин, 
з'єднань, оперативних об'єднань, 
сформованих із прикордонних 
військ у складі Червоної армії; 
боролися з диверсійно-розвіду- 
вальними підрозділами ворога; 
проводили диверсійно-розвіду- 
вальні дії в його тилу; входили до 
складу винищувальних батальйо- 
нів, партизан. загонів та підпіль- 
них орг-цій. 

Станом на поч. 1991 Зх. при- 
кордонний округ Прикордонних 
військ СРСР охороняв 2965 км 
кордону на території України. До 
його складу входило 125 прикор- 
донних застав, 25 кораблів та 
85 катерів; 

3) Держ. прикордонна служ- 
ба України -- правоохоронний 
орган спец. призначення. До її 
осн. функцій за чинним законо- 
давством належать охорона держ. 


кордону України (див. Кордони 
державні України) з метою недо- 
пущення незаконної зміни про- 
ходження його лінії, здійснен- 
ня прикордонного контролю |і 
пропуску через держ. кордон 
осіб, транспортних засобів і 
вантажів, виявлення й припи- 
нення випадків незаконного їх 
переміщення, охорона суверен- 
них прав України в її виключній 
(морській) екон. зоні та контроль 
за реалізацією прав і виконанням 
зобов'язань у цій зоні, ведення 
інформаційно-аналітичної та ін. 
діяльності в інтересах забезпе- 
чення захисту держ. кордону, 
участь у боротьбі з організова- 
ною злочинністю, протидія не- 
законній міграції, участь у здійс- 
ненні держ. охорони місць пере- 
бування Президента України та 
певних посадових осіб, охорона 
закордонних дипломатичних ус- 
танов України та координація та- 
кої діяльності військ. форму- 
вань, відповідних правоохорон- 
них органів і держ. органів, що 
стосується забезпечення режиму 
держ. кордону, прикордонного 
режиму і режиму в пунктах про- 
пуску через держ. кордон Укра- 
їни. 

Проблеми забезпечення охо- 
рони держ. кордону, комплекту- 
вання, буд-ва та розвитку при- 
кордонної служби увійшли до 
числа першочергових задач на 
шляху утвердження новітньої 
укр. державності. Їх розв'язання 
розпочалося під кер-вом першо- 
го командувача Прикордонних 
військ України генерала армії 
України В.Губенка. Їз серпня 
2003 охорону держ. кордону Ук- 
раїни здійснює Держ прикордон- 
на служба України, створена на 
базі цих військ під кер-вом гене- 
рала армії України М.Литвина. 
Тоді набрали чинності закони 
«Про (Державну прикордонну 
службу України» та «Про внесен- 
ня змін до деяких законодавчих 
актів України у зв'язку з прий- 
няттям Закону України "Про 
Державну прикордонну службу 
України"». 

Упродовж 2003--08 було за- 
тверджено Положення про адмі- 
ністрацію Держ. прикордонної 
служби, Положення про регіо- 
нальні управління та органи охо- 
рони кордону, розроблено стату- 
ти прикордонної служби та при- 
кордонного контролю. Загалом 
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внесено зміни до 5-ти кодексів і 
48-ми законів України та прий- 
нято більше 1 тис. відомчих нор- 
мативно-правових актів із пи- 
тань оперативно-службової діяль- 
ності. 

Упродовж 2002--10 здійсню- 
валася цілеспрямована робота з 
удосконалення правового під- 
трунтя охорони держ. кордону 
України на суходолі, морі, річ- 
ках, озерах та ін. водоймах, а та- 
кож протидії протиправній діяль- 
ності на кордоні. Сформовано 
цілісну систему правових норм 
щодо юрид. відповідальності за 
порушення законодавства про 
держ. кордон та стосовно право- 
вого статусу іноземців. У рамках 
орг. перетворень здійснено пере- 
хід від військової до правоохо- 
ронної структури відомства, лік- 
відовано дублювання в діяльності 
структурних ланок управління; 
досягнуто доцільного співвідно- 


шення чисельності структурних 
елементів. Прикордонним відом- 
ством України завершено 1-й 
етап реалізації завдань, визначе- 
них Концепцією розвитку Держ. 
прикордонної служби України на 
період до 2015, у результаті чого 
оптимізовано структуру упра- 
вління Держ. прикордонною 
службою України на всіх рівнях, 
реорганізовано підрозділи охоро- 
ни кордону за європ. типом у 
відділи прикордонної служби, 
приведено у відповідність до по- 
ложень Прикордонного кодексу 
Шенгенської зони контрольні 
процедури, запроваджено систе- 
му управління ризиками та кри- 
мінального аналізу; розпочато 
реформування Мор. охорони; 
здійснено повний перехід до 
комплектування на контрактній 
основі, запроваджено ступеневу 
підготовку персоналу служби від- 
повідно до вимог Болонської 


угоди та забезпечено відкритість 
діяльності Служби для демо- 
кратичного цивільного контро- 
лю. Проведені якісні зміни, 
спрямовані на більш ефективну 
реалізацію правоохоронних функ- 
цій відомства та його професіо- 
налізацію відповідно до положень 
Концепції в області безпеки кор- 
донів і прикордонного режиму, 
прийнятої Радою міністрів ОБСЄ 
6 грудня 2005. 

Літ: Боевой путь советских по- 
граничньх войск (краткий очерк). М., 
1962; Дозорнье западньх рубежей. 
К., 1972; Летопись  пограничньх 
войск КГБ СССР. М., 1981; Погра- 
ничнье войска в Великой Отече- 
ственной войне: 1941--1945 гг.: Мате- 
риаль научно-практической конфе- 
ренции. М., 1985; Боярский В.И. От 
погранстражи -- до пограничной 
службь. «Вестник границь», 1998, 
Хо І; Кабачинський М... Їсторія кордо- 
нів та прикордонних військ України. 
Хмельницький, 2000. 


Р.В. Шевченко. 


Список основних скорочень 7 


А 


авіац. -- авіаційний 

австрійс. -- австрійський 

австро- -- австро-угорський 

угор. 

адм. -- адміністративний 

адм.-тер. -- адміністративно-територіаль- 
ний 

АЕС -- атомна електростанція 

азіат. -- азіатський 

акад. -- академік (з прізвищем) 

амер. -- американський 

АН -- Академія наук 

англ. -- англійський 

антич.  -- античний 

АН України -- Академія наук України 
(від 1991) 

ап. -- апостол 

АПК -- аграрно-промисловий 
комплекс 

АР -- Автономна республіка 

араб. -- арабський 

арк. -- аркуш 


АР Крим -- Автономна Республіка Крим 

АРСР  -- Автономна Радянська Соціа- 
лістична Республіка 

артилер. -- артилерійський 


археогр. -- археографічний 

археол. -- археологічний 

архів. -- архівний 

архіт. -- архітектор (з прізвищем) 
архіт. -- архітектурний 

арх-ра | -- архітектура 


АСЕАН -- Асоціація держав Південно- 
Східної Азії 


АТ -- акціонерне товариство 
афр. -- африканський 

Б 

балт. -- балтійський 

банк. -- банківський 

бас. -- басейн (з назвою річки) 
бельг.  -- бельгійський 

бібл. -- біблійний 


ж Складні терміни, до яких входять сло- 
ва із цього списку, також можуть скоро- 
чуватись, напр.: всеукр., укр.-рос. і т.п. 


Бібліогр. -- бібліографія (у бібліографії) 


білорус. -- білоруський 
б-ка -- бібліотека 
бл. -- близько (з числом) 


Бл. Схід -- Близький Схід 

б/м -- без місця видання 

болг. -- болгарський 

б/р (б/г) -- без року видання (рос. -- без 
года издания) 


брит. -- британський 

бронз.  -- бронзовий 

буд. -- будівельний 

буд-во  -- будівництво 

бурж. -- буржуазний 

бюл. -- бюлетень 

В 

ВАК -- Вища атестаційна комісія 


ВАСГНІЛ -- Всесоюзна академія 
сільськогосподарських наук 


їм. Леніна 

ВАТ -- відкрите акціонерне 
товариство 

ВВП -- валовий внутрішній продукт 

ВДНГ  -- Виставка досягнень 
народного господарства 

вел. кн. -- великий князь 

вид. -- видання 

вид-во  -- видавництво 

ВИЖ -- «Військово-історичний жур- 
нал» (рос. -- «Военно-исто- 
рический журнал») 

ВИЗВОЛ. -- ВИЗВОЛЬНИЙ 

викл. -- викладач 

виконком -- виконавчий комітет 

вип. -- випуск 

вир-во  -- виробництво 

вироб.  -- виробничий 

від-ня  -- відділення 

відп. -- відповідальний 

візант.  -- візантійський 

військ. -- військовий 

він. -- вінницький 

вірм. -- вірменський 

вітчизн. -- вітчизняний 

ВКЛ -- Велике князівство Литовське 

ВКП(б) -- Всесоюзна комуністична 


партія (більшовиків) 
ВЛКСМ -- Всесоюзна ленінська комуні- 
стична спілка молоді 


ВМС 
вмФ 
Вни 


внутр. 
в.о. 
воєн. 
воєнком 
волин. 


ВПК 


впш 
ВР 
ВУАН 
вул. 
ВУЦВК 


ВУЧК 


ген. 
Генштаб 
геогр. 
геол. 
герм. 
ГЕС 
гетьман. 


ГНУ 


г-зія 

год 

гол. 
голл. 
гол. чин. 
госп. 
госп-во 
грец. 

грн 
громад. 


військово-морські сили 
військово-морський флот 
валовий національний 
продукт 

внутрішній 

виконуючий обов'язки 
воєнний 

воєнний комісар 
ВОЛИНСЬКИЙ 
воєнно-промисловий 
комплекс 

Вища партійна школа 
Верховна Рада 
Всеукраїнська академія наук 
вулиця (з назвою) 
Всеукраїнський центральний 
виконавчий комітет 
Всеукраїнська надзвичайна 
комісія (рос. -- Всеукрайн- 
ская чрезвьчайная комиссия) 
Всесоюзна центральна рада 
професійних спілок 


гора (з назвою) 

гектар (з числом) 

газета (з назвою) 
Генеральна асамблея Органі- 
зації Об'єднаних Націй 
гвардійський 

генерал (з прізвищем) 
генеральний 

Генеральний штаб 
географічний 

геологічний 

германський 
гідроелектростанція 
гетьманський 

Географічна енциклопедія 
України 

гімназія 

година, години (з числом) 
ГОЛОВНИЙ 

голландський 

головним чином 
господарський 
господарство 

грецький 

гривня, гривні 
громадський 


громадян. -- громадянський 


грузин. -- грузинський 

губ. -- тубернія 

губком  -- губернський комітет 

Гулаг -- Державне управління табо- 
рів (рос. -- Государственноє 


управление лагерей) 


Д 


дат. -- датський 

д-ва -- держава 
демократ. -- демократичний 
держ. -- державний 


Держ. премія в галузі н. і т. -- Державна 
премія в галузі науки і тех- 


ніки 
Дж. -- джерела (у бібліографії) 
д-зія -- дивізія 
див. -- дивіться, дивись 
дир. -- директор 
дис. -- дисертація 
дніпроп. -- дніпропетровський 
дол. -- долар 
донец.  -- донецький 
ДП -- табір для переміщених осіб 
ДПУ -- Державне політичне 
управління 
д-р -- доктор 
драм. -- драматичний 


д-р екон. н. -- доктор економічних наук 

д-р істор. н. -- доктор історичних наук 

д-р пед. н. -- доктор педагогічних наук 

д-р тех. н. -- доктор технічних наук 

д-р філол. н. -- доктор філологічних 
наук 

д-р філос. н. - доктор філософських 
наук 

д-р юрид. н. - доктор юридичних наук 


екон. -- економічний 

БОМ -- електронно-обчислювальна 
машина 

естон. | -- естонський 

етногр. -- етнографічний 

БУ -- Енциклопедія 
українознавства 


ЄБРР  -- Європейський банк 
реконструкції та розвитку 

єврейс. -- єврейський 

європ.  -- європейський 

єгип. -- єгипетський 

єп. -- єпископ (з іменем чи поса- 
дою) 

ЄС -- Європейський Союз 

Ж 

ж. -- журнал (з назвою) 

житомир. -- житомирський 

жін. -- жіночий 


зав. -- завідувач, завідуючий (при 
назві установи чи посади) 
заг. -- загальний 


закарпат.-- закарпатський 

замполіт -- заступник командира з полі- 
тичної частини (рос. -- заме- 
ститель командира по поли- 
тической части) 

запоріз. -- запорізький 

запороз. -- запорозький 

засл. арт.-- заслужений артист 

засл. діяч мист-в -- заслужений діяч ми- 
стецтв 

засл. діяч н. -- заслужений діяч науки 

засл. діяч н. і т. -- заслужений діяч нау- 
ки і техніки 


засн. -- засновник 

заст. -- заступник 

ЗАТ -- закрите акціонерне товари- 
ство 

зат. -- затока (з назвою) 

зб. -- збірник, збірка 

з-д -- завод 

зібр. -- зібрання 

ЗМІ -- засоби масової інформації 

ЗНТШ  -- «Записки Наукового товари- 
ства імені Шевченка» 

зовн. -- зовнішній 


ЗОУНР -- Західна область Української 
Народної Республіки 


ЗС -- Збройні сили 

ЗУНР  -- Західноукраїнська Народна 
Республіка 

зх. -- захід 

зх. -- західний 


І 


івано-франк. -- івано-франківський 


ізраїл.  -- ізраїльський 
іл. -- ілюстрація 
ім -- імені 


ЇМІС УРСР -- «Історія міст і сіл Укра- 
їнської РСР» (у бібліографії) 


імп. -- імператор, імператриця (з 
іменем) 

ін. -- інший 

інд. -- індійський 

інж. -- інженер 

іноз. -- іноземний 

ін-т -- інститут (навчальний або на- 


уковий заклад) 
інтернац.-- інтернаціональний 


істор. -- історичний 

італ. -- італійський 

Кк 

Кк. -- Київ (рос. - Киев; у бібліо- 
графії) 

кавалерійс. -- кавалерійський 

кавказ. -- кавказький 

канад.  -- канадський 


канд. -- кандидат, кандидатський 

канд. екон. н. -- кандидат економічних 
наук 

канд. істор. н. -- кандидат історичних 
наук 

канд. пед. н. -- кандидат педагогічних 
наук 

канд. філол. н. -- кандидат філологічних 
наук 

канд. філос. н. -- кандидат філософських 
наук 

канд. юрид. н. -- кандидат юридичних 
наук 


капіталіст. -- капіталістичний 
катериносл. -- катеринославський 


катол.  -- католицький 

КБ -- конструкторське бюро 
КДБ -- Комітет державної безпеки 
кер. -- керівник 

кер-во  -- керівництво 

київ. -- КИЇВСЬКИЙ 

китайс. -- китайський 

кін. -- кінець (при цифрах) 


кіноф-м -- кінофільм 
кіровогр.-- кіровоградський 


км -- кілометр 

км? -- кілометр квадратний 

Км -- Кабінет Міністрів 

кн. -- книга (з назвою) 

кн. -- князь, княгиня (з іменем чи 
прізвищем) 

козац.  -- козацький 

кол. авт. -- колектив авторів 

колг. -- колгоспний 

колгосп -- колективне господарство 

колиш. -- колишній 

команд. -- командувач 


комбіди -- комітети бідноти 

Комінтерн -- Комуністичний Їнтерна- 
ціонал 

комнезами -- комітети незаможних се- 
лян 

комуніст. -- комуністичний 

константиноп. -- константинопольський 

концтабір -- концентраційний табір 


кооп. -- кооперативний 
коп. -- копійка 
королів. -- королівський 
косміч. -- космічний 


КП(б)У -- Комуністична партія (біль- 
шовиків) України 


КПЗУ  -- Комуністична партія Західної 
України 

КПРС  - Комуністична партія Радян- 
ського Союзу 

КПСГ  - Комуністична партія 
Східної Галичини 

КПУ -- Комуністична партія України 

к-ра -- культура 

крайком -- крайовий комітет 

крб. -- карбованець (з числом) 

крим. -- кримський 


кримськотатар. -- кримськотатарський 
КСмМ -- Комуністична спілка молоді 


КСМУ  -- Комуністична спілка молоді 
України 
КСМ3ЗУ -- Комуністична спілка молоді 
Західної України 


КСП -- колективне сільськогоспо- 
дарське підприємство 

к-т -- комітет 

культ.  -- культурний 

КУН -- Конгрес українських націо- 
налістів 


Л. -- Ленінград (рос. -- Ленин- 
град; у бібліографії) 

лат. -- латинський 

латв. -- латвійський 

латис.  -- латиський 

ленінгр. -- ленінградський 

ЛитОВв.  -- ЛИТОВСЬКИЙ 

лівобереж. -- лівобережний 

літ. -- література (у бібліографії), 
літературний 


ЛКСМУ -- Ленінська комуністична 
спілка молоді України 

ЛНБ -- Львівська наукова бібліотека 
ім. В. Стефаника 

«ЛНВ»  -- «Літературно-науковий 


вісник» 
«ЛУ» -- «Літературна Україна» 
луган.  -- луганський 
львів. -- львівський 
М 
м -- метр 
м. -- місто (з назвою) 
М -- Москва (у бібліографії) 


МАГАТЕ-- Міжнародне агентство з 
атомної енергії 

мал. -- малюнок 

мат. -- математичний 

машинобуд. -- машинобудівний 


МВС -- Міністерство внутрішніх 
справ 

МВФ -- Міжнародний валютний 
фонд 

МДБ -- Міністерство державної без- 
пеки 

мед. -- медичний 

медсестра -- медична сестра 

мех. -- механічний 

МЗС -- Міністерство закордонних 
справ 


миколаїв. -- миколаївський 
мист-во -- мистецтво 


міжнар. -- міжнародний 

мін-во  -- міністерство (з назвою) 

місц. -- місцевий 

міськ. | -- міський 

міськвиконком -- міський виконавчий 
комітет 


міськком-- міський комітет 
міськрада -- міська рада 
м-ко -- містечко (з назвою) 


млн -- мільйон 

млрд -- мільярд 

молдав. -- молдавський 

МОЛДОВ. -- МОЛДОВСЬКИЙ 

МОНГОЛ. -- МОНГОЛЬСЬКИЙ 

мор. -- морський 

моск. -- московський 

МТС -- машинно-тракторна станція 
муз. -- музичний 

Н 

н. -- народився 

навч. -- навчальний, навчався 
навч. р. -- навчальний рік 


НАН України -- Національна академія 
наук України (з 1994) 


напр. -- наприклад 
нар. -- народний 

нар. арт. - народний артист 
нарком -- народний комісар 


наркомат -- народний комісаріат 
Наркомос -- Народний комісаріат 


освіти 

Наркомфін -- Народний комісаріат фі- 
нансів 

НАТО  -- Організація Північноатлан- 
тичного договору (МАТО) 

наук. -- науковий 

нац. -- національний 

нач. -- начальник 

НБУ -- Національний банк України 

НБУВ  -- Національна бібліотека Ук- 
раїни ім. В.Вернадського 

н.д. -- науково-дослідний 

Нді -- науково-дослідний інститут 

н.е. -- нова ера, наша ера 

невід. -- невідомий, невідомо 

неп -- нова економічна політика 

нім. -- німецький 

НКВС  -- Народний комісаріат 


внутрішніх справ 
НКДБ -- Народний комісаріат державної 


безпеки 
новгород. -- новгородський 
норвез. -- норвезький 
н. ст. -- НОВИЙ СТИЛЬ 
НТШ  - Наукове товариство імені 


Т. Шевченка 


о 


о. -- отець (з іменем) 

обком  -- обласний комітет 

обл. -- область (з назвою) 

обл. центр -- обласний центр 

ОБСЄ  -- Організація з безпеки та 
співробітництва в Європі 

о-в -- острів 

ОДПУ  -- Об'єднане державне політич- 
не управління 

одес. -- одеський 

оз. -- озеро (з назвою) 

од. -- отці 


ООН -- Організація Об'єднаних 
Націй 

ОП -- орендне підприємство 

ОПЕК  -- Організація країн-експорте- 
рів нафти 

опубл.  -- опублікований 

орг. -- організаційний 

орг-ція -- організація 

освіт. -- освітній 

осман. -- османський 

осн. -- основний 

ОУН -- Організація українських на- 
ціоналістів 


ОУН(б) -- Організація українських 
націоналістів (бандерівців) 

ОУН(м) -- Організація українських 
націоналістів (мельниківців) 


офіц. -- офіційний 
п. -- помер 
парт. -- партійний 


партизан. -- партизанський 
партшкола -- партійна школа 


Пг. -- Петроград (у бібліографії) 
пд. -- південь 

пд. -- південний 

пд.-зх.  -- південно-західний 
пд.сх. -- південно-східний 
пед. -- педагогічний 

пер. -- переклад 

перейм. -- перейменований 
переяслав. -- переяславський 
петерб. -- петербурзький 
петрогр. -- петроградський 
п-ів -- півострів 
підпр-во -- підприємство 

піх. -- піхотний 

пн. -- північ 

пн. -- північний 


пн.-зх. -- північно-західний 
пн.-сх. -- північно-східний 


пов. -- повіт (з назвою) 

пол. -- половина 

політ. | -- політичний 

політбюро -- політичне бюро 

полк. -- полковник (з прізвищем) 
полтав. -- полтавський 

польс.  -- ПОЛЬСЬКИЙ 

пом. -- помічник 

поч. -- початок 


правобереж. -- правобережний 
правосл. -- православний 


прибл. -- приблизно 

прим.  -- примірник 

прит. -- притока (з назвою) 

прізв. -- прізвище (на початку статті 
про персоналію) 

пров. -- провінція 

пром.  -- промисловий 

пром-сть-- промисловість 

проф.  -- професор (з прізвищем) 


профспілка -- професійна спілка 


псевд.  -- псевдонім 

ПСРЛ  -- Повне зібрання руських літо- 
писів (рос. -- Полное собра- 
ние русских летописей) 

ПТУ -- професійно-технічне учили- 
ще 

Р 

р. -- рік (з числом) 

р. -- річка (з назвою) 

рад. -- радянський 

радгосп -- радянське господарство 


райвиконком -- районний виконавчий 
комітет 

райком -- районний комітет 

райцентр -- районний центр 


РАН -- Російська академія наук 

РАТАУ  -- Радіотелеграфне агентство 
України 

РВР -- Революційна військова рада 

ревком  -- революційний комітет 


революц.-- революційний 

ревтрибунал -- революційний трибунал 
ред. -- редактор, редакційний 
редколегія -- редакційна колегія 


реж. -- режисер 

РЕЇУ -- Радянська енциклопедія іс- 
торії України 

реліг. -- релігійний 

респ. -- республіканський 

рим. -- римський 

рис. -- рисунок 

рівнен. -- рівненський 

РКП(О) -- Російська комуністична пар- 
тія (більшовиків) 

РКЦ -- Римо-католицька церква 

РМ -- Рада Міністрів 

р-н -- район 

р.н. невід. -- рік народження невідомий 

р.н.ір. с.невід. -- рік народження і рік 


смерті невідомі 
РНК, Раднарком -- Рада народних комі- 


сарів 

робітн. -- робітничий 

розташов. -- розташований 

рос. -- російський 

РОСТА -- Російське телеграфне 
агентство 

РПЦ -- Російська православна цер- 
ква (рос. -- Русская право- 
славная церковь) 

рр. -- роки (з числами) 


РРФСР -- Російська Радянська Федера- 
тивна Соціалістична Респу- 
бліка 

РСДРИП(б) -- Російська соціал-демокра- 
тична робітнича партія (біль- 
шовиків) 

р. с. невід. -- рік смерті невідомий 


РСР -- Радянська Соціалістична 
Республіка 
РСФРР -- Російська Соціалістична Фе- 


деративна Радянська Респу- 
бліка (до 1937) 


РСЧА 


армія 

руб. -- рубель, рублі 

румун. -- румунський 

РУП -- Революційна українська пар- 
тія 

рус. -- руський 

РФ -- Російська Федерація 


с. -- село (з назвою) 

ою -- сторінка (з цифрою) 

СБУ -- Служба безпеки України 

св. -- СВЯТИЙ 

світ. -- світовий 

СВУ -- Спілка визволення України 

с.-г. -- сільськогосподарський 

СД -- Служба безпеки Німеччини 

сел. -- селянський 

серед.  -- середина 

Серед. Азія -- Середня Азія 

сільрада -- сільська рада 

сільс. -- сільський 

сканд.  -- скандинавський 

скіф. -- скіфський 

скульп. -- скульптор (з прізвищем) 

словац. -- словацький 

слов'ян. -- слов'янський 

смт -- селище міського типу 

СНД -- Співдружність Незалежних 
Держав 

соц. -- у назві Герой Соц. Праці -- 


Герой Соціалістичної Праці 
соціаліст. -- соціалістичний 


СПб. -- Санкт-Петербург (у бібліо- 
графії) 

С.-Петербург -- Санкт-Петербург 

спец. -- спеціальний 

співавт. -- співавтор, співавторство 

СРР -- Соціалістична Радянська 
Республіка 

СРСР  -- Союз Радянських Соціалі- 
стичних Республік 

СС -- охоронні загони Націонал- 
соціалістичної робітничої 
партії Німеччини 

ст. -- станція (з назвою) 

ст. -- століття (з цифрою) 

ст. -- ступінь 

стат. -- статистичний 

стрілец. -- стрілецький 

ст. ст. | -- старий стиль 

суд. -- судовий 

сум. -- сумський 

сусп. -- суспільний 

сусп-во -- суспільство 

сх. -- схід 

сх. -- східний 

сш -- середня школа (з номером) 

США  -- Сполучені Штати Америки 

с-ще -- селище 


-- Робітничо-селянська червона "Т 


т. -- 
т о 
табл. 
та ін. 
танк. 


ТАРС 


татар. 
Тв. 
т-во 

т. д. 
теор. 
терноп. 
тех. 

т. ЗВ. 
тис. 


ТОВ 


торг. 
ТРК 
ТУП 


турец. 
т.ч. 


укр. 
укріпрайон 
УкрРОСТА 


УЛЕ 


УНА 


УНІАН 


УНР 


УНРА 


ун-т 
УПА 


том, томи (з цифрою) 
тонна 

таблиця 

та інші, та інше 

танковий 

Телеграфне агентство Ра- 
дянського Союзу 
татарський 

твори (у бібліографії) 
товариство 

так далі 

теоретичний 
тернопільський 

технічний 

так званий 

тисяча, тисячний, тисячоліт- 
тя (з цифрою) 

товариство з обмеженою від- 
повідальністю 
торговельний 
телерадіокомпанія 
Товариство українських по- 
ступовців 

турецький 

тому числі 


Українська академія наук 
Українська автокефальна 
православна церква 
Українська вільна академія 
наук 

Українська військова органі- 
зація 

Управління внутрішніх справ 
Український вільний універ- 
ситет 

Українська Галицька армія 
Українська греко-католицька 
церква 

угорський 

«Український історичний 
журнал» 

Українська комуністична 
партія 

український 

-- укріплений район 

-- Всеукраїнське бюро 
РОСТА 


-- Українська літературна енци- 


клопедія 

Українська національна 
асамблея 

Українське національне ін- 
формаційне агентство «Но- 
вини» 

Українська Народна Респу- 
бліка 

Українська народно-револю- 
ційна армія 

університет 

Українська повстанська ар- 
мія 


УПСР  -- Українська партія соціалі- 
стів-революціонерів 
-- Українська партія соціалі- 
стів-федералістів 
УПЦ КП - Українська православна цер- 
ква Київського патріархату 
УПЦ (МП) -- Українська православна 
церква (Московського 


патріархату) 


УПСФ 


УРДП  -- Українська революційно- 
демократична партія 
УРСР  -- Українська Радянська Соціа- 


лістична Республіка 
УСДРП -- Українська соціал-демокра- 
тична робітнича партія 


УСРП  -- Українська соціалістично- 
радикальна партія 

УСРР  -- Українська Соціалістична 
Радянська Республіка (до 
1937 р.) 

УСС -- Українські січові стрільці 

УЦР -- Українська Центральна Рада 

уч-ще | -- училище 


Ф 


фашист. -- фашистський 

феод. -- феодальний 

фіз.-мат. -- фізико-математичний 
фіз.-хім. -- фізико-хімічний 


філол.  -- філологічний 

філос.  -- філософський 

ф-ка -- фабрика 

франц. -- французький 

ФРН -- Федеративна Республіка 
Німеччина 

ф-т -- факультет 


Х. -- Харків (у бібліографії) 

х. -- хутір (з назвою) 

харків. -- харківський 

хв -- хвилина, хвилини (з числом) 

херсон. -- херсонський 

хм -- художній музей 

хмельн. -- хмельницький 

хозар.  -- хозарський 

християн. -- християнський 

худож. -- художник (з прізвищем) 

худож. -- художній 

Ц 

ц -- центнер (з числом) 

ЦВК -- Центральний виконавчий 
комітет 


ЦДАМЛМ -- Центральний державний 
архів-музей літератури 
і мистецтва 


ПДІА | -- Центральний державний 
історичний архів 

центр.  -- центральний 

церк. -- церковний 

ЦК -- Центральний комітет 

ЦНБ -- Центральна наукова бібліо- 
тека 

ЦСУ -- Центральне статистичне 
управління 


-- частина (у бібліографії) 
-- Чорнобильська атомна елек- 
тростанція 


час. -- часопис (з назвою) 

чв. -- чверть 

черкас. -- черкаський 

чернів. -- чернівецький 

чк -- Надзвичайна комісія (рос. -- 
Чрезвьчайная комиссия) 

черніг. -- чернігівський 

чл.-кор. -- член-кореспондент 

чол. -- чоловічий 

чорномор. -- чорноморський 

ЧСР -- Чехословацька Республіка 
і Чехо-Словацька 
Республіка 


швед. -- шведський 

шк. -- школа 

шт. -- штат (з назвою) 

щотиж. -- щотижневик, щотижневий 


ЮНЕСКО - Комісія Організації Об'єд- 
наних Націй з питань освіти, 
науки і культури 

ЮНІДО -- Організація індустріального 
розвитку при Організації 
Об'єднаних Націй ((МІДО) 


юрид.  -- юридичний 
япон. -- ЯПОНСЬКИЙ 


Основні правила уніфікації опису видань, 
поданих у списках творів та літератури 
до статей енциклопедії 


е Назва джерела подається мовою і графікою оригіналу. 
е Розташування хронологічне (за роками видань). 


е Основна назва та відомості, що відносяться до назви, даються без 
скорочень. 


е Якщо твори одного й того самого автора (авторів) ідуть підряд, то 
замість прізвища пишемо: Його ж, Ії ж, Їх же (2 автори). 


е Видання 3-х авторів описуються так: прізвище першого автора та ін. 
(або: и др. -- в рос. виданнях; еф а!. -- у виданнях латиницею). 


е При посиланні на одне і те саме джерело, якщо воно сусіднє, пишемо: 
Там само. 


е Якщо назва наступного джерела повністю повторює назву попереднього, 
пишемо: Те саме. 


е Якщо повна назва періодичного видання є у «Списку основних 
скорочень», дається її скорочений варіант, наприклад: УГТЖ, ЗНТШ. 


е Опис періодичного видання та видань, що продовжуються: 

-- «Назва», рік, Мо; 

-- «Назва», рік, вип.; 

-- «Назва», рік, т.; 

-- спарені номери: 5/6, більше двох номерів у одному виданні: 5--7. 
е Опис газети: 

-- «Назва», рік, число, місяць (скорочено). 


е В описі статей, опублікованих у збірках, після назви статті пишемо: 
В кн.: 


е Багатотомні видання: 
-- Автор, назва, т. 1--10. К., 1986--96; 
окремий том: 
-- Автор, назва, т. 5. К., 1990. 
е Декілька місць видань: 
К.--Львів- Торонто; 
е Скорочення назв міст: 


Кк. -- Київ; 

Л. -- Ленинград; 

М. -- Москва; 

Пг. -- Петроград; 

СПб. -- Санкт-Петербург; 
Х. -- Харків. 


е Інтернет-ресурси: У/еб: адреса веб-сайта і веб-сторінки. 


Основні 
умовні позначення 
на картах КГУ 


АДМІНІСТРАТИВНІ КАРТИ СУЧАСНИХ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ 


НАСЕЛЕНІ ПУНКТИ 


За адміністративним 
значенням: 


За кількістю жителів: 
Ф більше 1000000 


Ф 500000 - 1000000 КИЇВ | столиця України 
є о 100000 500000 ЛУГАНСЬК пентри областей, столиця АР Крим 
є 50000 - 100000 БРОВАРИ | центри районів 
о? 10000--50000 
о менше 10000 ЛЮБИМІВКАФ Віддалені частини міст 
КОРДОНИ І МЕЖІ 
зрокорекарнина держав отібетвтай вом, АР Крим, областей, міст зі спеціальним статусом - 


За типом поселення: 
СЕВАСТОПОЛЬ міста зі спеціальним статусом 
міста республіканського (АР Крим) 


МУКАЧЕВЕ та обласного значення 
БОЯРКА інші міста 
Форос селища міського типу 
Сулимівка сільські поселення 


районів, міст республіканського (АР Крим) 
та обласного значення 


ІСТОРИЧНІ КАРТИ ТА КАРТИ СУЧАСНИХ ДЕРЖАВ 


НАСЕЛЕНІ ПУНКТИ 


КОРДОНИ І МЕЖІ 


НАЗВИ 


ЧИГИРИН є Столиці держав, резиденції правителів 


держав 


алміністративно-територіальних 


РІЧ ПОСПОЛИТА держав 


львів з || Центри адміністративно-територіальних ннатев і астно ; Волинська губернія адміністративно-територіальних 
Прилуки 9 зо феодальних коня одиниць, феодальних володінь р одиниць, феодальних володінь 
. . --о-- | Невизначені або гіпотетичні ПОДІЛЛЯ історичних регіонів, земель 
Німфейо || Інші населені пункти ен ділянки кордонів СКІФИ році ам 
ПЛАНИ МІСТ 
4 Осередки влади і Дзвіниці 1, Пам'ятники оз Мости С.У Стадіони 2222| Сади о» Будівлі, - і 
і Християнські ТО Музеї я Кургани їни Греблі Забудова: ро викнічаінйй - рова у масштабі 
храми 5 | у т.ч. діючі храми 
і 1 ьо Тсатри го Печери Укріплення щільна к й 
Монастирі єна Ф Млини з баштами і брамами: 33 рзріджена паДовиЩи Станції | 
чо Синагоги, Ж м 55 Р -дн- о муровані | 1 у | християнські метрополітену 
кенаси аяки инки НО дерев'яві гай 5 тижні 
5 Мечеті яна Інші будівлі | кни Сходи ния Земляні ЕЕ Ліси, парки |, 7, | Інші 


КАРТИ АРХЕОЛОГІЧНИХ КУЛЬТУР 


| Територія поширення культури 


ВОЄННО-ІСТОРИЧНІ КАРТИ 
Бойові порядки та дії: | (і--1Ї| | Артилерійські позиції м іве Переміщення військ 
піхоти єзЗ» Райони зосередження військ да Табори 
Ш(2- кінноти ій Пункти управління військами Ра Польові укріплення 


Умовні 


Унвський) Монастирі Укріплення і М Місця і роки битв: 
У горизонталі; : 
Грда | Урочища ож іжео Залізниці, станції "ТС екелі та урвища 1223 Х на суходолі 
ухошьоий зх Гірські Автомобільні Болота вто С на воді 
перевали та гужові шляхи ад. | 
7203 Піски 


Пеньківкв а Археологічні пам'ятки 


Колір кожного умовного знака на воєнно-історичних 
картах відповідає кольору, що його надано 

одній зі сторін конфлікту. 

Воєначальники однієї зі сторін підписані 

прямим шрифтом, іншої - курсивом 


ПРИМІТКИ 

1. Назви адміністративно-територіальних одиниць 

і феодальних володінь, що походять від назв їхніх центрів, 
не підписано. 

2. У квадратні дужки взято умовні/сучасні назви об'єктів, 
не відомих з писемних джерел. 
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